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CINQUIEME

LB ER
A UN PROVINCIAL

Sur .l’aﬁlu're du College de Clermont.

N "ABUSERAI-JE pas trop de votre patience , Monfieur , en vous
écrivant encore fur le Collége de Clermont ? ne fera-ce pas exécuter trop
lirtéralement les ordres que vous m’avez donnés , de ne vous laiffer ignorer
aucune partie de l'inftruction de cette affaire , que vous regardez comme
liée avec le droit public ? Quelque fatisfaction que vous me marquiez de
mes trois Lettres précédentes , _elles ont éré écrites avec une {1 fgrande*
précipitation , que je ferois moi-meme fort étonné quil ne sy fiic pas
gliflé beaucoup de fautes. J'al maintenant plus de loifir , 'Audience quit
devoit &tre continuée le Vendredi 17 de ce mois, a été remife au pre-
mier Juillet : mais fi je trouve un avantage a pouvoir vous écrire plus a
mon aife, jen perds un autre bien plus grand, puifque je ne marcherai
plusd la fuite d’un guide éclairé, & quau lieu de vous rendre compte -
de moyens qui aient ¢t¢ employés , je ne pourrai vous préfenter que ceux
quime paroiffent pouvoir I'eere. ‘

Les Créanciers, qui fentent eux-mémes la foiblefle de leur caufe, fe
font encore efforcés de faire valoir contre M. le Procureur Général la
fin de non-recevoir , quils prétendent réfulter du compte rendu le 14
Janvier dernier. Je ne leur répondrois que par le compte que le méme
Magiftrat a rendu le 2§ Février ; apres avoir dit, quen ce qui concerne
la Maifon Profefle , le Noviciat, &c. il ne peut gueres s'élever de diffi-
culeé férieufe, il ajoute : en eft-il de méme des terreins & batimens qui
compofent le Collége que les ci-devant foi-difans Jéfuites occupoient dans la
rue Saint Jacques? .. ... cette queftion auffi importante qu’elle peur étre fuf-
ceptible de difficultds de part & d’autre , n’a éié ni prévue , ni difeutée o ni
iugée par U Arrée du 18 Janvier dernier. De quel front les Créanciers peu-
vent-ils donc foutenir que la queftion a été jugée par cer Arrér,: aprés
avoir €té prévue & difcutée par ce méme Magiftrat ? Ceft faire trop
d’honneur 4 une pareille objection , que de la rapporter : & je fuis bien
perfuadé que fi ce Magiftrat, diftingué par des lumieres fupérieures & par
un z¢le infatigable , avoit eu, dans le tems, connoiflance des titres que
M. le Procureur Général a recouvrés , & qu'il a produits contre les Créan-
ciers , il n’auroit jamais dir que la queftion fur la propriété du College
de Clermont fit fufceptible de difficultés de part & d’autres.

En effer, quont dit les Créanciers pour. répondre 3 M. I'Avocar Gé-
néral ? ils ont prétendu que les Colléges des foi difans Jéfuites néroient
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* que des Séminaires pour leur Société ; que par eux-mémes , & felon PInf-
ritut , ils n*éroient point deflinés a I'inftruction publique , & que les Clafles
n’y avoient été ouvertes que par un mouvement de z¢le ;- que dans la fixie-
me Congrégation générale tenue en 1608 , la Socicte déliberoit encore
s'il lui éroit petmis d’ouvrir anx Excernes les Clafles de {es Colléges. Que
diront-ils lorfque la Cour aura encore la patience de les entendre ? que
les legs de G. Duprat ont été donnés aux foi-difans Jéfuites pour en jouir
en toute propriéeé comme de chofe i eux appartenante, pour en avoir le
domaine & la feigneurie; qu'ils ont acquis de leurs deniers , & a'la
mtme condition depropriété, le Collége de Marmoutier, & partie du
Collége des Cholets; que fi Louis XIV a bien voulu payer le prix de
Pacquifition du Collége du Mans, c’a été uniquement a leur décharge
& que la ftipulation de propriétén’en a pas moins ¢té faite a leur profit;
enfin que s'il yavoit quelque difficulté par rapport aux Colléges , comme
deftings originairement a 'utilité publique , il ne peut da moins y en avoir
par rapport aux Maifons particulieres acquifes par la Sociéeé, de fes de-
niiers, & qu'elle n'a renfermés dans le Collége de Clermont que pour elle~
mtme , & pour fon avantage perfonnel. A
~ Toutes ces prétentions , me direz-vous, ne font -elles pas abfolument dé<
truites ? faudra-t-il toujours répéeer, que les f. d. Jéfuites n'ont pu pofléder
en propriété aucun immeuble ? que la Sociéeéne s'eft réferve fur les Colléges
que la fur-intendance & le gouvernement? que G. Duprat a fond¢ {fon Col.
Iége pour un bien public & une wtilité commune? qu'il T'a fond¢ dans la fa-
meuafe Académie de Paris , iMere & nourrice des bonnes Leteres , a 'inftar des
autres Colléges de cette Univerfité ? que les foi-difans Jéfuites n’en ont
eté , de leur aveu, que les Chefs , Sur-intendans , Gouverneurs & Ad-
miniflrateurs ? que les Colléges quils ont acquis pour aceroZre celui de
Clermont font reftés, fuivant leur premiere deftination, confacrés au bien
public? que les Maifons particulieres incorporées au méme Collége, en
font devenues parties intégrantes , & qu'elles en ont pris le caractere &

la nature ? que toute la confiftance de ce Collége , tel qu’il eft aujourd’hui,

2 ¢te confacrée au public pour I'éducation de %a Jeunefle par les Lettres

Patentes de 1682 ? quelle eft irrévocablement affectée d cet objer; quelle

eft hors de commerce & inaliénable , & par conféquent ne peut nienfa

totalité , ni en aucune de fes parties, &tre foumife d hyporhéque des

Créanciers ? Oui, Monfieur, toutes ces raifons font bonnes a4 répéeer.

Combien de fois ne m’avez-vous pas dit que dans les affairss importantes

on ne doit rien négliger ? Suivonsdonc cette maxime {i fage ; & puifque

Pamour du bien public nous attache vous & moi a laffaire du Collége de

Clermont , comme fi c’étoit notre propre affaire ; ne nous refufons pas a

examiner les moyens que les Créanciers emploient ou peuvent employer

dans leur réplique. '
lis difent d’abord que, fuivant I'inftitur, les Colléges ne font que des

Maifons propres a la Société , des Séminaires deftinés a former ceux de

fes Membres , qui apres leur Noviciat pafient dans la claffe des Ecoliers.

Is ont cité pour le prouver la Bulle Expofcit debitum, & de la ils ont

conclu que les Colléges n’appartenoient pas moins 4 la Société que leg

Maifons Profefles & les Noviciats. iy
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Voili, il faut en convenir , une finguliere découverte. Qui auroir ja-
«mais penf{é que ce grand nombre de Collé es quoccupoit la Sociéeé, ne
fullent que des Séminaires des foi-difans Jéfuites? Mais il eft permis de
fe tromper , méme jufqu’au ridicule : il fautdonc montrer au Défenfeur
des Créanciers quil seft trompé. Il eft vrai que lesfoi difans Jéfuites Fai-
foient élever & inftruire dans les Colléges les jeunes gens qu'ils avoient
enrdlés dans leur Société , ceft ce quil ne peut pas ignorer; & ceft la
raifon pour laquelle les Colléges fonc appelles les péyinieres ou Séminaires
‘de la Société. Mais ces Colléges n’éroient-ils deftines qu'a I'éducation des
foi-difans Jéfuites feuls ? n’étoient-ils pas fondés pour avoir des Clafles
ouvertes aux Externes, & pour leur donner des lecons publiques? il y a
plus que de aveuglementa le con_teﬁ-_er. 11 n‘g:{‘t prefque point de chapitres
dans la quatrieme partie des Conftitutions quinen contienne une preuve
convaincante. Vous avez déja vu que dans le chapitre onzieme ou il
s’agit d’admettre les Univerﬁtés, 1l eft dit que les Claffes des Colléges fone
moins pour linftruction pEs NOTREs que pour celle des Externgs : pu-
blice Schole non tantiun ad NOSTRORUM , féd magis etiam ad EXTERNG-
RUM adificationem in doélrind & moribus tenentur. Lifez le Chapitre 7,
'dés le premier §. vous y trouverez ces mots : Habiid ratiore non folum
profeitis in litzeris Scholaflicorum NOSTRORUM , fed etiam profeétis in lic-
teris & moribus EXTERNORUM quos in noftris Collegiis inftituendos fufce~
pimus 5 Schole publice , ubi commode id fieri poterit 5 aperiantur o [alrem
in difciplinis humanioribus , in gravioribus autem difciplinis pro locorum-, in
quibus Collegia fuerint , ratione ... . apqrirz' poterunt. Il et donc plas clair
que le jour que les Colléges de la Socxété étmen‘t deftinés a I'inftruction

publique , non-feulement des jeunes Jefuites , mais fur-rout & principale

ment des Externes. -
Pourquoi donc la fixieme Congregation générale tenue en 1608 , déli-
beroit-elle encore, fi la Sociéré auroir d’autres Colléges que ceux qui font
pour elle des Séminaires ? Pourquoi ? ceft qp’elle.n_e fait point du tour cetre
délibération. Il a été propofé , porte le dix-huitieme Décret , fi dans le
nombre de nos Colléges , qui fe font beaucoup multiplics , il eft permis
deconferver ceux ol iln’y a point de Séminaires des NOTR¥s. Propofitum fiut
in Collegils,que hatlenus multiplicata Sunt, ubt fludentium noftrorum Seminaria
affu non funt , an licité retineri poffent. Tel eft Pobjet dela déliberarion. 11
ne s'agit pas de favoir fi la Société ouvrira en faveur des Externes les Clafles
des Colléges onelle n’a point de Séminaires; mais s'il lui eft permis,
fuivanr fon Inftitur , de conferver cette forte de Colléges qui font déja

tres multipliés. La décifion eft congue en ces termes : #ifum eft Congrega-
tioni (fatuendum nullum in ed re fui(fe aut effe debere fcrupulum : cum pre-
Jertim perpetua praxis & continuata feries ab ipfo beari fundatoris tempore
kuc ufjue tradita . . .. fecuros nos reddere poffint. La Congregatiou a ftatué
que la tenue de ces Colléges n'a cauf¢ & ne doit caufer ancun fcrupule.
Pourquoi ? remarquez bien cette raifon : c’eft que depuis le rems de faint
z\gnace jufqualors , elle avoit été en pofleffion fuivie & non interrompue
avoir des Colléges fans Séminaires. Donc elle ne déliberoit pas en 1608,
£ ¢lle auroit de te%s Colléges, fi elle y ouvriroit des Clafles , c’éroit un ufage
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érabli depuis le tems de S. Ignace. Mais , pour calmer quelques confciences
fcrupuleufes, elle déliberoit fi cet ufage ¢roit conforme a fon Inftitut,
& elle décida quil y éroit conforme.
Ce que je vais vous ajouter , Monfieur , ne fervira qu'a vous faire con-
‘noitre combien 'Avocat des Créanciers eft embarrafl¢ a trouver quelque
moyen pour appuyer la prétention de fes Parties. Il a lu dans la Bulle Zicez
debitum donnée par Paul I1I le 18 O&obre 1549, que les biens fervans de
dot aux Colléges pour la fubfiftance des Ecoliers , demeureront par autorité
Apoftolique perpéruellement appliqués & appropriés auxdits Collcges ;
bona quacumaque 5 pro Collegiorum dote , feu [cholarium in ibi commorantium
Juftentatione donata.... eo ipfo Apoftolica autoritate perpetuo applicata
& appropriata effe ; & aufli-tot ce mot appropriata lui a paru renfermer
une preuve que la propriété de ces biens appartient 4 la Sociére. Mais1®.
la Bulle ne dit pas que les biens feront appropriés a la Sociceé , elledit
feulement qu'ils feront appropriés aux Colléges- Donc file mot appropriata
“marquoit la P_ropriété , la difpofition dela Bulle fignifieroit feulement que
chaque Collége auroit la propriéré des biens quilu1 auroient ét¢ donnés, ce
qui eft exactement vrai , non-feulement des Colléges gouvernés par la
~ Société , mais aufli des autres Colléges , des Hopitaux , des Fabriques, &cc.
2°. Le mot appropriata, qui elt un terme de bafle latinité , ne fignifie au-
tre chole finon , que les biens donnés a un Collége ne feront employés
qua lufage de ce Collége , & fur-tout 4 la fubfiftance des Ecoliers quiy
demeurent , pro Scholarium inibi commorantium fuftentatione : ils ont éré
donnés pour cette fin, le Pape ordonne qu'ils y foient employés , ou
appropriés. Quel rapport cette difpofition a-t-elle 4 Ia propriéeé ? nul autre
que celui des {ons, propriéié , appropriara ; eft-ce pas la une preuve d'une
efpece toute nouvelle.

Il en auroit pu trouver une plus plaufible dans le décret 73 de la pre-
miere Congrégation générale. La Société y ftatue ne ullum mictatur €olle=
gium ad locum aliguem , ubi domus conveniens ad noftrorum habitationem &
Jeholas tenendas, & Ecclefia ad fpiritualia exercitia in proximorum auxiliun
traflanda non affisnetur , five PROPRIET ATEM ejus , five ufum liberum re-
linquant. Mais s'enfuit-il de la que la Société peut avoir la propriété des
Colléges ? Non ; il lui eft égal que le Fondateur abandonne la propriété,
ou n’abandonne que le libre ufage de la maifon deftinéed tenir un Collége.
S’il abandonne la propriéeé , le décret ne dit pas quelle paflera a la Sociéee,
il ne dit pas Sociezari relinquant , mais fimplement relinqguant. Le Collége
peut avoir la propriété , parceque c’eft un érabliflement public qui eft ordi-
nairement; fond¢ d perpérnité , & que ceft la propriété des biens qui affure
cette perpéruité. La Société ne peut avoir cette propriété, parcequelle eft
tellement vouce a la pauvreté, qu'elle ne peut poff¢der aucun immeuble ni
en partticulier ni en commun , ut neque privatrm , neque etiam communiter ad
alla bona [labilia jus aliquod civile acquirere poffir. On voit bien , dans la gé-
néralité des expreflions , quel éroit le deflein fecret Laynés, qui préfidoit
a la Congrégation , & qui y fut élu Général ; mais malgré Pambition con-
nue de ce perfonnage,dont les foi-difans Jéfuites ont trop fidellement adopté
les fentimens , il n'ofe dire nettement que les Colléges appartiendront &



fa Société il fe borne 4 mettre, pour ginﬁ dire, une pietre d'attente , dansg
un acte qui a été long-tems inconnu, & dont l'autorité ne peut &tre mife
en /paralelle avec celle de I'lnftitucr. Rappellez-vous ce que je vous ai mar-
qué fur les Colléges diffous ou abandonnés : le décret dela premiere Con-
grégation reflemble affez d la déclaration fur ces Colléges; I'un s'explique:
ar lautre ; c’eft la méme mauvaife foi enveloppée dans I'équivoque & la
énéralite. iy ‘
Si les Créanciers ne peuvent trouver de meilleurejpreuve dans les deux vo-

“lumes de I'Inftitut, dans un ouvrage compofé d’une infinit¢ de régles,de

déclarations, de décrets, d’exceprions , d’interprétations, &c. &c. entre
lefquelles regne une contrariéré & une oppofition perpéruelle , qui fere 3
les affortir au génie d’'une Sociéré, qui vouloit allier 'arrogance de l'or-
gueil au mérite de I'humilité¢ & de la modeftie , 'obéiflance la plus aveu-
gle a4 lefprit de domination, les privileges de la pauvreté 4 la jouiflan-
ce des richefles ; Dieu & Mammon : fi dis-je, dans un code qui eft un vrai
cahos, dont tous les ¢lémens fe combattent, il ne leur a pas eté poflible
de trouver aucun texte favorable 4 leur prétention ; je ne balance pas 4
vous aflurer qu’il leur fera bien plus difficile de combattre les difpofitions
de Guillaume Duprat , les conditions appofées a 'admiflion des f. d. Jé-
fuites par ’Affemblée de Poifly & I'Arrér d’enrégiftrement, la deftina-
tion du Collége de Clermonta l'utilit¢ publique faite par Louis XIV en
1682, & cette foule de preuves déraillées dans mes Lettres précédentes ,
qui décruifent fans reflource leur fyftéme.

Diront-ils encore que c’eft aux f. d. Jéfuites que G. Duprat a fait fes
largefles , que c’étoit d eux que s'adreffoient fes bienfaits ? Oui , leur répon-
dra-t-on, mais c’¢toit en les érabliffant Surintendants , Régents & Admi-
niftrateurs des Colléges qu'il fondoit a perpéruel pour le bien public & Uutilité
commune. ;

Diront-ils qu’il eft porté par les aces que les f. d. Jéfuites jouiront des
biens en toute propriété , comme de chofes 4 eux appartenantes ; qu'ilsen
auront la Seigneurie & le domaine. Cela peut €tre : mais ces claufes, de
ftyle ordinaire dans les Contrats, par lefquelles le Donateur fedépouille
en effer de la propriété des biens quil donne , nontpit, par rapport aux
legs de G. Duprat, changer lintention du Fondateur, elles n'ont pu en’
aucun cas donner aux {.d. Jéfuites une qualité dont leur profeflion les
exclud, Un Adminiftrateur regoit la pleine propriété d'un bien, mais il
la recoit pour Iérabliffement dont il eft Adminiftrateut.

Diront-ils que les Lettres Patentes de 1682, n’ont été accordées que
pour fatisfairé la vanité & l'ambition des {. d. Jéfuites. C'étoir leur mo-

tif. Mais Louis XIV venoit de payer le prix de l'acquifition du Collége
da Mans, il y ajoutoir différents droits & privileges utiles; la qualité
de Fondareur qu'il prend dans ces Lettres n’eft donc point un titre fans
réalité, Elle ne fait point, il eft vrai, entrer le Collége de Clermont dans
le Domaine de Sa Majefté ; mais elle ne le confacre pas moins dans tou-
te {a confiftance 4 I'urilité publique. ‘ '

 Diront-ils que le Collége de Clermont n’a point été fondé dans I'U-
niverficé, On leur oppofera, d’une part, la déclaration expreffe du Fonda-
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tenr dans Lade déchange de 1559 , & dans fon teftament du 2§ Juin
1560 ; & d’autre part, laveu des f. d. Jéfuites conﬁgné\ dans les eflforts
quils ont fi fouvent renouvellés pour fe faire aggreger  I'Univerfite , &
fubfiftant dans les quittances qu'ils ont données , & dans les contrats quils
ont paflés. Ces contrats font dansun dépot public, & les Créanciers fa-
~vent quil n'en eft aucun ot il ne foit dir, au profit des R, P. dela Corn-
pagnie de Jefus du_Collége de Louis le Grand, fondéen l’Unwerf\z'te rue Saint
Jacques & Paris. Yen a1 compulfé un affez grand nombre, ot ces expref-
fions fe trouvent conftamment ; & le Garde du dépbe, quilesa tous exa-
minés, m’a difpenfé d’un pluslong travail , en m'aflurant que cette quali-
té fe trouvoit dans prefque tous les actes. !

Se réduiront-ils 3 prétendre que quoique le College de Clermont ait
écé fondé dans I'Univerfité , il ne reflembloit point aux autres Colleges ;
que céroit une Maifon Religieufe , comme E:s Colléges des Jacobins,
des Auguftins, des Carmes , 8c. Mais les Colléges de ces Religieux ne
font que pour I'inftru&ion des jeunes fujets de leur Ordre, ils n’ont point
de clafles ouvertes pour les externes. Au contraire, les Colléges de la So-
ciéré doivent, 4 la vérité, lui fervir de Séminaires , mais leur principale
deftination eft pour les Externes, c'eft-ce que difent les Conftitutions;
je vous en donnois des preuves fans replique il n’y a qu'un inftanr. G.
Duprat deftinoit fon Coﬁe’ge au bien public, a Lutilité commune 4 il y fona
doit des Boutfes pour faire étudier dans I'Univerfit¢ quelques fujets de
{on Diocefe. Louis XIV, dans les bienfaits dont il accrut le Collége de
Clermont, dans 'honneur quil lui fit de s'en déclarer le Fondateur,
wenvifagea que le bien de linftruction de la Jeunefle. Ainfi nulle com-

araifon entre ce Collége & ceux qu'occupent les autres Religieux dans
{)“Univerﬁté.

Enfin , abandonnants au Public le Collége fondé par G. Duprat, & les
Colléges qui y ont été unis , fe borneront-ils a demander quil foit fait
diftraction des Maifons particulieres acquifes par les f. d. Jéfuices. J'ai out
dire de bonne part que c’eft 1 leur derniere reffource, & quils fe attent
quelle réuflira. Mais a qui pourront-ils perfuader que les cent trente-
huit mille livres au moins fournies par la fondation de G. Duprat,
équivalentes 4 quatre cens quatorze mille livres de notre monnoie , aient
¢té entierement employées a acquifition de la Cour de Langres, & qu'el-
les n’aient point fourni' les fonds néceflaires pour celle des Maifons voi-
fines? que les {. d. Jéfuites , qui n’avoient pas un fol lorfqu’ils arrive-
vent a Paris , unus poft alium , aient payé ces acquifitions de leurs pro-
pres deniers ? Que s'ils ont mis a contribution quelques bonnes ames fim-
ples & crédules ,” qui aient donné I’argent néceflaire pour accroitre leur
Collége, les acquifitions auxquelles cet argenta fervi , originairement
deftinces a l'augmentation d’un établiflement fait pour le bien public ,
peuvent ctre le gage des Créanciers de la Sociéte ? quil eft poflible au-
jourd’hui de divifer Peffer des Lettres Patentes de 1682 , de le laiffer {fub-
fifter pour le College de Clermont & pour les Colleges qui y ont ét¢ unis,,
& de n’y avoir aucun égard par rapport aux maifons renfermées dans fon
enceinte ? Enfin, que les . d. Jéfuites aient pu fe dégager des liens ot
les retenoient les boix de leur Inftitut , de leur admiflion par PAflemblée
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de Poifly , de PArrle d’enrégiftrement , de la fondation méme de G. Du-
prat, & acquérir pour eux, pour leur Société, & non fimplement comme
Adminiftrateurs du College de Clermont 2 : :

Demander la diftracion des Maifons particulieres , c’eft reconnoitre la
force victorieufe des moyens employés par M.I’Avocat Général , pour re-
vendiquer au Public le Collége de Clermont, & les Colléges quiy ont
éié joints. Or ces moyens , je viens de vous le démontrer , ont une appli-
cation ¢également directe & néceffaire aux différentes maifons qui onc
fervi 4 amplifier le Collége de Clermont. 1l y auroit donc une inconfé-
quence marquée , & dont la fagefle du Parlement le rend incapable, 4
adjuger au Pablic, fur la reclamation de M. le Procureur Général ,_le Col=
lége de Clermont & les Colléges de Marmoutiers & du Mans,, ainfi que
partie du Collége des Cholets , qui y ont été unis ; en réfervant aux Crean—
_ciers les Maifons acquifes de differents particuliers, & qui depuis cent
{eize ans, 4 prendre pour époque la derniere acquifition , font partie du
Collége de Clermont.

Une décifion {i peu conféquente apporteroir des difficultés, peut-&rre
infurmontables , 4 'exécution du projet le plus utile pour le bien de inf-
tru&ion de la jeunefle ; projet pm}fofé par I'Univerfité & adopté par les
Officiers de I'Hotel-de-Ville, applaudi par tous les bons Citoyens, &
déja ébauché par différents actes émanés de la Cour & de fes Commiffai-
res. Drailleurs quelles conféquences funeftes n'auroit pas un pareil Arrle
pout les Colléges de Province ? 1l faudroit les morceler prefque tous,
en diftinguant ce qui a été donné par la fondation , & ce quia été ajou-
¢ par les {. d. Jéfuites; & comme ces parties réunies, pour ne compofer
quun feul & méme tout , font aujourd’hui inféparables, ce feroit mettre
les Villes de Province dans Palternative embarraflante , ou de voir fup-
primer leurs Colléges , ou d’acquérir des Créanciers les additions faites
par les f. d. Jéfuires. o

Eh pourquoi donc accorderoit-on tant de faveur aux Créanciers? Je
conviens quil y en a peut-ttre quelques-uns fur lefquels il ne feroit pas
jufte de faire tomber la collufion dont je vous ai parlé dans une de mes
iettres.précédentes. Mais ce {foupgon eft-il moins bien fondé ? Depuis
que les Créanciersont reveillé fur eux lattention duPublic, par le pro-
ces indécent qu'ils foutiennent contre M. le Procureur Général & que la foi-
blefle , difons mieux, la mifere de leurs moyens ;a fair remarquer que
Yavidité feule avoit pu les déterminer d entreprendre une affaire qui jet-
teroit l'allarme dans toute la Nation, {i fon évenement éroit incertain ;
je remarque que ce foupgon s'eft généralement répandu, & qu'il eft pla-
cé par beaucoup de perfonnes dans la claffe de cerrains faits , dont on ne
doute pas, quoiquon n’en ait point encore de preuve juridique. Oui,
Monfieur , je le foutiens toujours ; la mafle apparente des créances excéde
de beaucoup la véritable : & je ne doute pas que le Confeil éclairé, qui-,
par autorité de la Cour , dirige les opérations des Syndics des Créanciers ,
n’y fafle de tres fortes réductions ; fans quil puifle néanmoins parvenir 4
connoitre & a retrancher toutes les créances fuppofées. :

Ils difent que les dettes de la Sociéré montent adtuellemenr a neuf mil-
lions. Réduifons-les & fix ; la réalité fera encore beaucoup au-deffous de



notre {uppofition : cat je ne puis me perfuader que les créances qui n'ont
paruque depuis PArrérdu 8 Mars 1761, mais furtout célle.s dont la. notifica-
tion eft poftérieure 4 'Arrét du 23 Avril 1762, foient férieufes. Si les Syn-
dics apportoient 4 I'examen de ces créances le méme zcle , qu'ils tournent
fort mal-a-propos contre les Colléges, ils gagneroient plus d écarter des ti-
tres fuppofés, qu'a entreprendre la ruine des érabliflemens publics. Or en
admettant que la maffe des dettes monte en effer 4 fix millions, il me pa-
roit que fans toucher, je ne dis pas aux Colléges, il eft démontré quiils
ne peuvent jamais ¢tre abandonnés Créanciers, mais 4 aucune des Mai-
fons ci devant occupées dans le Royaume par les f. d. Jéfuites, les det-
tes penvent & doivent Etre aifément acquittées. En voici la preuve.

Les Effets trouvés chez le F. de Lavaur font au moins d’'un milhm}
foixante & quinze mille livres. Il eft vrai que les c.d. f. d. Jéfuites, qui
avoient d’abord ni¢ le fait avec la confiance la plus audacieufe , aujour-
d’hui, qu'il eft devenu public, fe retranchent a foutenir que ces Effets
ne font que des dépoes , quod tam eft falfum créditu quam quod falfiffimeurn,
leur répondroit M. de Thou, s'il vivoit encore. Quoi cette fomme 1m-
menfe ne feroit compofée que de dépors remis entre les mains de ce fol-
difant Miflionnaire ! Il les auroit recus fans y mettre aucune ¢riquette ,
pour indiquer les perfonnes auxquelles ils appartiendroient ! fans prendre
aucune précaution pour les leur remettre exactement lui-méme, ou pour
les leur faire remettre en cas de mort ! Et c’eft cetre excufe, plus {canda-
leufe encore que le commerce d’'un Religieux, que certaines perfonnes
écoutent tranquillement de la bouche de ces hommes dangereux auxquels
ils onteu la ?acilité de donner leur conﬁanc% ! Peut-on ne pas concevolr
quun Religieux qui commerce peche contre les Loix de I'Eglife & de
PEtat; mais quun homme qui regoit & garde des dépdts , comme on
les fait recevoir & garder au F. de Lavaur, peche contre les Loix effen~
tielles de la probité, Loix plus refpectables & plus étroites que celles de
IEtar & de IEglife.

Non, non , M. le F. de Lavaur fut autrefois honnéte homme 3 fon crime
eft le crime de la Société ; ceft elle quil’a perverti. Je fais tres cerraine-
ment que tous les papiers a&ifs , trouvés fous le fcellé, font paflés, ou
nommément au profic de ce Supérieur Général des Miflionnaires, ou au
profit de fa Compagnie; 2 Pexception d’environ vingt mille livres , fur lef-
quelles on n’a trouvé aucun renfeignement, & qui font parconféquent
cenfées appartenir au F. de Lavaur, jufqua ce quil y ait preuve du con-
traire. Les perfonnes prévenues , auxquelles vous ferez peut-tere leGure
de ma Lettre , ne m’en croiront pas fur ma parole ; elles ne s’en rappor-
teroient pas meémea ce que diroient en particulier ceux qui ont vu & exa-
min¢ les effets dout il sagit. Il me femble donc que les Magiftrars qui ont
fait la vérification de ces effets , ne peuvent fe difpenfer de rendre cette
vérification publique. 1ls le doivent, pour ne laiffer aucun prérexce de
douter d’un fait {i intéreflant , qui prouve mieux quaucun autre quel éroit
le véritable objet des prétendues Miflions de la Société. Ils le doivent ,
pout fermer la bouche , 51l eft poflible , 4 ces hommes audacicux, qui faf
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cinent encore aujourd’hui Pefprit de quelques perfonnes refpectables , auxa

~ quelles ils continuent d’en impofer par leur affurance impudente. Ils fele

dotvent d eux-méines , comme une nouvelle preuve ménagée par la Provi-
dence, de la juftice & de la néceflit¢ de IArrét rendu le 6 Aofit dernier.
Je w’héfite donc pas, Monfieur, a employer a compte pour le payement
des Créanciers, la fomme de 1075000 liv.
On vient de me certifier que 'habitation , que la Société poflédoirt 4 la

- Dominique, a ét¢ vendue 4 une Compagnie Angloife la fomme de dix-

huit cens mille livres ; & quactuellement les Syndics des Créanciers font
occupés a prendre a ce fuj?t des arrangemens avec les dépurtés de cette
Compagnie qui font a Paris. Un fait d’une auf_ﬁ grande importanc_e ne
reftera pas encore long-tems inconnu au Public. Un Magiftrat qui lui
donne tous les jours de nouvelles preuves de fes talens, de fon zele & de
fon travail , en a rendu le 1§ de ce moisun compte déraillé aux Chambres
aflemblées , & ce compte ne tardera pas 4 étre imprimé, Dés qu'il paroitra
je me prefferai de vous en envoyer un exemplaire. ;

Ces deux premiers articles fourniffent donc deux millions huit cent {oi -
xante-quinze mille livres, ceft-d-dire pres la de moitié de ce qu’il faudrojt
pour payer les dettes , i elles montoient véritablement a la fomme que
nous avons fuppofée. :

Nous nous intéreflons vous & moi a 'Univerfité dont nous fommes
Eleves 3 mais, comme Citoyens , nous nous intéreffons encore plus au bien
public. En cetre derniere qualit¢ , je vous avoue, qbue c’eft a regret que jo
vois les Créanciers fe difpofer a faire la vente des biens & maifons de la
Société fitués dans le Royaume , & f{urtouta Paris , & cela indiftin&ement,
& fans aucun égard pour lesarrangemens convenables au Public,auquel on

- laifferoit , tout au plus, la préférence de I'acquifition. Ne feroit-il pas né-

ceflaire qu’il y efit pour la vente de ces biens un ordre auquel la direction
des Créanciers {eroit tenue de fe conformer ? Dans cet ordre ne devroit-on
pas les obliger a vendre d’abord les habitations quela ci-devant Sociéeé
pofledoit dans les Ifles foumifes a la domination du Roi? Il y en a une trés

+ con dérable d la Martinique j c’étoit le Chef-lieu du commerce immenfe

que faifoit le F. la Vallette pour fa Compagnie , & elle doit produire au
moins autantque celle de la Dominique. 1l y en aune autre 4 S. Domingue,
& au moins trois a la Cayenne , que les foi-difans J¢fuites ont eu l'art de
faire mieux cultiver & de rendre plus frutueufes que celle d’aucun autre
Colon,en lesarrofant des fueurs des nouveaux profclytes de notre Religion,
quils leur ont pat ce moyen rendue fufpette & haiflable. C'eft avec des
objets de commerce qu'on doit commencer a [fayer les dettes du commerce.
Ceeft donc régulierement fur ces comptoirs de la Société que doit s’exercer
d’abord I'adtion des Créanciers , & leur vente produira probablement plus

"qu’il ne faut pour acquitter toutes les dettes. Les cinq habirations qui ref~

tent d vendre doivent valoir, {i on s'en rapporte aux voyageurs & aux ha-

bitans des Ifles qui fon en France , au moins douze cens mille livres cha-

“cune , en compenfant Pune par autre Le prix convenu pour habitation
de la Dominique ne doit pas permettre d’en douter. Les cinq habitations
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‘doivent donc produire.un total de fix millions, & parconféquent fuffifant
pour payer rous les Créanciers. : '

® Mais sl falloit facrifier 4 ce payement quelques-uns des biens fitués dans
Je Royaume , lordre ne demanderoit-il pas qu'on commengar par le mobi-
lier & les rentes conftituées, La Vente ges Meubles, des Provifions , des
Bibliotheques , des Vafes & Ornemens d’Eglife &c. a du produire,, ou pro-
duira une fomme trés confidérable. Je vois par la table de répartition mife.
a la tére du compte rendu aux Chambres aflemblées, par M. le Préfident
Rolland le 2§ Janvier dernier , que la Société avoit dans le reffort du Par-
lement de Paris une Maifon Pro?eﬁ”e , 41 Colléges , 2 Seminaires, 2 Novia
ciats & deux réfidences , c’eft-a-dire 48 érabliffemens. Il n’eft pas pofiible
que la vente du mobilier de ces 48 Maifons , parmi lelquellesil y en avoie
d’opulentes , n’ait donné, ou ne donne une fomme capable de fatisfaire &
une bonne partie des dettes.

Cette reflource épuilée , les rentes conftituées en fournirotent une beau-
coup plus abondante. Les contrats d’acquifition de cesrentes font dépofés
par autorité de la Cour , qui fgait exadtement quel en eft le produit. Vous
ne doutez pas que les Créanciers n’en aient aufli la connoiflance. Jai eu la
curiofité de m’en informer , & j’ai fu 4 n’en pouvoir douter que les foi-
difans Jéfuites jouifloient 4 Paris de deux cens cinquante mille livres de
rentes, non compris le bénéfice fur les Penfionnaires qui ne devoit point
étremédiocre , les penfions accordées a différents Particuliers, & les rentes
acquifes avec contre-lettres , dont le montant éroir extr¢mement con-
fidérable , & qui ont difparu. Jugez fi avec de pareils revenus il leur éroit
difficile d’¢tre Religieux mendians, fans mendier. De ces 2 joooo 1. de rente
ily ena 150000 l. qui (peuvent ctre foumifes a hypoteque des Créanciers, .
& qui aflurent parconféquent leHPayement de trois millions de dertes.

Faifons larécapitulation des effets actifs qui peuvent fervir au payement
des Créanciers , indépendamment des Mai(%ns quwavoit la Soci¢té dans le

Royaume.
Eftets du F. de Lavaur g i i . . 1075000 liv.
Habitation de la Dominique ; : . . 1800000,

Cinq autres habitations, 1. 4 la Martinique, 1. 4 S.

Domingue , 3.4 la Cayenne,a raifon de 1200000 livres

chacune i : ) .. . 6o0000®,
Prix du Mobilier , au moins " "% : . 600000.
Capiraux des rentes ; v : .  30000Q00.

A quoiil faur ajouter au moins douze cens mille livres
f‘a‘tyées par lec.d. F. Gatin, la plus grande partie aux fieurs
loncy VEE R . . . . 1200000
“ Toral douze millions huit cent foixante-quinze mille e
livres. : i { : 1287 5000.

Croyez-vous , M. qu’il y en ait affez pour payer les Créanciers? Les
vraies dettes ne montent pas 4 fix millions ; mais quand on les feroig
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suonter A heuf, comme.on s'eft efforcé de le perfuader , il eft évident que
{ans toucher a aucun des érabliffemens exiftans dans le Royaume , les biens
de la Société feroient plus que fuffifans pour les acquitter , & fournir a tous
les frais néceffaires. Vous remarquerez , je vous prie, que j’ai mis les cing
habitations d vendre 4 un prix fort au deflous de leur valeur , & qu'il y aura

robablement fur cet artich; feul plus de deux millions d 'avantage desCréan~
ciers. Mais dailleursje ne vous ai point parlé ni du Mobilier , nides rentes:
gui appartiennentaux Maifons desfoi-difans Jéfuites firuées dans le reffort

esautres Parlemens , & qui font pareillement foumifesa hypotheque des.
Creéanciers. Je n’ai calculé que les objets qui font plus particulierement 4,
ma connoiffance, Mais eft-il jufte que les Maifons fituées dans le reflore
du Parlement de Paris, contribuent par préférence au payement des Créanw
cers ? Toutes les autres ne doivent-elles pas partager cette charge ?
Maintenant n’eft-ilpas plus odieux , que je ne puisle dire , qu'allurés d’effets
p}us que fuffifans pour payer le double des dertes , les Syndics des Créan-
ciers atraquent le Public, & s’efforcent de lui enlever un Collége confacté
4 fon utilité ! N'eft-il pas évident que ce n’eft pas pour eux-mémes qu'ils
foutiennent un tel Procés , mais pour leurs anciens affociés , avec lefquels
ils font toujours d’intelligence ? N’avoient-ils pasraifon lorfquils difoiens
en 1761, quen leur abandonnantles biens libres de la Société, ils en trou=
verroient plus qu'il n’en faudroit pour acquitter toutes les detres ? Pour=
quoi donc méconnoiflent-ils la referve faite par PArtét du § Mai de cetee

anné¢e quifouftrait 4 leur adion lesbiens irrévocablement affectés a Lutilité
pnblique ? Rien n’eft plus fingulier que Iinterprétation qu'ils s'avifent de
donner 4 cette referve. Si on les en croit, elle ne comprend que les biens
& maifons données par les Villes & Provinces pour la fondation des Col-
Icges, & il faut en diftraire ce que les Particuliers ont fourni pour les
acquifitions qui paroiffent faites par les ci-devant foi-difans Jéfuites. Efie-
il écé nécefluire de faire referve de ces biens ? Cette referve n’e&’elle{pas
de plein droit? Edt-elle raffuré les juftes allarmes duPublic fur le fort
des Colléges ? Il ne doit, 4 ce que je penfe , vous refter aucune crainte
fur celui du Collége de Clermont. Je n’ai plus rien 4 ajouter pour linftruc-
tion de cette affaire; jattends avec impatience le moment ot je pourrai
vous informer de I'Arrér qui affurera irtévocablement au Public Fa pro=

priceé de ce Collége , je fus, &c.

A Paris ce 25 Juin 1763.

P. §. Cleft par inatention que je vous ai marqué qu'un Magiftrat a faig
appofer le {cellé fur les effets du F. de Lavaur. Ce Magiftrat, qui eft M,
YAbbé Terray, a appofé lui-méme fon fceau’, dla Requéte des Créanciers j
voild une des fautes qui me font ¢chappées. 11 doit y en avoir beaucoup
d'autres dans mes Lettres ,pour lefquelles je demande votre indulgence.

Japprends dans le moment que le Roi vient d’envoyer des Lettres pa«
tentes pour régler la vente des biens des ci-devant foi-difans Jéfuires ; on
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m’afTure méme que Pordre preferit pour cette vente met les Colléges 4 Pabrj
de la pourfuite des Créanciers , & que j'y retrouverai unebonne partie deg
vues que je viens devous propofer.Les créanciers font partagés en deux Clafa
{es l'une antérieure au 2 3 Avril 1762, date de Arret obtenu par les Syndics
fur le refus fait par la Société, de continuer fes payemens; & l'autre pofté-
rieure 4 cette époque. Cette diftinétion mérite I'atrention la plus %rande 5
furtout en ce quelle conftate la faillite de la Sociéeé. Je vous expliquerai
ceci plus en détail , lorfque je vous envoierai les Lettres patentes, qui ne
tarderont pas 4 ttre enregiftrées & imprimees.
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