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S Eo G O NP B

LETT RE
A UN PROVINCIAL:

Sur I Affaire du Collége de Clermont,

Q t o1, Monfieur, vous ne pouvez vous perfuader que la conteftation
entre M. le Procureur Général & les Syndics des créanciers des c. d. f. d.
Jéfuites , foit férieufe! Ceeft 5 dites-vous, une affaire qu'on doit regarder
comme jugée : le Parlement n'a t-il pas regu de la maniere la plas favo-
table le projet de réunir les petits Colléges, lorfqu’il lui a été préfenté
non feulement par I'Univerfice , mais par les Officiers de I'Hotel de Ville 2
n'en a-t-il pas commencé 'exc¢cution en ordonnant que tous les Bourfiers
des petits (golléges iroient prendre des legons dans les Clafles du nouveau
Collége de Lifieux? n’eft-ce pas dans l'intention de le confommer qu'il a
nommé des Commiflaires qui ont femblé prendre en fon nom, pour le
public, pofleflion du Collége de Clermont , dans une cérémonie d’éclat qui
seft faite au inois d’'O&obre dernier , le jour de la rentrée folemnelle des
Claffes ? pourquoi ces Commiffaires , dans une Ordonnance rendue
le 20 du méme mois d’O&obre , auroient-ils obligé les Officiers des
petits Colléges 4 leur remertre df&S Mémoires qgi fillent conmnoitre 1’état:
originaire & l’éta; acuel de ces Mmfons? pourquei d’aprés le compte rendu
par ces Commiffaires , la Cour auroit-elle ordonné par Arrét du 4 Février
dernier , que le Recteur & cing anciens Re&eurs fe tranfporteroient dans
les perits Colléges , dont les Officiers feroient aflignés a la requéte de M.
le Procureur Général , pour vérifier fur les titres originanx & fur les
comptes des vingt dernieres années , les Mémoires remis aux Commiflaires
de la Cour en exécution de leur Ordonnance ? pourquoi dans les requétes
de M. le Procureur Général , dans les comptes rendus 4 la Cour , dans les
Arréts méme , feroit-il parlé de la réunion de ces Colléges, comme d’un
objet de la plus grande utilité publique , que la Cour femble avoir adopté,
& dont elle defire procurer I'exécution ? Pourquoi enfin les Commiflaires
de la Cour auroient-ils fait faire des changemens fi confidérables dans les
bitimens du Collége de Clermont , ou ils ne fe font jamais tranfportés
fans étre accompagnés du Re&eur & du Syndic de P'Univerfité ; change-
mens qui ont colité plus de quarante mille écus , & qui ont tous été'fa%riis
relativement au projet de la réunion ? Neft-il pas trés évident que toutes
ces démarches annoncent que le Parlement s’eft propofé de réunir les Bour-
fiers des petits Colléges dans le Collége ae Clermont, qui ne peut par con—:
féquent étre abandonné aux créanciers des c. d. . d. Jéfuites comme un
objer fur lequel ils puiflent exercex leur bypothéque ?
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Si vous aviez une connoiffance plus parfaite de 'Univerfité, que celle que.
vous en avez prife dans le- temps que vous y avez fait vos cours d'étude ;
{i vous faviez que ce Corps, qui eft I'un des plus anciens & des plus cé-
1ébres du Royaume , n'a jamais connu d’autre tréfor que celui des fciences
& des vertus; que f{es revenus font fi bornés qu'a peine eft-il en étar de
fatisfaire 4 fes dépenfes les plus indifpenfables, 8 que par.conféquent il
ne lui eft pas,poflible de faire la moindre acquifition , vous comprendriez
encore mieux "Fa liaifon néceflaire entre la Caufe que foutient aujourd’hui
M. le Procureur Général, & le projer-de réunir les petits Colléges.

Mais , direz-vous, fi I'Univerfité ne peut faire par elle-méme cette ac-
quifition , ne pourroit-elle pas la faire faire par les Colléges réunis ? peut-
étre méme le Collége de Clermont ne feroit-il pas adjugé en entier aux
créanciers 3 & dans ce cas 1l fuffiroit d’en acquérir une partie. Cet arran-
gement a quelque chofe de fpécieux, & je ne vous diflimulerai pas quil a
paru faire quelquimpreffion, non feulement dans le Public , mais fur Pef-
prit de quelques-uns des Magiftrats. Souffrez que je 'examine avec vous,
& que je vous en montre toute I'illufion.

Confeilleriez-vous 4 I'Univerfité¢ de confentir que fes Colléges fuffent
vendus pour acquérir celui de Clermont ? Lor{qu’élle a propofé la réunion,
lorfque ce projet a été admis, lorle’on a pris les mefures qui tendent le
plus vifiblement a fon exécution , il ne s’a[giffoit point de vendre les petits
Colléges & d’en employer le prix d Pacquifition du Collége de Clermort;
rien n’étoit plus éloigné de la penfée de I'Univerfité , & je pourrois vous
ajouter avec pleineaffurance , de celle de la Cour & de fes Commiffaires.
Perfonne ne doutoit alors quele Collége de Clermont n’appartint au Pu-
blic , 4 Lutilité duquel il a éré deftiné, ‘Qu’on demande 4 Meflieurs du Cha-
teler & de 'Hotel de Ville , s'ils n’ont pas entendu que le Collége de Cler-
mont fetoit donné , & non vendu a 'Univerfité ? - A quel deffein les auroit-
on méme confultés , §'il elit ¢té queftion de vendre ce Collége ? Ce feroit
donc renverfer lordre des chofes, que d’obliger aujourd’huj I'Univerfité &
confentir 4 la vente de fes Colléges pour acquérir celui de Clermont.

. Suppofons néanmoins que 'Univerficé fir difpofée d donner ce confente-
ment , croyez-vous que les Supérieurs de ces Colléges, qui repréfentent les
Fondateurs & qui font revétus de leurs droits & de leur autorité , ne s’op-
poferoient pas a cette aliénation? Jofe vous aflurer qu’il n’en eft pas un
feul qui ne dfit former cette oppofition , & qui ne fiit difpofé 4 le faire. Cha-
que Collége en particulier ne feroit-il pas autorifé a dire qu'il préfére les
biens dont il jouit de temps immémorial , qu’il tient de la picufe libéralité
de fes Fondateurs , & qu'il ne peut confentir a s’en voir dépouillé fous le
prétexte de faire acquifition d’une partie du Collé%e commun. II n’eft que
trop ordinaire que chacun envifage le bien public felon fes intérées particu-
liers§ il Peft encore Elus que de petits intéréts particuliers s'oppofent au
“bien public. Il y a déj lien de craindre que les Supéricurs de quelques

- Colléges , prévenus par les Officiers & les Bourfiers , ne s'oppofent au projet
de réunion , méme en fuppofant qu'elle fe feroit uniquement 4 leur avan-
tage , en confervant tous les biens qui leur appartiennent, & en augmens
tant leurs revenus. Que feroit-ce donc ¢'il falloit les obliger 4 vendre leurs
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bAtimens ? Seroit-il jufte , feroit-il méme poflible de ne pas-avoir égard -3
Loppofition quils ne manqueroient pas d’y former ? P :

Dailleurs, a quelque prix qu'on faffe monter la valeur du Collége de
Clermont , il faut convenir qu’'elle ne peut jamais égaler celle de tous les
petits Colléges qu'il s'agit de réunir. Il ne feroir donc pas néceflaire de les
vendre tous 3 & cette néceflite feroit encore moindre , s'il ne sagiffoit que
d’acquérir une partie de ce Collége. Suppofons donc que de vingt-fept ou
vinge-huir petits Colléges, il fir queftion d’en vendre huit ou dix pour
payer acquifition de tout ou de partie du Collége de Clermont : penfez-
vous , Monfieur , qu’il y efit beaucoup d’empreflement entre les Officiers
& Supérieurs de ces Colléges, a offrir la vente de leurs Chefs lieux? Au
contraire , ne prévoyez-vous pas bien certainement que chacun ¢loigneroit
de foi une préférence qu'il regarderoit comme funefte; & quoutre les rai-
fons générales, il auroit bien des raifons particulieres pour fe fouftraire &
I’honneur dangereux d’un pareil facrifice. La mauvaife adminiftration, qui
a caufé le dépériffement des Colléges , eft fans doute un des plus forts mo-
tifs du projet de les réunir; il s’agit donc d’en établir une meilleure : or,
je vous le demande, feroit-ce éta%lir une adminiftration plus parfaite , que
de vendre huitou dix Colléges pour en avoir un ? N’eft-ce pas un rare effore
d’imagination d’avoir trouvé un fi bel expédient pour mettre I'Univerfité
en érat d’acquérir le Collége de Clermont § c’eft pourtant ou il en faudroit
venir. Je connoistrés particulicrement quelques-uns des anciens Recteurs
qui viennent de faire les vérifications ordonnées par la Cour ; ce font des
hommes droits & intelligens , dont la probité ne {fe préteroit pas au moin-
dre déguifement pour procurer avantage de leur Compagnie ; je fais d’eux,
& le fais trés certainement , quw’il n’y auroir d’autre moyen de faire acquérir
par les petits Colléges réunis , le Collége de Clermont, quen vendant une
grande partie de leurs batimens : & rout zélés qu’ils font pour le projet de
réunion, qulils regardent comme néceflaire pour abolir des abus qui font
depuis longtems gémir'Univerfité , & pour ¢tablir une Ecole qui devien-
droit la pepiniere des Maitres de tous les Colléges, ils ne balancent pas 4
rejetter un moyen fi ruineux , qui enfeveliroit une partie de I'Univerfité dans
le tombeau de fes ennemis , au lieu de fe voir dédommagée , comme elle
€roit fondée 4 l'efpérer , d'une partie des maux qu'ils lui ont caufés pendant
deux fiécles.
Il faut donc fe détacher abfolument de I'idée de faire acheter le Collége
de Clermont par les petits Colléges ; ce feroit le moyen de diminuer encore
le nombre des Boutrfiers, au lieu quon doit fe propofer de 'augmenter 5 ce
feroit détruire au lieu d'¢difier , & I'Univerfite ne doit point confentir a ce
fyftéme deftruéteur. Aufli propofe-t-on une autre voie pour lacquifition du
Collége de Clermont : vous favez que I'emplacement du Collége de Li-
fieux c%oit ¢tre employé 4 faire une Place devant le Temple augufte & magni-
fique que la piété du Roi fait élever fous le nom de la Patrone de la Capi-
tale : d¢ja le terrein & les bitimens ont été mefurés & eftimés 5 le procés
verbal en porte le prix 4 une fomme trés confidérable ; -1l faut au Collége
de Lifieux un remplacement. N’eft-il pas tout fimple que ce remplacement
{e fafle par lacquifition du Collége de Clermont, quideviendroit défini-
tivement Je Collége de Lifieux, comme il I'eft déjd par provifion , & dans
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lequel on raffembleroit enfuite les Bourfiers des petits Colléges ? Cette der
niere reffource emporte encore de plus grands inconvéniens : & d’abord con-
venez que ce feroit une chofe affez finguliere que le prix d’'un Collége de
P'Univerfité fervic 4 payer les dettes de la defunte Sociétéy & qulen la
voyant anéantir , vous ne vous feriez jamais attendu 4 un pareil retour.

Mais eft-on bien siir qu'a de telles conditions le Collége de Lifieux voular
refter définitivement dans les bitimens du Collége de Clermont ? §'il refufe
d’y confentir, {i les Supérieurs & les Officiers de ce Collége 1’y trouvent
aucun avantage , s'ils prétendent meéme que leurs intérées y foient 1ézés, en
un mot, sils prennent le parti de s’y oppofer , croyez-vous quon pourroit
les forcer 4 faire cet emploi du prix auquel leur Collége feroit eftimé? Cee
obftacle qui n’a pas ét¢ prévu, & qui renverfe tout le plan d’un arran-
‘gement uniquement fait en faveur des créanciers, n’eft rien moins que chie
mérique, & Meflieurs les Commiflaires de la Cour ne l'ignorent pas. Mais
fuppofons , contre toute apparence , qu’il n'aura pas lieu ; il faudra donc
que les petits Colléges paient 4 ¢elui de Lifieux , par forme de loyers , les in-
térées de la fomme qu’il aura employée a cette acquificion ; ceft-d-dire, aun
moins dix-huit ou vingt mille livres par an. 1l n’en faur pas tant pour
achever de les ruiner tous; je vous en donnerois, s'il étoit néceflaire , la
démonftration la plus fenfible. Vous connoiflez celui dans lequel vous avez
paflé une partie de votre jeunefle ; il eft un des mieux rentés & des mieux
entretenus; vous favez cependant que s'il lui falloit payer fa cote-part d’une
fi forte contribution , il ne lui feroit plus pofiible de faire fubfifter fes Bour-
fiers,, quoique réduits 4 la moiti¢ du flombre établi par la fondation.

Avouez-le de bonne foi, Monfieur, vous me favez maintenant trés
mauvais gré de vous avoir montré des obftacles qui paroiffent infurmonta-.
bles , contre un projet auquel votre amour pour le bien public vous fait
prendre le plus vif intérér. Mais ne voyez-vous pas que dans rout ce que
je viens de dire , j'ai fuppofé que le Collége de Clermont feroit abandonné
aux créanciers. Dans cette {uppofition je conviens que tout ce qu’avoit pro-
jetté I'Univerfité pour le bien public de I'éducation , que le moyen

ue la Cour avoit annonce pour remplir un objet fi précieux a I'Etat , le
feul peut-ttre qui puifle nous aflurer que nous aurons déformais de bons
Maitres , foit dans les Ecoles publiques , foit dans les Maifons particu-
lieres,, devient impraticable ; & qu’il faut renoncer a toutes les efpérances
donr nous nous étions flateés jufqud préfent. Mais eft-il vraifemblable que
les Magiftrats abandonnent, s'ils n’y font forcés par les plus fortes raifons,
{efpece d’'engagement qu'ils femblent avoir pris avec le Public ? Si vous
aviez aflité , comme moi, aux plaidovers faits en faveur des créanciers,
vous ne douteriez pas du fuccés de la Caufe que défend M. le Procureur
Général. En rendant juftice aux talens de I'Avocatr qui a parlé pour eux,
fon éloquence ne vous en elit pas impofé; & malgré l'art de I'Ora-
reur, vousauriez fenti lafoibleffe des moyens. Je veux, pour vous mettre
en état d’en juger , vous rapporter d’abord le moyen qui a été employé
avec le plus d’éclat, & fur lequel le Défenfeur des créanciers a principale-
ment infité. Rappellez-vous que I'Arréc du 18 Janvier dernier a donné
ace 3 M. le Procureur Général de ce qu'il ne répéroit rien pour le Domaine
du Roi , entr’autres, dans les tgrreins & bitimens qui compofent le Col-
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lége de Clermont. Pourtez-vous croire que ’Avocat des créanciers ait cons
clu deld que M. le Procureur Général n’éroit pas recevable A revendiquer ce
méme Collége en faveur du Public? qu'il ait confondu le Domaine du
Roi avec les érabliffemens deftinés 4 Lutilité commune , & quil ait pré-
tendu que ce qbui n’appartient_pas au Domaine de Sa M_aje&é , he peut ap-
partenir au Public? Si ce {fophifme ne vous paroic pas faire honneur au dif-
cernement de celui qui en a voulu faire le principal argument de fa Caufe ;
du moins il a fervi a faire éclaircir une matiere quil eft rare de voir traiter
au Barreau. M. I'Avocatr Genéral , avec cette modération qui convient i fon
miniftere , & qui accompagne ordinairement la vérité, aprés avoir excufé
Lerreur dans laquelle étort tombé I'Avocat des créanciers , d’apres les Loix
& les Ordonnances , a érabli les droits attachés a la Place qu'il remplit fi
dignement ; & a fait voir que non feulement tour ce qui appartient au
Souverain & 4 fon Domaine ; mais aufli a I'Eglife & au Public, eft incon-
teftablement confié¢ au miniftere de M. le Procureur Général.

L'illufion quavoit faite cette fin de non recevoir propofée avec une con-
fiance capable d’en impofer , vient d’¢tre diflipée: je continue de vous écrire
au fortir de 'Audience ; M. I’Avocat Général n’a fait, pour ainfi dire, que
préluder , & cependant je fuis afluré que fi la Caufe etit éeé jugée par les
{uffrages du Public , vos defirs & les miens feroient déja fatisfaits. Ne crai-
gnez pas que fur le fond, les moyens de la Caufe publique aient un moindre
" {ucces. On vient d’'imprimer le teftament de G. Duprat , Fondateur du Col-
lége de Clermont , & les Lettres patentes par lefquelles Louis X1V déclara
en 1682 ce College de Fondation Royale. Je vous envoie ces deux pieces
vous y lirez la condamnation infaillible des créanciers. Ils cherchent 4 tou-
cher par la peinture de leur fituation ; ils exagerent la mafle des dettes,
qu’ils font monter aujourd’hui a une fomme incroyable ; ils fe repréfon-
tent comme les vikimes de la Confiance qu'ils ont donnée 4 la Société. Par
ces difcours ils ont furpris la commifération de ceux qui n’examinent rien,
& ils éroient parvenus au point d’intérefler en leur faveur une partie du
Public. E N

Qu'importe , me direz-vous ; ces fentimens, que Phumanité ne peut re-
fufer aux malheureux, ne font point des raifons de juger. Le fort des créan-
ciers eft irrévocablement réglé par IArrér célebre quils obtinrent le 8 Mat
1761 , contre le Général & la Sociéte § cet Arrét qui les autorife a fe pour-
voir , pour le paiement des condamnations par eux obtenues , {ur les Eiens
appartenans a la Soci¢te dans le Royaume , réferve expreflément ceux done
la deftination n’a pu érre changée par la Société & le Supérieur Général dicelle,
au préjudice des droits des Fondateurs & Donareurs , & de leurs Reprefen-
tans , ou des Villes & Pays a Uurilité defquels lefdits biens auroient été irré-
vocablement affeités. Or, quels font les biens compris dans cette réferve ?
Ce ne font n1 les Maifons Profefles , ni les Noviciats, ni les réfidences,
ni les maifons de campagne , ni les contrats , ni un mobilier trés confidé-
rable, ni ces riches habitations de la Martinique , de Saint Domingue ,
de la Dominique , de la'Cayenne, &c. Tous ces objets font abandonnés
aux créanciers ; ils peuvent les faire vendre a leurrproﬁt pour lacquitte-
ment de ce qui leur eft d. Sils ont’le meéme droit fur les Colléges , qu'ils
nous difent donc quel feroit Pobjet de la réferve mife dans lhﬁrl_rg“et , qut fait
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leur titre ? car enfin il feroit trop ridicule de prérendre qu'elle ne regardic
que les bénéfices qui étoient unis aux Colléges de la Société. A ce raifon-
nement fi preflant, vous pourriez ajouter , Monfieur , une chofe que vous
n’avez certainement pas oubliée , & qui paroit avoir déterminé M. I'Avo-
cat Général de Saint-Fargeau a requérir la réferve mife dans UArrer, & la
Cour 4 la prononcer. Vous étiez & Paris lorfque les f. d. Jéfuites foutin-
rent contre ]ieurs créanciers le proces fecandaleux , qui a été comme le pré-
lude de leur deftrution. Nous aflitimes affidument , vous & moi , a tou-
tes les Audiences ; rappellez vous donc que 'un’ des moyens qu’employoient
les Avocats de la Société, confiftoit 4 dire que la pliipart de ces Erabliffe-
mens étant deftinés d I'inftruction publique de la Jeunefle , n’¢roient point
faififlables, & ne pouvoientetre foumisa I'hypotheque des créanciers. Que
répondoient ceux-ci dune objection fi fondée , & qui pouvoit faire prendre
Pallarme fur leur prétention? Abandonnez nous , difoient-ils , les biens que
la Société peflede librement, & nous en trouverons bien plus qu’il ne faut
pour rem_p{ir nos créances. Leur langage eft aujourd’hui bien diftérent;& fi
on {e préte 4 leurs prétentions , tous les Colléges que les {. d. Jéfuites pofle-
doient dans le Royaume, feront détruits ou vendus pour payer la mafle
énorme des dettes qu'ils font paroftre.

En faifant avec vous cgs raifonnemens, je m’engagerois infenfiblement
dans la difcuffion des moyens du fond ; mais quoique j'aie fait de cette affaire
une étude aflez parriculiere , je compte trop peu fur mes lumieres pour pré-
venir , en vous écrivant, ce que doit bientot dire , beaucoup mieux que je
ne {uis capable de le faire, M. I’Avocat Général. Ainfi trouvez bon que
jattende que ce Magiftrat ait parlé:aprés avoir entendu, je ferai plus en
état de vous fatisfaire. Je vais cﬁonc me borner 4 vous communiquer quelques
réflexions , qui, fans toucher au fond de Paffaire,, me paroiffent devoir meri-
ter quelque confidération.

“Les créanciers ont-ils pu fe flatter , qu’en venant plaider contre M. le Pro-
cureur. Général , & pour enlever au Public un Etabliffement deftiné a fon
utilité , ils trouveroient la méme faveur qu’ils éprouverent en 1761, en plai-
dant contre les {. d. Jéfuites ? La mauvaife foi & l'injuftice de leurs Adver-
{aires, odieux dailleurs 4 bien des titres, réunirent alors les fuffrages; il
g'éleva un cri général contre des Religieux qui avoient oublié leur Profeflion
pour devenir Commergans, & qui, dans leur commerce, oublioient les
principes d’équité qui en doivent faire la bafe entre tous les hommes. Que
les citconftances font maintenant différentes! Quels font ceux qui conteftent
a M. le Procureur Général le droit de revendiquer , pour la Nation , un bien
qui par fa nature, ainfi que par fa fondation, Fu'i eft irrévocablement
affecté ? Ce font les Facteurs, les Agens, les Correfpondans des Jéfuites.
A quel titres font-ils créanciers ? ceft pour raifon d’un commerce prohibé
pat les Loix de I'Eglife & de I'Erat, profcrit par ’Arrét méme fur lequel
ils fondent leur adtion ; ce font des hommes qui ont paflé¢ leur vie au fer-
vice de la Société , qui ont eu avecelle les liaifons les plus étroites , & qui ,
en paroiffant apjourd’hui pourfuivre la vente des Colléges qui lui appartin-
rent, fe propofent peut-¢tre de lui rendre un fervice plus grand que tous
ceux qu’ils lui ont ci-devant rendus. Les démarches de la Société ont tou-
3 NG ; ik : :
jours cre cachées dans une obfcurité myftérieufe, & fes deffeins n’ont paru



ue lor{que I'événement n’a plus permis de les tenir fecrets : tel eft Pefpric
de Plnttitut. Vouloit-elle établir un comproir ? ¢’étoit fous le nom de mif-
fion 5 acquéroit-elle des rentes ou d’autres biens 3 céroit par le moyen de
contre-lettres ; faifoit-elle le commerce le plus étendu ? des Banquiers affi-
dés lui prétoient leur nom & leur crédic. Certe Société détruite aujour-
d’hui en France , par le glaive de la .Tu}hce trop l,longtems fgfp_,endu , ng dé-
fefpere pas de s’y rétablir un jour. Qui pourroit nous affurer que, pour fe
conferver fes érabliffements, elle n’eft ‘pas dintelligence avec ceux qui pa-
roiffent {es principaux créanciers ,. & quen faifant pafler ces Erabliflemens:
entre leurs mains, on lui ménageroit la plus grande facilité pour y rentrer?

Ce que je viens de vous marquer , javoue que ce n’eft quun foupgon ;
mais 4 qui connoit , comme vous & moi, les rufes & les detours des f. d..
- Jéfuires , ce foupgon doit paroitre fi fort , quil faudroit la plus évidente
démonftration pour le décruire. 2 ‘

Eh, peut-on s’emptcher de Padmgttre 4 la vue de cette maffe prodi-
gieufe de dettes, qui saccumulent tous les jours , & c}qi farpaflent peut-érre
déja la valeur de tous les ¢rabliffemens qu’avoient lesfoi-difans Jéfuites dans
rout le Royaume! A qui perfuadera-t-on qu’ils alent di plus de neuf mil-
lions, & que la plipart de leurs Créanciers ne fe foientfait connoitre que
depuis que leur Société eft détruite ? En 1761, ces detres ne montoient pas
a trois millions, & cette fomme paroifloit exceflive. Le fuccelleur du Pere
de Sacy a payé plus de douze cens mille livres ; & on ne rougit pas de
nous dire aujourd’hui que leurs detres font trois fois plus fortes quielles ne
Pérolent il y a deux ans. N’eft-ce pas abufer trop vifiblement de notre cré-
duljté ? ou1, il ne faudroit que cette éxagération trop grofliere de la mafle
des dettes, pour me perfuader qu'il y a quelque manceuvre cachée & quel-
quintelligence fecrette entre les Créanciers & les Débiteurs, Narrive-t-il
pas tous les jours quun Banqueroutier de mauvaife foi fauve une partie de
{es biens , en faifant paroitre des Creanciers fuppofés ?

Ne vous paroitra-t-il pas bien tingulier que ceux de la Société exercent
leur premiere action contre le College qu'elle poflédoit dans la Capirale
Lorfque les Lioncy ambitionnetent la correfpondance avec le F. la Valette,,
ils n'envifagerent pour fireté de leur commerce que les Pofleflions & le
Comptoir de la Martinique. S'ils ont obtenu une condamnation contre le
Général & la Soriéré, ceft en vertu d’une folidité qu’ils ignoroient, & qui
eft fondée fur un Inftitut dont ils n’avoient pas la moindre connoiffance..
Ont.ils fait faifir, ont-ils pourfuivi la vente des biens poflédés par la So-
ciéeé a la Martinique & dans les auatres Ifles foumifes 4 la domination du
Roi ? ont-ils conftaté que la valeur de ces biens eft infuffifante pour remplir
les créances? S'il y faut un fupplément, eft-il prouvé que les erabliffemens
fitués dans le Royaume , & différens des Colléges, ne font pas capables de
le fournir ? ce ne feroit quapres toutes ces difcuflions qu'ils pourrolent ex-
cufer en quelque forte leurs rentarives contre les Colléges ; & le dernier de
ceux qui devoient y étre expofés, ce feroit peut étre le Collége de Cler-
mont. Mais alors, en leur oppofant la réferve faite par I'Arrér de la Cour ,
ne feroit-on pas fond¢ d leur dire : » Vous avez fair un commerce impru-
» dent & illicite , que vous aviez entrepris , dans la vue d’une fortune aufli
» grande que rapide ; le cride la Nation, depuis deux fiécles , auroit df vous



» infpirer la plus grande défiance de vos Correfpondans, vous ne l'avez
» pointécoute : les Loix de L'Eglife & de I'Etat qui défendoient ce com-
» merce auF. la Valletre ne vous le permettoient pas 2 vous mémes ; vous
» les avez méprifées 5 fi votre aviditc a été décue , fiau lien de ces profits
» immenf{es dont vous vous étiez flattés, vous éprouvez aujourd’hi le méme
» forr que beaucoup d’honnéres Commergans, auxquels on n’a pas les mémes
» reproches 4 faire , avez-vous plus de droit qu'eux 4 notre commiféra-
» tion ? : : " .

Pour vous faire encore mieux {entir I'indécence de la conteftation actuelle,
il faut vous ajouter que ces Créanciers aujourd’hui {i entreprenans ,- feroient
encore dans I'ina&ion vis-a-vis du Collége de Clermont, 51l continuoit a étre
occupé par leurs ancic_ans Affociés. N’en doutez pas, Monfieur, jamais ils n’au-
roient entrepris de faire vendre ce Collége fi leurs bons amis en fuflent reftés
en pofleffion. Pendantl'intervalle de quinze mois entre I'Arrét du 8 Mai 1761,
& celui du 6 Aofit 1762, ont-ils paru avoir le moindre deflein contre cet
érabliffement ? §'il veulent ¢tre de bonne foi , ils conviendront qu'ils n’a-
voient pas eu la plus le}gerg penfée d’étendre leur hypotheque fur un objet fi
intéreflant , jufqu'd la fignification qui leur a ¢ié faite de PArrér du 18 Jan-
vier dernier. Mais cet Arrét, en jugeant que le Collége de Clermont ne
fait pas partie du domaine du Roi, l'a-t-il tiré de la clafle des biens ré-
fervés & fouftraits 4 I'hypotheque des Créanciers? Je relis I'Arrér du 8
Mai 1761 , je ne vois pas quil {oir parlé du Domaine ; les droits fupérieurs
& impreferiptibles de la Couronne, dont la défenfe eft confice au’ Minif-
tere public , n’avoient pas befoin d’¢tre nommément compris dans I'excep-
tion , pour ¢cre d Pabri des pourfuites permifes aux Créanciers. Mais il eft
d’autres biens qui paroiffoient appartenir d la Sociéeé; quoiquielle n’en efit en
effer que le gouvernement & ladminiftration, & ces biens font de deux
efpeces ; les uns font grévés de fondation , & ont requ , en paflant, fous la
direction de leur Sociéeé, une deftination quelle n’a pu changer ; tels font,
par exemple , ceux qui ont éc¢ donnés pour la fondation des Bourfes : d’au-
tres ont eré irrévocablement affeékés a Purililité des Villes & Pays ot ils font
fitués ; & ce font inconteftablement les Colléges. Il éroit a craindre que les
Créanciers, oubliant les paroles qu'ils donnoient 4 'Audience , n’entreprif-
fent &’érendre leurs pourfuites fur ces deux fortes de biens. La Cour les a
formellement réfervés. On refpecte cette réferve en ce qui regarde la fon-
dation des Bourfes, on n’ofe ¢lever de conteftation a ce fujet; comment fe
permet-on de vouloir enfreindre par rapport aux Colléges ?

Je dis par rapport aux Colléges ; car ne croyez pas qu'il ne sagifle
dans la conteftation actuelle que du fort du Collége de Clermont. G.
Duprat en fonda trois par fon teftament; ceux de Billom & de Mauriac en
Auvergne , & celui de Clermont a Paris. Si les Créanciers réufliffoient 3
faire vendre ce dernier, pourquoi les deux autres {eroient-ils ¢pargnés ? Leur
Avocat a reconnu publiquement A 'Audience la force de cette induction,
& a fait la réferve de leur action contre les deux premiers Colléges. Mais.
fi on leur facrifioit les Colléges fondés par G. Duprat en faveur de la So-
ciété, ne faudroit-il pas , par une conféquence néceffaire , leur abandonner
aufli tous ceux qui ont .¢été fondés par des Particuliers , en faveur de la So-
ciété ? pourroit-on méme fauyer enticrement de leurs poutfuites ceux qui
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ont été fondés par les Villes ? Ne s’y trouveroit-il pas des acquifitions faites

ar les foi difans Jé{uites , dont les Créanciers exigeroient quon fit la
diftradion en leur faveur ¢ Quon leur laiffe franchir a I'égard du Collégo-
de Clermont la barriere que la fagefle de la Cour a mife a %eurs pourfuites,
leur adion , comme un torrent impétueux , renverfera prefque tous
les Colléges du Royaume , & portera la défolation dans les Villes & dans
les Provinces. ] '

Ne craignons pas, Monfieur , des {uites fi funeftes. Si le fyfteme deftruc-
teur des Créanciers doit &tre odieux 4 tous les Citoyens , heureufement il
neft tPas poflible qu’1l {oit adopté dans le fanctuaire de la Juftice. Rien n’eft
plus frivole que les moyens allegués par leur Defenfeur ; & pour les faire
écouter , il ne falloit pas moins que les couleurs brillantes que leur a prétées
fon ¢éloquence , vive & animée. Que peuvent-ils elperer d’'une caufe ou ils
font réduits 4 faire plaider , qu'un Collége n’eft pas un Collége ; que celui de
Clermont ne fut pas fondé par G. Duprar pour l'inftruction publique dela
Jeunefle j que les foi difans Jéfuites ne toucherent pas les legs de ce Prélat,
malgré la preuve du contraire confignée dans I'exécution de %on teftament
que ces legs fi confidérables , quils feroient plus que fuffifans pour payer le
Collége de Clermont dans 'état ot il eft aujourd’hui, ne furent point em-
ployés aux acquifitions des terreins & birimens de ce Collége; que les foi
difans Jéfuites furent les vrais proprictaires des biens & batimens acquis,
quoiqu’ils déclarent, dans P'aéte méme que l'on a cité , que ce neft ni &
eux nid leur Société que G. Duprata fait ces donations , maisd un Collége
dont ils ne font que les adminiftrateurs; que 'intention de G. Duprat &
celle des foi difans Jéfuites fes légataires , ne ft point d’¢rablir unCol-
lége dans I'Univerfité. Vous p’auriez pu vous empéecher de rire fi vousaviez
entendu de quelle maniere on a voulu prouver cette derniere propofition.
On a raffemblé les moyens vitorieux qu'employerent autrefois contre les foi
fans Jefuites, Pafquier, Arnauld & la Martelliere , ces Défenfeurs im-
mortels de 'Univerfité ; on a tres bien prouvé que l'affociation des Jéfuites
a ce premier Corps d’Inftituteurs publics répugnoit & fa Conftitution & 4 fa
Dodtrine. Mais il fort de-la une conféquence direGtement oppofée d celle
que P'on prétendoit en tirer 5 ceft que I'Univerfit¢ n’a fait ufage de ces
moyens que pout repoufler les tentatives que faifoient les foi difans Jéfuites
pour s'introduire malgré elle dans fon fein ; & ces rentatives ont été trop
eclatantes 5 les dangers auxquels 'Univerfité n’a échappée que par fa fermeté
inébranlable , & par la protection des Magiftrats, ont cté trop grands & trop
fréquens ; un trop grand nombre de monumens en contiennent & lhiftoire
& les ackes , pour qu'on puifle élever le doute le plus leger fur le deflein
quavoientles foi difans Féfuites d’érablir leur Collége c%ans PUniverfité 3
deflein qu’ils avoient infpiré & G. Duprat leur prémier protecteur en cg
Royaume , & qui eft trés clairement marqué dans fon teftament.

Je viens de vous donner un' précis trés exaét du plaidoyer fait en faveur
des Créanciers : vous en conclurez firement qu'il ne fera pas difficile de
renverfer un édifice conftruic fur des fondemens fi ruineux ; & que les Créan
clers auroient pris une réfolution plus utile & plus convenable pour eux, s'ils
avoient déclaré ne rien prétendre au College de Clermont, comme faifant
partie des biens réfervés dans I'Arxée qui autorife leurs actions contre les
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ci-devantfoi difans Jéfuites. ‘Ondit qu'ils font eux-memes fi thécontens des
moyens qu'ils ont fait plaider, qu'ils fe propofent d’en employer dautres
tout différens. Le parti qu'ils ont pris ne leur auroit-il pas-eté fuggeré par
leurs débiteurs mémes? je vous ai dit ce qui me le fair foupgonner , & leur
variation ne ferviroitqu’a confirmer ma conjecture. Quoi qu’il en foit, I'Ar-
rét qui interviendra, en confervant au Public un Collége qui lut eft irrévo-
cablement affe@é , tranquillifera , n’en doutons pas, les Villes de Provinces
fur ceux que les c.d.f. d. Jéfuites y occupoient, & laiffera aux Magiftrats
la liberté d’exécuter le plan qu’ils ont congu pour procurer d la Jeunefle du
Royaume la meilleure éducation qu’il foit poflible, en érabliffant une Ecole
ol foient élevés & formés fous leurs yeux les Maitres deftinés a P'inftruire.

Je ne vous laifferai rien ignorer d’une affaire a laquelle vous vous inté--
reflez fi vivement , & comme Citoyen, & comme ancien éleve de I'Univer-
fitd ; vous pouvez compter fur mon exactitude. Je fuls, &c.

A Pasis le 4 de Juin 1763,

h




