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PREFACE

Les progrds enregistrés depuis une dizaine d'années par les études
indo-européennes sont dus, plut6t qu'd un accroissement substantiel du
matériel linguistique, & la refonte des cadres traditionnels dans
lesquels les néo-grammairiens avaient cru pouvoir fixer une image
définitive de la langue mdre. Ce travail de reclassement a porté jus-
qu'ici, principalement, sur la phonétique et la morphologie; il apermis
la solution de nombreux problimes grammaticanx grice & une vue vraiment
évolutive du développement préhistorique. Mais les résultats s'acguié-
rent an prix d'une méthode patiente et rigoureuse : les rapprochements
superficiels, les identifications h3tives qui réunissent des faits
hétérogines arbitrairement sélectionnés, qui recourent aux hypothéses
ad hoc, aboutissent d'ordinaire & la contradiction et & 1'obscurité ;
ces procédés doivent faire place 4 des exigences plus strictes.

Désormais, seule sera recevable 1'analyse qui confronte des faits
de meme nature, qui traite 1'indo-européen comme un systime de fogng_s__
et de valeurs comparable & celui d'une langue vivante quelcongue, et
qui, a travers les prolongements attestés, se garde de méler confusé-
ment les domndes les plus diverses, et met en pleine lumidre la partdes
archaismes et des innovations; ainsi la gendse des dialectes premd un
aspect conforme i leur apparence historique. Aux préoccupations étymo~
logiques se substituent de nos jours les recherches chronologiq_ﬁes.

La linguistique comparative démontre une fois de plus, par le succds
de 1'expérience, lanécessité de toujours associer, selon 1'enseignement
de Ferdinand de Saussure, la science des formes et la science des
valeurs. Or, la sémantique est; de toutes les parties de la grammaire
historique, celle qui a le plus gravement souffert de 1l'approximation
et de la fantaisie ": un travail de révision considérable reste a accom-
plir sur le vocabulaire. L'étude présente n'a pas d'autre ambition que
d'apporter une pierre & ce nouvel édifice. L'idée de M. Chantraine, en
nous la proposant, étaist de nous établir sur un chantier solide ou les
matériaux ne fissent point défaut : en effet, la racine nem-, de forme
claire et aisément recomnaissable, a connu en grec une grande fortune.
Entreprendre le classement de tous les mots apparentés, grice & un
dépouillement aussi vaste que possible, nous a paru etre un programme
d'antant plus séduisant que 1'histoire du grec ancien, s'étendant sur
plus de dix sidcles, offre am chercheur, a travers umne littératu~-
re singuliérement a.ttachante, des perspectives intellectuelles favorables
3 la synthdse autant gu'a 1'analyse.

Notre base matérielle embrasse tous les textes, d'Homére 2 Ar:.stote,
pour les époques hellénistique et 1mper1a.1e, nous avons effectué des
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sondagés assez nombreux et assez variés, croyons—nous, pour nous auto-
riser a décrire l'usage et les tendances de la #oLvN. Nous avons
" interrogé tous les documents épigraphiques publids dans les collections
accessibles; les papyrus, moin® instructifs, ont été pratiquéds grace
aux seuls dictionnaires et index. En rigle générale, on s'est abstenu
de tirer argument des bassages suspects, des legons douteuses, des
conjectures modernes; une rapide discussion'philologiqne est introduite
dans ceftains cas délicats. Nous avons traduit nous~m@me beaucoup de
citations; quelques emprunts aux meilleuvres tfadnctionStiela.collection
Budé, lorsqu'elles: rendent avec bonheur telle mumance intéressant 1'ex~
posé, sont signalés par un nom d'auteur. ’

L'examen le plus superficiel fait apparaitre 1'insuffisance des
lexiques; les articles Yy sont construits selon un ordre systématique.
Or, nous nous plagons ici aupoint de vue historique, non logique., C'est
a 1'évolution des mots, aux concepts qu'ils véhiculent, que s'attache
s0it le plén d'ensemble, soit 1'économie des chapitres. An reste, la
matidre se pr2tait an choix des divisions, puisqu'd chague groupe
Sémantigue correspond un thdme radical caractéristique. En poursuivant
notre étude surle plan des 7dalitds anssi bien gue des mots, nous avons
été contraint d'interpréter des faits ou des doctrines d'un ordre trds
différent de 1la linguistique pure. Nous nous sommes souvent appuyé sur
les opinions les plus autorisées en archéologie, histoire, numismatique,
pour reanforcer nos bropres conclusioans lexicologiques. Ces disciplines
interviennent dans la mesure oy elles éclairent les faits de langue et
ol elles peuvénf, eén revanche, recevoir de ceux-ci quelque lumidre.

Mieux placés que les hellénistes pour étudier le détail complexe du
vocabulaire,les romanistes ont su dégager de leurs gigantesques fichiers
les principesd'une méthode souple mais exacte; nous nous inspirons de
leur enseignement, en meme temps que de 1'expérience accumlée par les:
historiens de~la langue grecque et du moddle que représente le diction~
naire €tymologique d'Ernout-Meillet. Nous espérons qu'aun~dell des
statistiques et de 1'aridité technique de certaines discussions, le
lecteur pourra entrevoir quelques aspects au moins de la pensde grecque
8i riche et si wvivante.
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CHAPITRE I

Histoire du verbe vépw

Ce chapitre est & bien des égards la préfiguration du livre tout
entier,

Nous nous proposons de suivre dans le détail le développement des
différents sems du verbe, en présentant les faits sous forme de’ tableaux
successifs : langue homérique, grec jusqu'au 5% sidcle, attique,
%oLvi. En sémantique, en effet, la thche principale consiste i déter-
miner les relations réciproques qui unissent toutes les acceptions
d'une mBme racine; celles-ci ne sont pas des entités isolables. Il
convient donc de combiner les points de vue synchronique et diachroni-
que, en découpant dans 1l'histoire généraie de la langue des périodes
d'équilibre relatif. Notre analyse portera son effort sur 1'estimation
des emplois qui, a chaque époque, représentent un héritage ou au con-
traire une innovation, sur la distinction importante, et trop souvent
négligée, de 1'usage parlé et de la tradition littéraire, sur 1'in-
fluence et le role des dialectes. Pris dans leur ensemble, les matériaux
aloffrent sans difficultés & 1'interprétation; tout en classant les
emplois et déterminant les limites du champ sémantique, nous risquerons
1'exégbse des passages les plus délicats ila lumidére du schéma général.
L'étude des composés et des dérivés complitera utilement cet examen.

C'lest sur cette base que nous conslderons ensuite les problemes de
structure. Par 1'enrichissement des paradlgmes, la pluralité des thémes
formateurs, la constitution des dérivés nominaux, le verbe v ELW

engagera d'emblée une discussion de principe sur le mécanisme des ra-
dic .

I. LA LANGUE HOMERIQUE

A) Actif

L'actif de VEwn se rencontre 14 fois chez Homdre. 12 de ces textes
se rapportent & la m@me action : un personnage important distribue a
gses convives des nourritures varides, pain, vin, viandes, ou, dans un
cas particulier, des poils d'animaux sacrifiés. On notera aussitdt que
ces distributions, décrites avec une complaisance toute rituelle, rame-
nent sans cesse des formules immuables dont la constance garantit
1'antiquité : I 216-217 est paralldle i Q 625-626, 7 179-180 & V 5051,
E 440 &4 VL 254. En examinant de prés les contextes, on constatera en
outre que le verbe véuw (on ses variantes EmLvEuw, Veudw) ne signi-
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fie jamais rien de plus que "distribuer! et que le sens de "partager",
enseigné par les lexicographes inattentifs, s'exprime 2 1'aide d'autres
verbes : partager et distribuer sont deux notions congues par le potte,
et & bon droit, comme parfaitement distinctes.
I' 273 et suiv. : &pviv &x xeqohéwy Téuve Tpixoc ...
' xfpuxes Tedxwv %ol Axondy velpav &olotouc
"il coupa les poils de la t&te des agneaux ...; les hérauts les distri-
budrent aux chefs des Troyens et des Achdens', : :
De méme, le partage précédant la distribution des mets est expres-
sément indiqué dans plusieurs textes :
E 434-436 xod T pbv Emtoyo v SLepoLpdito datLuwv,
v pev tov viugnou xol Bouf Mowddoc viel,
Biinev EmevEduevog, Tg 5'hog velpe Exdomy
"il découpa et fit sept parts de 1'ensemble, en offrit une aux Nymphes
et 3 Hermds fils de Maia avec ses pridres, et distribua les autres &
chacun'', ' :
0 140 7o 8t Bon@oibng upéo Saieto wal véus wolpag
"d c8té, Boéthoidds découpait la viande et distribuait les parts",
Cf. aussi 6 470 ol 8'ndn polpac t’Evenov #epbuvté Te ol vov
Méme précision du vocabulaire quand il s'agit du partage, puis de
la distribution des lots, de 1'héritage :
E 208-z10 : TolL 8 Limv &Bdouvto
moidec bmepOupol %ok Eml xMipoug &pdrovTo,
odThp Epol pédo modpa 86ouv ol oy’ Eveupoy
"ses enfants hantains partagérent le patrimoine et le tirdrent an sort,
mais Amoi, ils donndrent bien peu dechose, ils m'attribudrent un logis".
Pour les liquides, il ne saurait 8tre question de découper, diviser;
véuw signifie dome nécessairement "distribuer (des coupes)"; ainsi
en 7 179-180 = v s0~351
TovTovoe xpnTHpo nepooor sevoe REBL veTuov
TEoLY &V péyopoy ..
"Pontonoos, méle le vin dans le cratdire et distribue 1a liqueur & tous
céans"(1). ‘ '
Dans le festin de I, on rapprochera le vers 209, ou Achille découpe
les mets
. T8’ Exev AbTopébuwv, Téuvey Bapo BTog AytAredc (virtov Guog,ete.)
de la suite : v. 215 et suiv.,
abikp &mel & bmmoe wal shy Bheotoly ExevEV,
I&tporrog uEv oitov &Ny bréve Lue TpamEly
nodotg &v nawvéolouy, o wpéa velpev "AxLaebc
Pour éviter toute confusion des deux distributions s celle du pain
faite par Patrocle et celle de la viande faite par Achille, le podte
varie l'expression grice an composé i’s'm.vém) ou é‘n:i, de sens local,
régit immédiatement “TPOmELy. Une fois que tout est pr&t et que cha-
cun a devant soi sa portion, 1'on tend les mains et 1'on mange. La
description méticuleuse de tous ces gestes, ol 1'on voyait jadis une
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merveille de la naiveté homérique et qui n'est que pur ritualisme, nous
" permet de délimiter aussi soigneusementla signification de chaque terme.

La méme conclusion vauti pour UL 252-254 (cf. aussi g 449) : Les trois
verbes vupdw, véuw, ETMLVEWW veulent dire la méme chose, maisse
rapportent l'un a om\Gyyvey, 1l'autre 3 o{vov, le troisidme & olToV.

Ainsi, pas un exemple douteux : tandis que vépw signifie "dis-
tribuer", le partage et le découpage s'expriment par les verbes
Téuvw, Solw, BoTéopal, BLopolplopol. On comprend bien comment, en
" théorie, les deux concepts de partage et de distribution ont tendu a se
confondre : la plupart des distributions (giteaux, lopins de terre,
etc.) sont précédées d'un partage, et, inversemént, le partage d'un

tout se fait d'ordinaire en vue d'une distribution; mais nous nousgar—

derons de confondre, dans 1l'usage épique, deux actes qui se succédaient
au rituel et donnaient lieu i des gestes distincts. Ce point important,
sur lequel nous insistons au départ, prendra toute sa signification
dans les chapitres suivants.,

D'ailleurs, c'est de "distribuer" que le verbe vépm tire ses
dérivations sémantiques. Chez Homére, la valeur abstraite et métapho-
rique de véuw est i peine attestée; mais déja les vers C 188-189
constituent un bon exemple du futur usage, en s'appliquant & une concep-
tion mythologique banale :

Zeve 5’ adToé vépetr oABov 'OAGumLog &vOpWmoLTL Y

E0ONoT o’ H8E wouoTloLy, Omwg E0END Exdomyp
"Zeus 1'Olympien en persomnne distribue la Fortune aux hommes, aux bons
et aux méchants, selon sa fantaisie, i chacun'. :

Cette grande idée de la Distribution générale du Destin, liée plus
tard, mais secondairement, & Némésis, est 1l'mn des concepts antour
duquel se cristallise le plus volontiers 1'emploi de vEuw. Ici non
plus, pas departage, car la Fortune est infinie comme la toute-puissance
divine elle-méme; ce qui importe, c'est la fagon dont elle est impartie,
clest 1'égalité ou 1'inégalité du sort qu'exprime le poete; c'est dans
ce jeu cruel et injuste que s'exerce le caprice du Safpnw ou de la
HOLPOte

L'existence du sens pastoral de veuw doit &tre signalée ici :

L 232-233  WEVOUEY TE wiv EvBov

Nuevol, Hog ETMAOE vEumV
"nous 1'attendions assis & 1l'intérieur, jusqu'd ce qu'il survint,
poussant son troupeau'.

Avec le moyen VEmOulL, il constitue une dérivation importante
dds les plus anciens documents grecs. Or, aucun indice ne permettant de
définir le rapport exact des deux branches sémantiques, et le verbe
véuu/vépopab ayant donné naissance a un groupe—fréé importﬁnt de
formations nominales caractérisées, nous préférons, pour la clarté de
1'exposé, prendre ce sens pastoral comme un fait et étudier ses rapports
avec 1'ensemble & travers 1l'histoire du grec, quitte & traiter le
probldme d'origine i sa place : cf. Chapitre IV.
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B) Moyen

Si 1l'on applique rigoureusement la doctrine, le moyen V EpLOpLOLL
doit signifier "attribuer 3 soi-méme, s'adjuger". En réalité, cette
vue abstraite n'est gudre confirmée par 1'usage. Partout ol on le ren-
contre, véuoual a déji évolué de ce sens unique et élémentairevers
des directions nouvelles.

Celle qui retient le mieux la valeur moyenne primitive, est la

signification "exploiter, jouir de, posséder'. Elle serencontre surtout
avec le mot TéWevo¢ "portion" et les autres mots désignant une pos-
session terrienne. De par son etymolog1e méme, Teuevog indique 1le
résultat d'un partage, et le groupe Tsusvog vépeoboul fait pendant
3 1'actif polpog vEww. Le Tépevoc, comme 1'0000o¢ qui n'en est qu'un
cas particulier, est l'espace sacré, découpé dans un territoire et
consacré en propre a un dleu ou & un chef (2). L*aloog est une en-
ceinte plantée d'arbres (3). On rencontrera donc assez fréquemment ces
mots prds de vEuOuoL, et les traductions généralement proposées
"jouir d'un domaine, d'un apanage" mettent avec raison l'accent sur
1'intér€t personnel du possesseur de biens.

N\ 185-186 TnAewoyog TEPEVEO VELETHL xol BotTog glong

Bouk vuToLy
"Télémaque posséde des morceaux et se taille des parts égales' (Noter
le voisinage véueTou—BatvuTon ).

M 313 ol Téuevog veudueodo péyo Bovbolo mop’ OxOog :
et nous possédons (en propre) ume grande parcelle prés des rives du
Xanthe". ‘ '

Mais l‘exzmple suivant montre la rupture de l'actif et du moyen :
1 Y 184-183 n v0O Tl Tou Tpaﬁg TEPEVOG T&uov sgoxov SNV

noAOV uTOALTG ol &pobpng, Ogpo véumat

"en vérité les Troyens t'ont découpé un beau morceau de choix, vignoble

‘et gldbe, pour que tu en jouisses", et pas senlement '‘pour le recevoir

comme ta part".

De 14, aun sens d'"habiter", il n'y a qu'un pas;_{ﬁt franchi.les
Nymphes, qui sont qualifiées quelque part de "campagnardes" &qpo—
vouob (4) ont en partage de beaux bosquets :

Y 8 = Hymne & Aphr. o7 vipgow o ©’ddoea wodd vépovton

Dirons-nous qu'elles les habitent, ou plutdt gqu'elles s'y plaisent;
il importe peu. Ce glissement sémantique était naturel, et a abouti.
Car, dans le‘Catalogue, ol il mérite d'@tre examiné de prds, VEHOUOLL
ne se rencontre pas moins de 17 fois, sans compter les 8 exemples du
composé &yqnveuouab. Dans cette longue liste de peuples et de villes
trois verbes alternent régulidrement : vEpovTo, erpv 23 fois),

vobw/voLetdw (12 fois); il est impossible, 4 1'analyse, d'établir.

entre ces termes synonymlques la m01ndre nuance d'emploi.
B 635 ol T mMmelpov Exov M1’ dvtumdpow’ bvérovto

i -1"'.@&
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"qui occupaient le continent et habitaient les bords opposés'. On trouve
donc %X@ et vépopam dans le méme vers, joints tous deux a des noms
de villes :

soq o6 Te Matoway &xov 75’ of Thuctivt’ &véuovTo

Ailleurs, les deux mots se succddent capricieusement, soit par souci
de variété, soit plutSt pour des raisoms métriques :

581 et suiv. OL 8’styov xouMv Acxeduipove K1 TOECTOV

Taplv te Inbomy Te ToAUTET VS Te Méoomy
Bpuoetog T’ EvepovTo %ol Abyeudg EpoteLvic,

ot ©’op’ "Apbidog ebxov “Ehoc T’ Equiov TwTorlebpov,
ol Te Adaw ebyxov 15 OlTwhov dugpevéuovto

Entre le simple véuovto et le composé &uqevépovro, la différence
est & peine sensible. Toutefois, le vers 499, ol &u¢l est encor
re isolé, semble indiquer une localisation plus vague, une simple
proximité :

ol e’ Aou’ Bvéuovto wol Eiréorov ot "Epubphc

C'est sans doute pourquoi l'on rencontre &p@evépovto avec des
noms d'iles (5), de fleuves (6), de montagnes (7). Mais comme le composé
est joint aussi bien 4 des noms de villes (8), le choix reldve en défi-
nitive d'exigences ou de commodités métriques : partout, sauf une
fois (9), &yq@vépovfo, qui fournissait une bonne fin d'hexametre,
se rencontre i cette place (10). Au contraire (&)vépovto se 1lit 10
fois au 2°, 7 fois au 6% pied. On conclura que le podte adopte tel ou
tel verbe selon la structure métrique des noms propres qui doivent
1'accompagner.

pr@bvépouum ne recevra qu'une fois son sens plein attendu lenve-
lopper", chez Pindare : .

Pyth. 5, 14 Ob 5 bpyoduevov &v dixy TOALG ONBOC SypLvERETOLL
Wtoi qui marches sur la voie de la justice, une grande fortune t'enve-
loppe". :

Ainsi le moyen VEWOuXl tendait i se détacher de 1'actif et a se
rapprocher d'autres verbes simples; d'une part de gxpy avec- le sens
de "jouir de, posséder", d'autre part de olx€w "habiter". C'est ce
que montre la liaison V EJLOOLL oLl EX@ "jlai la jouissance de", sorte
d'hendiadys de valeur nettement juridique. L'emploi qu'en font Homere
et ses imitateurs est significatif :

n 26 TOALW oL EpYe vEpovTal a pour variante manuscrite TONLY
ol Yooy Exouct. Chez Hésiode (0J 119 et 231), on traduit Epyx
véuovTal "jouir du fruit de ses travaux", et dans le vers U 336 :

Bqpo. b pby yalpwv mhTphuo TVT VERTIOHL
"pour que tu jouisses avec bonheur de tout le patrimoine',
toute notion étymologique d'attribution a la suite d'un partage a
décidément disparu.

Le sens pastoral s'est développé au moyen plus qu'a llactif :
véuopol "je pais" se dit toumjours chez Homdére d'animaux‘ domestiques



"

13 HISTOIRE DU VERBE vEuw

qui vont par troupeaux. Deux constructions sont possibles : verbe
absolu ou régime direct désignant la matidre, jamais le lieu de pAture.

E 797  chevaux - ambroisie

O 631  vaches - dans une prairie marécageuse.
L 449 bélier - fleurs du gazon '

V 407-408 truies = preés du rocher du Corbeau,
L 164 gorets - dans leur enclos (11).

On interpréte généralement ces textes en invoquant 1'idée d'unm
partage de terre ou de pré, chaque b&te recevant som lot, en quelque
sorte. Nous aurons l'occasion de critiquer cette étymologie et les
applications abusives qu'on en fait. Rappelons enfin 1'apparition d'une

| métaphore qui fera fortune en littérature : celle du feu qui dévore, de
| ' 1a maison qui est la proie des flammes. Homére la connait, puisqu'il
dit si fortement : 2

¥ 177 év 8% mupdg pévog Txe oubfipeov, dgoo véuoLTo
"il y lan¢a 1l'ardeur indomptable du feu, pour qu'il les dévorat.

EnB 780 ol le sens est le néme, la syntaxe souldve quelque difficulté :

ol 8’ap’loay b el Te mupl ¥Blv mBox vépouTo

"ils allaient, comme si la terre entidre était la proie des flammes",
Certains admettent que vEuOLTO, passif de véuw, signifie "Stre 1ivré
a', Cette explication, la plus simple en apparence, a 1'inconvénient de
faire appel i un sens de vépm inconnu d'Homére. Nous préférons donc
construire VELOUAL Tupl "je suis dévoré par le feu" avec un datif-
iestrumental, bien que le passif d'un moyen transitif soit en grec un
cas peu fréquent (12). i

En face du simple véuouxt, 1'imparfait veugbovto (hapax de A 633)
a une signification conforme ‘3 sa structure :

«es BoLXL Bt TMeleLddec dupie Exoorov

XPOOELOLL VEUEOOVTO 0.

"de chaque c6té un couple de colombes en or picorait!,

I1 n'est pas vrai qu'on ait ici une variante métrique, puisque
évépovto convenait aussi bien au vers (13). Le sens est celui des
présents en -6w, procds considéré dams son accomplissement, ponctuel
opposé au duratif véuopor (1%). L'action de "se nourrir'", en parlant
de ces oiseanx, n'est pas comsidérée dans sa durde uniforme, mais dans
son achévement rapide et effectif, nuance qui se trouve exprimée par la
traduction de M.Mazon "becqueter", mais méconnue de la poésie post-
homérique. La conscience des valeurs aspectives s'étant oblitérée,‘
vepedopot devient en effet, chez Oppien et dans 1'Anthologie, un

simple doublet de véuouoit (15). Nicandre emploie méme un actif veuéw
que rien ne justifie (16).
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II. D'HESTODE A HERODOTE

Le période qui s'étend de la langue épique jusqu'd la fixation de
1'attique correspond, dans 1'ensemble du développement linguistique, a
une dre d'instabilité. Le remaniement et 1'enrichissement ne sont saans
doute nulle part plus accusés que dans le vocabulaire. L'histoire de
VEWD, suivie & travers les débris de la poésie lyrique et les pre-
miers essais de la prose ioniemne-attique, se résume en effet par ces
traits généraux :

1. Multiplication des sens.
2. Extension dans 1'usage.
3. Tendance vers 1'abstraction.

I1 est certain que ces caractdres découlent en part1e de la nature
de nos sources mémes : une littérature ou 1'image et la métaphore absor-
bent et dominent la pensée conceptuelle, ou la poésie reste imbue de
mythologie et ol la prose subit encore, i ses débuts, 1l'influence
homérique, cette littérature si riche et si varide a forgé son propre
moule et a df tirer du vocabulaire ancien le maximum de ressources. Il
était inévitable qu'une racine d'acception aussi gémérale, un verbe
aussi fondamental que vEuw sortissent transformés de ce travail in- .
térieur; nous nous proposons, dans le paragraphe suivant, de mesurer le
chemin parcouru. :

Le centre de gravité de véuw n'est pas douteux : c'est 1'idée de
Wdistribution". I1 le restera; mais on a déji noté des germes d'altéra-
tion, 1'idée voisine de "partage" tendant i se confondre avec 1'autre.
Or, il ne semble pas qpe cette déviation ait abouti, sauf exception tres
rare. Car, avant le 5% sidcle att1que, nous ne pouvons guére citer
échappant & toute ambiguité d'interprétation, que le proverbe connu,
ot VEuw signifie "diviser", sens souligné en outre par 1'adverbe Biyo
"en deux! (7

LE o6 T Ebplmmy "Aclag Biya movTog eveipev
"depuis que le Pont a séparé 1'Europe de’l'Asie" c'est-a-dire "depuis
toujours". Ici, pas de distribution & proprement parler, mais plutot
division des terres en deux continents, conformément a la géographie
antique. C'est cette méme idée, implicitement contenue dans le proverbe,
que chaque chose, chaque 2tre ont leur place dans un monde organisé,
un cosmos, qui a permis en particulier la naissance et le développement
prodigieux du substantif véuoc. Mais elle a trouvé d'autres appli-
cations.

Ainsi, dans la pensée religieuse, elle est sous—jacente a la doctrine
du Destin, elle s'incarne dans la personne de Zeus. Déja chez Homére,
celu1-c1, on 1'a vu (p.9 ), était le maitre de distribuer i sa guise
les sorts inégaux des mortels. Or les rapports du maitre des dieux et
de la Moire ont évolué siﬁguliérement dans les sidcles suivants. Autre-
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fois, la Moire était une puissance abstraite, confuse, supérieure aux
dieux, pourvue d'attributs mal délimités. Devant elle, mortels et
immortels sont sur pied d'égalité (18) : Héraclds lui-mime ne peut
échapper & la Parque (19). Toutefois, dans les parties récentes de
1'épopée homérique, apparait un pluriel Motpow (20), ce qui suppose un
commencement de personnification; les Parques se spécialisent. Elles
entrent dans le Mythe et les poétes moralistes s'appliquent tour & tour
4 leur assigner une place précise dams leur cosmogonie (21).

Pour Hésiode, Zeus, époux de Thémis — 1'ordre —, est pére des trois
Heures : Eunomie, Dikd, Eirénd, et des trois Parques : Klotho, Lachésis,
Atropos (22). Elles regoivent chez lui leur nom, leur filiation et leurs
attributs. Révolution importante, qui, de l'instrument qu'il était,
transforme Zeus en un conducteur du destin; om 1l'appellera Moipo—
Yéfng (23). Pre des dieux et des hommes, il ne se contente plus d'un
rdle partiel dans la direction du monde; il régente tout. Les Parques
lui sont soumises (2U4); c'est l'ordre nouveau : Thémis, succédant aun
Chaos.

Cette prépondérance de Zeus olympien fait de lui le grand "Distri-
buteur", NEuéTypn Eschyle 1'invoque une fois sous ce nom (Sept 4853),
qui ne signifie pas 'vengeur" (25), mais se référe soit a l'antique
partage entre les Cronides (26), soit plutdt i la Distribution générale
~des Sorts (27). En ce sens, Zeus est souvent le sujet de Ve : ainsi
dans le style pindarique et eschyléen, c'est devenu proverbe que Zeus
"attribue telle ou telle chose, ceci ou cela

Pindare Pyth. 5, S5  EWMOW TX HoL T vépuwv

Isth. 5, 52 Ze0c TG TE HAL TX v8|..(.8!.

D'une manidre générale, tous les immortels accordent aux huma1ns les
dons qu'il leur plait :

Hésiode fragm. 164 ‘HOL 8t %l TO TLOEGBUL, OGX OVNTOLOW EVELKOY

&6bvortoL, BSeLhiv Texodl SCOBAGV TEXUOP EVXOYEC
"il est doux d'apprendre tout ce que les Immortels ont réservé aux
humains, preuve éclatante du mal et du bien...".

C'est par ce biais que le verbe veww a été amené au sens de i/do—'
miner, régenter, €tre mailtre de" : 2
Eschyle Prom. 526-527 Mnﬁoqx O TOWTx VEuwy Zevg "que jamais Zeus, 1
maitre du monde...".

En face du complexe mythologique grace auquel vépw tend vers la
signification générale de "régenter, dominer, €tre le maitre" et se
rapproche de vouog, une autre évolution agit dans le mBme sens :
clest le développement du concept juridique nouveau "administration,
gouvernement! et la pensée démocratique. Paralldlement & 1'idée théolo-
gique d'un partage des sorts, une idée connexe gagne la pemsée politique
proprement dite : la distribution des biens matériels, la répartition
des droits civiques constituent 1'essentiel de la justice. La fonc-
tion du législateur humain est en somme comparable & celle du Pere des
Dieux et des Hommes. On sait que la clé de vofite du systime est la
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notion de mesure dans laquelle se résument tous les préceptes de la
sagesse publique et privée :

Hésiode 0J 224 : Blwny obx 16elow gveipov, "les hommes n'ont pas
su dispenser la justice avec droiture" (Mazon) . Or, & chacun selon son
mérite ou ses capacités, telle est la régle du 1égislateur; les poésies
gnomiqunes abondent en formules ou vEuw est 1ié au vocabulalre de la
mesure, de 1'égalité, de la proportlon.

Ps.-Phocylide ¢ - mbot Simoie véueiy, unde xplouv ¢ xdpLv €hxe
"accorde 4 tous la justice; que lapartialité ne fausse pas ton jugement".
id. 14 wétpx vépeuv T Slucuacxaiov 8’ Enipetpov GmacLv.
"dispenser la juste mesure; il faut que chacun ait son compte'.

id. 137 polpag 7oL véuelv * Lodmng 8’8y mBouv GpLoTov
accorder i chacun sa part; 1!'égalité en tout est le bien sﬁpr@me“.

Plus-tard, les idées et les expériences évoluant, Platon et Aristote
discuteront longuement de la nature du droit : égalité ne signifie pas
équité (Tooc s'oppose alors 3 Bixucioc); on réagira contre la tendance
au "mnivellement par la base". Mais le thdme central des spéculations
politiques demeurera 1'idéal.égalitaire et avec lui le verbe VEWw
connaitra son plein développement.

En attendant, le mot est si bien 1ié a4 toute idée de gouvernement
qu'il peut se passer de régime direct; om dit vépn)“je rétribue" puis
"j'ladministre!, glissement sémantique suivi d'une rupture syntaxique
remarquable. Pindare (Fyth 3, 470) emplole encore la construction
étymologique (vépeiv Tf TLVL) dans O¢ ZupoxOOTXLOL vep.el. Boouhevg
"lui, le roi, qui rdgme sur Syracuse", littéralement 0¢ SlmoiLoe,
LETpo Tolg Zupoxooiolg vEueL. Puis vient la construction absolue,
illustrée par llattique 85; oG vépelLv, et enfin la rection nou-
velle VEweLv TL "gouverner guelque chose! (généralement un nom de
ville, de personne, de peuple)

Pindare Ol. 10, 13 VEWSL YO &.'tpexeba TOALV Aonpwv Zequptow (28).
"Sur la cité des Locriens occidentanx régne 1'Exactitude! (Puech).

vépu)sort de cette transformation enrichi, mais son unité ancienne
est désormais disloquée : les Grecs séparent consciemment deux types de
phrase aussi distincts que :

véuetv x&puv TLvl et vépsty TOALY

Le nouveau sens s'étend ensuite par métaphore & la richesse qu'on
administre (29), 4 la foudre gue Zeus brandit (30), 2 une féte que 1'on
préside (31).

Il convient ici de noter 1l'actiomn exercée par vapudw; ce verbe,
issu du méme sens primitif, aboutit par une autre voie & la méme inmo-
vation (32), mais la nuance dominante est "diriger, condmire" et celle-
ci déteint sur véEuw.

En face de l'homérique otqua vaoudyv, on a Eschyle Agam. 8023 :
o LootoL vep.ew et le dérivé ouoocovop.og (Prom. 149); au figuré on dira
YNdoouy &y oy véuewv (4gam. 68s) "diriger sa langue (ses paroles)
dans la voie du destin"; & c6té de modo. veudv (cf. b 269, Sophocle
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0.R. 468, 4j. 369), Pindare écrit (¥ém. 6, 15):

txveouv &v Ipak8&uavtog Eov T680 véuwy
"il dirige ses pas dans les traces de Praxidamas'.

Enfin avec des abstraits désigmant le "pouvoir" : xpitog, f,oxbv
VEW signifie, comme voudw, "manier, brandir" puis simplement "&tre
maitre de, posséder" (33). :

On voit que les traductions usuelles ne sont que des pis-aller.
Elles ont 1'inconvénient d'éliminer 1'image primitive, qui est celle
de distribution, répartition, organisation pour lui substituer celle
de force, puissa:ice, qui est étrangére 3 véwx). Surtout on se gardera de
fonder sur une innovation propre au grec la comparaison avec telle forme
d'une langue voisine. Seul le sens de "distribuer" est hérdditaire.

I1 s'est maintenu i toutes les époques (cf.enattique p.38 et suiv. );
mais l'usage, ici aussi, 1'a affaibli progressivement. On peut suivre
les étapes sur lesquelles l'ho:rhérique vé;u?n 'Tjeidi_s*_t-ribue“- a fini par
devenir unsynonyme noble de 5i8uulL dans le vocabulaire des Tragiques.

Primitivement, la formule syntaxique est : sujet au singulier
+ verbe vEuw+régime direct au pluriel (par exemple polpac, wimeAAa)
+ datif pluriel d'attribution. On 1la trouve, bien entendu, chez les
podtes (314) ; mais on notera 1l'absence possible du datif : la distribo
tion se faisant indistinctement i tous, il faut traduire "dispenser! :

Eschyle Fum. 716 povtelo 8’ obuéd’&yvd povtebon véuwy
"tu n'auras plus la bouche pure pour dispenser tesoracles" (Mazon) (35).

Une autre variante est 'e‘wémzp, collectif équivalent iun pluriel :

Ps.~Phocylide 125 Omlov &xdowpy velpe Oebe
"Dieu a distribué i chaque &tre sa défense.

L'acte de distribution n'est plus considéré comme la répartition
d'm tout en ses parties, mais comme une donation faite 3 chaque indi-
vido isolément. C'est seulement une attribution, et enfin un don pur
et simple. ) .

Bacchylide %, 8 ¢ 8t ob TpeoBOTTOV velunc YEQQS v ixoc
"d qui tu apportes le prix le plus i'ema.rq_ua.ble de la victoire!" (Desrous-
seanx) (36). '

D'autre part, 1'ancien accusatif pluriel désignant des objets, puis
des qualités, est remplacé par un singulier-abstrait : ‘

Ps.-Phocylide 219 guyyevéouv guAbTnTa vépoig Soiny 6’ dudvouay
'puisses-tu accorder ita parenté 1'amitié et la concorde saintes" (37).

L'usage de véum se distingue de celui de Si&q.u. en ce que le pre-
mier contient une nwance appréciative ignorée du second. On traduira en
frangais véuelv wod& : "accorder des bieﬁfa.its", VEUELY 20%c "infli-
ger des malheurs", on opposera "permettre" i "imputer". Ainsi d'une
part Sophocle Phil. 10z0 ob Ydp obBbv Beol véuousty #50 wou "les
dieux ne m'accordent aucune joie" (38), d'autre part 4j. 28 Tnv
5’ ovv enelvp kg Tug altlov véuel Mclest pourquoi chacun lui en im-
pute 1la ree_.poﬁsabilité" (39). 5

Eschyle (Suppl. 595) dit d'une manidre contournée, sans doute 3
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dessein : TOL OpAOOC VERELC guot; littéralement "ou m'accordes—tu
la sécurité" ?c'lest-i-dire "ou, selon toi, serais-je en sfireté"
(Mazon)(RO). |

Cette signification générale a fait naitre guelques formules, domnt
on peut suivre la genése chez les Tragiques : TLUNV ou XAPLY VERELY
"accorder 4 quelqu'un sagratitude, safaveur, son estime (= de la vdeur)"
dloh "&tre son obligé, remercier". C'est ume expression vivante avant
de devenir une formule de politesse; on dit TLud¢ pMTPOS pMBoOD
véueLy "ne pas accorder de faveur propre 3 une mere" (Eschyle Eum. 624),
puis TOT¢ @tAolg Tiukg vEuelv (Sophocle, 4j. 1351) ou véuelv petlw
Xﬁpbv (ibid. 1371) (%41). Enfin chez Aristophane (0is. 384) : #éyLoL
5el véperv Vulic y&pLv et il faut que vous me remerciiez.

Mais toute différence tend i disparaitre entre vEWw et BLOWUL e
Le Scholiaste de Sophocle glose vépet® didwol (Trach. 1022) (42).
Le proverbe rapporté par Zénobios Holuxp&mng pntépa vépab est expli-

I 3 i 4 r r
 qué "puntdpa cou TobTny BiBwuu"(¥3). Enfin 1'équivalence veuely =

5180va, rend compte de la construction, trés rare, avec llinfinitif
complément ' :

Sophocle 4j. 1200 ODTE..VELUEY EHOL TEQPYLY SpLAET Ve eTépyLy LoweLy
"il pe m'a pas permis de goiiter .... ni de jouir" (Masqueray). :

Le moyen VE&HOUGL ayant peu varié aprés Homére n'appelle qﬁe de
bréves remarques : la langue considére comme solidaires les deux emplois
anciens 'habiter! et "paitre". Plus ou moins obscurément elle admet
pour origine unmique "recevoir en partage", d'ou spécialement "brouter"
en parlant des animaux, 'habiter! puis posséder, jouir de" em parlant
des hommes :

Héraclite 11 TV YXp £pmeTov TANYY) vépeTon (U1)

"tout ce qui rampe broute sous les coups'.

Bacchylide g9, 33 ol Te HeANGvow VEROVTHL
"ceux qui demeurent & Pelleme'. (u5)

Nous nous réservons de critiquer cette dérivation. Ici 1l'on doit

‘noter 1'interférence des emplois :

Whabiter" se dit des animaux : Théognis 56
© (o} &vepumol) EEw hot’ Eropol hod' EvépovTo TOAEOS

Pindare Ném. 3, 82 upuyéTal B x0AoLOL TAMELVX VEUOVTOL
"les geais criards hantent les parties basses!" :

Upaitre’se dit des hommes : Sophocle Phil. 709

otn &My / o pwv TV vepoueod(«)

"gans rien prendre de ce que nous mangeons' .

Il y 2 14 une indécision que 1'attique éliminera : elle est carac-
téristique de la prose d'Hérodote.

Néuouoxt a gagné en extension 3 partir du sens d'"habiter". De
1'idée de "jouissance, possession" appliquée a des abstraits tels que
olthv (46) on tire un verbe absolu vépopor "je vis'" (17), et un groupe
el véusobo (paralldle & e0 véusLv)=""bien vivre" d'ou tprospérer! (48).
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L'expression condensée de Pindare (Pyth. 11, 55'b)ﬁovx§ TE VEWO-
wevoc "usant de bonheur.avec modération" semble garder quelque reflet
du sens originel de véuoudl "recevoir ume part de'.

Les deux tendances que nous venons d'illustrer par de nombreux
exemples empruntés & la poésie dominent 1'usage de vEuw/véuoust chez
Hérodote. Le tableau des emplois que nous donnons ici est destiné a
montrer la grande variété des acceptions et des constructioms, sai-
sissable i travers une ceuvre de prose'ionienne matériellement étendue

et bien conservée.

I, Actif

1°) "distribuer” au sens propre.

ITT 30 BSacduevoc TV MOALV Tolol &Belpeolol Evelpe
"ayant découpé la ville, il la répartit entre les fréres ...."

Le partage (Baoduevog) précdde la distribution, selon l'usage
homérique.

VI 57 OBLmWouo SnaTépm vELOVTHC TX TGVTX T TOLOL GMAOLOL Dol TU—
Loveaol, "distribuant a chacun toutes choses au double des autres
convives", On notera le rapprochement des racines vep— et Bal—.

2°) "attribuer" au sens propre.
IIT 16 Oeh ob dixatov sivar ASyovtec vépeLv vexpdyv &vpdmou
"disant qu'il n'est pas juste d'attribuer audieu uncadavre d'homme" (u9).

au sens figuré.

I 32 ZOhwv pbv 8% ebdaipoving Beutepelo Evepe ToLTOLOL
"Solon leur accordait donc le second prix de bonheur".

VI 11 et 109 Osv T& too vepdvrwv
sorte de maxime : '"si les dieux donnent une part égale (50).

Au passif : IX 7 TO pev &’ FAUEWV...VERETRL ETL TOUE ENMvac
lce qui est accordé de notre part aux Grecs!.

La proportion des sems "distribuer" et "attribuer!, chez Homére

A

12 a 1, est renversée : 2 i 9. ¢

3°) "faire partre" :

3 constructions coexistent :

a) absolue (cf. Homdre | 233) IV 188.

b) accusatif du nom des b2tes :

IT 128 OC EVEUE XTNVEX T TODTH T Ywplo
"qui faisait paitre du bétail dans ces parages-1i'.

c) accusatif étymologique : voudg véEueLv

I 110 TOV NTLOTHTO VOu&e Te EMLTNOEOTRTOG VEUOVTH Xoll GpEd
"qui, 4 sa connaissance, faisait paitre ses troupeanx dans les pAturages
les plus convenables 2 son dessein et dans les montagnes! (Legrand).

LY

Cette figure est a4 l'lorigine de véueLv + nom de lieum pAturé :
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IV 188 ol mepl v Tputwvidax Afpvmv vépovteg
Nqui font paitre (em parlant des Nomades) dans les enviroms du lac
Tritonis". L'actif est paralldle au moyen vEuouxti + complément de lieu.
Le rapport de véww et vouﬁg est sensible dans IV 191;
xhpm v ol NoudBeg véuwouot
"terre que les Nomades font paitre (ileurs troupeaux) " donc" habitent"(51).
Hérodote seul em a tiré un passif vépouat "je suis habité".
IV 133 % Bt Epnuoc ol b obbopdly vépeTon &vBpiv
Nce désert n'est habité (litt. : brouté) par aucune population'.
VII 158 T6&8e &mvrto Umd BapBlpoLol vEUETXL
"tous ces lieux sont occupés par les Barbares'.

4°) “administrer, gouverner" + TIOALV
I so Eveps v ALY xoouéav 2oARDC TE KoL ev
"j]l administrait la ville dans 1'ordre et la sagesse! (52).
On remarquera un rapprochement significatif : les deux notions de
vopog et de #00po¢ sont réunies pour désigner 1l'ordre politique.

II. Moyen

1°) "pattre, brouter" en parlant des animaux
On retrouve trois constructions correspondant 3 1lactif vépw 3
a) absolue.
IV 8 TXC LTIMOUG VEUOREYOS
IV 183 dnlow &voxwpbovteg véupovton (53).
b) accusatif du lieu de la pature.
IV 53 ApvnCe.. TV TEPLE VEUOVTL Lo (54) .
¢) accusatif étymologique : VOudg vEpLEGDOL
I 178 ol Tmmou peTiévteg The voudg VEpsoBul
les chevaux oubliant de paitre leurs piturages'.
Au figuré, vépouoxt se dit du feu qui dévore, de 1'abces qui ronge
IIT 133 Squ qiuc, peth 85 xpoybv Evéueto mpoow '
"gne tumeur se forma, qui, ayant crevé, gagnait du terrain'.
V 101 TX TEepLECKATE VELOREVOL TOD TLPOS
1le feu dévorait les extrémités'.

2°) "habiter" en parlant des hommes.
I 170 vhowy T Smoobwy peyloTny V ELLOLEVOUGS
. Whabitant la plus grande de toutes les 1les". :

Sur les 30 passages relevés, un seul fait état d'un nom de ville :
VII 1770 TéALy Koguuady, Thy xos’ s "Axpoyovtivol tvépovto. Il n'est
pas question, évidemment, d'habiter Camikos, pour les Agrigentins. Ils
en ont seulement 1'usufruit, le protectorat. I1 en résulte que v EpooLL
"jlhabite" se rapporte partout & des noms de pays, d'?les ou de contrées
désignées par des expressions assez vagues :

Tles : I 170, VI 8, 97, 138.
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Pays désignés par Y ou xwpn : I 173, II 32, IIT 97, IV 8, 19,
99, 169, 197, 198, V 955 VEL 8y - VITI 106.

Pays désignés par leur nom : Kbppepbn EVoaaa ﬁlbog'v 123, EupTLg'
IT 32. : :

Expressions géographiques diverses : %pnpog IV 22, &#Tﬂ Ve sy
fmevpog V 49, moxpodin VII 18s.

Régions désignées par leur orientation ou leur caractére :

T Topd Bécoooy IT 12, IV 170; W Tpog Geddoong IV 1o0.
T TOE TV, N ees TPOG Popemv IV 18, 19, =21.

TO PeToED Toltou nxl BopuoBeveog IV si.

T To. T O e ‘Actog VIT zo.

Une fois (IV 17) la construction absolue : KﬁllbﬂﬂﬁaL véuovrau
Zn06ots NEpouol semble désigner par comséquent un habitat sans limi-
tes précises, comme chez Homére &umbvéuOMQL. On pourrait alors €tre
tenté d'y voir le terme spécifique de la vie nomade, les sédentaires
ayant pour eux le groupe de ol Sans doute était-ce vrai 3 1'origine.
Mais Hérodote écrit aussi bien IV 18 : ol Yewpyol w06l VEWOVTXL
TO WEV ses TO OE wss en face de IV 19 : vépovtol 60t ol Nouddeg.
La nuance qui sépare‘véuouab de olxéw chez cet auteur correspond
plut6t 3 une distinction dans la forme sociale de la tribu : vépouab
se dit de toute nation ou peuplade ignorant les TIOALEC ou &GTea,
particulidrement des Barbares, olxéw est réservé aux agglomérations
urbaines, strtout em Grice. Et c'est pourquoi le groupe TOALV vEue-
oBow signifie "exploiter, tirer profit de", toute idée de distribution,
partage et\pﬁinrage ayant disparu. '

IIT 260 Thv BoBuliva ol edume &tehéo véwecBoL
"il lui donna Babylone pour en avoir la jouissance, exempte
d'impots" (55).

' La fonction gouvernementale TO véwelv comporte & la fois 1'oceu-
pation TO E€xeuv, xoTéxelv, 1llexploitation des richesses naturelles :
TO XXPTMOVV, la levée des impots. L'ensemble de ces profits se dit
TO VEREOBOLL .

Par exemple, 1l'exploitation des mines (qu'on ne partage pas);

VII 112 pewdda ™ vepovtaw Miepéc Te xol '086uavToL etc. ..
"les mines qu'exploitent les Piériems, les Odomantes, etc." (51)

En somme, de méme que vépm TOALY constitue un groupe qpasi—indé—
pendant, détaché de véuw ile diétribue" de meme le moyen vepouab
TIOALV "j'exploite une ville" se sépare du sens plus général d'"habiter"
et forme avec 1l'actif un couple sémantique ot la valeur moyenne de
VELOUXL est conservée avec netteté. Que 1'on compare I 59 : Lycurgue
admlnlstralt Sparte pour elle-méme, c'est~a-dire aveccies1nteressement :
Evepe ™V TOALY
avec ITI 160 : Zopyre tirera de Babylone de beaux profits :

ebume Bofuriva. vépueotul

On mesurera le chemin parcouru depuis Homére en opposant le Tépevog

veuecto, de Y 184-185, A 185-186 (57) ou la possession est le résul-
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tat d'un partage en bonne et due forme, 3 Hérodote IX 116
TO TEWEVOC EOTMELPE HXL EVEUETO .
il semait et récoltait dans 1l'enceinte sacrée',
ot 1'action de vEweofol, est un sacrildge. Mais ici le mot ne signifie

plus que "profiter de" et sfexplique par le voisinage de GneﬁpSLv.

ITII. ATTIQUE

La coupure que nous avons adoptée, séparant d'une part Sophocle et
Euripide, de 1'autre Hérodote et Xénophon, n'est pas arbitraire : elle
correspond aux faits. A la fin du 5% sidcle, le verbe vEuw a perdu
beaucoup de terrain en fréquence et en richesse. Mais comme il en gagne
en précision et en fécondité (composés et dérivés), nous étudieromns
1'ensemble du dialecte attique comme un tout jusqu'au moment ou, devenu
langue littéraire commune, il fixe pour plusieurs sidcles 1'usage de
toute la prose grecque. :

La raréfaction sensible de véuw ressort de la statistique suivante :

Nombre d’exemples Fréquence (58)
Hérodote 21 : 1 fois par 6 pages
Eschyle 190 : - o}
Sophocle 33 = 8
Thucydide 39 = (0)
Euripide 23 = 27
Aristophane 6 = 75
Xénophon 17 : : = 45
Lysias 4 : 7 35
Isocrate 2 o 150
Isée 5 ) - 1y
Platon 58 =53 23
Démosthene 27 = 30
Aristote 40 5 57
Théophraste 7 = 69

Nous expliquons le fait par la concurrence de synomymes et le déve-
loppement des composés de substitution, spécialisés dans 1'expression
de notions techniques. : ‘

D'autre part,une transformation profonde s'accomplit dans 1'économie
interne des différents emplois de veuw. La répartition détaillée
donne chez Thucydide :

actif: "distribuer" 1 fois moyen: ''se partager" 1 fois
"attribuer" Oui= "habiter! 201t =
"administrer" 3 - "exploiter" 7 =
"faire paitre"” o - "paitre Ot =

. Un sidcle plus tard, chez Aristote, les rapports sont modifiés :
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actif: "distribuer" 5 fois moyen: "habiter" = o fois
2 M"attribuer! Selie "se partager" o -
"administrer! Q= "exploiter" 1=
fajre paitre" o - : "paitre! 20 -

De plus, un passif se développe "€tre partagé, distribué" : 8 fois.

Nous tirerons de la comparaison précédente des conclusions prudentes :
en effet la nature des sujets traités explique les contrastes pour une
large part. Thucydide historien de la Grice a souvent l'occasion de
dire vép,op.ou. "j'habite" 4 propos de peuplades, de migratioms, de
descriptions géographiques. Aristote biologiste des animaux se sert du
méme verbe pour "se nourrir, brouter!", quelle que soit 1'espéce zoolo-
gique. Mais, en dehors de ces raisons littéraires, on assiste & une
simplification de la syntaxe, i une réduction du nombre des sems.
L'attique opdre un reclassement dans le systime sémantique de VEUW.

Le détail des faits peut €tre résumé comme suit :

1) Sont en voie d'élimination :

- 1lactif veww "jladministre,. je gouverne
- le moyen veuopot "j'habite"
= 1lactif véuw "je fais paitre'
2) Sont en régression :
- 1'actif v~  "je distribue
- 1'actif véuw "jlattribue"

3) Sont en progression :

- le moyen véy.opal. "je m'attribue, je regois en partage

- le moyen vépouos "je pais, je dévore" et "je jouis de

- le passif véuouot "je suis distribué, partagé
4) On trouve des vestiges d'un actif vEuw "je considdre comme".

a) Néuww "j'administre, je gouverne!

La disparition de ce sens s'est faite en deux temps : d'abord
concurrencé par OL® qui avait 1l'avantage d'appartenir 3 un groupe
sémantique clair, quasi-technique (otxog, olnla), il a été évincé
complétement par le composé BLouud ol le préverbe BLo— joue le mBme
réle vis-i-vis de olud que dans Siowvéuw en face de véuw (59).

V € OLx®d "j'administre - 8 LoLHw
~ Hérodote 4 o
Thucydide 3 3 1
Platon : 0 24 32
Aristote o ) 19
Démosthine o 8 52

Chez Thucydide, ol il apparalt pour la dernidre fois, véuw est en
partie dfi 4 1'imitation d'Hérodote :
VIII 70 T 8% GAA Evepov wotx xpdtoc Ty méALv
"pour le reste ils gouvernaient la ville par la force!
cf. Hérodote I 59, V 29, etc. En I 120 il y a un retour a 1'étymologie
dans 1'expression condensée il ’eg Toov vépév‘cou; "en administrant
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les affaires privées sur un pied d'égalité". La notion de distribution
y est sensible. Mais 1'opposition de VEUW et ol est fortement marquée‘
chez le méme auteur : ;

V 42 pmdetépoug olxelv To ywplov &AM xouvi) véuelv '"ni les uns
ni les autres n'habiteront le pays, mais ils le géreront en commun'.

Euripide l'emploie encore une fois métapheriquement :
fr. 634 00TLC véuel EAALOTX Ty VTOD @UOLY

"quiconque cultive excellemment sa propre nature!
tandis qu'Isecrate (I 10) dit dans le méme sens :
SLoLxelv Tov sowTolL Blov

b) Néuopor "j'habite".

Reprenons les mémes prosateurs : les statistiques sont aussi carac-
téristiques :

olx® "j'habite" vépouow "j'habite
Homére + hymnes 10 20
Hérodote 20 36
Thucydide 78 25
Platon 50 : 2
Démosthene 6s : ' o

Ici les causes de la transformation sont d'un autre ordre. Hérodote
connait déjia la différence entre vépouot "j'habite la campagne',
clest-a-dire, pour les Grecs, "j'ai un lopin de terre! et ol® "j'habite
la ville" c'est—a-dire "j'ai une maison". Il eppose les nations '"noma-
des" (Scythes et autres Barbares) aux populations groupées dans des
cités (60) . Chez Thucydide la distinction est conservée dans un texte
comme VI 2, ou l'anteur racomte la colonisation grecque de Sicile : les
anciens Sicules sont refoulés vers 1'intérieur et réduits & des cantoms
dispersés -dans la campagme : Lowmbvtee T mietw (T vioou) MoTimy
%o, ToNodvra xod Mhvoppov Eyybe v EAbumy Zuvouxicowvteg &véuovTo.
Dans le méme chapitre on trouve 9 fois olxd et oixﬂ{w appliqués aux
gens des villes. D'ailleurs 1'emploi voisin de vépouo "j'exploite,
je jouis de! attirait a lui celui d'"habiter", et comme 1'opposition
des deux habitats — ville et campagne — se précisait dans un monde de
plus en plus citadin, 1l'attique a ¢1iminé 1'ancien VEpoucl homérigue
au profit de olxd), mieux caractérisé et sams ambiguité.

C'est ainsi gu'Isocrate (X 35) écrit, a llinverse d'Hérodote :
Thy TEALY OTop&BNV K0l HATE HEHGS olnoboow "les habitants dela ville
'dispersés en hameaux". Les causes sociologiques et linguistiques se sont
conjuguées. Népopor "j'babite! est littéraire ou poétique a partirdu
4% sidcle.

c) Nepw "je fais paitre".

Vivant chez Homere et jusqn‘an début du s€ sidcle, ce sens sort peu

3 peu de 1'usage attigque. On le rencontre une fois chez Euripide, une
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fois dans le Rhésos (61).I3 aussi le besoin de précision a été détermi-
nant A 66t¢ du terne général veww, affecté d'autres significations,
existait un dénominatif clair vouelw "étre pitre". D'autre part, la
langue homérique‘ne distinguait pas .dans 1'expression les diverses
catégories de pitres : bergers, bouviers, chevriers, porchers, etc.(?Z).
Apres Homére, le grec a développé des termes spécifiques : ToLpoil v,
Bouno\d, almoAd,etc. Le simple véuw "je fais paitre" s'est restreint
a4 la poésie et a tendu & prendre une valeur métaphorique. >

On saisit cette évolution chez Platon. Dans la République (359 d),
véuw pris absolument se dit de Gygdés : %X TOV TOTOV % gveuev;
dans le Critias (109 b) des moLp€veg : %xOATEP TOLREVES KTNVN TANYR
VEWOVTEC. Or 1'ancienne assimilation des peuples a des troupeaux et
des rois aux bergers (hom. ﬂnuuéveg Aov) amdne des expressions comme :
‘@edbg Bvepev abTovc (= les hommes) ... vépovtoc 8’ &xelvov moAvtelal
T’ o ﬁomM' "Dien les faisait paitre ... sous sa gérde, il n'y avait
pas de constitution'(63). Il est clair que Platon joue sur les mots :
Vépu)a successivement les deux sens, pastoral et politique. Ailleurs
expressément (Minos 318 a) : v &vOpwnivny &yéAnv Tob oduotoc
vépebﬁ : (le pédotribe) "nourrit le troupean du corps humain'". La
pensée volontiers imagée de Platon puise naturellement son expression
dans la poésie. :

Néuw "je fais paitre" a pourtant été sauvé de 1'élimination totale,
grace & des déterminations précises : véueLv ual-&poﬁv "paltre et
labourer" se”suffit et se comprend (6U4). Les verbes correspondent
exactement 3 vouddeg noll &pé@ab. Sous cette forme, VEWw a subsisté
dans des formules juridiques (cf.p.39), mais ne semble pas avoir été
connu de la langue parlée : les orateurs 1'ignorent absolument.

d) Nguo "je distribue.

La concurrence des synonr tes ne joue plus ici. Népn)a gardé en grec
le monopole de la notion de distribution, répartition, i 1'exclusion
de toute autre racine. Mais ce sens fondamental se fait plus rare en
attique, parce qu'une partie des emplois est assumée par les composés
dLo— et xamamépuh Le verbe simple, fait curieux, a comservé quelques
domaines propres qui coincident avec 1'usage homérique :

1. Le Mythe de la Distribution des Sorts. On a vu chez les poétes
anciens le lien qui existe entre 1'idée de la royauté olympienne, de
la répartition des destins, del'organisation du monde moral et matériel
et le verbe vEuw. Cette spécialité sémantique subsiste en attique.
Platon, dans le fameux récit du Protagoras (320 c & 322 d), rapportant
la maladresse d'Epiméthée, les bienfaits de Prométhde et la naissance
de 1l'ordre social, n'emploie pas VEUW moins de 11 fois (65); 1'idée
est d'ailleurs tout & fait banale : Démosthine y revient i deux reprises
dans des termes presque identiques (66). On la trouve chez les Tragi-
ques qui la tiennent d'Hésiode, de Pindare et d'Eschyle (67). On s'en
souviendra en étudiant 1'évolution du concept de Némésis au 5 sidcle.
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2. La distribution rituelle de parts. .

Qu'il s'agisse de viandes, de giteanx, de boissons, la distribution
de sacrifice est toujours exprimée par le simple vépu§ dans des for-
mules administratives courantes 3 partir du 5% sidcle :

I.G. I? 188, 3 et 19 VEWELY ... Mulyovv o T xpéo (68)

L'usage est si bien arrété que des composés techniques se multi-
plieront, les seuls ou VEUW conserve son sens propre "d%stribuer"(69).

La langue littéraire fournit quelques exemples analogues :
Thucydide III 144 Tpirov pépoc veluavtes Ty owbrwv Tolg Aemvaiole
~ "ayant distribué le tiers des dépouilles aux Athéniens"(70). Leur
rareté s'explique par le développement des composés.

3. La distribution de la terre.

La question agraire, grave probléeme social dans la Gréce des 6° et
s© sidcles, donne lieu aux groupes VEEELV ¥l xAnpoLv des décrets
athéniens "distribuer et tirer au sort (des parcelles)"(71). Yﬁv ou
#ATpOV vépebv Wattribuer la terre, des lots, etc."(72).

Le cadastre, en particulier, conserve le verbe traditionnel en lui
donnant une signification légérement différente : "délimiter une terre,
un guartier" (I.G. I® 893, 894). Nous avons déja vu les causes de cette
altération (cf. supra p.lqﬂ. On peut aussi, pour l'expliquer, faire
appel au sens archaique de "rédpartir officiellement", mal conserve au
propre, mais trés clair dans vouog, voullw, etc.

e) Néuw "j'attribue'.

Wattribuer" différe de "distribuer!" par 1l'effacement de 1'idée
multiplicative. On a vu combien la poésie lyrique a développé cette
acception secondaire, et comment, par suite de cet affaiblissement,
vEuw tendait & se confondre avec B LOwWLL .

Euripide, comme les autres Tragiques, en fait un large emploi :
en bien, El. 1169 vépeL ToL Bl Oe0C OTow TUXM

"Dieu, certes, rend la justice, le moment venu'
ou en mal, Suppl. 611 Tivec Yop SAAOL VEUOLTL CUUPOPAS;

Nqui d'autre (que les dieux) dispense les malheurs?" (73).

En prose la tendance est moins marquée, mais on rencontre quelques
textes ol VEww et BlBupt sont coordonnés, ol VEuw signifie "donner!

Démosthéne XIT 1 TOUG vépougm »ol BLBovoL To. xouve (7h).

Platon Phédre 278 d Tivag odv TG Brmovupbog abTp VERELS;

"quelles sont les épithdtes que tu lui confires"(75).

- Malgré ces faits, vEuw conserve une valeur particulidre "attribuer
ce qui est di" en face de 5(8wut "je donne" dans les groupes tels
que

vEuw BGvXTOV Platon Lois 863 a
véuw TLwMV, Tpoedpiav, X&puv, ete.

D'autre part, le composé &movEuw 2 absorbé la majorité des emplois,
si bien qu'i partir du4® sidcle, véun "j'attribue" disparait de 1l'usage
courant sauf dans certaines formules traditionnelles.

e



26 S HISTOIRE DU VERBE véuw

Le groupe véun'pépog était ancien et habituel, soit au propre, soit
au figuré; 1l'attique en use fréquemment : :

Xénophon Cyr. VIII 3, 3 veluog 8 ToOTwv Tdv oToAiv TO wépoc
ENAOTD TRV ﬁYeuévuw "distribuant i chacun des chefs leur part de
ces robes'", ;

Euripide Suppl. 241 véEpovtes ™ @86vp mhEov pépog

"accordant plus de part 4 1'envie' (76). ;

Un adjectif neutre accompagne souvent le groupe vEuw pépog -l
indique le degré, la quantité : :

Thucydide IIT 3 peilov wépog vépovtec ™ pi Podlectal dndf etvo

"plus attachés au parti de refuser que cela fit vraill.

Si le neutre pépog est sous-entendu, on obtient des groupes du type
de toov, wéyn, Théov, EMCTOV vépeLve Péur le sens on comparera le
latin magni, pluris, minimi facere, "faire tel cas de'l.

TAEOV < Euripide Féc. 868 (77).

ﬁoobv : Euripide Suppl. 380.

EAXLTTOV * Antiphon V 10; Thucydide VI 88.

toov, low : Thucycide T 71, VI 16; Platon Prot. 33% a.
To wétpov  : Platon Lois 4718 a.

. f) Néuopat "je recois en partage!.

Le développement du moyen vépopaf Tt ﬂpég Tbva;"je partage quelque
chose gvec quelqu'un" est une conséquence de 1'institution de 1'héri-
tage. Ignoré de la société homérique, le partage du patrimoine aunrait
été codifié par Sqion, selon la tradition. De fait, c'est au se siécle
qu'on constate i la fois la création du composé nkqpovépog "héritier!
et 1'emploi courant de véuopal "je regois en partage'. Déji véuw et
*AMp® sont réunis vers 450 (I.G. I? 22, 36). On trouve chez les Ora-
teurs véueoBou ®Mpov, obolov dans les nombreuses affaires provoquées
par les illégalités ou des disputes familiales (78).

Puis la construction s'étend, par analogie de 1'actif, au partage
des terres, au lotissement : -

Isocrate IV 179 domep mpdc Tov Ala Thv ¥dpav vepdpevoc

"comme s'il partageait la terre avec Zeus'.

Platon Lois 739 e veiudoBav kv &) TPTOV Yijv Te xal olrfag

"qu'ils se partagent donc d'abord la terre et les maisons"(79).

Enfin, aux parts de sacrifices :

Inscription attique de 363/2 (80)
1w 16 THY YAV «ee THy G0y %ol TV yopdv «.. velpooBul BuyaoThv
ibid, 1. 20 sq. T pEv noLV dugpotépove Bbovuc VEueoBul T %o

Gude T Nploen swartéoove
ibid. 1. 45 Tow 8E GMv vEpeotow T fuloex ETEPOLC

Le frangais est impuissant 3 rendre la valeur moyenne. Le grec
'Véuouaf'rbﬂpéé kbva.insiste sur les divergences d'intér@t des cohé-
ritiers et sur le r6le prépondérant du partageur, tandis que la traduc-
tion '"partager avec' met 1'accent sur l1a commnanté des biens.
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En attique, 1l'usage du moyen véuoucw, limité & des emplois tech-
niques, semble caractéristique de la langue administrative et juridique.
La question de savoir si c'est ume création récente ou aun contraire une
survivance archaique ne pourra &tre tranchée que dans la perspect:.ve
générale du développement sémantique de \.'Sp.m (81).

g) Néuouo, "je pais, je broute',

Le sens pastoral, actif et moyen, comservait encore, au début du
s° sidcle, dans la conscience du sujet parlant, un vague rapport avec
vEuw "distribuer, répartir (la terre)", véuouot "recevoir un morceau
de pature!. L'attique consacre la rupture définitive des deux groupes
sémantiques, et cela en deux étapes : -

1. Extension de véuouow "je pais, je broute" i tous les animaux sans
distinction. :

Euripide n'a que 1'emploi homérique :

Bacch. 735—736 HOOXOL VEUOWEVOL XAofv "génisses paissant le gazon"
Cycl. a9 . %ob tBe vepdi *AuTov Spooepd;

"veux-tu bien paftre ici la pente humide de rosée!" (Méridier).

Mais Aristophane, dans les parties lyriques surtout, dit vép,oponb
en parlant d'oiseaux (82) . Plaisamment méme au vers 1289 :

g1t By Evépovt’ Bvealite & ymolopata

et ensuite, ils s'y engraisseraient de décrets!,

En prose, Xémnophon joint normalement a vép.ov'mtb (vép.e'conb)u les
mots t‘)mgf)'ywt, &.)é?\m 4 veﬂpoﬁ (83), Platon les mots Poownuot:, &iYeg,
TGO L (811) Mais ce dernier abuse déji de vEuouol dans les expressions
Bpeu.pba. aypl.ov ceoe vepopevov "nourrisson sauvage es+ qui broute
(Tim. 70 e) et mOMAX Bpemduevol Te xol veudpevo, (GvBpwol) "qui en
cueillent et en paissent beaucoup" (Rép. gox c) (85). :

Aristote géméralise 1l'usage : chez lui, vepouol se dit de toutes
les espdces d'animaux sans exception (quadrupddes, ciseaux, poissoms,
insectes, etc.) et s'oppose & £00iw "manger" réservé aux hommes.,
Néuowot, verbe indépendant, signifie alors "prendre sa nourriture!
terme de biologiste fréquent dams 1'Fistoire des Animaux (86), chez
Théophraste dans 1'Fistoire des Plantes (87).

2. Le sens métaphorique "dévorer, ronger" est homérique. Hérodote et
Thucydide le connaissent; mais Hippocrate le développe dans des propor-—
tioms telles qu'il devient un terme médical spécialisé.

VT 126 T& vepdpeve model »ol Lomouv "il fait cesser et arréte
les (ulcéres) rongeurs". On notera la construction neutre absclue, qui
témoigne d'un emploi stable : V 308 g) &v T HEGOAT) Evéueto "celui qui
avait un ulcere dans la téte"; VI 420 &uwg Gv TL TOL \'J‘rpoﬁ Bvéy 'ﬁ
VEUOIEVOL Mtant qu'il ydemeure quelque humeur ouguelque corrosion(88).

" Ailleurs, véuouoL correspond au sens biologique relevé plus haut :

VIII 560 VELOVTUL ol &BEVEC «.. TOV TAADOV "les glandes absorbent
1'humeur"; IX go VEHOREV] WOTEP &x vndlog v "CpOCpr’]\' "(le ventricule
droit) qui tire pour ainei dire sa subsistance du ventre'l.
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La langue médica:‘le afait un pas de plus : 1'image du mal qui "gagne"
tous les' organes comme le feu toutes les maisons d'unm quartier est
vidée de son contenu sensoriel et il ne reste qu'une abstraction :
1'idée d'avancer, circuler, progresser. Clest ainsi qu'il faut compren-
dre VI 448 on’z:pa oMmopevoy vépetoul &¢ T poGoad Mle sang pourrit et
se dirige vers les parties molles"; sans sujet explicite : VII 586
et &ML W TPOCWTEP® VEReTOL "puis (cela) gagne plus loin"(89).
En particulier, v&uouoi. joint i un adverbe comme e, u&:un indique
la direction d'un mouvement régulier "avancer le long d'un membre" :

IT 430 &m TO Gvw VERETBw LB "qu'il remonte en bandageant";
0Ff. 3 Supuo %ol Péupc veuduevoy uh HoTw, SAN'Gvw "le neeud et le
bandage descendant, au lieu de remonter" (90).

Ce verbe de mouvement, inattendu, ne sort pas de 1'usage technique
attesté par le Corpus hippocratique et les ceuvres de Galien, Soranus,
etc. :

Homérique déji, le sens étendu de "posséder, joindre, exploiter"
est entré dans la prose attique par imitation d'Hérodote. Thucydide ne
fait que reprendre des Passages paralléles de son prédécesseur lorsqu'il
derit : : :

T 100 petoAMx & &véuovTto "mines gu'ils exploitaient"

IV 92 70 Lepdv &vbuwe véuovto "domt ils exploitaient crimi-
nellement le sanctuaire" (cf.p.21) (91).

Hésychius et Suidas nous confirment le sens : vép.ou’t’o‘ HOPTIOLTO
®ouxU6£6'¢]g."La, Poésie lyrique pouvait s'accommoder d'une significa-
tion 3 la fois trds étendue et trés vague : 'vivre!, Euripide dit aussi:
dans un cheeur (Bacch. 403-404): :

&v 7 8erElgpovec véuovto Bvortolouv ‘Bpwrec

"o se complaisent les Amours charmeurs des cceurs mortels"(92)

Mais la prose a fait disparaitre 1'idde de "vie qui s'écoule!, et,
sous l'influence de véuouot "je regois en partage!, a renforcé 1'idée
de profit. Sans autre détermination," vép,q.uxb signifie chez Démosthéne
"lever des impbts" : : :

IIT 33 %ol ToOm & vép.aoee vV pr,eT.'g "cet argent que vous per—
cevez maintenant! '

XXT 203 &ud 8’ olecd’ Suiv elooloeLy, Suelc 8% vepelods; "vous
imaginez-vous que je vais apporter une contribution, pour que vous
en profitiez?"

Cette innovation pouﬁa.it trouver sa place dans 1'ensemble séman-
tique de véuw/véuouas, depuis que le sens d'"habiter! était éliminé
au profit d'olxelv. Thucydide oppose déja fortement les deux mots :

IT 27 &edooowv @upbav olxelv xal ™MV YV véueoBal

"ils donnérent Thyréa i habiter et le sol 3 exploiter",

La distinction est celle de 1'hégémonie politique ou du protectorat
économique et de 1'occupation effective, militaire surtout (93).

Puis la possession est exprimée par ng et 1'on wvoit se généraliser
l’éxpression administrative ’éxew HotL vEREoBol "avoir la possession
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pleine et entiere" : Aristote Nic. 1131 a 34.
h) Le passif de VESTIR

L'Attique a compldtement éliminé le passif ancien et développé un
type régulier caractérisé & la fois par sa forme et son senms.

D'Homdre & Hérodote on peut citer trois ou quatre exemples de formes
moyennes employées passivement; la présence d'un complément d'agent au
datif ou aun gén?tif'régi par UTO en est la marque : nais on ne trouve
que le présent et 1'imparfait, qui se confondent précisément avec le
moyen. De plus ces passifs sont généralement ceux d'un vEpousl tran-
sitif "habiter, paitre, dévorer". Ainsi chez Homeére :

B 780 mupl XBwv mdow vépouto (cf.p.12).
Hérodote IV 123 7 Spmuog LMo obBopdv vépeton &vBpdv
VII 158 7T48e Smovta OmofopPhpotot vEpsTAL

En attique, on citera seunlement Thucydide I 5 :

ToNNX Th¢ EAAMBog véuemt "la plus grande partie de la Grdce est ha-
bitée" et Xénophon An. IV 6, 17 TO 0poC véuetal olEl nol Bouot
"la montagne est hantée (ou broutée) par des chivres et des beceufs!.

En dehors de ces exemples isolés, seul semble vivaat le passif de
vepw "je distribue"(9%4); d'ailleurs, en y comprerant les composés, on
ne compte pas plus de 8 passages : Platon Lois 847 e, 848 b; - Aristote
Nic. 1123 b 35, 1161 a 18; Probl. 883 a 17; Phys. 243 b 11; Fud. 1237 b
a3 = Théophraéte Caus. Plant. V 13, 5. C'est dire que la langue répugne
4 employer les formes sans caractéristiques du théme du présent, en face
du moyen si courant.

Au contraire, le futur-aoriste passif en —Onv et le parfait en
—uot ont pris une large extension, mais limitée au sens actif "distri-
buer, répartir" :

Thucydide III 21 Tolg @OMELY olxfuoTo 5 LOW EVEUMILEVO

"les tentes rdparties entre les gardiens'"

Xénophon An. VII 3, =21 ovToL B ®pekv MOV KECTOL VEVEUTILEV®Y
njils étaient repus de viandes distribuées', c'est-a-dire 'de portions
de viandes" (cf. xpeowopfﬁ) .

Platon Prot. 322 c (og Téxvab vevepnvTal "comment est faite g
distribution des arts'.

Démosthsne XXEVI 38 BE &pyfc veundeiong obolog

"1a fortune ayant été distribuée au début'.

Aristote Pol. 1331 a 20 TO TANRB0C TWV TOALT®V &v ovooutlotg
xorovevepnmc, "la foule des citoyens est répartie en tablées'".

id. Ath. Pol. 31, 3 Lva veune@ouv ol TeTpootboLoL BLE THG TETTOPOG
lﬁéebg "afin que les Quatre-Cents soient répartis dans les quatre
sections" (Mathieu) (95).

Le développement du passif acontribué pour une large part au glisse-

ment de sens signalé plus haut : "distribuer! > '"partager'.

i) Néuw "je considire comme'.
L'existence d'un sens abstrait de veuw, identique a celui de vou b Lo,
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n'est mise en douwte par personne (96). Mais son extension et son origine
sent si méconnues qu'il vaut la peine de s'y arréter, et d'analyser
les textes avec précision.

Clest d'abord 1a citation connue de Simonide, . insérée dans le Protg-
goras. (330 c). : odbE pou buushduc o MiTTireLoy veuetoL, xaitol
Oopol mxp PuTog elpnubvove xodemdy Yo EcONov Buuevor. L'explication
traditionnelle construit : b MiTwxeLov ob pol véuetow (=" putvero )
Spperéug elonuévov (97) "ce mot de Pittakos me me parait pas &tre
dit avec justesse'. Mais VEWOUGL ne signifie nulle part "je parais",
pas plus d'ailleurs gue voproga& gu'on invoque comme substitut,
Dlautre part le lien établi entre véuetot et slpmuévov heurte les
habitudes grecques, 1le participe étant rejeté 4 la fin de 1la phrase :
et 1l'on attendrait plutdt eipﬁceabz Enfin 1'adverbe éuueléux est
surprenant, au lieu de SuLeAEc qu'il faudrait. C'est pourquoi Wila~-
mowitz (98) rejette avec raison 1'exégise et propose un sens beaucoup
plus satisfaisant A tous pointé de vue. Se fondaant sur 1'impersonnel
voutletal = vouog BoTiv "elest une régle que, on admet que’ i
entend véueta, "on reconnait, on doane cours', Le participe, détaché
de Tb’HLTTéRSLOV,-gagne en valeur adversative et le sens devient :
"on donhe coums au mot de Pittakos dlume manidre choquante & mes yeux,
bien qu'il vienne de la bouche d'un sage : qu'il est difficile d'8tre
honn8te". En-somme véueton est le passif impersonnel d'un verbe vEuw
"je considdre comme bon", remplacé partout par vouilw (cf. chapitre
VIII). le verbe actif existe ailleurs, dans des constructions abso-
lument identiques.

Chez Sophocle, véuw régit % fois un double accusatif (régime et
attribut) et se traduit par "je juge queiqu'un ou quelque chose comme ...".

4jox 1331 @llhov o’ éy udyiotoy Apyetov véuw

"je te tiens pour mon meilleur ami Parmi les Grecs',

0.R. 1080 &y 8'2uowToy moisa e Toxne véuwy

"moi qui m'estime le fils de la Fortune!.

El. 150 I oty NuoBo ot 8’ Eywye véwn Gedy

"Hélas, infortunde Niobé, je te reconnais pour déesse''(Masqueray).

ibid. 597-8 _ nal o’ Eywye SeondTuy

T pntép’ o Eacooy elc Nudic vEwn

"je te considdre bien pius comme wn tyran que comme une mire pour moill

Trach. 483 Huoprov, sl Tu Thy 8’ GpopTiov véueuc

"j'ai commis une faute, si tu juges cela une faute".

Oed. Col. 879 v 8'Gp’obxérL veud mdhiy

"alors cette citd n'en sera plus une i mes yeux!

fragm. 874, 3 Nlowv, o Bouxepws/“ Tancyoc ab . pataw H8{oTny
véusa "Nysa, que Bacchus le cornu tient pour sa plus douce terre"(99).

Il va de soi que 1'emploi de VEuw, au lieu de vopﬁgpg chez unTra-
gique constitue une élégance stylistique, au méme titre que AeYw
“compter" pour Aoyilouaw (100). Sophocle dit Sedy TLVC VEUELY et la
prose Ggov voptlleLvs Mais cela ne suffit pas & expliquer 1'origine
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de la substitution. Celle-ci ne peut se justifier que si VEus Tepré-
sente le reste d'une signification ancienne. Or la valeur pﬁmi‘tive de
volog et de son dénominatif vouilw est un indice certain : VEuw
signifiait "classer, répartir, domner un ordre i', de meme q_ue vt’)p.og
est 1llordre, le classement des choses {1013 Neym tendait a devenir
un verbe dlopinion, mais a été remplacéd par vopilw : c'est pourquoi
la seule construction admise, semble-t-il, esst 1'accusatif complément;
la proposition infinitive est une étape supplémentaire que le verbe
simple n'a pu atteindre. Quant au sens, il ressort de la comparaison
des exemples et du fragment de Simonide : llactif par lequel telle
personne est affectdée d'une épithdte morale est un jugement subjectj;.'f
impliquant 1'idée du bien et du mal, une échelle des valeurs. Népw "je
juge comme" est dérivé d'un anciem verbe comcret "j'attribue, je répar-
tis"(102). C'est un archaisme chez Sophocle et sans doute anssi chez
Simonide. '

Cela admis, nous pouvons aborder avec assurance l'examen des cas
litigieux ot vé;w.), désormais mal compris, n'est plus qu'une survivance.
Nous avons d'abord la formule obscure VEWSLY TOOCTHTNV. »

Dans tous les cas ob on la rencontre, elle fait allusion a la 1légis-
lation relative aux métdqgues (103). Son sens véritable embarrassait
de.]a les glossateurs anciens. Harpocra.tion y revient deux fois :

288 slvd &.T".pOG'CO!ULOU' 8L50§ Suamg HOUTX  TUV wpom'mv N vq;.owcwv
p.e’t:oumm;' 'r;pst.""o yap EXXTTOC  EQUT TV TOALTOV TLVO ﬂpoc'mo'opevov
TepL XV TWY TWV AN mz. TOV HOLVOV. : :

2°) s.v. "tpOO"COL"EDLL‘ oL TV p.s'rox,mv A&qvnm npoeo'mnm:eg npoc—
Tétoiy ExaxhobvTo® CWO(.TKO(-LOV Yo MV ExooTov TV WETOLMIV TOALTNY TLvd
Aernvor.t,ov VEWLELY TPOOTO MY, etc. , ;

Suidas ajoute & ces motes : VELELY 'n:poo*tci'mv- dvti 1ol féxew
'r:poa'!:a'mv' TV 'yocp p.e'roumov anam:og ]J.STOL ‘TEpOCP‘EDU'COU Thv AotV 'rwog
“TC(. ﬂPCX‘Y}.LCLTOL OCU’C(O GUV(D)(S' HOLL "'O i.l.E'COL’K.LOV K(XTE’L‘LGGL' HOLL ’CO SXGLV
TPOCTXTNV HOAETLTULL VELELY TIPOOTATNY e

T1 ressort de ces explications gue le métdque devait "avoir" (exew)
oun'sSe cheisir! ('r;pei,'ro) un répondant devant les tribunaux, que cette
institution était con'tra:Lgna.nte (&voqom) et qu'elle s'appelait ( o
AETTO), VEUELY TOOTTATNV.

Or les études consacrées au métégquat opposent unanimement aux asser-
tions des Grammairiens 1'absence totale de 'rr.pom:é’cw, dans les affaires
relatives aux meteques (104). Mais il n'y a pas 1la, selon nous, de
difficulté. En vain Hommel propose-t-il de traduire VELELY par chx-
¢ecbol "inscrire", équivalence que rien ne justifie par ailleurs.
I1 fant plutdt voir ici un exemple authentique, quoique isolé, du sens
de V&uw "je considire comme bon' ,'c est-a—dire, sur le terrain juridique
"je reconnais, je légalise'. la 2° notice d'Harpocration et le texte de
Denys citds indiquent la forme syntaxique de 1l'expression : VEWLELV
Tyvé (= nom propre) mpootdmv. Cette interprétation n'implique pas,
comme Suidas semble le croire, que le prostate en gquestion fit réelle~
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ment et dans tous les cas la persomne civique du météque, & laquelle
celui—ci devait remettre la procuration de ses intéréts. I1 lui fallait
seulement. choisir m citoyen qui, en cas de besoin, lui servit de garant
et fiit officiellement habilité aupres des tribunanx pour le représenter,
L'argument ex silentio tombe alors, puisque 1'absence de cette Procédure
peut provenir de la rareté des témoignages. En méme temps 1l'on respecte
le seul sens admissible de la formule il n'y a rien de plus dans
VEuELY npom&mv que dans le véuelv Oedv de Sophocle. L'erreur d'in-
terprétation remonte donc 4 un contre-sens des Anciens. Néusiv T OC~
'cci’mv était isolé dans la langue, comme beaucoup de termes juridiques
archaisants : il fut remplacé par 'éxew TPOTTXTNY "tenir pour patron"
de méme sens, mais plus clair. Mal compris par Suidas » il provoque 1le
commentaire erroné : "avoir un patron'.

Deux autres textes s'ajoutent ici pour confirmer la signification
originale que nous déduisons. :
- Agatharchidds écrit (105) : v Sobimy Exooov v udy elpRvy
YewpYslv, v moléup 5% Aoy(Leobuu NYEwOVR VEUOVTOC TOV ©BLov Seo-
'nc')‘t'r]v -+« "en temps de guerre chacun fait des patrouilles, en recon-
naissant pour chef son propre maitre". Et daps Strabon (XI, 13,11) on
lit le texte : d¢ & altwe Thc Yovalxdc guoly &v xoAs T{Oeobuy $ti
Thelotoug véuely &vBpog, v Rbvre St EAGTTOUG OUWPOPSY TYeToBxL ,
La lecon a é&té tourmentée, sous prétexte que véueLy n'a pas de
sens (106)'.’ Or on sait maintenant que VEpeLy &VSPOL "reconnaitre pour
époux (-légitime)", 8'il n'est pas attesté ailleurs en grec, répond
exactement 4 Oedv, TpooWy, fyeudva VEUELV. On comservera le texte
du manuscrit et 1'on traduira : "de méme les femmes, pa,raﬁ‘.t-_-il, mettent
leur point ‘d'honneur & reconnaitre le plus possible de maris, et elles
considérent comme une catastrophe un nombre inférieur i cing",

Nos remarques peuvent &tre rassemblées dans le tableau suivant ol
en face de 1'ionien d'Hérodote, 1'attique fixe l'usage de la langue
commune ., :

Hérodote Attique
1. VEUW "je distribue! 1. rare : remplacé en partie par
! : les composés Suavéum et xamavépw
2. vEuw "j'attribuen 2. rare : remplacd par o't.'n:ovépw
wellov pépog véuw RETCov VEuw Tuvi : abstrait.

3. passif vEuouo "je suis attri- 3. Passif vEuouol "je suis attri-
bué" : trds rare bué, distribué, partagé" : sur-

~ tout 3 1'aoriste et au parfait.

4. vém) "je gouverne" : usyel 4. vépm "je gouverne" : remplacé

Par BLoLxd

5. VEWouos "j'habite" : courant 5. VEUOUOL "j'habite! : 1ittérai-
Passif vép.oy,al. "je suis habi- Tre, treés rare. Remplacé par
té", occasionnel. 01 '
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Hérodote Attique

z . A .
6. véuouar "je jouis de" : usuel 6. VEWOUOL %ol exw "j'ai posses-
- sion et jouissance de" : for-
mule administrative.

7. VEWLOUOL "je partage avec"
(Orateurs).

L4 -
8. veuw "je considére comme! : ar-
chaique, restes sporadiques.

9. vepw "je fais paitre" 0. véun "je fais paitre" : rare.

10. véuouxt "je pais, jebroute : 10 . vEpouo, "je dévore!
bétail seulement. tous les animaux
sens médical : ulcdre, mal,
passif vépouot "je suis dévo-
ré" : trds rare.

IV. GREC POSTCLASSIQUE

Les documents dont nous disposons se répartissent en trois groupes
distincts :
1. la poésie alexandrine
2. la prose littéraire ;
3. la langue administrative des in§criptions et des papyrus.
Une langue littéraire, une fois formée, évolue peu. Il n'est donc
pas question d'examiner en détail les emplois de vépm chez chaque auteur
ni meme d'un sidcle 3 1l'autre. Le sondage que nous avons opéré, emn
choisissant les ceuvres les plus caractéristiques en tous les genres,
a pour but d'évaluer, sur un exemple précis, la part de la tradition et
de 1a création, et de détermimer les diverses couvhes de vocabulaire,

du plus savant au plus populaire.

4. Poésie

Que 1'on considdre les Bucoliques (Théocrite, Bion, Moschos), les
Didactiques (Nicandre, Manéthon, Oppienm, Aratos), les Epiques (Calli-
maque, Apollonius, Nonnos, Lycophron, Quintus de Smyrne) ou les Elégia-
ques (4nthologie, Epigrammes diverses), les Alexandrins sont en général
restés fiddles & 1'usage fixé depuis longtemps par Homeére, Pindare,
Eschyle et les Lyriques classiques. Toutefois, de la masse des emplois
banals émergent guelques innovations vraiment originales, qui révélent
une influence attique récente. : :

A 1'actif, le sems propre 'je distribue" est pratiquement igmoré.
Il y a sans doute une allusion & 1'empire olympien dans le vers de
Callimaque, Zeus 61 :
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Pévto mhAov Kpovidnor Subtp X Slporto veT ’

"on a dit que le Sort avait attribué aux Cronmides leurs trois domaines™

Ia présence de BLa'.prxa. rappelle le proverbe ancien '

&€ ob v Edpdrmy Acio Sl TOVTOG Eveipey

L'idée et 1l'expression sont empruntdes 3 Eachyle (Prom. 229-230).

Le passage an concept de limitation, borne, presque rédalisé ep
attique (cf. I.¢. 12 893-894), é’accomplit dans le vers suivant
Manéthon IT 421 &y 8t péouuc potpnov &g’alg Com vépet’dvdpdy
"dans les parties centrales oy la vie des hommes est borade!, 1ittéra-
lement "répartie", . : _

Le sens secondaire "j'attribue, j'accorde, je donne" » 81 fréquent
chez les Tragiques, se maintient. Dans pette poésie affectée, véuw
et 85(BuuL se confondent. '

lelimaque Artémis 18-19 ‘

80¢ 8& pou obpsa mhvTe TOALY BE poL fvtive veipov Hvtive Afc
"donne-moi toutes les montagnes, mais accorde-moi une ville quelconque,
celle gue tu voudras"(107).

En particulier, véuw + infinitif "je permets de' apparailt dams un
Aymne d Isis, v. 14 (108) Bpotoic T’ BveLua ToBta Tpawise el 5y

"et jiai permis anx mortels de savoir clairement ces choses",

Ies notions aaxquelles le verbe s'appligue ici sont traditionnelies :
~dons des dieu¥ aux hommes, Fortune, Destin, etc,

Apollonios I 298 miuome: yp T'&{Bma Gsol Ownrotol vépovouy (109),
Manéthon VI 14-15 'ép‘yu 8’ buota

botépeg &vopdmoa, Sunmmx8éecor, vépovoly

On trouve chez Manéthon les groupes Tiuny, X&pLv vepery (110),
chez Théocrite iooy véueLv "faire autant de cas de" (111).

Plus intéressant est le sens de "répartir, mettre en ordre, arranger',

Bion (Legraad p. 230; of. Anthologie XV 27)

néuov vELovo PUELDY "ménageant habilement les rythmes",

Epigranme du 2° sidcle apros J-C. (Eaibel 1096, 3) :

véuay 6’ &ndrepoy whveg 18’ ereupdiouc

"en disposant i la fois mois et jours intercalaires",

Liidde d'un tont harmonienx réalisé par 1a fusion de plusieurs

Nicandre fait de véu,co dans des formules phérmaceutiques; le procédé,
ignoré des lexiques, mérite, i cause de sa fréquence (112), d'2tre
relevé ici '
dlex, 483-484 T pby puxcfieconw GAe mdoyy eX\eBbporo
~ veluewag, Totd 8oy veofAAoToL0 ondjuumog

"ajoutes~y nne dose suffisante d'hellébore Phocéenne, ou bien une larme
de scammenéde nouvellel,

Le sens pastoral n'appelle ancune remarque spéciale : of, Callimaque
At 4, 1; Théocrite VIIT 2y 40, 52, 66; Anthologie IX 213.

Au moyen, le sens attique "partager entre soil Se rencontre rarememnt :
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Nicandre Fhér. 344-345 g omér’obpavby Eoyxe Kpbvou TpecBeotaTon ot
: veLpdLevoe HUOLEcTLY Exig Tep LKL BEUG &opydg

lcomme lorsque le rejeton ainé de Cromos prit possession du ciel, apras

avoir partagé avec ses frdres 1'illustre empire"(113). :

Ailleurs, on ne trouve que les emplois habituels Yhabiter, paitre

1) avec llaccusatif du lieu : Anthologie VI 225, 1 ('c')pog), VII s04,
4 (onpoyyoe métpog te); Apollonius IT 380 (brmpeioag) (11d).

2) adverbe ou complément locatif : Oppien Cyn. I 107 (To.épov
npbmop), Hal. I 93, 130, etc. (mop’alyraroion); Anthologie IX 324,
4 (&v opeu). : :

3) sajet désignant un troupean (115), oum, par métaphore, un poison
(116), un astre (117), un feu (118).

4) accusatif de la p3ture : partie du corps (119), neutre adver-
bial (120).

Notons enfin deux exemples de confusion entre le moyen et 1lactif
de vEuw : S
Théocrite 25, 171 abrdlev Tipuvea vEuwy ne Muxnvny
Le Scholiaste comprend véuwdol@y "habitant"; mais on attendrait alors
vqi.c'x,mevcg.. Le sens de "'gouvemer“ ne convient pas au contexte (121).

Inversement, 1'emploi dumoyen surprend dans levers de 1llinthologie :
IX 292 Alod purépe Motpo Suelleto, Thy Low Téxva

no, TUph WO TULHED velpopdvny VBT :
- WHélas! le Destin a divisé la Méré, qui accorda enfants semblables au
feu et & 1l'onde amdre”.

B. Prose

Notre enquéte a consisté surtout a vérifier, par des sondages effec-
tuds chez des auteurs variés, les tendances générales bien connues du
vocabulaire grec post-a.ttique;_.eﬁe' n'apporte gudre gue les conclusions
prévisibles. ’

1) 1'usage littéraire varie peu de Démosthdne 4 Plutarque et Lucien.

2) I1 faut distinguer la langue des puristes dits ndo-attiques et
celle des écrivains moins savants, jnfluencés soit par la langne vul-
: ga,irév, soit par un moddle étramger, comme les Septante.

Nous présentons d'abord sous forme de tableaux statistiques le fait
. 1le plus important : développement des composés aux dépens du verbe
simple. : , :

I. Néuw "je distribue” en face de SLaweuw et HOUTOHEL)

v & 8 wow & HOTUVEUD
Septante o 1 (o)
Polybe 3 5 o
Plutarqgue 6 16 5
Fouveau Testament © : o o
Lucien o 7 1
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véuw B Lo RO Ejuaw
Marc—Aurdle 2 G2t ' o -
Dion Cassius 13 13 10
Clément : 1 6 ; 5240
Longus : o By

Héliodore ' o ' 3. o
Les textes sont :

Septante Deut. 29, 26. - Polybe : véuw VI 19, 8; XIV 7, 2; VI 47, 8;
- Suovduo I 7, 4; 45, s; IT 45, 1; IV 80, 16; VI 24, 4. - Plutarque :
Véw Crassus z, Cic. 4=z, Alex. 39, Mor. 1s4c, 157c, 226b; - SiLoavéuw
Publ. 23, Per. 1z, 34, Crass. 10, 23, Pomp. 38, Galba zo, Mor. 123a,
l94e, 199 d, me, 644 b, 700 b, 71ge, #723¢c, 038 f. - m’cavépw Rom.
17, Bum. 1, Cic. 26, Mor. 278 d, 618 a. - Lucien : SuavEuw Tim. 49,
Cat. 8, ‘M. Cond. 26, Ane 19, Icar. 7, Cron. 4, 7, Sat. 22, 25; - worw-
véuw Cron. 15. - Marc-Aurdle : véuw III 4, 6; X 25, 2; - SLavéuw
VI 16, 10. - Dion Cassius : VST 42, 54, 1; 43, 31, 3, etc; - Savéuw
38, 13, 15 51, 21, 35 527 13, 55 57, 14, 2, etc; - woTVEU 48, 8,
S5 82, 22, 1, etec. - Clément: vépm Riche 26,3; = vaép.w Strom. I 3,
13 8, 15 IV 29, 1; VI 5, 1; 30, 4; 120, 2; VII 6,6. - Tongus : Buowéuw
IV 26, 2. - Héliodore : Siavéuw I 19,s; 23,25 ~ %o V 27,35 IX 14.

II. Neww "j'attribue’a Pu résister & la concurrence de dmovépw,
surtout dans 1a prose 1la plus littéraire : Plutarque, Dion Cassius,
Juliens

_ V& drovéun
Septante o 3
Polybe 2 S
Nouveau Testament () i
Plutarque 18 10
Lucien 3 11
Marc-Aurdle o : 1y
Dion Cassius 20 14
Clément 4 14
Héliodore 2t 1
Julien; Eprtres 6 1

Les textes sont :

Septante : &mvémn Deut. 4, 19; 3 Mac. 1, 75 3, 16. - Polybe : veuw
II, 4, 55 V 108, 6; - dmovéuw IT 61, 7; III 57, §; V 69,5; VIII 13,
9; XIV 14, 2. - Nouveau Testament 1 Pierre 3, 7. - Plutarque : véuw
Ant. ss, Aratos 43, 455 Rom. 19; Per. 1; Paul Em. 14; Pélop. 30; Pompée
53; C’e’,s. 2; Cato Min. 3; Dion 3; Mor. 11za, 148e, 734 f, 768e, 748 f,
982 d, 1120c. - dmovéuw Public, 2a1; Adges. 4; Alex. 15; Dion sa; Mor.
114 d, 119 f, 157¢c, 4418, 710 b, 10soe. - Lucien : véuw Zeuxis z;
Phal. 1,8; Icar, g; - dmovéuw Kigr. 14; Alex. 173 Dial. Dieux 6,3;
Prom. o, 17; Macr. 21; Patrie 2,4; H. Comscr. 41; Salt. 2s; Zeus trag.
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49, Icar. 9 - Marc-Aurdle : Smovéww IT 17,4; IIT 4,4; IV 3,5; 10,15
2s; V 27; 30; 36,4; VII 66, 3; VIII 7,1; IX 1,6; X 6,2 et 6; 8,2; 11,3;
XIT 1,3. - Dion Cassius : véuw 41, 63,2; 44, 46,65 47, 18,45 52, 33,5
34,2 etc; &novépm 51,15,7; 59,13,8; 77,11,1 etc. (cf. le Lexique de
Boissevain 8.v.). - Clément : véuw Protr. s1,1; Péd. I 02,3; Riche 29,1;
- SoovEuw Péd. IT 41,1; 68,1; 106,4; Strom. II 10,2; VI 159,8; VIL 7,1;
40,3; 41,33 101,3. - Héliodore : vEuww IT 7,1; - &movépm V 31,3« =
Julien : véuo Epist. 77, 2o1a, 396c, 408a, 442d, 450 b; - Cgrovéuw 452 d.

La fréquence de véuw, au lieu de dnovéuw, chez Plutarque, Dionm
Cassius, Julien nous apparait comme un trait de purisme affectant la
fidélité 2 1'usage attique classique.

Au parfait passif, vevéunuol signifie régulisrement ';j lai été
partagé"; les tournures courantes sont vavepqpévog elc wepn (122) ou
vevep:np.évog y.e’:pn (123). L'idée de partage est parfois soulignée par
un multiplicatif diviseur : "en deux", 'en trois", etc. (124).

Plutarque et Dion Cassius sont aussi d'accord dans 1l'emploi de
vEuw "je rogle, j'administre! : cf. Thém. 24; Dion 44, 42,2.

Le médio-passif véuouos "se partager! semble propre aux atticistes :
Plutarque (125), Lucien (126), Dion Cassius (127); les Septante, le
Nouveau Testament, Polybe, Clément, Marc-Aursle et Longus 1'ignorent.
Héliodore 1'emploie une fois (128).

Néuw "je fais paitre", terme technique, comme le montrent ins-
criptions et papyrus, figure chez tous les anteurs, d'autant plus souvent
que leur prose est plus soi.gnée.(129) . On le comstruit soit absolument
(130), soit avec ilaccusatif de 1'animal (131), soit précisé grice a la
coordination de Yewpyelv (132). ,

Népouot "j'habite" et véuopct "je pais! sont presque exclusifs
1'un de 1'autre. Comme en attigue, le facteur déterminant est le sujet
traité. ’

Népopor "j'habite" se rencontre plut8t chez les puristes.

"j'habite" "je pais, je me nourris de"
Septante o 16
Polybe v 1
Plutarque 6 o
Lucien 2 4
‘Dion Cassius 11 1
Clément 2
Longus g o 6

La métaphore est rare, vép.op.at. "je gagne, je me répands" ayant
été en grande partie remplacé par Enivépopor (cf. infra p.44) . Toute~
fois on notera l'hapax Sueveunonv "se répandre' dans le Livre des
dctes 4, 17 : Tva pn &mi TAetov Suowepney elg Aaby "de peur que cela
ne se répaant dans le peuple'. On rencontre une image hardie dams 1e
traité du Sublime (12, 4) : 1l'auteur dit de Cicérom & &y&pb)ﬂcpr'\g TLE
Lumpnowoe T vEuemL Wl dvelAsimit "comme un puissant embrasement,
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il dévore et gagne tout"; de m@me chez Longus II, 1,4 : Oumeloc
WOTteP % LTTOC VEWOWEVN "une vigne qui se propage comme du lierre".

Tout cela, il fant 1'avouer, offre peud’originalité. Dans 1'ensemble,
le vocabulaire de la nowﬁ concorde avec celui de 1lattique. L'image
que nous donnons des acceptions de,vép,w et de vép.oy,ou. & 1'époque
hellénistique et impériale répond i 1l'enseignement lexicographique des
grammairiens et des glossateurs. Ceux-ci, sauf eiception, ne décrivenj:
guére 1'usage attique; ils s'en tiennent 3 celui des dermiers sidcles.

Prenons Denys de Thrace, 1'un des plus anciensetdes plus originaux,
il compte 6 sens de véuw (II p. 360, 23 et suiv.) (133)

1. TO @OOV® : imventienm provoquée par VE(LEoL G POOVOC.

2. TO puepilw "je partage". S'il néglige le sens de "distribuer",
c'est sans doute parce que Bbavéun 1’éxprimqit mieunx. Au reste, nous
avons vu ce qu'il faut penser de 118galité véuw = p.'epfga).

3. TO TP EXW "jlattribue, j'accorde”? En fait, c'est d’&mvépm
qu'il s'agit. :

4. TO ﬁ(’)cmm "je fais paitre'.

54 .TO Topevoust "j'avance" fait allusion, semble-t-il, aux emplois °
médicaux et métaphoriques. ' :

6. 0 olx@®d "j'habitet, I1 fandrait préciser dans ces deux derniers
cas qu'il s'agit du moyen vél,wpau. -

L'auteur-ne cite ni vép.q,uoz.l. "je m'attribue!, rare aprés 1'attique,
ni L'actif véuw "je gouverne, j'administre, propre i des formules
administratives et faisant figure de survivance littéraire par ailleurs.

Sans vouloir tirer de notre enquéte particulidre une conciusion trop
générale, on a pu remarquer une répartition des auteurs en groupes
distincts :

1. les puristes qui reprennent 1'attique mais sous sa forme la plus
ancienne : Thucydide et Lysias; ce sont Lucien, Plutarque, Dion Cassius,
les romanciers i un moindre degré. :

2. les "vulgaires", ceux qui écrivent une prose sans appréts, prose
influencée par des hébraismes (chez les Septante), teintde de quelques
néo-hellénismes : Polybe, .le Nouveau Testoment, les écrivains de 1'Egli-
se. Ce sont choses trop connues pour mériter un examen plus détaillé.

C. Inscriptions, papyrus

En raison du caractdre trds spécial des textes que nous ont conser-
vés ces documents, la langue qu'on y 1it n'est pas du méme type que
celle des auteurs littéraires. Cela se margue, pour la famiile séman-~
tique que nous étudions, par un trait frappant : la survivanced' emplois
archaiques, disons préattiques, 4 la faveur de formules administratives
ou rituelles. Le vocabulaire des inscriptions officielles est dans son
ensemble trds conservateur.

Tandis que le ve'rbe_s:i.mplé vEuw "je distribue, j'attribue! disparait
de 1'usage quotidien au profit des composés &7;:0-, BLo— et orTo-vEWY,




HISTOI_R’E DU VERBE véuw 39

quelques groupes se maintiennent, comme VELELY Yépot, Sawpo (1.3u) ainsi
que des clichés : véueiv mhetov Tivi (135).

La langue administrative des fonctionnaires hellénistiques use
abondamment de véuw "j'administre!, déja éliminé par 1l'attique du A
sidcle. Il s'applique aussi bien & des cérémonies religieuses (iep&)
(136), qu'a des assemblées politigues (yepoucrf.a) (137), des clubs
civils (cOvoBog) (138) oum militaires ('ctiw.ot) (139), et méme 3 des
biens immobiliers avec le sens de "gérer" (cf. olxovou®) (110).

Nép.w "je fais paitre" a'existe plus qu'avec une dét—ermina'.tion'
supplémentaire OMGLeoBo, dmiBaivelv, @épetv (141), et seulement
dans les reglements relatifs aux patures (cf. chapitre V emivopla ete. ).

Au meyen véuopcit Mje pais’ disparait devant vépouxt "je profite
de, je tire des bénéfices de", également éclairé dans sa valeur étroi-
tement juridique par 1'addition de Exw, NOTEXW (122), wtipos (123)
tie posstde". Toutefois, vépouxt se suffit a lui-méme lorsque son
complément ne laisse subsister aucune ambiguité, c'est-a-dire devant
yipov, TpdTodov, Gpovpov (144). |

Signalons en outre deux emplois aberrants de véuw, l'un de nature
technique, l'antre sans doute dialectal.

1) véuo "je désigne au sort" joint 2 ¥AMpp uniquement & propos des
acteurs de représentations théatrales (145). Le détail des faits sera
examiné plus loin, avec véunoig et VELNTOG -

2) véyouol "je pousse" dams 1'expression T BTV wwiMy) vepoueve: '"les
chairs de la cuisse", attestée & Halicarnasse (146) et que mous rappro-
chons des acceptions médicales, propres au Corpus Medicorum depuis
Hippocrate (cf. supra DRY)s

Ce développement concret d'ume métaphore ancienne ne sort pas du
domaine ionien : .Homdre, Hérodote, Hippocrate. Pour 1'attique, cf.

&70L v SUOPOLL o

V. FAMILLE DE v&uw

1°) Composés

Les 15 composés du verbe véuw sont, dans 1'ordre alphabétique (147):

ByucpL v ELOUOLL Exv S TLQOV Ep
Svow Eu Evveu TLPOOV &
dvTL v EpOpOLL oL vEWD _ GUVVELUD
Smovéun ' HOTUVEUD UTepvELOpaLL
B Lo S : TIEQ LV E|LOUOLL VovEpopoL

dycpuvpopxt : homérique; cf. p.il.

dl\)avépm : nlest pas attique. L'ionien a deux fois le moyen, le dorien
deux fois 1'actif. Chez Hérodote (I 143), le préverbe &v& possidde
sa valeur propre "en remontant! et donne au simple véuouot "j'avance!
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le sems complexe "dresser une liste régressive' (ef: &M&AUGLg, ete.).

notohéEeL EwuTOV umTpdBey xal THE UMTPOG AvavepSeTol THC pITEpog
"il fera sa généalogie du c6té maternel et énumérera les ascendants
féminins de sa mire! (Legrand). De la notion d'énumération dérive celle
de lecture et de récitation, proprement 1'épel d'un texte écrit (cf.
&veryr yvdonw) : |

8ebpo Liw &vévewpor dvhp Tlc Thoe TéOam(m)yTow

"passant, lis quel homme est iedi enseveli"(1u8).

L'interprétation est garantie par le vers de Théocrite (13, 47) ou
1'actif a le meme sens glosé &voyvion:

g TopLdv Tig &vvelun Swpiotl

"pour qu'un passant lise en dorien".

Epicharme, selon Suidas, aurait aussi employé &vavéueby pour
&vayuyvioxery (149). '

Un- autre sens de &Mavéum.“je redistribue" semble attesté indirec-
tement par le substantif &vowvous (150).

&vTivépouot "je regois enm retour" (151) :
Epigramme d'Halicarnasse (Kaibel 205,8; 2° s.).

Tobvena Ty %t Yie phptov, Eévou, abddfouvrtec

xedpeuy ww abthy dvtuvéuecte y&ouv

"donc, étrangers, adressez votre salut au myrte infernal et recevez
la méme faveur en échange', traduction imposée par le moyen &vTiLvée-
weobe, ' ;

L'actif est hautement vraisemblable sur une épitaphe d'Argolide
(Ath. Mitteil. XLIX D-is) AJNTIMEWQN a corriger emn &JVTLvéyuw xﬁpra
"rendre grice en échange'. ?

Smovéuw : . le dévéloppement du mot est assez remarguahle. Il apparait
pour la premidre fois au début du 5% sidcle (Simonide, Pindare), reste
trés rare en poésieglaprose ionienne#&ttiqne 1'ignore prééqne compla-
tement (Hérodote 1 fois; absent chez Thucydide, Antiphon, Lysias, Ando-
cide, Xénophon). Platon, Isocrate et Aristote 1'emploient souvent,
Démostheéne jamais. Il est courant dans la HOLVT|e

La sémantique de &mbvépn)présente an cours des siécles une unité
remarquable. Sa création a dfi @tre déterminde par 1l'analogie de &mo-
8Ly, déja homérique, anu moment ou véuw se rapproche de 50BwWLL »
Plusieurs textes montrent encore la nature partitive du préverbe :
brwovéuw, c'est "attribuer en particulier telle qualité, tel don pri-
vilégié & quelqu'un". Ainsi chez Platon Prot. 341 e :

T 6ep TolTo Yépag &mévelpe pbve

"il a attribué cet honneur & Dieu seul" (152).

Autrement dit, 1'idée de distribution cdde devant 1a notion d'é&lec-
tion : &mnvéum se dira d'un avantage matériel ou moral décerné i des
€tres d'exception. : =
Simonide 100 &l To i Ovfionelv dpetic wépoc bori weyLoToV

| Muiy &x mhvtwy Tobt’ drbvewwe Thyn (153)
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Antiphane 206 Tolg B'fpuot T gt o’ dmov e

telest aux héros gue j'accorde les giteaux dlorge" (15%)

Le moyen est rare; une attribution spéciale faite a soi-méme est’
ane revendication. Platon Lois 739 b drovetuxotol TO LoV Sowmd NG
avTOL ﬂdﬁpfﬁog "prendre pour soi ce qui plait dans sa propre pa~
trie" (155).

Toutefois 1l'usage de la langue attique traite dmovéuw comme un
simple substitut de 5idulL ¢ ‘

Platon Pol. 281 b péyLomov pev ubpoc Exelvn BudovouL, peydho. B
xal optouy abwoie dmoveuovout .

Taocrate X 16 < Zebe «ee D REV loxby BEBumev, oo T BE HAANOG
dmEveLpeve -

Ce sont des exemples de variatio sermonis.

Sur le moddle de veww et de 510wt , &movépw peut &tre suivi de
1a proposition infinitive, 1jlaccorde, je permets que" : : ;
Aristote Ath. Pol. 7, 3 he doydug bmEvetpev GEXELY &% TEVTOHOTLO-
988£uvu~. nil a permis que les charges fussent remplies par les pen-
t akosiomédimnes" (156). £

A cbté du sens normal, apparaissent ¢d et 13 quelgues emplois
aberrants :

Pindare Isth. 2, 46 ToOT Nin&oL T’ STOVEL IOV

"porte ce message, Nikasippos".

Le Scholiaste, a ce propos, rapproche un vers delSophocle (fragm.
144,2) Yoouubmov TTUXUS Exv/baove LoV (157), glosé Gviyvudue
Glose erronée qui confond dvo— et &movEu. ‘

L'interprétation de la phrase hippocratique (V 124 = IX 180) GAAOg
TEVOC oee THOL TAEVEROLY &nbvepev souldve quelque difficulté. Le
sens se déduit du substantif techmique dmovepnoLg "embranchement,
ramification anatomigue! propre au vocabulaire médical (158), et dérivé
de vépu)"je partage, je divise". Donc on traduira "un autre cordon
commmnigque aux cotes'. On est alors obligé d'admettre un emploi intran=
sitif, unique dans toute la sémantique de vépu>et gans doute imputable
an caractére technique du vocabulaire hippocratique; d'ailleurs 1'im-
parfait ne s'explique guere.

Platon, précisant la notion de sélection et jouant sur les sens de
&mﬁ,’donne an composé une signification négative,assez inattendue :
"gter, séparer'; au passif Pol. 280 d YOUQITLHNG doveumPELonL opLY:
TEXYNS "séparées comme chapitresde 1l'art du charpentier“(159)f Ici,
dmovéuuw doit etre comparé a &mopaﬁvub &qmmpoﬁpab, etc; c'est un néo-
logisme sans lendemain.

Dans la xoLvi, 1'histoire de dmovéun se résume en deux tendances :

a) substitution_progressive du composé au simple dans les expres-—
sions figées du type véum(uépog) toov iyl : on dit bmovéuw Loov,
mhBov, weyvorov. (160), etc. De néme véuelv ybpty "remercier! ctde
devant &ﬂovépsuv Xﬁpbv (161). En attique, on disaitrmbp&g, Smps&g
véusLy (162), mais déja dmovéueLv tupb apparait chez Isocrate et
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Aristote:(léﬁ),'Les inscriptioné donnent tounjours &ﬂovéquv (164);
les auteurs sont divisés (165)« Par contre, OUY7vépnv véuELv pars
donner! a résisté & la comcurrence de &movépetv (166).

b) Liaison de &movéuw avec 1'idée de devoir, de mérite et avec
les notions morales, philosophiques, religieuses. A partir d'Aristote
et ensuite chez les Stoiciens, le verbe sera joint & des substantifs
ou & des groupes nominaux exprimant la 1légitimité du partage, des dons .
providentiels ou la justice du gouvernement humain :

o worr’ dEfov (pépoc) "la part méritée" (167)

5 dlxowov "le droit" ou "la justice! (168)

TO TpéTov, TO Mpoohxov, & Bel "le deveir, la convenance! (169)

T Lo "11écot" (170)

Les adjectifs bmoveunTixde, dmoveuntéoc, le nom Gmovéumotc, 1'ad-
verbe &mnvegntt%&g contiennent tous ce concept de justice rétribu-
‘tive enseigné par Aristote (171). Les Stoiciens revenaient de leur
coté au mythe de la Distribution Universelle et du Destin (172

Composé : MpoowWiovEuw "ajouter en outre" Héron Autom. 30,6.

Sravéun : ce composé de renforcement n'a qu'un sens "distribuer (en
parts )". Il tend & éliminer véuw en attique méme.

vEuw  BLavéuw v &1 BLgvEWD
(Hérodote) 2 1 Platon - 1z 39
Thucydide 1 2 Démosthéne 2 4
Xénophon 3 8 Aristote 12 18
Isocrate o} 2 Théophraste 1 2 3 (173)

Néuw et 810vEuw sont absolument synonymes : ce dernier s'applique
aux distributions de terres (17%), d'argent (175), de pouvoirs et de
magistratures (176), de parts em général (potpa, pépog) (177). Mais
le préverbe S10— incline le composé vers 1'idée de partage. Que 1l'on
compare Xénophon Cyr. VIII, 4, 29 : _

%ol T pépog budormp Bolic thv wupLbpywy Enétpepev admolc SuowépeLy

"il donna sa part & chacun des mffiarques et leur enjoigrit de la
distribuer" :
avec Xénophon Hells VII 4, 27 :

MgBEvTee Srevepnonoy: %ok Bv UEPOC eee BV ves BV ee. :

"ils furent capturés et répartis (c'est-i-dire partagés) : ume partie
+eo une autre ... une autre". La place de pépoc est importante; dans le
premier exemple, le partage précdde la distritution; dans le second,
il en est la conséquence. D'oit la confusion des deux iddes (178).

Le passif joue un role capital dams cette évolution sémantique.
Platon (Parm. 144e) distingue le Tout et 1'Un divisibles; il emploie
soit penepLouévov, soit Sioveveunuévov, selon qu'il envisage surtout
l’aete de répartition ou 1'acte de division. Pratiquement Siovéun et
peptlw se confondront; en frangais "partager! sigrifie & la fois
"diviser" et "distribuer",
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De 14 deux emplois particuliers : 1a comnstruction réfléchie et
le moyen.

Un singulier collectif se distribue en plusieurs parties :
Aristophane Plut. s1o b & Mobtoc duavépsLéy T Loov AHTOV

nsi la Richesse se distribuait elle-méme également'.

Asiatote Nic. itpa. 0 Tb 5’ oby 0L6V TE TONNOLG oLty ot BLOwERELY
AOTOV ot &Snlov "qu'il ne soit pas possible de fréquenter beau-
coup de gens et de se multiplier, ce n'est pas un mystare'.

Quand un adverbe multiplicatif précise 1e nombre des parts, DLV

dquivant a SLaLpm 5 - .
Platon Pol. a6zd £t Tug ThvepaILVOY Lriyetpnong Bix 5LENECORL YEVOS
5 LoLpolm HOBATER ob moANob Thv &vedde Buovepouot 'si quelqu'un,
essayant de partager en deux le genre humain, faisait le partage comme
1a plupart de ceux-ci le font"(179).

Au moyen, Duowéuouot est Jdenti que  vepopotkiltje Srecois [ing part
de"(180) . Newn "je gouverne, j'administre! se maintient devant Oto-
véuo "je regle, je gere", deux fois chez Pindare.

Pyth. 4, 260-261 SoTy XEUTBPOVOL SLovépeLy OsLov Kop&voig
tadministrer la Cité divine de Cyretne au trone d'or".

ibid. 8, 62 VOOV elwhbo BLovéuwy "qui gére le temple fameux" (181) .
Composés et dérivés :

Emu— et ﬂPOOhﬁbuvépw je distribue en gus" (182)

cuv-BLowbun "je distribue exn néme temps" (183)

3—B LAV EUNTOS fiindivisible" ou "indivisé“(lSu).

Dans la langue philosophique, on rencontre 5 LoWEUNOLE ndistribu-
tiont (185), BuoveunTS tdistributeunr" (186) . 8LovepnTuxog "distri-
butif" (187).

énvéuw . nTest vivant qu'au sens pastoral (188). A 1'actif, Philon
1T 233 olmoAue, BouXONLLL, mobpvio, &GYENS Lyvépovtog "qui sortent
pour faire paitre ..- ", au moyen Envépopot "je dévore entierement!
= HOUTAVERLOUOL o 5 :
Théophraste Hist. Pl. IX 16,1 ooy ob abyeg ExvepovTaL (189) .

L! expression x’-:nvepéuevov ENt0g tylctre rongéur" n'est qu'une va~
riante de vepduevov Ehxog : Alex. de Trallea g, 3. Au figure,.se dit
du chagrin :

Lucien 4m. 25 undeptig MTMG Thv BLévoLew Lrvepnouévng

En parlant de la terre, £V EUOUAL =1j'habite"

Philon IT S24 TOC TNELOTOC XDPRE oo EnvELovToL
Chez Sophocle, 4j. 369 ol bwthe; ObX OWOPEOY ExvepT) T00%

"dehors | mne te retireras—tu pas 7"

Tci &x—aune valeur locale et vép , rappelle vuyﬁua: cf. 0.R. 468.
Eyvéuw : au lieu de VEW Ly + dat. "je fais paitre dans", s'oppose
a Enbvépm“(i90)} Au moyen, "je broute dans' oum "je Vis parmi“(l91)o

'Coﬁﬁosé'savant; o :

druvéu : Les sens sont aussi mltiples gue ceux de rit, I1 est dif-
ficile de saisir 11ynité du mot et de retracer son histoire.
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1) au propre "distribuer sur" vépuJémi se rencontre ¢i et 13 (192),
Chez Platon, le composé ne différe gudre de &mo— ou BLo-vEuw ¢ il
insiste sur la précision de 1'action : Pol. 264 d é@’én&OT@ TOU Tay
TO pépog abtic Emivéuovng éxdtepov Mattribuant A chacun d'eux chaque
partie de cette science"(193). Le verbe disparait ensuite, mais survit
dans éﬂuvéwqdbg = lat, indictio, terme de juriste compris comme "im-
putation', puis "indiction" et s'appliquant i toute mesure officielle (194)
imp8t, dette, procds, proclamation (195). Un Papyrus tardif, (Zhéod,
20,19 4° 8. ap. J.C.) porte encore gmeveunel ot "lui fut attribudh,

2) Le sens pastoral est le plus fréquent. A 1'actif "je fais paitre
au-del) (des limites)", terme technique auquel se rattache le groupe de
gmvoule, bnivouog, ete. Clest un délit prévu par les codes : Platon
Lois 843 d &&v Tu¢ Booxnuoto EmLvéuy (196) . Longus entend &mivéuw
"je fais paitre de nouveau" (I 8,2); cheZz Théophraste (Fist. Plant.
VIIT 7, 4 et Caus. Plant. IV 6, 1) "faire paitre sur".

Au moyen "je pais an-dela de, en avangant" a pris une extension
considérable, grice A la métaphore du feu. La langue généralise ici le
composé au lieu du simple, pour décrire le cheminement de 1'incendie,
de la maladie, du mal, de tout ce qui Se propage. Le préverbe semble
indiquer la continuité dans la progression. Ca peit en citer de nombreux
exemples i toute époque depuis Hérodote (V 101 incendie) et Thucyd ide
(IL, 54,5 peste) jusqu'a Plutarque (Pomp. 25 piraterie) et Lucien
(Dips. 3 serpents) (197). 'Bnivéuncic signifie aussi "progression,
extension, propagation"(198). ' :

Nous interprétons de m8me les deux bassages poétiques suivants :
Eschyle Agam. 485 6 6nMo¢ ¥pog &mivépetos Touy Umtopog _

"les désirs féminins dépassent (la réalité) dans leur course rapide"
Pindare 01. 9,6 Ala Te ... Emiveuon Bérec

"avance vers Zeus avec tes traits". ~

La construction de énbvéuouab‘varie selon le sens de la prépo-
sition : én{ + datif "3 1a Ssuite de" dans Aristote Fist. 4n. 591 bag
6 8% oupydg Amuvépeton T TPlYM) "le sarge se nourrit derridre le
rouget", c'est-a~dire "mange ses restes!'.

Mais Lncien (Bacch. 6) emploie 1'accusatif : of T Aowd Tob 'Tvbob
TLOTOYLOL énuvepéuevob "qui vivent sur la rive gauche de 1'Indus"(199).

Composé : mpooenmLvEwoust "8tre distribud ep outre" : Galien
XVIIT 2, ss6. | ‘

éﬂbvépoua¢/w n'est pas un composé du méme type que &mo—, BLo— ou
HATOVEUW,. Le préverbe garde son sens et détermine la rection; sa
conjugaison n'est pas stable : aoriste sigmatique et aoriste en -onv
Se coacurrencent au moyen. ;

®oTavEw ¢ distributif par excellence, %aT& convenait i veun plus -
qu'a tout antre verbe. En attique, HOTUVELD se limite 3 deux cas
précis : le partage des terres et le classement d'individus dans des
cadres administratifs.

1°) On saisit la naissance du composé chez. Hérodote II 109 : TOUTOV
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p.‘e\,; 51 s:t:. VEXC. m;te'qxﬁ”eq % Alyvrrogs sotovelpay 88 Y yoenyv Al yu—
rrhouol Somol TobTtov EAEYOV TOV BoouAbx "clest pour ces raisons e
1'fgypte fur morcelée; on disait que ce roi avait distribué le pays &
tous les Kgyptiens sans exception". HXTOV B a Eté visiblement amené
par le voisinage de worrow Epve (200) .« '

Au moyen le sens est réfléchi-réciprogue : ;

Platon Critias 113 b HOUTEVE LUOLVTO v ooy "ils se partagerent toute.
 1a terre!(201).

2° ) Encadrer une armée, répartir une population er tribus, classer
an individn se disent HOTAVELELV o ; ; .
Hérodote V 69 TOUC BMUOVG wotévene E¢ TUG QuAdg "il répartit les
dimes entre les tribust(202).

Bachine IT 55 . O6av elg T Avovioua Toig npboBegLy woTavepeLy dis
tribuer les sidges aux ambassadeurs dans les Dionysies" (203) . :

La construction surpremante vEUW TL wepn trouve son origine ici @
il fant partir d'une touraure du type de HOUTO G\J.!.np?x Exelve BOLEV
vST,}wLL (Pla.fcon Lois 694973, 758e) "permettons-—lui de les distribuer
peu i peu. Ia préposition woth s'attache au verbe et 1lon a alors
1e double accusatif, 1'un marc iant 1'objet de distribution, 1'auntre le
résultat du partage :

Xénophon Cyr. VII 5, 13 © Kvpog T oTPGTEVA HUTEVELUE BB N
wepn "Cyrus partagea 1tarmée eén douze sections".

Platon Critias 11ze THv vioov Ty 'AthovTiBo Ty Séno pepn
normwe Lpuog Mayant partagé ‘en dix 1'ensemble de 1'ile Atlandide".

Puis 1la coanstruction siétend, par analogie, an verbe simple; le
passif "etre partagé!" a favorisé ce développement.

Platon Parm. 144 4 (bx) mheloTa wepn 1M odoia yeveunuévn (el
#{que) les parties en lesquelles 1'étre se distribue (étaient) ce gu'il
y a de plus nombreux! (Dids) (204).

Chez Aristote, il y a un renforcement supplémentaire de 1lidée
distributive : 4th. Pol. 63,4 VEVEUMVTUL YO ot PUNRG BENO wéem
ol S_a,xmi idans chague tribu les juges sont répartis en dix sections"
(Ma:thieu),‘

. Fait curieux, le verbe xaTovEW de la xoLvn représente mnn mot
nouveau (205). A 1tactif "faire paitre, auv moyen ndévorer complate-
meat!.

Bustathe 212,30 TOLWRY O wocrovpay adtd (= mpbportan) (206).

Babrius 26,1 YEQEOVOL YEwpYOD HOTEBVBHOVTO mv oenv

"dee grues dévastaient les terres diun iabourenr”(207) .

La copfusicon des VOix, relevée & propos de veun (cef. p.35) atteint
aussi woroyBuw; surtont au parfait, volontiers intransitif,

5.G.0. 88s,6 (a s. ap. J.C.} o, TpOBTOL Tk »OUTO BV BT 0T T
By = T HOTWVEVEUTEVS, La langue distingue 3 1llaoriste, sae for-
mation de ’m‘oyen sigmatigne HATEVE LGN Y e partager” (Plntargue
Bum. 13), 3 cBté de soetevepmotuny Mj'ad dévordt (Septante Psaumes
70,14), et vn aoriste en-6mv au sens moyen (c£. Broveundd, Eni—
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veunonvo ) : ﬁolybe XIV 4,6; Plutarque Per. 34, Mor. 548 f; Athénde
677 c, etc.

Composés et dérivés : &xafl:owém'rog "non pituré" (Pap. Tebdt. 66,
75), noTAVEUMOLS = woTovoun (Scholie de Pindare Ol. 4, 61) (208);
Evynatoveun "distribuer d'un commun accord"(209), TOOCHOTAVEWW "dis~
tribuer en outre" (210).

TEepLVEUOuOL "gagner les enviroms", hapax de Plutarque Dipn 46
TS PhoYDE TepLeMdumovTo. Txe olxlac mepuvepopbinc. Variante de Srmy-
V ELLOUOLL + ' :

TPEOVEWW : Comme TpO a deux sens, un local "devant, avant" et un
logique "de préférence i", de méme Tpovéuw signifie & la fois (211)

1) Eschyle Bum. 613 Tov wbv %oB&poc XELPOC TpovELOVTX

"quand un homme étale ses mains pures" (Mazon).

Au moyen "s'avancer" : Sophocle Fl. 1384 188’ 6o, ﬂpovépETaL sss
”Apng 'regardez ol il s'achemine, Ards" (Masqueray).

2) Pindare Isth. 8,16 xpn 5’4v &mmumhhorc @npoLg Toopbv

Alytvy Xopimv Gwrov TPOVEUELY DUVOV

"un podte né AThdbes doit offrir & Egine, avant tout autre, 1'hymne,

fleur des Charites" (Puech).

Composé poétique de circonstance.

TPOOVEUY : Sauf un exemple du sens pastoral (212), ce verbe n'est
qu'un synonyme de TpoTTLOMLL, OB L Buyst "j'accorde en outre, j'ajoute
a", avec une nuance particulidre d'intérét porté i 1'action. C'est
pourquoi le moyen apparait le premier (213); Une notion d'attribution
voulue, pour ainsi dire préméditée, n'est jamais absente.

Démosthine XIV 16 &wtoncooioue W TOt ¢ TIPOOVE LUAVTOL HTAe oo

Aristote Fic. 1161 a 18 .tolc TpoYSvoLg 8% mpoovéueTal TV

cela est attribué de reste aux ancetres',

Polybe IIT 20, 4 7 Toym »ol Tobto TpoctveLps Totc ‘Pupaiong Mla
Fortune a aussi accordé cela aux Romains". On voit que le verbe reste
dans le domaine du vocabulaire propre aux notions de Destin et de
Providence. : -

La construction réfléchie mpoovéuery Savtdv Tive Mea ranger au
Parti de quelqu!'aun" appartient & la langue politique (214);.c'est un
cas particglier de la tournure affectionnée de Polybe TpoovEueLy TLvS
“TLYE ou TPOg TLVA "attirer quelqu'un vers quelqu'un®(215).

Ex @ IT 43, 3 v mortpibo TPOVEVELRE TpbE Thy Ty Axauuiv oA L—
Telowve "il fit entrer sa patrie dans la ligue achéenne" (216)
SUVVEU® comprend deux verbes :

1) "faire paitre de concert!, 3 fois chez Longus (217). L'origine
du composé est donnée pPar Théocrite 8, 66 oy o8l véuovTt. Au
moyen, "brouter ensemble!(218),

i) Ie yerbe,de’cﬁvvouog "compagnon, partenaire! d'aprés 1'analogie
de Bvvouoc : evwéuw, mpdvouoc TPOVEWD. Le sens n'est pas dérivé

directement de véuw, mais- plutst copié de Tpoovéuw "j'associe,
j 'adapter,
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Au passif, c'est une variante de KGEUMépU)(Zlg).

Dérivé : OuvvEunoLg "relation", Plutarque Mor. 3903 3.
dmepvéuopot : hapax de Philostrate 188 Ty T Auping Sxpuv Aeovteg
SmepvEpoVTaL TEPL THG bpDc v bpiv "des lions hantent les promon=
toires de la Libye, autour des crétes montagneuses"(ZZO).
Smovépouat, d'origine dialectale n'a jamais pénétré en attique, a
ia différence de UTOVOWOS. On a 1a un composé du vépopos médical
"j'avance, je circule'.

Hippocrate V 402 (legon de certains mss), IX 184 : PAEY OTIOVEWO—
wévn &g Tov ﬁpxxﬁova Telvel "la veine, se glissant dessous, atteint
le bras"(221). Le sens primitif apparait jusque dans 1'Anthologie
VIT flad v

uéyav olxov €hodev TP OTIOV SLUGWEV OV

nle feu avait sapé subrepticement une grande maison".

La métaphore morale s'est dégagée tres tdt, puisque Pollux cite

Epicharme (IX 82 = Kaibel 0 ek HOVTLEC ol 8’ brovEuovTaL YOVOLHOS

uup&g ndevineresses qui trompent les femmes sottes" (222).

Les composés de véuw constituent un groupe sans homogénéité, ol
1'on distingue facilement trois types de mots :

1) des composés vivants, asités A tounte épogue et par tous les
auteurs; leur rbole est de relever et de renforcer le verbe simple
affaibli ou trop morcelé : &movéuw pour vEww "j'accorde", B Lo Epe
pour Véuw "je distribue!, HOTOVELLW pour vew "je répa:tis".’EﬁLvépub
ﬂpoovéww et ouvvéuw se rattachent en partie a ce groupe.

1'indépendance relative de ces composés explique l'existence de
dérivés et de composés secondaires.

2) des compoéés du verbe pastoral, ou le préverbe régit le plus
souvent et fonctionne comme une préposition détachable : éxvépw,
L vbpouon, ducpryveuouot (en partie), Omovépopxt, Evveuw.

3) des créatiomns occasionnelles de caractere littéraire : dvti—
VELOWOL, TEPLVERLOUCL STEPVERLOROLL 5 Tipov Epss — dvavEpw n'est pas un
mot vivant non plus.
2°) Dérivés

Quelques formations nominales, caractérisées par un radical commun
VEpn—, sont issues directement du verbe vépu/vépopaa. En regle gé-
nérale, elles représentent des réfections, destinées i remplacer d'an-
ciens mots dont le lien avec la racime * em— s'était brisé i la suite
d'une longue histoire, tel vELECLS, Ou qui ne s'étaient jamais impo-
sés & la langue commune, tel VEUETUP.

veunThe, f£éminin VEUNTPLO

Dans un fragment d'Aristote (223), Buoweuntng est défini BorTn TG,
"distributeur, répartiteur!. Cette signification concorde avec la glose
&movewnTﬁg “distributor"(ZZu) et avec la phrase de Synésius (zoc) qui
traite du vrai législatenr = veuetng (lire veunThc?) Tod Buxatov
(225). Le sens actif n'est pas douteux, il se rattache a (SLaMépm)
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"je distribue". o , !

Toutefois Pollux (VIII 136) interpréte autrement le mot : ot
8Lovepduevol The obolog veuntod xol MEPLTXL %o poLpordyyot, of 615
Siavéuovtes Bormrols Tei le veunmic est celui qui regoit un lot : §
VEUOUEVOC. Le témoignage de Pollux ne peut &tre récusé, malgréd son
isolement, car le féminin vapﬁTpLa;appardit dans une inscriptiog de
Rome avec le sens moyen : I.G. XIV 956 B 5 &Euobuey ToO TNV inab
VeUNTpLOY Xoll o B60LY AopBdvely TO SooelBLov. Le comtexte indique
assez qu'il s'agit d'nne légataire.

L'explication du désaccord sémantique tient au fait gue 1% diathdse
verbale disparait dans les formations nominales : de veuw et de
VEuoual le seul nom d'agent possible est veunTig. On rencontrera une
indifférenciation semblable dans les COMPOSES en —vépog : uoupovéuog
"qui distribue les parts" mais »Anpovouoc "héritier!,

véuncbg, forme attique du nom d'action de VEUW, est A VELEOLC comme
vepntﬁg a vepéﬁbp (226). Le sens est partout "distribution, partage'l;
la valeur religieuse de VEWEOLC n'apparait plus ici.

Déji au 5% sidecle VEUNOLC signifie "ligne de démarcation'
I.G. I% 8g4 THBE N Movviyiog dorl VENoLC et 1lof pent voir par un
autre fragment d'inscription que la dérivatioﬁ_est issue du parfait
passif : I.G, I=2 893 TO &oTL ™ Be vevépntat. La séparation entre
Athenes et le Piréde, attribude i Hippodamos de Milet, s'appelait en
effet Trmodiyiov véunoue (227). Ailleurs, vEunouc se dira de la dis-
tribution d'yn héritage (228).

Dans la %ouwi], on relive trois significations stables -

1. largesse faite an peuple ou aux soldats : véunstg traduit le
latin donativum, largitio (229). = :

2. partage de terre, de butin, de richesse (230), et an figuré
partage du pouvoir (231).

3. part d'héritage : Pap, Masp. 26, 20 (232).

*Neuntbxég, seulement en composition: terme philosophiqune signifiant
"distributif" S{xoLov T BLaveunTuxoy et opposé i T Sixcwov BLop—
SwTLxov. Aristote définit la justice une disposition distributive
d'égalité ou bien ume vertu distributive de mérite &oeth yuxtic BEuc
SrLaveunTuie Tob wot &E Lo (233) 0 Ta i hdorse aristotélicienne repa-
rait chez Polybe (VI 6, 10) et chez Marc-Aurdle (I 16, 6) dans les mimes
termes. En mathématigues, Platon Tim. 55 a  Sov TP LPEPOVC Sravepn—
Tixov ele Tox wépn %ol Guoto "figure distributive de 1a sphére en-
titre en parties &gales et semblables! (231),

VEUNTEOS ~ veunthe

L'adjectif d'obligation en ~TECS me Pose pas de probleme (235).
Par contre, 1'adjectif verbal en ~T6¢ mérite. un examen attentif, On
admet communément gque les déverbatifs en ~To¢ sfgnifient la "possibilité.
d'8tre" et correspondent en gros aux mots latins en -bilis. Ep effet le
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négatif &véunog dans 1l'expression juridigue'&vépnTog ovot oL (Eschine

I 102; Démosthdne XLIV 10) "fortune indivise" a une valeur passive
caractérisdée. De méme le Traitd du Sublime 22, 3 dit &BiavéunTo. oL
ﬁkuéva "igséparables et unifiés"., Que ces passifs se rattachent a
1'idée de partage plus qu'a celle de distribution, on ne peut plus s'en
étonner. Enfin Maxime de Tyr définit le Bien comme un objet “unlqne,
indivisible, complet, sans lacune, etc.M : Ev, &véunTov, GepBovoy,
bvevbeec (29, 7 et 39, 12).

Mais la valeur primitive se relfche vite : chez Plutarque (Cato Min.

* 26) &véunToc ne signifie gudre que "exclu du partage" : TOV GTOPOV

%ol GvéunTov Sxﬁov. 1! effacement de toute nuance de possibilité s'ob-
serve surtout dans 1'expression vapnfbg &ybv des inscriptiors d4'Or-
chomtne (I.G. VIT 3106, 24 et 3197, 37). On a vu plus haut (p.3y) que
ﬁmmmtﬁ@ﬁﬁr%ﬂwmmmﬂ.Rma&ﬂkémsms&ﬁﬁﬁmm,
il faut confronter la motice d'Hésychius véundbg ﬁﬂpnpui&w avec les

didascalies théitrales aux 4% et 3% sidcles. Hésychius dit : ot

_“nounmau elapﬁa»ov Tpeag uﬁoupbtug, xlnpm vepqeevtug, Uﬂpprvopevoug

TG Spapawa, wv o) vanoug etc Tolmiov <ETOC> aKpLng ekapﬁaVSVTO'
ZotLy obv G Ov KlpectC.(236). Rohde (Kleine Schriften II p. 399-420)
résume ainsi le processus complexe de la désignation des acteurs. Il y
avait d'abord une npiamg : jugement portant sur la compétence des pro-
tagonistes; puis une vépncbg : tirage au sort parmi les npbeévTeg,
pour participer i l’ayuw "concours de jeu" disputé non pas entre les
auteurs, mais entre les exécutants. Le vainqueur (6 vbyncug) Atait
recu d'office dans la véunouc de 1'année suivante (Sotp g ).

Le vepnTbé'&yﬁw est en fin de compte "un concours tiré au sort!
(cf. uMipw veunGévroac). Pour 1llemploi particulier de véuw dans la
langue thé3trale, on comparera le frangais "distribution". Dans la
xonvﬁ beancoup d'adjectifs verbaux en —TOC tendaient 3 devenir, comme
les adjectifs latins en -tus, de simples participes passifs; mais 1'évo-
lution, antérieure au 2% sidcle, exclut toute possibilité d'emprunt
sémantique.

vaunuog. Le texte de Stobae (Flor. 43, 134) citant Archytas porte :

510 noty vopuog L VERNLOG ZEDC HONEETOLL, HKL VOWUEUG O BLOWEMDY TG
_Tpoqug Tavc oLeoty “clest pourquoi Zeus s'appelle nomios et NEMELOS,

et clest pourquo1 le nomeus est celui qul distribue leur pAture aux
brebis'. Lire VS@ELOQ néméen" revient 2 supprimer la difficulté aux
moindres frais. Si 1'on comserve la legon, on peut comparer VEUN LOC
3 Nepétup, autre épithéte de Zeus "distributeur!. Le suffixe demeure
obscur : car sur le domaine des dialectes occidentanx on ne peut rappro-
cher que le phocidien yovinrog = att. ywvioiog (B.C.H. XXVIp. 64) et
Svtophto. = att. evtipux (Michel Recueil gos C 20) dont le vocalisme ne
concorde pas avec celui de VEunLOC.
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VI. MORPHOILOGIE

L'étude des formes verbales et nominales dérivées du thime *nem—
permet d'établir 1'existence de trois séries distinctes, caractérisédes
Par la structure du radigal. Ia géndse des groupes ainsi définis s'é-
chelonne dans le temps de telle sorte qu'on peut la dater grosso ?odo.
Parallélement i ce développement morphologique, nous avons pu décrire
l'histoire du verbe véuw et de ses dérivés sémantiques. Il s'agit main-
tenant d'organiser les données du vocabulaire afin de reconstituer
1'évolution du groupe en 1'insérant, antant qu'il est possible, dans
un cadre chronologique.

1) Le theme radical veu—. Chez Homdre, véuw-se présente comme un
verbe radical thématique avec le degré vocalique normal du présent,
et il oppose seulement au présent/imparfait de 1'indicatif un aoriste
sigmatique de valeur temporelle : prétérit (237).

Que 1'aoriste ionien-attique Evabpa repose sur un plus ancien
*évepou, s'est ce que 1'éolien évéugamo confirme absolument (238).
F.Solmsen (X.Z.'XXIX'p.sg et suiv.) a insisté sur 1'importance des
formes dialectales. qui, apparemment, emp&chent de remonter 3 un type
grec commun “en@ms-, paralldle 3 $dziks- et suggéré par la compa-
raison des aoristes sigmatiques indiens (239). De deux choses 1'une, ou
‘bien lfaoriste_grgc n'a jamais en qu'un ‘vocalisme bref et sa création
est indépendante de 1l'indo~iranien, ou Bienll'abrégément est df 4 un
traitement proprement grec, et l'on est alors contraint de faire partir
le type tout entier de racines i diphtongue : ex.*deik-. Les aoristes
des verbes dits en "—Aw, —uw, —vo, —pw!' entreraient dans ce groupe,
la nasale oun la liguide fonctionnant comme sonante : hypothése plau-
sible, puisque, devant -S=, elle se trouvait en position semi-voca-
lique (2#0).

Le parfait manque et 1'on ne s'en étonnera pas : la racine a un sens
actif excluant a priori 1'aspect achevé. T1 est remarquable qu'un
parfait n'a pu apparaftre que lorsque la notion de distribution s'était
infléchie vers celle de Partage, entrainant avec elle 1'aspect achevé
du procds (cf.plus bas).

2) le théme radical VEUE—,

Il existe dans le dérivé homérique vspéeowaL, dans les substan-
tifs véLeGLg et veuétmp, groupe ancien auquel on ajoutera le futur
ionien-attique *veuecw > VERD,

Ce futur, pour 1la Premidre fois chez Hérodote (r 173), est bien

connu en attique (ZHI). L'existence des futurs grecs en —ow (thimes

a occlusive ou sifflante) d'une Part, celle des futurs indiens en
~15y@mi des racines set d'antre part, permettent de Poser un prototype
indo-européen *nemess issu de *hemasa. La discussion commence aun point
ol il faut interpréter 1la nature et la fonction du phondme ~a- dans

la forme reconstituéde, Peut~on couper *%ema—sa et voir dans -z~ un
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é1ément de la racine, celle-ci entrant alors dans la série dite "dis-

syllabique" (cf.meTé—ouxl : TECOUWOL), ou bien convient-il d'ana-

lyser *nem-25-0 et de faire du complexe'—as— le morphdme caracté-

ristique du futur (242)% Magnien ne prend pas parti , se contegtant.
de déclarer "tout se passe comme si -2 faisait partie du suffixe!

(ibid. II p.298). Mais quel suffixe ? Elargissement radical ou indice’
temporel ? La premidre hypothdse a l'avantage de dommer du futur grec

une gendse simple et claire, 1'élément —-s- pouvant &tre comparsé o

certaines formations désidératives plus ou moins intégrées au systeme

de la conjugaison (cf.lat.: faxo). La seconde respecte le caractére

trilitdre de la racine, tel gue l'aoriste sigmatigque 1'atteste
(é—vep—aa), mais le groupe *_as- attribué, en face de -s- seul,

an futur préhistorique, ne répond i aucun élément isolable de la fle-

xion indo-européenne. On ne voit pas comment faire alterner -s-/-as-,

puisque toute alternance doit mettre en jeu un élément vocalique.

Si donc, 2au point de vue grec, on peut sans inconvénient poser un
theme *ﬁeme~ = "em-o- (cf.skr.hani-, kari-), aun 901nt de vue indo-
européen, il faut analyser en outre ce dernier theme *nemo— en *nem-a-
et admettre la fonction morphologique du phonéme -o-, élargissement
radical. Le probldme véritable est alors déplacé, mais non résolu :
il y a eu, & une date indéterminée du développement préhistorique, un
doublet radical *nem—/*neme- qui est & la base de 1'opposition grecque

I. *nen- prés.vép—w, aor. TE-veu—on
IT. *1eme- fut.*veud—ow, noms *veue—tic, vVeuE~mp

3) Le théme radical veun—.

T1 est représenté i la fois par des créations temporelles, des
réfections analogiques et des dérivations postérieures au s’ sidcle.
L'origine de ce thdme doit &tre cherchée dans 1'extension du parfait
attique vevéprpe 3 la plupart des antres temps, par souci de sys-
tématisation.

T1 n'existait pas- de parfait ancien a vncallsme -0- (cf.supra) Les
Grammairiens citent ¢3 et 13 une forme *vévouo, parallile i WELOVDL, *
Aéhoyw (?), etc. Clest ume création artificielle due au besoin
de symétrie didactique (243).

Le premier parfait connu est vevéuntal (I.6. I® 893, Vv.450).
Clest une forme médio-passive; cf.Chantraine, Histoire du Farfait grec
p.119-141. On le trouve partout en attigue a partir de Thucydide (244).
L'anteur preclté a établi (ibid.p.140), sur la base d'une analyse
sémantique et d'aprds le critére du degré vocalique, que ce parfait
passif est antérieur au parfait actif en —x0. Il convient de noter,
pour véuw, la rareté de l'actif (2u5).

L'antériorité du pa331f rend compte de la forme élargie en —m-—
3 1'actif. En effet, dans tous ces parfaits de thémes a liquide et
nasale, s'est généralisée une sorte de suffixe —m— dont 1'origine n'est

pas douteuse : c'est 1'-2- long ancien qui a servi i créer les themes
 dlaoristes passifs en -nv intransitifs, puis les aoristes passifs en
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—Orju dlaspect "diterminé! (2u6). L'exemple cité plus haut suffit
3 mettre en lumidre la valeur propre de VEVEUNTKL, opposée au pré-

sent duratif. La division des quartiers d'Athtnes est une répartition )

,f(cf.véwncbg p.48) doht\le résultat est un partage.l
La création du parfait en —nxa/;npab a eu pour comséquence immé-
diate celiq d'un aoriste passif en -nOnv et d'un futur passif en
—nénoouoi e Ce dernier n'apparaft gudre que dans la xotvi littéraire
(2“7), mais 1l'aoriste est abondamment représenté en attique (2u8).
Das lors le verbe véum disposait d'une conjugaison compldte ol
quatre temps, bitis sur un théme en —7—, tessemblaient i ceux de la
' conjugaison dénominative. En face de '
act.QUMD, fut.@uinow, aor.&piinow, pft meplimro
pass.uiolual, fut.guinefoopot, aor.Epuiieny, pft mepiinuol
on avait: véuw, veuw, eveilpo, vevéumxo. _
vEuopaL, veundBnoouot, Eveurnnv, vevéumuot
L'action analogique a aussitét joné; sur le modile de PLATIOW,
EpiAnon ont été constitués un futur et un asoriste nouveaux i carac-
téristique claire veunow, evéunox. -
Le futur se rencontre, dds le 4° sidcle, chez Aeneas Tacticus :
33 bniveinoetor To mlp; plus tard il éliminera entidrement 1'at-

tigume veuw (249). Les textes sont en partie réunis chez Magnien

(ibid.p.232). Par contre, 1lexistence de 1'aoriste &véunoo. semble
avoir échappé aux grammairiens (250). P.Chantraine écrit encore (B.S.L.
XXVIIT p.33) "1llaoriste Evetpﬂ.résista,tOBJOHrs 4 1'action analogique'.
I1 est vrai que les puristes empioient toujours 1'attique Evebua/
évetuéunv (251). Pourtant 1'actif &véunow et le moyen évsuncéunv
sont assurés par les textes suivants:
Septante Psaumes 79,14 HOTEVEPNOUTO adTHY "il la dévoral,
Didyme. in Dém. o, 21 (B.K.T I): Suovepnonl o SAuou xoLvée
Suidas s.vavepﬁouoﬁat' Sbauepﬂauceab‘(cf.Photins Sova)i
Déja Schweighiuser (252) avouait ne pas connaitre la forme, tout en

- maintenant, avec Miiller, la lecon manuscrite d'Athénde 541e citant

Cléarque : T& 8% Aownd xpéa VEUNoGLEvoLe Clest pourquoi Meimeke
(253) corrige sans nécessité en UPECYOUNTXLEVOL. Nous conserverons
la legon chez Athénée comme chez Hippocrate (IX 192), od Omoveun—
OUYLEVY est remplacé par la conj cture ﬁﬂovnouuévn, inférieure séman-
tiquement (251). L'existence de 1'aoriste Eveyno&(umv), lein d'infirmer
la thése de P.Chantraine, ajoute un fait de plus au dossier dressé par

lui de lfextension du type dénominatif 3 certains temps des anciens

verbes radicaux (255).

Ce thime veun- sert, on 1'a vu, a former, depuis le 5° sigdcle,

tous les dérivés nominaux de vEuw. On a observé, & 1'étude détaillée

de ces mots, gu'ils rempiacent’ en partie d'anciens substantifs du
'3 2 r 7 A g r =

groupe "nem— : veuewp fait place 3 VEIMTNG, avec le nouvean suffixe

des noms dlagent (cf.gplotwp — @pootip, BuvaoTwp = BLVKOTHC,

7 . A £
etc). VENOLE se substitue 3 véueouc, que som évolution propre

e
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éloignait de véuw (ef.chap.III). Ainsi, au lieu de veue—-se répand
vepnm sur lequel on construit notamment 1'ad3ect1f de qualité —VEpn-

TLHOC 5 qui appartient au type "deverba.t:.f" (cf. Boukem:mog et mm’cwog

de Pouledw, ToLw en face de AOYLOC, ?xoyv.p.og, Koymog de ')xoYog)
Tout se passe comme si l'on avait un verbe *vepbo = *veuw. Tes
Grammairiens rapportent cote & cOte deux futurs veunow et VORTOW
(?), ce qui indique une influence, sur le verbe simple, des innom-—
brables composés en —VOuOG (denom1nat1fs de vopoc) : ex.olnovouw,
-vounom.

En resume, la racine *hem— au degré e radical, fournit emn grec
trois themes distincts : vep 5y VEUS— et veun—. Essayons de préciser
ieurs rapports mutuels.

Liextension extraordinaire du type denomlnatlf, aboutissant a la
généralisation de 1'élément —m— se produit sous nos yeux; elle est
datable et F.Chantraine {B.S.L.XXVIII p. 9-39) en a retracé l'histoire .

La recherche des causes est pour nous d'une grande importance : ce gui
est valable pour veun~ en face de veue—, ne le serait-il pas pour

vepe— en face de vey— ? Or les comnclusions de 1'anteur sont les
suivantes : & c6té du rfle sémantique joué par le morphéme -e— ‘dans la
constitution de certains temps, on peut constater que le méme suffixe
"a servi comme une cheville 3 la constitution des autres theémes verbaux
(antres que le présent). La langue tendait 3 créer entre tous les
thimes vue anité de forme, Les rencontres de consomnes risquaient de
détruire cette vnité, des impossibilités phonet1qpes menagaient méme de
ruiner le systime. L!é1ément -&- a été inséré dans les cas difficiles.
I1 a facilité la constitution de formes verbales ou 1l'addition pure et
simple de. finales caractéristiques —Ow, —O%, —xo devait provoquer des
accidents phonétiques qui auraient profondément altéré le théme"
(ibid.p.26). De trds nombreux exemples corroborent cette explication

‘qui repose sur le postulat jmplicite qu'un systéme linguistique répugne

3 1lapomalie et évite, autant que possible, les destructions phoné-
t1qnes.Endﬁantres termes, entre plusieurs possibilités morphologiques,
la langue. ne choisit pas au hasard, mais adopte le procédé formateur a
1a fois le plus économigue et le plus apte i sauvegarder la clarté des
mots. Cela se voit dans le passage de veu— et VEUE— & VEUN—. Nous
allons essayer de momtrer gu'il n'en a pas été autrement, & 1'époque
préhistorique, pour vep— et Veue—. :

Notre démarche peut se résumer ainsi: :

1) toute racine verbale finissant par -m devenait méconnaissable en
grec par 1l'addition immédiate de suffixes i dentales.

2) & la différence dfautres racines, 1la raclne *nem— ne pouvait se
présenter au degré zéro, méme élargi. La racime Hoem— "vnmlr" soumise
anx mémes servitndes, fonctionne identiquement.

3) le choix de 1'élargissement —&— est conforme a un etai archaique

de i'indo-européen, dont le grec a perpétué 1'héritage.
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L'opposition des dérivés, siirememt anciens, tels que MéVTwp,
twp, “Extwp (rac.*segh.?) & vepétwp, yevétup, ’celle encore de
ANOTLE, TLOTLE, WvNoTLE, TOOTLE, BdoLg, etc. & VEuesic, Yeveolg,
Sont de nature a suggérer 1l'hypothise que la racine “nem— pouvait se
trouver, devant les suffixes —tup des noms d'agent et —TiL¢ des noms
~d'action, dans des conditions phonétiques particulidres. En effet, des
mots grecs de la forme *nem—tor, *nem-tis seraient devenus, normale-
ment, *nentor, *nentis ce qui défigurait la dérivation en dégradant
la racine.

Le traitement grec du,groupe-*?mt— > *ont- est assuré par une
petite poignée d'exemples (256)

- le nom de la "dizaine", i.eur.®(d)komt est en grec —xovto (cf.
TELT-KOVTR, etc.).

- de la racine *mrem- "tonnmer" (257), le nom d'action (ou d'agent)
est *ﬁpou-Tﬁ > Bpov—Th "tonnerre"; cf. Bpéuw, Bpduoc.

- la racine *gem- "tenir, contenir" a laissé, en face de YEu,
Youoc, etc., un aoriste homérique athématigue Yévto "il saisit" (258).

= x* ;
~ le mot &mt%og "écope, sentine" repose sur *am-tlo-, nom d'ins-

trument dérivé de Yam- (*65 em-) "puiser" (259).

Devant la dentale aspiréde -dh- = —9—, il y a aussi assimilation
de ~m- & -n-, si 1l'on admet le rapprochement de Ypéveog "poing!
avec le vieux-norrois krumma "main" = prototype *Eromdho—. *veue—

b}

aurait donc abouti i *vevB-, comme *veut- & *vevt— : on a VEWLEOOUOL »

La rareté des exemples nous paraft un indice certain gue la langue
évitait le groupe -mt-. Les faits relevéds pProuvent, par leur isolement
et leur obscurité mémes, que la racine était altérde et que le lien
sémantigue des dérivés au radical se relichait, BoovTn, par son
caractdre onomatopéique, constitue une exception apparente.

Ailleurs, les racines i finale -m- sont élargies 3 1'aide d'une
voyelle transitoire, en 1'espice —e— issu de i.eur. -e;-, devant les
suffixes 4 initiale consonantique.La racine grecque You— "épouser!"
se présente sous deux formes concurrentes, monosyllabique dans yupﬁpég
issu de *you—pog, Eynua = *Eyopon (cf.évelpa), dissyllabique dans
Yopet¢ et Youeho (260). De Beeu~ déji cité, on a le vieux composé
OyiBpepétnc. De *dem- "batir!, les dérivés *Bepviov et Bbuac
Gi= “dem+a,-) s'opposent & Bul— = *dmeaz— : participe —duotoc.

!'couper! est simple dans Téu-vw (ou Tou—ve = *tg-np), élargi dans
TéUE-VOC et TEUO~X0C, les autres dérivés sont bitis en général sur
*tme- (Tétun—na, TUN—OLS, ete.). :

L'indo-européen utilisait dans nombre de formations le degré rédunit
de la racine. Or, du point de wvue grec, le -m- radical se vocalisant
en —0—, provoguait la ruine de 1a racine, ou, ce-qﬁi revient au méme,
une homonymie ffcheuse avec les racines i -n-. Le grec répartit
Soigneusement les formes de la racine *gem- : au sens de "dompter",
on a dop~ dans Bouvnul, Sopdw ou B0~ dans ion.8untdc; an sens de
"batir", on a *dem-/ *iom-, ef.B8uw, Bouoc. Mais les composés B3~

ET=
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medov (de *dvgt— devant consonne)et deo—moTng (de *3ems génitif ?)
se sont détachés de ce groupe 3 cause des a.qciden‘ts du vocalisme.
*tom- “couper" n'a jamais la forme TO~ (ou TOw~—) réservée au groupe
de *ten- "temdre"; cf.ToTOC, T&VU—, etc.).

Or, la réduction de *nem— 3 *ngl- > y0— aurait ruiné la racine
(261) . Devant voyelle, le groupe —vu— s'assimilait peut-8tre & —y—
(262), mais il semble plutét que cette séquence dtait évitée (263)
et que, d'une manitre gémérale, le grec b&tissait ses dérivés & suffixe
consonantique sur des thimes radicaux i fimale: vocalique. Au degré
réduit élargi par -2;-, *nmo,-ti- aurait donné *vopetig, ce gui
éloignait le nom de la racine. -

En résumé, nous considérons 1'élargissement Ve~ en VEUS— comme
le seul moyen morphologique dont le grec disposit pour former ses
dérivations nominales. La racine *vem- "vomir" a une structure ana-
logue; le degré réduit *om~ y était impossible; on a partout (F) gue— :
guecLg, EMeToc, 'ép.SO'(GSOL, etc.(264). Bref, véueouc, veuttwp et
vep&louow sont paralliles 3 YEVEOLG, yevétuwp, YEVEOAM, sans que la

racine 'nem- soit pour autant "dissyllabique". Bien plus, on ne peut

meme pas dire que véueoig soit fait sur 1'analogie de YEVEOLE, car
le processus de 1'élargissement dépasse de beaucoup le cadre des
racines "dissyllabiques", si 1l'on définit celles—ci comme offrant une
alternance solidaire des deux syllabes, avec traitement divergent du
phondme —o— (européen a-, sSkr #). Le phénoméne représente en grec un
héritage de 1'indo-européen le plus archaique. Des doublets sporadiques
montrent clairement la possibilité d'un choix, damns la comstitution
des dérivés nominaux de racines i sonante finale. i

*yher- Wporter" donne pEp—TpOvV et PEPE—TPOV; ion.att.epvn =
énl.qpfpeva; cf.l!vathématisme!! de 1'hom.impér.pEPTEs

*:or— Unser, percer! : TOPVOG et TOPUOC, mais Tépe~tpov (ancien;
‘of.lat.terebra, irl.tarathar), TpNow, etc.

r

* tor— Nétendre" : OTEP—VOV, OTOP—VUWL mais OTOpE-Cw, TTPW-TOC.

¥gwel- "frapper" : CEMw® POAM® mais péhe—pvov (ancien parti-
cipe) "trait", PATTO, Bepaua, ete. ' :

On sait que la tr{plicité du vocalisme de 1'élargissement —&—,
—o—, —0—, jointe & celle du degré réduit des racimes a voyelle longue
avait amené depuis longtemps 1'hypothise d'une chute de -3, phonéme
disparu de 1'indo-européen historique (265) « En grec, on peut rappeler
6§L;pr en face de OLO—OU, met—opot (racine tdissyllabique" : futur
*nete—ocoucw) en face de meT-o4iLe Clest dire que 1'expression "racine
dissyllabique", si elle comserve une 'valeur pratique en grec, n'est, au
peint de vue indo-européen, qu'un développement. secondaire. L'intérét

~ e

de formes comme VEWEOLC; 'j"évadbg, TUNOLE consiste précisément dans
la révélation des causes phonétiques qui en ont déterminé le dévelop-

pement. Dans les racines oh la structure 1'autorisait, la langue a pu
choisir entre les types yévadt.g et "E}Lﬁ()’bg,' pour 'vé}.l.w,"elle‘ne; le
pouvait pas (266). o - : e
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Notre étude sémantique, en abordant 1a racine ‘nem- par véuw

s'est établie an centre méme du sujet, car les problimes examinds a2

Propos du verbe et de ses emplois sont précisément ceux que posent les
différents groupes de la famille. Qu'il nous suffise dlindiquer ici
1l'ordre dans lequel mous nous proposons de les réscudre:

1) le sens de "distribuer" semble le plus ancien; mais il se pent
qu'une signification comcrite plus archaigue emcore se cache derridre
lui; 1'étude de vopubuw noums aidera i la définir (chap.II).

2) 1'idée d'"attribution", lide secondairement ag concept du destin,
nous introduit dans la recherche 1a plus délicate : 1'étymologie’ de
vEueoig (chap.ITI). , .

3) la variante "répartir" du concept de distribution expliguera
l'origine du verbe pastoral "je fais paitre! (chap.IV).

4) la richesse des,significations de'véua)et lenrs actioms réei-
Proques se retrouveront dans 13 longue liste des composés en ~VOWUOE
(chap.V). :

5) au mémé sens de "répartir! doivent &tre rattachds vouog et
son groupe (chap.VI et VII). :

6) en appendice examinera l'extension de 1a racine dans 1'ono-
mastique (chap.VIII). 5

Clest sSeulement apris cette mise au Point des faits historiques
qu'on sera en mésure d'étudier la racine bors du grec (chapelx)a

 NOTES

1) Gtk 357, (Kipwn) véue ot XPboeLa unhmehic,

2) Hésychius “TELevog: Thc & KeuepLouévog  wmog -y v}, elc Tudy 1 Lepdy
n%L Bupde &noveuneév 085 0 BascLAel.~ Sur 1%étymologie (téuvw "je
coupe"), ¢f.Boisacq s.v,: Walde-Pokorny |
templum, ,

3) Cfie & 291293 Hérodote v 119 -
Otwv; Hés. ‘Téuevns Voo, &iom.

4) Sur ce mot, cf.p.148,

5) Samos (634), crate (649), Rhodes (655).

6) Praktios (835). Titaressos (751),

7) Z 186 &Bavdmw of “OAvpmoy borbvvipoy &@wwégow&au

8) Anémoreia et Hyampoi is (521), Aigion (57&), Oitylos (585), Perkotd

Pa719; Ernout-Meillet SV
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23)
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25)

26)
27)
28)

29)
30)
31)
32)
33)
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(835), Sésamos (853); cf.aussi Hymne d Apollon U75; Cnosos, Pindare

Enk.1,B: TOALY. : /

V.655. :

L®usage épique post-=homérique est constant :'Apo1lonios |- 1224; 1| 988,
999,1117; |11 %09,495; Aratos Phén.282; Oppien Cyn.l| 101; Hal.! 110,

111 420; Anthologie XIV U; Orphée Argon.10ul,
%0T conserve ici son sens local "prds de, dans". = HOUTOWEWLOWOL
est postérieur.
Cf.Gildersleeve, Syﬂfax, {EpL TS, - :
P.Chantraine Hél.féndryés p.96; Gramm.hom.p.327.
Le caractdre "passif" de veuéGovTo ne nous apparafit pas, malgré
E.Benveniste Origines | p.194. :
Cf.Oppien Hal.l 611, 111 546 (Bvvsuébouar); Anthologie XIV U,
Nicandre Thér.%430; IG Rom. |V 1u98,4,
Simonide fragm.142, Bergk; Stdle gréco~-lycienne de Xanthos (= EetiTye:
M43 CIG 4269); Arast:de |1 209; 4nthologie V11 296. |
y 236-238 &\’1 nxou BAvaTOV LV Opouuov o\BE Oeot Tep

nah pUND &MBPL BOvavToL alalxeuev, ommote xev by

uo?p "5aoy 1oBéMpoL Tawnheyog BavdToLo.
2 117 et suiv.
Q 49, n 197.
Cf.Preller-Robert Griech. Hyth [ips 530*533. Se Eltrem, artaMobpa PYRE

15 col.2450 et suiv.
22)

Cf.Thdog.901 et suiv.— Sur Edvopia, cf.p. 204 -
11 y avait des sanctuaires de Zeus MDLpGWETﬂ; a Delphes (Pausanias
X 24,4), -3 Thabes (id.1X.25,4), & Olympie (id.V-15, 5), A Lykosura (id.

VIiil 37,1), en Attique (Z6212:80,12); ‘etc = Si Apol\on est Moiragétes,
c'est comme instrument-des volontés de Zeus et son prophdte; il peut
dailleurs s'opposer aux Moires : Eschyle Fum,173,724,etc.; Euripide
4lc.32.

Euripide fragm.620 : xAbet’& MoTpa Anbc off, Te mopd Bpdvoy dyxoTime
Qewv ELopevaL,

Discussion morphologique p.30 et suiv.= L'interprétatlon “vengeur est
influencée par Negeaug et par le voisinage de xoTOL VWY “irrlté“

Cf.Suppl.673, Prom.150,403, Fum.171-172, etc.

Sur ce développement, cf.F.Viad, Rev.Et.Gr. LV p.190-216.

Simonide fragm.64,3; Eschyle £um.919,1017; Socrate dans Dlogéne Lagrce
Il 82, "Actv véuovteg, vépovouv constitue-une fin dhexamdtre com-
mode. .

Pindare Istk.1,67 el 88 Tig evBov veueu TAODTOV upu@abov.
Sophocle OR 201 TppOpwV &chaﬂav wpdrn véuav, & Zeb mitep.
Pindare Pyth.3,36 Ountdv &ykvow véueive

Cf.chap.ll p.72 et sq.

Eschyle 4gam.78-75 Loybv icomonda vépovteg &ml cwmmrporg "guidant
sur un biton des forces pareilles & celles de 1° enfance“ (Mazon); cf.
Sophocle 47.1016, 0.R.237.
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Bacchylide 1,11-12; Eschyle Egm.399-401; Sophocle 0.R.240; 0.C. 1396.
Cf.Hésiode 0.J.224; Philetas de Cos, fragm.lZ.u'(éd.Kuchenmﬁl!er).
Eschyle Prom.291-292; Sophocle Trach.1238-1239.
Pindare Pyth.5,63; cf.Sophocle f7.872,3.
Eschyle Suppl.1069 xal updtog vépo. YovorEiv; id.fr.55,3 Thv Seu-
Tépov B wpdoLy Hpwoty véuw; Sophocle 47.265 el vEuoL TiLg Xlpeoive
On verra au Chapitre |1l le parti qu'on peut tirer de cet exemple pour
éclairer t*étymologie de vépeoug (cf.p.92sq.). ).
Sophocle E1.176 offre une construction controversée:

& (Aul) Tov Umepadyn xérov vépovown
Ellendt (Lexicon Sophocleum s.u.) comprend, avec la métaphore de
véum "je fais paTtre",*nourrissant, alimentant” (cf.rongér son cha-

grin). Mais dans cette exégdse le datif a est difficile. Mieux vaut

entendre avec le Scholiaste (cf.aussi éd.Masqueray) "confiant & Zeus ta
douloureuse coldre". L'idée est celle de la responsabilité divine dans
le chagrin dElectre, responsabilité qu'elle rejette sur Zeus, seul
maTtre de la faire cesser.
Sophocle Phil.1062, (fr.511,2); Euripide fr.949.
Cf.ibid. 57,398,
V 64; cf.Pr.Bist.Gr. 1l A p.153.
Variante : THv YNV véueTol.
De plus : |bykos (Schol.Pind.¥ém.1,1) : poissons.~ Pindare, 01.9,27 :
jardin des Charites; ¥¢ém.3,82 : les plaines; Pyth.4,150; ¥ém.10,56;
Eschyle Sept.232-234; Prom.411,422; Eum.71-72. (La traduction de M.
Mazon “elles ont 1%ombre en partage"” est fiddle & 1'étymologie et 2
1"usage homérique).
Pindare 01.2,73 &Saupuv vepoytor al@vo "ils coulent des jours sans
larmes", fagon poétique de dire GBoxpuv Biov &yououiv. ;
Pindare Epinikia 1,4 Tiv pev OO OTOOUQ vépovtow "ils vivent sous
la discipline". :
Eschyle Suppl.670-671 Tlg moAiLg &b vépouTo Zva péyow oeBovTav
"quainsi la cité prospdre en respectant le grand Zeus:"
Cf.lll 89 T éxoatépw &AhoLon &M EBven véuwv.

V1 33 mupl 8% nol tabtoag (xhpog) velpavrec.
vépebv TL ﬂupl "livrer quelque chose aux flammes" ﬁourrait €tre
considéré, n'était la date, comme 1°'actif de 1*hom. mupl ¥Blw vé—
petow (cf.p.i2), | ‘ '
1l 173 T byl Emuotdiuevos pépoc Swatépp véuw.
LIl 130 el Sumhéovov T woxdv bmutnBbe véuer.

VI 10 o (Znb6ac Tobg vouddog) &vBpoac obhBowder YNE GOty véuovToC.

V 29,92 B : véuelv v TOALy, V 71 Evepov Thc 'ABAvac.
VIl 115 egooov vepopévoc (cavales de Zeus) &ETOOBT VoL o
Il 29; cf.1V 188 vEueLy Tepl e

VIl 136 E866m mohug peybdn véueoBau.

Cf.lv 165, V U5, | :

Voir supra, p.10. :
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Calculée, par commodité, d°aprés la pagination des éditions Didote.
Pindare Pyth.4,260-261; 8,62. Cf.p.U3. _ .

Par exemple les Phéniciens (1 1) : olwxfoxvreg TobTov TOV YWPOV
Tov HolL VOV OL®EOLTL. '
Cycl.28, Rhés.551; cf.Skiras dans Kaibel C.G.F.p.190 : véueLy BoTo
Cf.vopebg p.118 et suiv.

Pol.271 d-e. :

Platon Rép.359 d, 373 d.

Et invente vowq "distribution" : cf.p. 120.

XVIil 208 ™m Tuxn NV O Botpwv Evelpey ExBoTOLG .

LX 21 & mhvtow nbpLog Balpwwy &g EpodieTo evelpe TO TENOG.
Cf.Moschion fr.9 6 et fragm.adesp.505,2.

I.G.12 10,3 vsueuv Epuepauum TOLG ﬁmpoucu ThN xpeww Spaﬁpnv ENOTT e
ibid.8%,26 ot LSPOEOLOL veuovruw abTole Opk T xpea.

I.6.112 1,33 %ol vELU&L Ssxaxq.

ibid.334,10 vELpav[Tag TOUC ﬂpUTaV]SULV mevte pepldag; cf.ibid.
463,26; 1187,20; t214,12; 1231,9; 1232,16,; 1251405 :1380,32; 1364,7
et sq.

Cf.chapitre V.

Xénophon 4nab.Vi 6,33 Tnv &Etowv BEGOTOLQ VETUOL o

Théophraste Car.30,% %ol gdBuC aumm vebgan.

I.G.1% 22,36; cf. Thucydide V1 42,

I.G. 12 U5; Platon Lois 741b, 923d; Aristote Pol.1330 a 16, avec
poapav Yng Sophocle Trach.163. ‘
id.Hipp. TUU-TUS; TIph. Taur.1256; 0r.592; Suppl.615- 616 fragm.702 ;"
chaepg.u.2.

Cf.Théophraste Car.26,5.

Xénophon Cyr.VIil 1, 19; Eschine |1l 255; Aristote Pol.1309 a 28.
Cf.Euripide fragm.183,2; Platon Gorg.U8l4c,2, 4lc.146a; Hippocrate [l
368;Aristote Probl.917 a 13.

Cf.Thucydide 111 48; Xénophon Ath.1,U; |socrate XX 20; Platon Gorg.
U92¢, Epist.337a; Démostheéne XLI1 15; Aristote Pol.1297 a 9, Nic.1134 b
3, 1169 a 35.

Isée V 6,7,25.- Lysias XXXII Y¥; [sée 165 Vli 5; Eschine 11 251;
Démosthéne XL 42, XLI1l 19, XLIV 18, XLVII 34 et 35, XLVill 33.
ibid.736e, TUlb, 745d-e, 771ib. ’

Hesperia V11 p.309.— Texte communiqué par M.Launey.
Cf.ps256.

04is.15%9,220,330.

Oyr. | 1,2; An.1] 2,15; Cyn.9,8; Mém.11,7,1%; 111 11,8.
1 4lc.122e, Lbis 639%a, 666e.

Cf.ibid.U98c; Prot.320a; Pol.272a.

525 a 23, 533 b 29, 5ul a 14, 547 a 11, b4 et 7 etc., etc.
IV 9,13; 1X 9,5; 10,2; 11,4; 16,4; 17,%; cf.fragm.171,10.
Cf.VI 410, VIII 548, IX 36.°

ibid.588,592. :
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ibid.474,482,u88.~ De méme avec le composé énpvépopab sl 795020
510 &muvépuecoal T7 én,8¢oeL "faire remonter le bandage”.
Sens tr&s impsécis dans 11 15 : VEUOREVOVE T aOT®Y éxGOToug, L1

62 &¢’bcov Te VOv véueaoe; efilll 72, Vi 13, i .
Philémon fr.11d:: véueww 8’8uépiuvoc Tobe xoxovug pevywy &el "i
vit-sans souci en évitant toujours les méchants". ' :
Cf.idi| 10, =
Exemples dialectaux : Archytas (dans Stobée Flor.43,133) : xoAé~
oueg ol &pxol 1) 8 Tow Tol¢ weiloot ol oot BiovépovTon "chi-
timents et fonctions sont distribués également aux grands et aux
Petits®.=- Hippocrate IX 184,190 7 8’dpyain qhey # vewopdn T
Tﬁv SoavOoy est ambigu : on peut comprendre 1) au passif "la veine
primitive, qui se ramifie le long de 1'épine dorsale", 2) au moyen "la
veine ... qui longe" (cf.supra pe27)s
Cf.encore : aoriste Xénophon Fell.Vl| 4,27; Platon Lois 737 c et e,
740b, 835a, 8U8c; Aristote Pol.1330 a 16, Probl.926 a 7, Ath.Pol.10,2.-
parfait : I.G.12 893; Platon Parm.1lla, Soph.267b, Pol.303a, Critias
119a, Lois 758e, 760b; Aristote Ath.Pol.63,4; Pol.1282 b 24, 1289 a 16,
1294 a 10, 1329 a 16, 1331 b 17, ¥$c.1098 b 12; Théophraste Sens.63.
Cf.déja Hésychius véuw* vopllw. :
Opinions réunies par H.W.Smyth, Greek melic poets p.313 et Diehl, Anth,
Gr. |l p.62-64, A '
Sappho und Simonides p.166.
Le rapprochement de véuoc oty et de Ve TLv& TL est instructif
dans un fragment d'Euripide (1064)

&M Lo Euol pbv obToc odw BoTal VOuOC

TO ph od o8, uRtep, TPOTPLAY vEusLy &ef

xol Tob Buxaiov ual TOMWY Thv Gl X&pLv.
Par exemple Eschyle 4¢.570, Prom.973; Sophocle Ant.183,462; Euripide

41c.322,etc.~ Sur ces faits, voir H.Schmidt, Synonymik der Griechischen
Sprache 17,1.

Voir notre Chapitre Vi|.

Evolution analogue avec les autres verbes d'opinion : nYEouo, Soxd,
otopat (?). :

Isocrate VIl 53, Hypéride fragm.21, Aristote Pol.1275 a 12: hors
d*Attique, la formule est sur une inscription mutilée de Thespis (I.G.
VIl 1778,8) : véueuev ... TPOOT&TAY, malgré les doutes de Foucart
(B.C.H.IX p.u21 n.8).

A 1%époque romaine, on dit de méme VEWLELY TPOOTATNY "se choisir
un patron" d'aprds Denys Il 9 : éanpéwag Enboup v &% To T\nBoug,
Ov abTdg EBobAeto, véueLy TPOOTATNY, £80C ‘EAAMVLXOV xod, &oyooy.—
Plutarque Marius 5 : doyn Yoo od miown Tob VEWLE LY TpooTaTnY &T—
GAABOOEL TOUE TUXOVTAC aDTOLE oL YEvog "car toute magistrature
n’exempte pas du choix d'un patron ceux qui 1'exercent et leur fa-
mille",

M.Clerc Météques Athéniens p.260 Sq.; Wilamowitz Hermes XXI| p.23U et
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399; Hommel Métouxog PWRE 15, col.lll3.
Athénée 272d = Jacoby Fr.Gr.Hist. |l A p.211.
Miller (Index variae lectionis p.1018) : "véueiv avBpa vel yovoixa

“pr0 viro vel uxore habere vix quisquam dixerit". Meineke et Tardieu
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134)

supposent que vépebv. remplacé par ﬁy@foeab aurait été réintroduit

dans le texte & une place fautive.

Epigr. Kaibel 209, 18 T& oepuvi Tuudc Swp' Eveupov ebyrboug

ibid. 321,8 TTic Euol wbv Bvelue TS’ BEoya. BIpa HOULOVTL

Anthologie V11 605,2 $lou& Te yuyic Bipx TEWMOL vEuet .

SLE.C L 1X1925 U (Cyrdne 103 ap. JoC.).

Cf. Manéthon 111 22, 308; VI 226, 325, 340; Nicandre Thér. 733,799;

Simonide dans 1"Anthologie VIl 253; Epigr. 781, 5-6; Anthologie V 140,

3: V| 15, 3U4; |X 584, 6; 769, 6; passif : |.G. XIV 769 = Kaibel 575,

6 G (TS T =SiKalilbe 110416 T3 :

IV 562; Epigr. Gr. 786, 3; I.G. V (1) 730, 4, :

XVI| 69; Epigr. 14, 1; Epigr. Gr. 927, 5 = I.G. 1117 3114, 8,

Adlex. 201-205; 368-369; 385-386; U27-428; 511-512,

Anthologie X|| 88; XV 11, 8. %

Epigr. Gr. 1088, 2 = I.G. XIV 1296. :

Théocrite 4, 1X; Moschos 3, 24; Anthologie Plan. 231.

LoC, Nicandre Thér. 327.

Zelplog ibid. 371.

ol GoNbeoo dum Oppien Hal, V 283

pnpoug id. Cyn. 11 265.

movhy Callimaque Artémis 163, woA& Théocrite 27, U8.

Cf. Rumpel Lexicon Theocriteum S.V.

Cf. Plutarque Mor. 1028 b; Dion Cassius 57, 2,04,

Cf. Plutarque Lyc. 8; Dion Cassius 52, 22,8; 55, 8,7. L'origine de cette

construction est étudiée s.v. notoveuw; cf.p.Uu5

SLXQ : Plutarque Mor. 759e; Dion Cassius 59, 20,7; beﬁ id. 41, 39,U;

itk 7 ol g TPLXﬂ Tads 909,55 167, 8,3, etc, namtaxpoe Plutarque Mor.

758a.

Per. 20; Alex. 43; Cato Mim. Y; Cic. U6; Ant. 21; Mor. 180b.

Dial. Dieux 26,2; Sacr. 10; Tox. 25.

Cyhsaliy s el s i Sic

V 2,9 T mkén mpde pe (sic) vepduevog

Septante 3 fois, Polybe 1, Plutarque 5 lucien 4, Dion Cassius 2,

Clément 1, Longus 36, Xénophon d° Ephgse 1.

Polybe XI1 %,12; Lucien Tox. 49; Aés. 4; Longus I 4, 1, etc. (18 fois)

Septante Gen. 36,24, 1 Rois 21,7; Lucien Dial. Dieux 3; 20,1; Clément

Strem. N 235 10 :

Plutarque Sol. 23, Mar. 41, Mor. 58 b; Dion Cassius 62, 33; cf.7i, 20,L

Notes reprises presque textuellement par Hésychius, Photius, Suidas,
1 *Etymologicum Magnum.

Inscr.de Lindos 197 F 8: Thasos I.G. XII (8) 441, 18B; Pap. Fayum 97,

16 Tand 9, S, ietcs
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135) Attique tardif (2%s. apr. J.C.) I.G. 11% 1099, 25.

136) los. (4% sidcle) I.G.xH (5) 2 A.

137) Syros (3% s. apr. J.C.) I.G. Xil (5) 664, 11; 665,1; 667, 9-25.

138) Egypte : 0.6.I. 50,3; B.G.U. 1074,5; S.B. 983,6; 4321,2, etc.

139) Journ. of Hell. Stud. LV p.75, 1.10 et 13.

140) Pap. Owyr. 1856,8 (6%/7° s.). '

141) I.G6. 11% 1035,38; 1.G. IV3(1) 68,54; I.G. XIV 645 | 128 (Héraclée),

142) samos (3% s.) 0.G.I. 13,5; Ephdse (3% s.) 8.I.6.%510; cf. I.G. 1X (2)
521,28; S.G.D.I. 5059, i6; Oxyr. 1892,28 (6° s. apr. J.C.).

143) Pap. Arch. |1l 418,56; Masp. 97,2Y4; 169,7; 6 || 104; Lond. 77,35, etc.

1U44) Mégalopolis (2° s.) I.G. V (2) ¥un,8; Crite (3% s.) 0.G.I. 145,16 Thebes
d'Asie (4% s.) S.6.D.I. IV p.867; Chersondse Taurique Inscr. Pont Eusx.

VL1755 “efs Pap, Tebit. 302, 17; lLond. 951,3, Flor. 230,165 B.GC.0.
2156,9; etic.

145) Cf. Hésychius s.v. véunoig Umoxputiv; Michel Recueil 1014 (lasos
S5 Ay ) C ) Epas Sin
TIPOCVELUSL BE TOUTWY 1oL THC umpeo't.ong ove TOVG BB vobmeavmg TIAVTHG o

146) S.I.G.% 601,11 et 13 = S.G.D.I. 5729.

147) petavéuouot, chez Théodore Prodromos, peut 8tre négligé. :
148) Erétrie I.G. XI1 (9) 285,4; cf. Diels Sitzungsb. d. Preuss. Akad. der
Fiss. (1908), p.1041, Texte de Collitz-Bechtel, S.G.D.I. 5304, 5.

149) Cf. Kaibel 224 : &vovéusive toov &voytyvaorewy (Suidas s.v. &vo-

., VEUELY).

150) Hésychius &vavopn® &vavéuewy Ydp To peptlewv; cf. p. 120,

151) Et non "je donne en retour" : cf. Liddell = Scotts.v.

'152) Meme idée et expression analogue chez [socrate | U3,

153) On retrouve le méme sentiment dans deux épigrammes attiquesduﬂg sidcle :
I.G. 1112 7863 et 8883; cf. aussi Téleste dans Athénée 616 f.

154) Aristote Fic. 1123 b 35 afic &peThc &@hov 7 T el dmovéueton Toic
&1&90L§ "1"honneur est le prix de la vertu que 1'on décerne aux gens
de bien"; Pol. 1293 b U1,

155) Cf, Soph. 267a.

156) L'auteur oppose plus loin au premier membre de phrase : Tolc & 1O
BrTLxov TeAovow Sxxdnotag ol Buaotnplwv wetéSume povov.

La traduction de Mathieu-Haussoullier “il décida que" nous semb!e
inexacte.

157) Corrigé en vé@(e) par Madvig; cf. Nauck® ad locum.

158) Galien De usu part. VI ¥, VI 14, XVI 10, 11, 12, etc; Oribase 22, 2,6.

)

)
159) Cf. Pol. 276 d, Lois 77ie, Su8a.

) Plutarque Dion 52, Mor. 11%d, 157c; Lucien #. conscr. 41, .Salt.25;
Marc—Aurgle V 36, 4, etc.
161) I.6. 112 966, 13; 989,21; 1008,62; 1337,10; I.G. VII| 640,18; IX (2)
489,26; X11 (5) 722,59; (9) 239,4; I.G. XIV 952: Inscr. Delphes IV 77,25;

S.I.G.2 325,33; Pap. Oxyr. 71 1| 3. - Polybe 11 61,7; Diodore I|! 37,3
Dion Cassius 8, 6,15.

162) Démosthdne XX 141, XXII1 196,
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| socrate IV 1,178; Aristote Pol. 1315 a 6; Nic. 1123 b 35; cf. Lycurgue
Léocr. 51, :

TG L2 989 21 TGt X1l (5)0129 975 1S T G & 552,18 :56 51921 075 036G T
763,23; Delphes 1| U8,14; |V 49,16, :

drovéuwn : 1 Pierre 3,7; Lucien Prom. 17, Macr. 21, Patr. 2,U4; Clément
Strom. Nl | 7,10 0= uépw : Plutarque Rom.19, Mor. 112a, 778 f; Dion

 Cassius 10 fois.

166)

167)
168)
169)

170)
171)

172)

173)
174)
175)

176)
177)

1?8)
179)
180)

181)
182)

183)
184)
185)
186)
187)
188)

189)
190)

vBuo : Clément PSd.| 92,3; Pausanias || 27,4; Héliodore || 7,1; Dion
Cassius, Julien passim. — &movéuw : Lucien Nigr.1l; Dial. Dieux 6,3;
Adlex. 17; Clément Strom. VI 95,1.

Plutarque Mor. 719 b; Marc-Aur2le |V 10,1; V310 SIS TE6 S

Pap., Lond. 1356,8; Ditt. 90,19.

Aristote Nic. 1127 a 2, 1158 b 21t cf. 1bid. 1165 a 13; Plutarque Mor.
157c, 4¥1a; Lucien Zeus Trag. 49; Clément Strom. | 167,3; VI 159,8.
B.Gols: 168,45 Pad, "Oeyre 11l 3,

Marc-Aurdle | 16,65 Vi1l 6,2; Aristote ¥ic. 1165a18; Zénon (von Arnim
| 49); Chrysippe ibid.3,72; Diog®ne Ladrce VII| 126; Porphyrius Sent.
40: Philon |56,

Filiation sensible dans la pensée et 1'expression chez Marc-Aurdle :
Pl = it ee i Wiatisa =S IV W 5 Ve 2 TV LE 6161, 3 VRIS 1S
X 6,27 825 X4 1,355cH. Epictdte |4 10,5,

Actif et passif réunis dans cette statistique,

Hypéride VI 17.

Andocide | 15: Démosth&ne 111 11; XXXV 17; Aristote 4th.Pol. 22,7;
Théophile 12. :

Platon Gorg.523a; Xénophon Econ.7,33; Aristote Pol.1290 b 4, 1326 b 15.
Thucydide |11 27; Lysias XIX 37; Xénophon Mém, 11l 14,1; Platon Tim.
35.b; etc. -

Cfs Dinarque | 24

Platon Lois 683d Tpuyn, Gorg. 464c Tétpoyos Platon le Comique 153 Blycke
Lysias XIX 37, XX| 1%; Platon Rép. 558c, Lois 963d; Epist. 351b, Gorg.
523a; Démosth&ne XXIX 36, XLI11 19; Aristote Pol. 128la 15-18, 1888
a 14, etc. :

Le préverbe n'ajoute rien au simple véuuw cf. dytvee vepelv pe 57 n. 31.
La 4raduction "qui résnde“(Puech) ne rend pas l'actif du verbe,
Aristote Ath. Pol. 10,25 Jostphe Bod.  lI¥6,35 PhitVon 1'1651. = Démos-—
thane XIX 168; Plutarque Démétr. 30, Caton Maj. 10.

Plutarque Mor. 1024c, 1082 b; Clément Strom. V6,0,

Sublime 22,3; Timée 77 (&d. Miiller); Pap. Masp. 26,2; 151; 313 etc.
Aristote Monde 401 b 13; Cornutus ¥.D. 29; cf. véueotig p.108, n. 7.
Etymol. Magn. 249, 43.

Platon Tim., 55a; Aristote passim; Polybe VI 6, 10; Plutarque, etc.
Hésychius cite deux emplois inconnus des textes : sxvevepnxaﬂt' T
paBebipooy et Exvevéummxi® SENAOEV.

Cf. ibid. VIl 11, 9; Nicandre Thér. 571.

S.I.G.% 929, 82; Dion Cassius 72,3, 2.
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Oppieﬁ‘Hal. I 55 cfs évvepéeouab p.57, n.15, ~ Septante 3 Mac. 3,25;

Philon I'l 118 avec une variante.

Pour Homere (I 216 = Q 625 = vy 25U) cf. supra p.8.

Lois 737c..

Hippocrate 1X 262 : éﬂbvépncbg iatpbuﬁ "administration médicale"”
c'est-a-dire dosage dans le traitement = sens étymologique.

‘Références nombreuses chez Preisigke, Worterbuckh.

Démosth&ne LV 11; Aristote Pol. 1305 a 26; B.G.U. 935,5; I.G. VII
2370,15; Berliner Sitzungsber.(1927), p.7. - cf. aussi &mivouio p.132.

Hippocrate |1 502, 510, 1I1l 72 (érysipéle et autres maladies); Calli-
maque 47témis 79 (gale); Plutarque Mor. 953a (ombre); Galien i 11653 (feu).
Plutarque Lys. 12; Mor. 891 f; Clément Strom. |1l 89,1; Epicure dans

Diog&ne Laérce X 93.

Brwopn signifie "regain" : pastura herbae quae post messem succrevit
Van Herwerden Lex. Suppl. et Dial.; cf. Pap. Oxyr. 499,16; 720,11;
810; 838, etc. ‘
xamamépvw fréquent chez Hérodote | 180, 193; I 8, 86; 1V 26,1 etcs
| socrate |11 28, :

Cf. aussi Thucydide 1117, VI U4; Isocrate XIV 7 et 20; Platon- Reﬁ 547 b;
Lycurgue Léocr. 24; I.6. X1l (9) 191 A 52,

Eschine | 155, 159; Démosth&ne XVI| | 28, LIX 104; Aristote Pbl; 1331 a 20,
Dans les décrets, 2 partir du %® sidcle : I.G. 112 456,32; 500, 34-36;
792,9; 900,13;1214,21; cf. Plutarque Hor. 618a. '

Platon Fim. 53 d; Lois 737e, 760 b.

L'usége attique est conservé par la prose littéraire : Aeneas Tacticus
1,8; Denys d'Halic. | 79,12; Lucien (ron.15; Plutarque Rom. 17, Cic:
26, Mar. 11, Mor. 278d, etc; Strabon XI| 3,1; Dion Cassius 52,22,1 etc;
Pap. Soc. 351,9, Febt. 61a 188, 191 Lond, uU45,20.

Pap. Hibeh | 52, 3.

Cf. Plutarque 4rtax. 23, Timol. 22.

Pap. Ryl. 181, 16,

Thucydide VI U; Longin Fragm. 5,5; Strabon X 3, i.

Plutarque Sol. 19, Cato Nin.33; Dion Cassius 51, 4,5,

Cf. ﬂpoTiBan "présenter"en face de TpoTupduw "préférer”.

Euripide Cycl. 36.

Sophocle Trach. 1216 npocvebuab coe Xgpuv. Aristophane 0is. 563
npocvsupaoean Tl - TOLG Be0lge

Démosth&ne XXV 43, LX 11, Epist. 3, 2; Polybe VI 10, 9; IX 36, 7;
Plutarque Pér. 27, Pélop. 26, Cato Maj. 3, Mar. Y, etc; cf. S.I.G.2
SAL0 1= ;

Polybe 11 43, 5; 60,6; XVIII 47,7; XX 5,2; XXXV 302

Cf. aussi Platon Lois 828c; Aristote Monde 394 a 4, Fud. 1237 b 33;
Théophraste Caus. Pl. VI 4,1; Alexis 116; Septante 4 Mac, 6,33; Polybe
Va2 5 IXC 28, TS i XX 27,6 XXITIE 3, A XXX 5 +12; XXX| 6; Denys X u8;
A‘Clphrpn l, 14; Plutarque Publ. 7, 4nt. 55, Mor. 924 f,etc; Lucien Patr.
3; Epictdte fragm. 1, 13; Dion Cassius 42,51,4; 52,26,3; Héliodore Vil 1.
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Longus Il 22,2; |11l 16,4; 1V 6,2.

Aristote Hist. An. 572 b 21; Longus 111 14,3,
I.G. 112 850,20; Plutarque Rom. 16; Mor. 422 f, 1065e. — Aristote Ath.

Fol. Wi,2" (UUVSVSuﬁGnGUM et puNicjustifie la conjecture de Newmann
pour tbid. 21,2 = Passiifi chez D;dyme Dém. 7, 28 Tol¢ Tnv’AGLav
olxobvrog “EAnvoc &v PootAéwg olwp TAVTOG E1V0L OUVVEVEUMLEVOUG:
Satyros dans Pap. Oxyr. 1176, 39 Xv 29; Plutarque Mor. 42ha, Uy f,
Ormepveuelc Hés. Umepopdc est suspect. ' :

La traduction de Littré "distribuée en dessous" éest impossible. En IX
192 ey UToX& T TOV MTXTOC Omoveunooyuévn "la veine, apr&s avoir
plongé au dessous du foie", |lest inutiledecorriger en 0ﬂovn0&u6vn.
C e P2y :

Smovépecooys Hés. &Eamortiv.

1542 a 4; cf. Etym. Magn. 249, U3.

C.G.L. 465.

Cf. ibid. 30 a-b.

Absent des listes de J. Holt, Noms d’action en —dbg(—TLg)

Hésychius : Tov MeiLpoll ‘I'rmoﬁoqmg o p.e'tewpoloyog BLELAEY Ae'qvowox.g-
Isée IX 17; Philod&me Rhét. !l 125.13; 209, 26 Plutarque Cato Min. 11.
Scholie d*Aristophane Paix 696 ;. Plutarque Lucull. 42, Mor. 6uU b,
787¢, 818 di 821 f. |
Plutarque Sol. 14, Cam. 20, Pyrrh. 12; Hélnodore 119,05 el 343
V 31,8; Chariton |l 7.

Josdphe 4.J. XVII 11,1; Plutarque Cato Min. Ui, Démétr, Ui,

Sur véunouc B8og cf. %oV EUDe

Fic. 1130 b et suiv.; Fop. 143 a 16, 145 b 36; Vertu 1250 a 12,

Cf. aussi Plutarque Mor. 1003 c.

Peu d'exemples : &moveunméov Aristote Nic. 1165 a 18, b35; BLovepnTEOY
Xénophon Econ. 7, 36; énuvepnreov Platon Lois 737 c; vewnmaov Adrastos
dans Théon de Smyrne p.65- éd. Hiller.

Cf. aussi Photius et Suidas s.v. véunoug.

Tableau du paradigme homérique :

Indicatif : prés. vEuel, partic. veuwv, impér. véue; aor. \}e'i:p.ev,
veuuam, impér. velpov; moyen : présent : VEWLEOLL, VEUETL, Subj. VEUMOLL
opt. véuouto, infin. vep.eoeocb, imparf. (&)véuovo.

Jean le Grammairien mepl AloAiBog Il 10; Lambert, Dialecte éolten
p.89., — La forme &movep[pdNTUJ est une restitution : cf. Hoffmann,

Griech. Dial. |l p.318. - Nous n'avons pas trouvé trace du dorien

239)
240)
2u1)

2u2)
213)

bvnuo. cité par Meillet-Vendryes, Traité® p.50.

Cf. Chantraine, Morphologie p.194 et suiv.

Cf. Meillet-Vendryds, Traitd 2 $ 2U3 rem,

Ré&férences chez Magnien, Formes dufutur grec p.269, Emplois et origines
p.296-298.

Analyse enseignée par Meillet- Vendryés. Traité= § 295.

Cf. Théodose Il p.105, 18 : ?\eym AEEw AEAoye, Téwo (?) TEEw TETOMK,
véuw veud vévous, wEve pevd pepove, etc. Névouo n'existe pas plus
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que Té&mw ou AéNoyx. L'Etymologicum Magnum (606, %1) donne la méme
forme apparemment |nVentée pour 1ntroau;re la fausse étymologue de
Ovoua SRV .;. 13 oy VOUOC oL, ovopa, £x Tob vEvoua. pécou Tipo—
xeLpévov. Sur VEVEpﬂpSVOL. cf. p. 75 etsuiv.
Indicatif : 3e sing. vevéunmuw loc. cit, Platon Lois 760 b; lsocrate
‘ X1V 7. ‘
2e plur.(moyen) mpoovevéunoOe Démosthdne X111 20,
Plus-que-parfait : 3e plur. Bisvevéunvto Platon Critias 119 alcf. Dion
Cassius 9,1,13).
Impératif : 3e sing. veveunobw Platon Soph. 267 b,
Infinitif : S Lo, xamurvavepnoeau Platon Pol. 303a, Arustote Pol. 1331

a 20, etc.
Participe : veveunuévog Thucydide 111 21; Xénophon Anab. VII3,21;
"Platon fim.53d; Aristote Ath.Pol. 8,3, etc; Théophraste Sens
63, etc,

Xénophon Cyr. IV 4, U45; cf, Lucien Prom. 9.

Cf. A. Prévot, L'’aoriste en -6nv p.98-100,

Plutarque Agis 14; Galien |1 204, etc.

Indicatif : Bueveunémomv, etc : Xé&nophon Hell. VIl 4, 27; Dinarque
I 24; Aristote Ath.Pol. 10,2; cf. Plutarque Per, 34,

Impératif : yepqeﬁThy —Twv : Platon Jois 737e.

Subjonctif : Buowveundn, Siaveunbaol : Platon Lois 835a; Aristote
Probl. 926 a 7; Théophraste Hist., Pl. VIII 11,9, Caus. Pl.
IV, 6,1; cf. Nouv. Test. 4ctes U, 17.

Infinitif : dmoveunéfvas : cf. Pap. Masp. 151,215 (6% s. apr. J.C.).

Participe : - veunbeic : Platon Pol. 230d, Lois 849c, etc; cf. Plu-
tarque Mor. 119 f, 543 f, etc.

Septante et leurs commentateurs : Hos, 4,16; Michde 6,1lL; Soph. 2, 1,

14, etc; Denys 111 71; Plutarque Crass. 1%, dnt. 55; Appien Civ. V 3,

10; Pseudo-Euripide Fpist. 5, ¥; Longus Il 23,5; Pap. Oxyr, 245, 10 et
350. - Toutefois évvq;etv, atticisme de Deon Cassius 72, 3, 2.

Sauf & Veitch, Greek verbs %e &d. s.v.

Plutarque Publ. 21, Cic. %2, Mor. 180 b, etc. Lucien Sacr, 10, Tox. 25,

Cron. 15, etc.

Edition, tome X| p.478(notes).

Suivi par Liddell et Scott : s.v. veyub znztzum.

Cf. supra p. 47 et p.65, n.221,

Le mot Tpoveumiw qu’on croit lire sur une inscription crétoise (S.G.
DiI. 5003, 2% sidcle) est difficile A interpréter (subjonctif, op-
tatif??) : fragment corrompu o o TIOOVEUNLW 1] PLAOS 1 »es etC.
Cf. dmer. Journ. of Archaeol. 1897 p.230,

Cf. Brugmann, Grundriss® | p.358; Schwyzer, Griech. Gr. p.324,

Ou ghrea— ? cf. lat. fremB (Ernout-Meillet s.v, )2

Sens donné par‘laglose UYTEpog' lelaﬁn Kpntsg (Hés.). Lrautre glose
YevTo evtEpOb HOEDL, Omﬂoq%ya serait un exemple supplémentaire; mais
la parenté n'est pas plus sire que celle de ymrrqp (cf. Chantraine,
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Gramm. Hom. p.384).

Skr. amatram "vase", gr. oym “"seau™; cf. E. Benveniste, Origines, p.157.
Le futur YupéGUETaL était rejeté par Aristarque.

L*hypothdse d'une parenté entre emo <*@m5 et véyn)sera examinde ail-
leurs (cf. p.260). . :

Traitement connu & 1°époque historique : ouv + pﬁxpuab>>0Uppéxo~
wot, dupéve = &y (o) véuw, etc. :
Schwyzer, Griech. Gr. p.332. E. Benveniste (Origines p.181) suppose
l'anaptyge d'une voyelle entre -n—- et -m— pour expliquer 8vqyx en face
de Ovouc:base *aon-mn-. En fait, le grec élargit une racine "men devant
le suffixe —{oi WV~ ‘

Racine dite "dissyllabique" : skr. vamati et vamiti'(cf. Ernout=Meillet,
S.V. UOMO) . '

La théorie de la laryngale -2~ (ou-F-) que le hittite est venu confir-
mer pleinement (cf. entre autres H. Hendriksen, Untersuchungen iiber
die Bedeutung des Hethitischen fir die Laryngaltheorie 1941), n'a pas
seulement pour effet de modifier la terminologie traditionnelle, elle
seule permet de réduire la diversité des alternances & un type unique,
en méme temps qu'elle apporte 2 de multiples difficultés de détail la
satisfaction d'une solution purement phonétique. Nous nous bornons 2
signaler ici quelques applications du principe, valables en grec :
.eévarog, K&H&TJG offrent le traitement attendu d'un groupe -ni-,
~mA->-0v0-; —Oyo— ¢ cf. Bvn—TO¢, wun-TOg. H fonctionne donc ici comme
- y - dans *g¥mys > *Bavyw > Balvw ou dans *uTyyo > HTOLL VOde
Les hypothtses compliquées de Brugmann et Hirt sont désormais caduques.
Meme &wa (*bgﬁ) trouve son explication sans qu'on pose 5 m— (Meillet):
le traitement grec d'une voyelle réduite est i (miovpeg, miTvnut,
G%fﬁvnpb) et n'a d'ailleurs de sens gu'entre occlusives (consonnes).
Nous nous séparons donc sur ce point de Pedersen et de son école : i.eur.
-H- ayant donné ici une voyelleigskr.'i. grec e,a,0, etc.) 13 une
consonne (hitt. @—) était une sonante. En grec, ce‘phdnéme est en
tous points comparable aux nasales et liquides : cf. supra B&voToc;
les analyses du ph- hittite conduisent & la méme conclusion, eu égard
aux différentes positions phonologiques qu®il occupe.

YVIOLOG suppose d'ailleurs un ancien *yvioug (cf. petdporog : &poug).
Opinion contraire chez P. Chantraine, Formation p.40. — Sur léxpcbg,
cf. p.110, n,39. - Sur le vocalisme des mots en -ti-, voir J. Holt,
Noms d'action en —oug (~tug) p.5U, etc. Ses analyses devraient Etre
reprises en détail, au seul boint devue qui nous a guidé ici : on. abou-
tirait sans doute A un classement méthodique et on réduirait 1'extréme
fantaisie qui semble déterminer le choix du thdme radical.






CHAPITTRE . T

Le groupe de Vouiw

Voici un verbe qui, sauf erreur, n'a été 1llobjet d'aucune recherche
méthodique. Cependant il mérite plus qu'une mention, parce qu'il repré-
sente un type morphologique assez important en grec et parce que sa
sémantique propre contribue i éclaircir em partie la signification_la
plus archaique de la racine.

Nous suivrons ici le méme ordre que précédemment. On décrira d'abord-
les emplois, on classera les sens chronologiquement, puis on rappro-
chera du couple véuw-vapudw les autres prétendus "doublets" TTTpuXpiu-
OTpEQW, Tpuydw—TpEyw, etc, pour en dégager 1'unité et 1'originalité.
Une fois établie 1a valeur, particulidre du type, on cherchera a déter~
miner la date et l'origine de sa formation.

1. Sémantique

Noudw est presque exclusivement poétique. Fréquent chez Homdre,
il se rencontre ensuite & tous les s1ec1es de la poésie grecque, depuis
Hésiode et Antlmaque jusqu'a Quintus de Smyrne et 1'Anthologie. Mais
la variété des sens, leur obscurité partielle, 1'imprécision dequelques
emp101s traditionnels embarrassaient déji les lexicographes anciemns qui
ne parvenaient pas & déceler, prés du sens ancien "je distribue", leur
filiation véritable. D'ou il résulte un certain désordre dans leurs
indications. Prenons par exemple Hésychius; voici ce gn'il a recneilli
4 propos de vaudw :

VOO ® BLoLxelC

VapOUTaL ¢ 2L VEL T

VOPTIONL S XL VAIODL, LETEVEYHOL, XLBEEVAODLL

viunoov® SuLenEpLony

v(mﬁotxt. ﬁ%v' %L VTOUL TO OTAOV

Voumdve Exev, SLovEwoy® nplvav, BduLowpiv .
"partager, d1str1huer, agiter, piloter, juger, administrer" telles sont
les pr1nc1pales acceptions retenues par les glossateurs. Confrontons-les
avec les textes.

I. On rencontre chez Homdre quelqﬁes clichés qui attestent i la fois
le sens concret du verbe et son rapport étroit avec vawm Partout il
slagit de distributions rituelles. En face de I 216—217 Q 625-626 (1)

TdTpoxhog wev oitov ENuv brévelpe Tpomely ‘
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%x0010" &v xavéoLoy, dtdp npéo velpev Axuihele
ona Ag471 =11%6 = Y 340 5 M 183 = @ 272

vaunooy 8’ dpa mioLy EmopEduevol Senbecoty
et Vv 54 = O 425

véunoow 8’8po mBoly Emuotdéy (oivoy)

En discutant 1'expression EmopEduevor Semiecoiy "verser dans les
coupes les prémices pour la libation", M. Mazon a montré 1'ancienneté
de 1a formule (2). On notera em outre, i cHté de voudew, la présence
de’1'adverbe &momdiv "successivement, & la ronde" qui donne sa vraie
valeur au verbe : "distribuer i toms, en faisant un geste circmlaire',
C'est pourquoi, sans discuter 1'évidente ressemblance des deux mots,
nous ne pouvons en admettre 1'identité (3). Le procds abstrait est bien
le meéme "distribuer" (%), preuve de communauté radicale. Mais il y a
‘quelque chose de plus sous vmo'«n; nuance ou aspect, c'est le point
délicat de notre enqudte.

La poésie post-homérique reste fideéle i cet emploi; nous relevons
quatre exemples visiblement inspirés du moddle épique. B

Antimaque fragm. 16, 4 : ,

vipnooy 8t 8émiotpa Bod PauctAeloLy Aot v

"ils distribudrent vivement des coupes aux rois des Achéens',

id. fragm. 14 :

7oLy 8’ fyspdvecoiy Emouybusvol xfpurec

Xpboea oAk wimeAAa TETLYWEVO. Vo oo To

‘Nous faisons ici bon marché du moyen. L'idée que les hérants distri-
buteurs de coupes font partie du banquet étant invraisemblable , nous
supposons une pure variante prosodique destinde i achever le vers. A ce
détail prds, c'est toujours la mBme Situation; la généralité de la
distribution et la précision des gestes sont soulignés par les mots
oLy et émtx&;avou "s'approchant" (tour i tour).

Pindare ¥ém. 9, 51~-52 '

bpyvpbouct B veydtw pLddauat/Buotiy &pmédoy Tl B
"dans des vases d'argent qu'il distribue le brutal enfant de la vigne',

Théophile fragm. 2, s ;

) SeEud /87Gpag Eviuo (wdmeria)

Noter le gesteé de la main, avec une acception déji métaphorique;
on renconmtre TPOMOOELC Vauly :

Critias fragm. 33 (Diels) mpomboerg EmuBEELc vuudy "distribuant
les santés 3 la ronde!, ‘

On insistera donc, an seuil de cet examen, sur la constance de 1'usage.
Doublet de véuw, vauow se classe cependant, par o'pposition, dans la
série des itératifs-intensifs, en premant ce mot au sens le plus large.

II. La premidre d'ér'ivation. de vupudw est fournmie par (L 218 :

oeo EMEL VMG YAagupTic olfiia vaufic :

"puisque tu manies la barre de la nef creuse' (5).

Le groupe veidw + nom du gouvernail s'est si vite répandu qu'il
a pu devenir trds tot une métaphore banale réservde 3 cenx.qui "pilotent
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le vaisseau de la c1te"':

Eschyle Sept. 3 oleo. voudy BAEPoEO. [T xoLudY LTIV
"qui tient la barre en main, sans laisser dormir ses paupléres“(Mhzon)

Dans cet exemple, l‘nmage est encore wivante; d'ailleurs le mé€me
poete fabrique le compoFe oLaxovouog "qui gouverne, qui dirige", par-
lant de la nouvelle genérat1on des maltres de 1'0lympe (Prom. 149)
Le synonyme oimoc’tpocppg (ibid. s15, Sept. 62) décrit mieux 1'action
du pilote "qui tourne la barre'. Or, il convient d'interpréter au plus
prés. Notons que, quelque idée qu'on se fasse du mmdaALov et de
1‘0La§ (barre sur pivot ou rame amovible), le seul moyen de diriger
une embarcation consiste & orienter diversement.ce gouvernail, selon le
vent, le courant, la route a tenlr. D'oh le vers homérigue discuté :

® 32-33 cd.et. Yop MO8 VoG BVRLY 0UBE T GANAD

ey’ &Tdpwv
"car toujours je réglais 1l'écoute du vaasseau, sans la confier a aucun
autre compagnon'.

La métaphore aboutit au 5% sidcle, dans la confusion des notions de
"gouvernail" et de "gouvernement" :

Pindare Pyth. 1, 86 viuo dixale mndodie orpatov

"dirige ton peuple avec un gouverna1l 3nste"

Eschyle Agam. %781 TGy 57eml Tépuo vapul

"(la divigité) mdne tout & son terme'.

Tragique (Nauck? g72) Zebg 6 ol Lomg ol Bav&Tov TebporTor Vapiv
"Zeus qui ridgle les termes de la vie et de la mort" (6).

Partont vuudw décrit le meme geste. Si la distribution circmlaire
des mets ou le mouvement tourmant du gouvernail sont décrits grdce au
méme terme, c'est sans doute parce qu'il comportait 4 l'origine unme
valeur comcréte : "tendre la main en tous sens'.

IIT. La seconde dérivation, trés importante, celle qui finit par se
stabiliser autour des sems d'Yagiter, mouvoir',n'a pas non plus d'autre
scurce. ;

Premons 1'histoire de 1llarc d'Ulysse. Le mystére que les prétendants
ne peuvent deviner, gue seunl connait le propriétaire de 1l'arme, est
caché dans le bois; Burymaque s'efforce de tendre l'arc en le tourmant
et le retournant au—-dessus du feu : ‘

P 245-246 Eupumxog 5’ 'an TOEoV et xepcw évoq.wc

Bé v Evex Xl EvBo 0BG TUPOC
Ulysse a son tour manie en tous sens 1'ob3et familier :

PR

393395 o 5 -nﬁ'q ToEoVv qu.l.OL
mv'm &.vmpoxpwv, TeLpluevos Evoo xal Eveu
uh xépo. tmeg edoLev &mouxouévouo AVOKNTOC
et 300-400 - mg EVi Xepdb
voud Bvoo %ol EvBo xom@v Spmiiog AMTe
“eomme 1'agite ¢a et 1d dans ses éoigts 1'aventurier richeen expérience',
Dans ces trois passages, la répétition des mots : VUG, evoo
nod, Eveo, Evi on e XEEOLY, et le voisinage de GWOWTpuwd sont ins-
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tructifs. Ils prouvent 3 nos yeui 1'ancienneté du vocabulaire et le
parallélisme de OTpuxp—vopm. Tous deux sont des sortes d'intensifs-
itératifs; tous deux, & la différence du verbe radical simple (C?'Epécgm,
vépuw) expriment 1'action considérée, non pas dans son schéma abstrait,
mais dans les gestes et les mouvements réels qu'elle exige. Or, pour
Vb, ils se réduisent en fin de compte 4 une agitation de l'objet
que l'on manie proprement "sous tous les angles".

Le morcellement sémantique s'est donc opéré, comme d'habitude, par
la réduction progressive du complexe aun simple, du concret i l'abstrait.
De 1'idée primitive, la langue poétique n'a retenu que 1l'essentiel, i
savoir le maniement, et 1'a étendu pratiquement i& tous les objets
possibles.

a) Armes, outils, tout ce qu'on peut tenir i la main :

I' 218~219 oxfmwrpov 8 out’ bniow olte mpompnveg Eviuc

&\’ dorteppeg Exeonev
L n'a.g:.taa.t pas son sceptre d'a.rnére en avant, mais le tenait ferme(7).

B 238 018’ &m ek, ol &’ &pbcn:ep& vounon, Bov
"je sais diriger le cuir de beeuf (bouclier) vers la droite ou vers
la gauche" (8). _

E 504 "Apmc &v moddunor meldpLov Eyxoc Ewduc

_ "Ards brandissait dans sa poigne une lance énorme'.

Pindare Hyporch. 5,2 moA& 8’ eufod’ Ehxen vaudiv Tpoxh pémodov
DA 1nf11gea.1t mille blessures en brandissant sa rude massue'(9).
 Nous retrouvons 1'idée étymologique chez Théocrite 22, 33 :

ebvée T EoTépvuTto TUPETd Te Yepolv Eviyc .

"i] étendait lacouche et faisait tournoyer 1'allume-feu sounsses doigts'.

Par contre, wqwnm est dega, trds affaibli en ¥ 10 :

GAELOOV ooe HETH XEPOLY Eviuct

"il soulevait une coupe 3 bout de bras".

b) Animaux, a.ttela,geé, te-t ce qu'on peut manceuvrer

C'est 1'art du cocher :

Pindare Pyth. 4, 18 dvia ' &vt’ Epemudv Slgooue Te vapdooioLy
&eM\6mOBOC "les rémes au lien de rames, ils guideront 1es chars 3 la
course d'ouragan".

Et 1'on retombe dans les meta.phores pol:L'th_ues 2

Pindare Isth. 1, 13 Gvio T &Akm'pl.m.g oD Xspcfi. vm&mv'f(oc)
"ne confiant pas les r€nes i des mains étrangéres“ proprement 'ne temant
pas les rénes avec les mains d'antrtu"

Orphée Fymnes 38, 8 voudt 'Queavov, vaudt’ &he Bévbped 0’ alTwe
"régentez 1'Océan, régentez aussi bien l'onde amdre et la foret".

A llintérieur de cette phraséologie, vuudun et véuw deviennent
1ntercha.ngea.bles. I1 en résulte une confusion dont témoignent les
composés t.mtova.ag et lmnovépog, Lmmovouedc (10). Mais des deux
termes, vuuouw était senti comme le plus expressif; Pindare 1!affec-
tionne par‘ticuli‘erement, parce qu'il lui semble tradunire excellemment
les effets descriptifs du mouvement :
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Pyth. 8, a6-47 Bploovt ToLxiAov ol Aarpuby’ En’ domidog

: vopivTo Tpwtov &v K&Buov molaLg
"(j€ vois) Alcman agiter sur son bouclier étincelant le dragon tacheté :
il est le premier devant les portes de Thibes" (Puech).

L'abus de ces procédés stylistiques vide le mot de son sens, lui
dte toute puissance de suggestion. Synonyme noble de HLVELV, oeleLly,
le mot vapudy régit méme des abstraits :

Apollonios IV 1006 &OThv vayly "on poussera le cri de guerre!

Il y a un moyen, utile au mdtre, mais artificiel :

Quintus de Smyrne IIT 439 odet0g vuuﬁouoeab

Comme veuéBoucxti a perdu aprds Homdre sa valeur spécifique de
ponctuel, de mBme voudw est dépouillé par les Alexandrins de sa
signification fondamentale.

IV. S'il est un 8tre éminemment capable d'attitudes, de gestes et
de mouvements variés, c'est 1'homme. Partant de la représentation
donnée plus hant pour .primitive, on peut rendre compte des groupes
variés vapduw + partie du corps. Le sems sera 'agiter, gesticuler".
VOBV 5éuoc est "danser! : : ' '

HAymne & Pan (I.G. IV® 1, 130, 19 et suiv.)

¢ p,elog 8k xoucprx [Botwuw ehoxtav 'n:'q&x HOT AVTPWV

TIOYPUES VOV BEuog , SUXOpGU"COg, ebTPOCWTOG
"en cadence, bondis d'un pas léger dans les antres ombreux, en halan-
cant ton corps complexe, dieu des choeurs an bean visage".
vopsy Xelpog est "hoxer" (11).

Théocrite 23, 109-110

.80 & pbkv B¢ othebe te xal BEw xelpuc Bvipo/abyévog

"1'un portait ses coups de poing & la poitrime et plus bas gque le
cou" (Legrand) :
VapoLy TIOBOC L 7ouvama est "courir!; proprement "d1r1ger ses pieds
et ses genoux en tous sens", car l'expression se dit surtout d'une
fuite désordonnée, d'une panique de guerriers: cf. K 358 = X 144 ;
0 269 ; X 24.

Empruntée par Sophocle, la périphrase devient :

0.R. 468 oo VLV «es QUYE OB vayByv (= gelyeiv)

Nclest le moment pour lui de précipiter sa fuite! (Masqueray) .
voudy TTepoOv est "voler! : ‘

Bacchylide 5, 26-28 VGUOTOL »ee ASTUTOTPLXOV sos E£6BLPAY

"jl agite son aile aux plumes 1égdres'(12).

On rattachera 3 ces emplois poétiques 1'usage absolu de vupdw :

"glagiter, se tourner en tous sens".

Chez Hésiode, voybw décrit une posture de combattant, en position
pour projeter sa lance : : :

Boucl. 461-462 il péyo OUMOC apa&a/ﬁoupa'tt. VO O0G

"il heurta son grand bouclier, aprds 1l'avoit visé avec sa lance'.
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V. Le groupe Opux voudv mérite une attention particulidre; de
méme que le fr_aag.a.is" rouler des yeux", il désigne d'une manidre expres-
sive le regard qu'on porte de tous cétés sous lleffet de la peur, de
la surprise, de la coldre.

Eschyle dit noblement, Chod. 285 MoqrpOv évoxo'u.p vauavt’ ogplv

roulant dans 1'ombre un ceilen feu" (Mazon).

Parménide de méme (fragm. 1, 34-35 Diels) :

undé o’ £6o¢ moAlmeLpov 6Bbv otk THVde Pudobw

vaufy Goxomov Opue %o, HYNecouy Gxoumv
"Que la coutume trds expérimentée ne te force pas & tourner, sur cette
route, un ceil égaré, une oreille bourdonnante'. Dans 1'Aymne a Déméier
373, &gl & vaunoxg semble signifier "en, jetant les yeux alentour'.
Le mot gwm'cu serait déja sous-entendu (13).

Si la main agite les choses (cf. p,a'tﬂ x&po’w ’evé;wu) s 1'eil permet
d'apprécier les distances, la direction, la position relative des
objets. Lorsque le pitre des oiseaux, le devin Tirésias, observe leurs
apparitions afin d'en déduire les présages selon la nature du vol,
nul doute que vouduw n'indigue ici 1'attitude de 1'augure :

Eschyle Sept. 25-26 &v GOL veudv xol @peci, mvgog By,

‘ Xenomplovg opviBac &yevBel TEyvn
"le devin qni, sans recourir aux présages du feu, par l'oreille et

1'esprit, pése les signes prophet:.q_nes avec une science qui n'a jamais
menti! {Mazon).

Et Sophocle de méme : .
0.R. 300-301 & ThvTta chmav Teupem.cx, 51 8oueTd TE
&ppnTh TE oLphvLd TE NoL XBovoart B
"0 Tirésias, toi qui observes tout, les choses dicibles et indicibles,
les choses célestes et terrestres". La mantique tout entidre est um art
- de discernement; wqm) rejoint alors les verbes comme xpwm, B Lo p;
cf. les gloses d'Hésychius.

On voit par ces exemples comment s'est opérée la transformation de

voyd "agiter” en up abstrait "observer, surveiller!, synonyme moble

et poétique de Owom, egopmd (14). L'évolution s'achdve avec Euripide
et Hérodote; le premier étend le sens angura.i :

Phén. 1255 et suiv. ‘

pcx.w:et.g 6&: A eo-:pod;ov éwrmpouc T’ Boquxe

pnEete T Evduwv dypdmt’ Evavtiow,

&aepby Te Aot (o)
"les devins égorgeaient les moutons; ils observaient la pointe des
flammes et leurs divisions, leurs vacillements néfastes, ou leur reflet
vertical',

Chez le second, voyd n'a conservé de son origine qu'une nuance
itérative assez carac}érisée : ‘ :
IV 128 vauddvteg oLy ot dvolpeopEvoug Tovg Axpelou
"donc tout en observant les hommes de Darius fourrageant! (15).
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En grec, les notions de vue ‘et d'intellect sont souvent paralleles.
Or, la tendance ancienne de vou® i passer aux verbes de sensation,
de sentiment, puis de jugement a abouti rapidement, dams des groupes
tels que VWGV voov proprement "agiter, mouvoir son esprit, réfléchir'.

v 255 Obel &vi OTABsOTL VOV TIOAUNEPBEX VOV
"agitant sans cesse dans sa poitrime sa pensée pleine d! artifices".

o 216 moic BT’ Ev o pddhov Evi gpeot xépde’ Evayog

tout petit tu agitais plut6t la ruse en ton cceur'.
népden. veplv devient un cliché facile :

b 257 TmAépoxoc 8’ 'OBuctje xaBidpue, wépbea vaudv (16).

Il est donc inutile de chercher umne analyse compliquée de ces ex-—
pressions a partir d'un second seconda,ire- Watre le maitre de, pos-—
séder" (17).

Au 5° sidcle, vuuw s'identifie a OnoT, comme le montre le passage
explicite' de Platomn, Crat. 411 4 :

~

f Yvéym TovTdmxory SnAot yovig owbyLy %cd véunoLv* TO Yop Vauoy
%L OXOTELV THXOTOV
"a connaissance fait apparaitre clairement 1'observation et 1l'examen
de 1a naissance; car voyudv et Oxomelv somt la méme chose'.

Pour les besoins de son étymologie combinatoire, Platon crée alors
le dérivé vlumoic sur le moddle de OXEYLC, @pOVNOLG, etc, au moment
précis ou vwuw, confondu avec oxor, n'a plus—qu'id mourir. Une fois
" Tompus les liems entre vopu® et véuw, le vocable rare et isolé est
éliminé. Sa survie dans la poésie alexandrine n'est qu'un fait litté-
‘raire. I1 n'est plus compris et Moschos (4, 108) éprouve le besoin de
créer un vauoore itératif, renforcé encore par &ei; ces redomdances
ne le ranimeront pas-. :

La disparition de ce mot et son absence de la prose rendent malaisée
1'interprétation du parfait vevaunpévol, sur une inscription crétoise.
du 2° sidcle avant J.C. (18). Malheureusement 1'état fragmentaire du
contexte ne permet pas de donner un. semns certain 3 ce parfait aberrant;
on rapprochera les mots xu.'céxew—'éxew de la ligne 58. Clest pourquoi
nous proposons d'en faire un parfait dialectal de VE|LOWOLL 5 opposé
par le vocalisme & 1'attique vevéunuoiy; le sens de "jouir de, ex-
ploiter" conviendrait bien ici (19). ' '

Les composés et dérivés de vuq.:.&n,_ dlailleurs rares, sont des créa-
tions littéraires sans lendemain; ils répondent en géméral aux composés
paralldles de véuw et font 1l'effet de doublets métriques.
’Apxpw(q;.&n, hapax d'Eschyle (cf. Aristote 633 2 39) -

véoug 8’ bmpag Mvin’ Qv Eaw6n TGNV,

GTunTh vy avdLg SupLvennoel ntepuE ,
"mais quand au retour de 1'automnme on battra 1'épi, un plumage moucheté
1'enveloppera de nouveaun (12 buppe)".

"Bmuvepudw, seulement dans les parties chorales des Tragiques °: il
remplace muvéuw et signifie "distribuer avec application".
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Eschyle Sept. 727 Eévoc 8t xhpovg &muvous X&AvBog

"celui qui distribue les sorts, 1'étranger Chalybe" (20).

id. Eum. 310-311 7\.850!.:. TE la)m ™ woeT &vepwrtoug

: @ EMLvaud CTROLE Ouf

"et dire comment notre troupe distribue leurs lots aux mortels'(Mazon).

Par a.:i_lieiu-s, le groupe vapudy &mi Ti(vi) "diriger vers® (Eschyle,
Agam. 781), donne, par un processns normal, é‘f:wuuém, méme sens :

Euripide Phén. 1564 el ... TOBE oG vexpwv / opuatog adyaic
(oo dN'e énavaag si tu d1r1gea1s sur ces ca.da.vres la prunelle de ton
regard".

Abstrait, &muvautun = é'_rcwépm "infliger" ou "accorder" :

Sophocle Ant. 138~139 GMa & & GAAOLC ETEVAUO. oo o REYOC "Apmc

"le puissant Ares 'infligea.:Lt a chacun son sort'.

id. Phil. 168 oUBE TLv' olylp TIOLLGVO. 209Gy Emivoydy

ne’ ga.s lui a.pporter la guérison de ses maux".
Hpomuqm "s'approcher’ de" parait le seul sens possible dans Sophocle
Phil. 717 ototov elg LBwp &el mpooevdun

"il s'avangait toujours vers 1'eau stagnante"(21).

Manéthon a pour voysw une prédilection voisine de la manie : il lui
tient lieu de véuw.

IT 154 BaouILa veulv :

IT 248 = IIT 318 OABov vaudv &v XELpEOTLY

I1 fabrigue ot_ieapovq;&w'"a.giter 1'éther", c'est-d-dire "se di-
riger dans le ciel'; Héliodore préfére depovoud (X 30).

IV 25 »al Zuyog alyMeig mpog Zmbpmiov olBepovaudy

Il invente venpov&y.ocg "remueur de cadavres, croque-mort" :

IV 192 venpo'tompoug, nlocuo*mpag &mopBLUEVEV, VEXPOVEWOC

Sur le moddle de LGUV'twp "qui dirige, qui redresse", il crée
VT TP "distributeunr"

VI 3357 Buog..svot.m. 5% cpuxn XPEWV vo,y.m:opocg ow&pa,g

obg BB wal dAhotplov xTedvav Leuv'topa.g epEa (22)

Le fragm. 73 de Nicandre donne un adjectif vaunoupoc "qui s'agite,
d'aprds dvnouuoc, BLaoLpog etc; mais le texte d'Athénde (3095¢c) doit
etre corrempu et la plupart des éditeurs lisent : lu)ﬁ-q()‘bpog (23).

L'histoire sémantique de vuuo'm Se résume ainsi : chez Homdre, les
deux verbes tirés de la racine “nem- sont encore étroitement apparentés.
Mais vaudw est affecté d'ume valeur itérative-intensive gqui commande
son évolution ultérieure; transitif, il passe i "agiter, manier", puis,
par spécia.lisa.‘tion, a "diriger, &tre maitre de, régler", rejoignant
en partie véuw dans cet emploi. Intransitif "s'agiter, se mouvoir", en
parlant d'€tres animés, puis finalement "observer, examimer!.

Les composés et dérivés de vaudo n'ont jamais vécu; ils a,pna.r—
tiennent 4 la langue littéraire des Tragiques ou des Alexandrins.

L'unité du mot ne s'acquiert gqu'au prix d'une concrétisation du
concept; vupulw "je tends la main en tous sens" exprime si 1'on vent
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1'image de vEuw "je distribue". Dans la langue, il se range parmi-
les itératifs, mais c'est, 4 notre sems, uane manidre approximative
de 1'étiqueter dans le cadre des catégories grammaticales vivantes.
La valeur propre nous apparalt comme un archaisme, dont il faut déter-—
miner-1l'origine.

2. N(_op.c',.m type morphologique original

Le couple vw,i.mo—vsw» n'est pas unique en grec. Nous avomns déja
rencontré 3 1l'occasion thaxpw en face de U’tpeqm, plusieurs autres
verbes radicaux A vocalisme e possédent un "doublet!" caractérisé par

un -5- radical et un suffixe —bw ou —Ew qui fonctionne en tous points
comme celui des dénominatifs. Les exemples sont assez nombreux et les
textes assez clairs pour qu'on puisse analyser le type en lui-méme. Or,
1a littérature consacrée i ce sujet montre gu'on n'a jamais essayé de
le caractériser an sein du grec historigque, mais qu i1 a toumjours servi
d'argument pour appuyer la comparaison; on devra donc reprendre la
question & la base. ' :

Déja Grego1re de Corinthe attirait l'attention sur la série des
contractes en —O0w > ® & vocalisme —w— @ "les Doriemns, dit-il, comme
les Att1ques a.llongent les verbes périspoménes issus de barytoms, par
exemple G"tpecpn o’t:pux;m etc"(24). Explication insoutenable de 1'allon-
gement radical et du timbre, puisque 1'accent périspoméne est postérieur
au type tout entier, mais effort intéressant pour dériver 1'une de
i'antre les deux formations , par le seul jeu de la phonethue.

Longtemps wqm a été considéré comme une variante de vst.u.o Curtius
(GrundziigeS p.313-314) se contente de rapprocher le sems des deux verbes,
sans éclairer leurs relatioms réciprogues. Wiedemann voyait dans
vaubo un dénominatif de *nwoma, d'aprés la comparaison de certains.
faits balto-slaves (25); mais cette forme semble une hypothése ad hoc.:
Le grec la contredit formellement (cf. infra). Ajoutons que ces auteurs
utilisent encore un vepm "partager" et admettent sans examen 1'identité
du got. niman "prendre"(26).

A partir de K. Brugmann (I.F. XIIT, p.z280) et de von Blankenstein
(I.F. XXIII p.132), la discussion est portée sur le terrain de la
comparaison indo—européenne; 1l'un fait sortir les itératifs-causatifs
sanskrits en -a- de 1'indo-européen -0-, 1l'antre ajoute aux faits grecs
quelques ressemblances indiennes et germaniques. Mais Meillet opposait
aussitot & la "ILoi de Brugma.nn" le grec TWAEOULL, WOéw, TGw en face
de méNopo, / ToEouotl, OBouxL, 'rc?xe(f')m/'rcko(.ﬂ)oc_; 27) I1 faut main—/
tenir 1'opposition foncidre des séries en -o- et -o—, puisqu'en slave
le vocalisme long caractérise les causatifs, le vocalisme bref les
itératifs., C'était affirmer 1'alternance morphologique de grec vqu:xw—

véuw, OTpuxpiw —OTpéqw, etc. M.L. Sjoestedt (Mélanges Tendryés p.323
et suiv.) ajoute des exemples celtiques dans le cadre enseigné par
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Meillet, négligeant les temo:.gna.ges "sporadiques" du grec et du 1a:t1n'
(allns10n an grec (MEw-OBouct, lat. sopire). :
Hirt (I.F. XXXII p.347 et suiv.) est revenu & une expllca.tz.on
phonétique, lorsqu'il invoque, obscurément d'ailleurs, la dualité des
bases lourdes et 1égires pour rendre compte de skr. patayati/patayati.
En grec n’émé, E. Schwyzer (Griech. Gramm. p.y71g) dresse une liste
~ incompléte - des faits sans chercher & établir 1lloriginalité de 1a
série en —w— en face de celles en —&— d'une pa.rt en —0— de l'autre.
L'opposition des dénominatifs *Tiua~yw > Tuulw aux déverbatifs 'tpouem
(Tpuw), coBéw ((feﬁop,ab) n'explique rien de vauGw en face de véuw.
A. Prévot (FVerbes de vision p.ss) considire ce mot comme um itératif
d'aspect indéterminé, comparable am latin con-spicari & c6té de -specig,
rapprochement intéressant pour éclairer le suffixe, mais non le radical.

T1 faut descendre jusqu'i Chantraine (Gramm. hom. P.353) pour ren-
contrer une discussion philologique sur 1'existence méme du type
envisagé. Sauf quelques passages ol 1'on peut résoudre, métriquement,
TEWBIo0e en Tpormxoode (o 66), la majorité des cas impose la recomnais-
sance des graphies traditionnelles & —w—. L'auteur admet 1'existence
des deux séries en -0- et -0-; pour lui, vrqmo "apparenté 3 veua®
est un présent ancien en -o- "plutdt itératif".

Essayons i notre tour de précisér ces conclusions. I1 faut avant
tout replacer vuudw dans 1'ensemble des verbes grecs a vocalisme
radical —3-—, or la liste des verbes qui-répondent & cette définition
n'est ni ‘trés longue ni homogdne. Nous relevons (28) :

1. Bpwukouot "braire" hapax d'Arlstopha.ne Guepes 616 (a.ct:.f chez
Hésych )

2. Ppupdouot "empester! Aristote F.4Anim. 579a 1, de Bpiuog

"puanteur®, : :

Spuyd® Tpeéxe. Hésychius.

BuwpEw "faire don de" Hérodote, etc. _
Supdey (on Bupuduf) 2 1'aoriste é&:}mm (Podtes alexandrins) et daas
les dérivés tardifs Baunoic, Seunmp, S(Lun'cog etc : sur Suqm?
xAnoBoL® ¥AErrtecBal, Hésychius. . '

xoxpiun (et nuxpéw) "rendre muet! : tardif.

AowBhouot N 623, ete. est un dénominatif, comme le momtre la figure
M)BOLOGOLL KmB‘r]v "infliger un outrage".

SNJ)'YSV' eleyev dorien selon Hésychius; cf. Théognoste Canones 149.
koxpum (et Auxpéw) M"se reposert Homére, ‘Attiques, etc.

povdoux, "railler!, tardif : cf. pmnog "moqueur" Aristote.

pmwciq:.ab (et popgopor) "blimer® de Rojoc, tous deux homerlq_uES-
voube Homdre, etc. (poétique)

TwhEoux, Homdre, etc. (poétique)

TUAEW Mvendre", cf. m?vr} "vente!l (Eplcha.rme) ety
Tcw'cé.quxf. Homere, etc. (poétique)

cr'r:wvaup.evow' B LT TPEPOVTTY Hésyc]uus- est obscur (de G*cevm?)
oTpuxpley -Hombre, etc. (poétigue):
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Gosbew Mavoir la force de' : oamoc "fort", Tragigues.

"L'pum&o et ses composés (&:n:o—, é’ltb-—, pe*toc-—) Homére,etc.(poé_tique)
Tpuydo (+ ueTo~Tpwyow) Homdre, etc. (poétique)

puvéw et quvi] : homériques. i

pupbey attigme, en face de qp (Hérodote) et pupr, "vol ! Hymne d
Hermés 136.

‘ xwpéw 3 X(i)pa Homdre, etc. : by

09éw "pousser", homérique, proche pour le sens de OO0 o
Gvéouxt "acheter" n'a pas mn 0 ancien : @vn, lesb. Svvar reposant
sur “wosnd; cf. skr. vasn—, lat. uen—; hittite weSija- "prix".

Sont A retrancher de cette liste comme sfrement démominatifs et par
conséquent impropresa la comparaison Bupéw, xuxpdcw, NOBOOULL , MBSO 5
wapdount, ouxew, cupdie); XWPEW, Bpaybopot z (29). On a remarqué depuis
longtemps gue le suffixe des dénominatifs ne correspond pa.s toujours
32 la finale du substantif de base = mxp(')g mais woxpded (anssi mxxpéu)),
punbc mais pomGoOpoLl, Wonog mais uoudouxt (rarement pobopot )o A
moins d'admettre dans tous les cas l'absence fortuite de féminins en
-2, il y a 12 une fantaisie qui trahit la date récente des dérivés
verbaux. Au point de vme de leur signification, ces verbes répondent
A 1'usage nominal : on les trouve partout et 3 toute époque. Pour eux,
apcune racine verbale n'est 3 invoquer. .

Ainsi Qupbw "prendre un voleur sur le fait! va avec qupd (et
cp(f)p) que 1'on rapporte a cpépw “enpdrter", mais les dates empéchent de
mettre en paralldle quplorgépw et vuuduw—véws : ce sont des doublets
hétérogenes (30). |
" Aupbw est isolé. Hésychius propose une étymologie & partir de
Abgoc "nuque, crinidre" : &md Tod TpoxRhov TO &xBog GmodeotaL. Si
ce n'est pas un pur calembour, onn'a pas pour antant une racine claire.

&ﬁéu;—é’zeo,m comparés a avest. vedaya ~ "repousser", skr. vadhay-
ati camsatif de vadh- "tuer" satisfont mal la sémantique, et la racine
n'a pas le degré - ¢ - attendu en grec (31).

Examinons les gloses Spuyud, »MumxodoL, e\oyn. Une racine *drem—
Meourir" se restitue directement & partir de BpOpOG £8poyuov, BETPOU,
et skr. dramati "courir". ¥A&mTw issu de *rlep—yo, HhOTN w\ETOg et
n')\&lp admettent un thdme “alep- (cf. got hlifan) anquel on rattachera
HA\wWTOoOaL, authentique degré —o- : *wm-. Quant & Mwydw, si le
sens est "ramasser! et non "dire", on aurait affaire a2 un dénominatif
de Noyr']' woGym, HoL ouvoywyn CLTOV (Hés.). Ces trois mots répondent
par comséquent i des racimes connues, mais demeurent inutilisables,
faute de textes. ;

Si nous laissons de cbté les obscurités et les dénominatifs assurés,
il reste un groupe de quelques verbes en —ém(-éw) 5 dont la signification,
_en apparence, est laméme que celle des radicanx emn -:é— correspondants :
1. Booydopxt  “faire du bruit" 2. Bpéuw rac. "ghrem-

Supdun (—Eos? ) "bAtir" Séuw rac. dem-
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8o
vl "distribuer" ve::;.wo rac. :nueJn—
mtwA€opuot "tournoyer" 'IE??xoy.ou. rac. *k el-
TUOTXOROL  "voler : ‘TCGT?[LG-L rac, *ﬁet-
otpoxplew  "tourner! OTpEQw * rac. *strebh_
TP "tourner" 'rpt:im rac. *trep-
.q_-pwx&n Yecourir® TPEXW rac. t‘re'gh— ?

Nous reviendrons sur 1'opposition véritable des Séries 1 et 3.
Rappelons ici que les dénominatifs forment une 3e classe, caractérisée
par son vocalisme radical o et par sa dépendance sémantique 2 1'égard
du substantif de base :

Ppéu» "rugir, gronder" Pobuog "vacarme"  PBpopbw "faire du vacarme!

8&ww "construire! 5opog "majson" Bouém "bitir une maison"
: cf. olxoBouéw
‘)\é-‘m "pa.rler; dire" kéyog "discours, pa.role"-)xoyéw "discourirh

dans les composés eldoybw, mAiLMoybw, etc.

véun "distribuer, VOuUOC "ordre, loi" —youéw "régler, administrer!
répartir” dans ebvouobuot, olxovou®d, etc. (32)

mEAopat "tourmer" mONo¢ "pivot" modw "faire le tour de

cf. &ugpimoréw, ete. -

TETORXAL  "voler" Tot| '"vol"(33) TIOTHOWMOL (—€opot) 7, Hésiode

Théog. 691 '"voler" itératif cf. infra

o’-cpéqm "retourner" OTpéqnog "ficelle, coligque" O’tpocpéw "avoir la =

> coligue" Aristophane Paix 175.
Tpérw "tourner! TpomoC "tour" Tpoméw (I 234) "faire le tour deM
TPEX® "courir"  Tpdyoc "courseM TPOXSw "accomplir sa course" en
: Darlant des astres : Aratos Phdn, 227.

Ainsi domc, il n'y a aucune commune mesure entre le type grec déno-
minatif-causatif de OTpogbw, Tpombw etc. et celui des présents radicaux
en —o— VG, OTpwpdu, etc. Si 1'on remarque l'absence totale de
substantifs 3 degré vocalique 0 dans ces racines (*4oma n'est qu'nne
conjecture), il est nécessaire de conclure que vuudw et son groupe
Be Sont ni dénominatifs ni déverbatifs mais b3tis directement sur la
~racine (34), Ces mots exclusivement homériques sont une survivance
Plutét qu'une innovation; ils ne se rencontrent i basse époque qu'd
titre de réminiscences littéraires. Un verbe comme 50;4.50) (-ém) est
suspect, car il fournit 3 Souéw une variante métrique commode et a été
refait sur Buuo, mot nouveay ER): ‘

Nous Posons pour acquises 1'originalité et 1'ancienneté du type
verbal voudw. Mais il fagt interpréter son sens. L'analyse donnée 3
Propos de voayube Peut-elle @tre confirmée, et élargie, par 1'examen
des textes, A ovpwyde, Touwyde, TwTSouc, ? I1 me suffit pas de dire
que G’fP“rPOlm est 1'itératif de O’ftpécpin, méqm.b de né?\opa!.. Comme
Otpopew, mléqmu, etc. jouent déji en partie ce role, il convient

de délimiter exactement leur champ Sémantique respectif.
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Le fait de 'voler!, racine *peta-, s'exprime en grec & l'aide de
trois verbes : T&TouoL, TOTGOWNL, TwTdopdt. Or 1l'usage observe une
gradation. Lors d'une mission isolde, les aigles de Zeus volent de
concert; le podte emploie le simple TETOU Lo :

B 146-148 o 8’ atetw eﬁpuéﬂw. Zelc

' Sybev &x xopughc Opeog TpoETHE TETEOBML
T 8’ Roc p’ EnbTovto peth mvounic dwéporo
'né*top.otl. désigne le procés pur, la notiom de vol : Hérodote II 195
ol Yop ubvwmeg dmd Tow &vpov obx otol Te elol dyol métecboL "a
caunse des vents, les moustiques ne peuvent pas voler haut". Lorsqu'il
veut décrire un vol d'emsemble, le podte emploie ToThouxlL. Par
exemple, dans 1'image fameuse des vaisseaux grecs semblables aux
oiseaux du Caystre
B 450 et suiv. G¢ T OpviGuwv meTenvav £0ven. TTOMNG,
. ymv@v A YepGvov T xOxvev BouhLxodelpuv,
Aol v Aeupive, Kowotplov Sugl péedpa,
Zy6o. %ot Bvoo motvTal &ysAAdueva mTepdyeool

De m8me i propos des chauves-souris :

w 6-7 & B’ dte vuntepldec wuyd Gvrpov Geomecioro

Tpllovoni TOTEOVTRL :
Des éclairs : Hésiode Théog. 690-691 ot Bi:ﬂnepauvof.
Txtop Sy Bpovd) Te wot botpord eb TOTEOVTO

Mais lorsqu'il s'agit du vol furieux ou bourdonnant des abeilles,
du wol affolé des 4mes aux Enfers, on trouve TUWITXOUOL ¢

Théocrite 7, 142 TWTOvTO EouOa} Tept TilBoswxg duepl pENLOTRL

Pindare fragm. 132,1 Yoyl &oeBéov ... TWTBVTOL Ev dryeou

Les exemples homériques sont peu probants; car ils peuvent recouvrir
an authentique TOTGOUAL non contracté

M 287 &¢ Tov SupoTépwos ALOOL TWTEVTO QopeLal

Hymne & Apollon 442 TOV 5’ Zmo moAAal / omuvBopideg TWTRVTO
sl ja.illissa.i't de sa personne des feux sams nombre" (Humbert).

Avec Tpéxm et -"cpmxciw, aune opposition analogue est possible, mais

moins explicite :

‘W szo-sz1 O 86T Gyxu wéda TpéxEL, obBé TL TOANY

xépn peoonydg, TOAEOC nedlolo OEovTog

nilagtre court tout prds, et ll'intervalle n'est pas grand, entre ceux
qui volent a travers 1a vaste plaine". .

L'effort dans la course sera souligné par plpga et WAL pres
de TpuwySuw : ; o . : '

X 162-163 Tiepl TEPUOTO RVUYXES LTITOL

Stuco pda Tpu@oL® To BE uéye xetTo aeblov

En L 3i8, er(xsxc'xtn signifie simplement "trotter oun galoper'.

al 8’ &b pbv TEdYWY, gy Bt mAlooovTo TIOBECTLV.
Nelles galopaient bien, oui elles marchaient d'une bonne allure'.

A cBté de TpETW Wtcurner!, tpoméw est factitif ou caumsatif,
-Tpm&m jntensif. Aun moyen -Tpomt&qmu "'Eourner les ta.l’ons", i'aspect
concret est aussi marqué que dans VOO ou meme TWITOLOUOLL «
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Que 1'on compare chez Homdre :

V 29 TOANX TPOC MEALOV XEPOANY TPETE TIYUPXVOWYTO:

Hil tournait souvent la t2te vers le .soleil étincelant"

T z23-224 &wxp wadAlTpuyec tmmou /&y Oyex tpémeov
"cependant les chevaux au bean poil faisant vite tourner les cha.rs“.

® 536 TPOG BE MOALV TPUIVTO lLAaLOpevou BudToro. :

"jls tourndrent les taloms verslaville enun sauve-qui-peut générall'(36).

T 531 %] Te Goud Tpumkon yEeL TOAUMKER QuVNY
"(le rossignol) gui module sans fin livre son chant mélodieux",

G"rpéqzn et G"!:pwcp&w ont le méme sens "retourmer', mais le premier
note senlement 1'idée, le second décrit le geste lui-méme. Ici le
parallélisme avec véuu /\myﬁn)est d'antant plus frappant que lesdemx
verbes ont fini par désigmer des actions identiques. Outre 1'épisode
de 1'arc déja cité, on a 1'image du fuseau :

£ 53 MAbooTo oTELpRG”. G LTIOPEUEG:
comparable i Théocrite 2z, 33 ! TLEELO VAU,

Au sens abstrait, OTp(quIxm se substitue méme A va,otm

Apollonios IIT 424 PouAqv B’ duel moAbv oTplxgr Xpdvov : cf.
VooV, xep&ea Vepdv.

Ces exemples prouvent 1'antonom1e sémantique du type & voyelle
longue. Pratiquement, le grec en use pounr indiquer 1'intensité du
proces, 1l'action considérée dans sa totalité ou dans sa violence.
Rejetoms la gualification d!"itératifs" et .retemons celle d'"intensifs",
malgré 1'insuffisance du terme. On traduira domc :
vopbun "tendre la main de tous cétés, puis "tournmer en tous
sens', : :

TUDAE OUOLL "tourner sur place sans cesse', puis "rdsider, &tre !
(cf. lat. uersari). :

Twtdouot "voler de toutes ses forces" "tourbillonner",

Otpuxpded "retourner em tous sens, faire voltiger'.

Tpwnow "se retourner comme un seul homme" (panique).

Tpwy&w "courir i fond de train, galoper, etc.!.

Que devons-nous entendre par "intemsif" ? Cette formation ancienne
en -0-, qui semble limitée & un petit nombre de verbes, est-elle isolée
en grec ? Remarquons déji que, dans les exemples les plus clairs, nous
avons affaire i des verbes de mouvement : courir, voler, tourner. Ces
notions se prétent mieux que les autres 3 1'expression de 1’1n‘tens1té
D'autre part, il n'ya pas lieu de s'étonner a priori qu'un type moryho-
logique ne subsiste, & 1'dpoque historique, qu'a un petit nombre
d'exempla.:,res. On sait en effet gu'avant toute conmjugaison proprement
dite, les racines tendaient i se donmer des thimes d'a.brbs le contenun
néme de leur signification. "Vivre, @tre" se prétent 3 1'expression
de la durée etont des présents, tandis que 'najtre, mourir! développent
d'abord des aoristes. De méme, on peut admettre que les racines dési-

gnant des mouvements du corps ont été plus volontiers que les autres
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pourvues d'un signe morphologique propre 3 1'aspect intensif du proces :
ce signe serait le vocalisme 0 du radical.

Or le grec possdde quelques traces sporadiques de ce type dans
sa conjugaison la plus ancienne. Pour les isoler i coup sir, procédons

b1

3 une double élimination : ,

a) Doivent tre rejetés tous les -B- réductibles 34 une ancienne
contraction de date indo-européenme. Par exemple, la racine ‘do- de
5{Buyt n'a rien 3 voir ici; elle représente *3eas- Les parfaits dits
attiques seraient, d'aprds Kurylowicz, le résultat d'un redoublement
de type spécial dans les racimes a laryngale initiale : ONAOL =
* leaal— de *5 el- "détruire, perdre! : cf. OAeBpov; omw. s'explique
de méme A& partir e oi- = *5 et~ Myoir"(37). :

Les racines "dissyllabiques" présentent parfois une voyelle longue
(G-, -e-, -0-), alternant avec le vocalisme -e- radical : de *pet-
nglélancer" on tire avec 1'élargissement *-33— un théme I *pet-aa- dans
méTopxt et IT *stes - dans le grec TTw—. La méme racine suffixée
par *—az—- donne I *ﬁetaz- = gr. né"coqm.b (Pindare ¥ém. 6, 5g) et IT
*pteaz-'-_ = grec Tto— dans le dorien e, 1'ionien TTNOLG, etc. (38).

De *g’er- "avaler", le degré e se trouve dans Pépe—Opov, le degré
0 dans les dérivés nominaux ﬁop’d’, Bopog. Mais élargie par *—-33—- la
racine devient "dissyllabique" et fournit am grec le thdme PBpuw-
de BuPphoww, Bpuuc, Bpioic, ete. o

b) Les alternances @/0/zéro n'ont pas trouvé encore d'explication
satisfaisante : PRYvUWL, Eppbdymy, EppwYm; wiLl, PSuév, puvn; )
ndit-il", latin ag-, &v—-wy-oc, etc. Sans doute la laryngale y jouait-
elle aussi un réle; nous laissons de cBté whayyn, AL, xegomyﬁ)g
Werier", TUTROTW, 'J'c'c'r')omn, nwrole "effrayer!" ob 1'-0- n'est pas néces-
sairement apophomique.

c) Les verbes sans étymologie ne prouvent riem :

xwhOw "emp@cher!, inexpliqué.

dévvows (cf. péum) sans parenté hors du grec ni alternance
apparente.

'rp(f)‘fw "ronger" fait penser i *tor- Ufrotter" mais peut n'@tre
qu'une onomatopée de date assez récente.

phyw et gulw "rotir", yooucy f's'irriter! sont obscurs.

I1 reste enfin quelgues verbes 3 alternmance - / o~ ou le sens admet
_une formation d'intemsif :

B pawmTe® dLoxoTTw Hésychius, & rapprocher de Bpémw "cueillir"
se réfere 3 *drep- [/ drop- : Bpomtw "taillader'.

wMBw "filer" en face de latin colus "guenoumille'; on pose *el-.

La racine *plew- "flotter" de t—-m\ev—ow, TAG—F—o¢ donne deux
présents paralldles, répartis dialectalement : TIAEF® et TN, TAw—
tfw. La valeur fréquentative de mwi{w est nette : cf. Thucydide I
Lneu8h e ol"EMwmvec pidlov EmAdLlov : seules les formes & -o- re-
goivent le suffixe itératif —oww : TM—eoxov (Quintus de Smyrne XIV
656), TAOLLEOKE (Hésiode 0.J. 634) (39). '
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Il y a en outre deux parfaits grecs & -0—, de racines attestées an
vocalisme —e— : £lwPo et YEywvoi. ‘

etwha de J":S‘e.s\'!,cﬁd)’z.a.'s.'oppose 4 €0oc de *swedh-. Quelle que soit
la nature du vocalisme —*Hh-, élargissement "passif' ou réduction de
*d he- "placer, faire", le redoublement doit se compremndre "je fais
complttement mien, j'adopte, j'ai em propre' : cf. pour le développement
sémantique le skr. svadha "qualité, coutume, domicile". Le degré -e-
semble attesté avec la méme valeur intensive, ou si l'on préfire,
genéral1sante, dans. neog "ensemble des habitudes, caractdire" en face
de 860;.

yéyuwa.nous parait plus instructif. Les lexiques, se fondant sur
des passages homériques insuffisasment analysés et sur l'usage tardif,
entendent d'ordinaire "je crie, je parle fort, je proclame". En réalité
le sens ancien se laisse facilement détermimer grfice i la formule
banale (e°400, { 294; L 473, W 181) :

«es OCUOV TE YEYwve Bofjoug

En € 400, Ulysse s'approche 3 la nage de la chte pheac1enne : 8i
1'on veut éviter le pléonasme, il faut dissocier les deux verbes et
comprendre : "autant qu'il cherche i @tre reconnu par ses cris'". Ainsi
YeYwvelv + Bodv n'est plus une redondanmce:

M 337 &0 o) mug ol Eqv BhoovTi yeywveTv
"mais il ne lui était pas encore possible de se faire connaitre en
criant".

© 305 oy,epﬁaleov 8’ Bponce, YEywé Te mAoL OeoloL
"i1 poussa un cri terr1b1e et se fit reconnaitre de tous les dleux"

Q 703 wimucev T’ Gp’ EmeLTH YEywvE Te BV noTX oL

"elle se fit remarquer par ses plaintes ... ".

Yéywvo signifie "se faire conmaftre!(40). Rien n'empéche de voir
dans ce parfait isolé le degré 0 de la racine j@en—(ni), celle de grec
nyvouab et Ybyvénunb ce qui confirme une fois de plus les rapports
- intimes des deux notions de "maissance" et "reconnaissance"(42). La
valeur primitive, comparable i celle de vwubw, est celle de "faire
l'acte par leguel on est recommu”, c'est-i-dire le plus souvent terier!l,
Le vocalisme -0- correspond bien, dans ce dernier exemple, i 1'action
en tant que signe concret d'un concept. ;

L'ensemble des formations precedenment étudides se présente en
grec comme une ruine d'un &difice dégradé. La valeur ancienne n'est
Plus sensible qu'a 1'analyse; le systdme est dislogué. Le grec, tout
en conservant la morphologie héritée, a dii replacer le type de \ND}LG(D
~ dans sa flexion vivante; il 1'a senti comme itératif et traité avec

les suffixes habituels. Cette tendance se marque i tous les dges de
la langue.

Moschos, on 1'a vu, écrit véuooxe (4, 108); voudw est coordonné

3 des présents et imparfaits en —oum (U43). Outre le TuwrdoxeTo cité
par Marinus (Proclos 28), on trouve chez Homire des itératifs 3 voyelle
- longue amenés visiblement par le contexte :
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A 490-402 TwAéoneTO, POLVOOEOAE, TOOEEOKE

E 786-790 abbfonoxe, Twhéoxeto, oiyxveoxov (cf. A 420)
A $66-568 pvnodoueTo, bpnTOOEONE, TEWNAOXETO
Hésychius comnait TpwnooxEoBw: LETABAAAETOW

YEYwvo. évolue comme voude. L'intensif se morcelle : d'une part
le concept abstrait "faire comnaitre, proclamer, déclarer" (Eschyle
Prom. 193, S23, 657, 784, 787, 820, 9go), d'autre part 1'acte comcret
"erier, parler fort" : Aristote oppose encore clairement Yeywvelv
et quvelv (Sons Bos b 24) : ob Blvavrtal yeywvelv .. 32\& povov
@mvdﬁcbv "j1ls ne peuvent se fairecomprendre (prononcer des mots
intelligibles) mais seulement faire du bruit"; #. Anim. 420 a 1 &hne
ob yeywvet "1'air n'articule pas'. Refait, comme detBoo, en un pré-
sent Yeywwbw, il est bientdt suivi d'un itératif yeywioww (Eschyle
Prom. 62%7; Euripide El. 809). : :

Pour 1'interprétation du vocalisme ~0- ancien, le grec ne doit plus
€tre négligé. Il tmoigne d'un état anciemn ou 1l'opposition des degrés
-e— et -0- répond 3 celle du procds normal et du procés intensif.
T1 semble que les radicaux 3 -0- fassent partie d'umne catégorie séman-—
tique assez restreinte, comprenant les idées de mouvement et d'action
physique. Sur cette base, il conviendrait de reprendre 1'analyse des
faits dialectaux et de déterminer les conditions dans lesquelles cet
héritage commun a été, dans chaque groupe, éliminé ou développé. Si
1lon fait abstraction des suffixes verbaux, on ne saurait manquer
d'observer 1'accord du latin sopio et du skr. svapayati "il endort (44)
On sait que s0pi0 s'oppose i dormio comme sopor i somnus : il désigne
1'action de dormir plus que le fait de dormir (45). Ici le latin et
et 1'indien ont des factitifs, en face des itératifs grecs..L';onrt
du celtique, du slave et du germanique permettrait de tracer ume ligne
d'isoglosse intéressant le systime verbal tout emtier.

-

NOTES

1) Cf. déja p. 8 et suiv.
2) Mélanges Desrtousseaux p.319-325.
3) En v 252-253, vapdw n'est ‘qu’une variante métrique
omdyyve 8’ &p’ dmTnong Eviumy ...
4) "distribuer®” et non "partager”, comme on 1'a vu. La glose vépq—
ooy BuepbpLony est inexacte.
5) Cf. 4nthologie VII1 142, 3.
6) Sur la,convé;géncé de vépa)et vupéﬁ "Stre mgTtre”de", cf.subfé'p;15.




10)

11)
12)

13)
14)
15)

16)

157)
18)
19)
20)
21)
22)
23)
24)

25)
26)
27)
28)

29)

30)
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Noter le rapprochemenit svuparﬁxpcxe.

Cf. aussi Lucien fragod. 73 ﬁaxrpa vaav

La glose déja citée d'Hésychius vuunoout Bive LYNOL  Srhov nest
pas & sa place;- il y a contam|natlon des sens donnés précédemment

X LVTOUL, XU BEPVTIOTLL '
Eschyle Perses 320-321 B0pu vopby

id. Chpé 161 Elon - -
Euripide Phén.1385 roymy -
Apollonios |1 678 BuLdv -
id. 111 1231 o0HOC -
id. 1V 1156 BovpaTo. —

Vnnovupa;, Soph AJ, 231, Eurlplde Hipp. 1399 Aristophane Kuées 571.
Pour t.m‘covopog et Lmtovopelg, cf. p.1l6. - :
Cf. xeLpovopog p. 149 et suiv.

vapdton, Hés. xuvelmo;cf. wrepovouog p.1i9.

Autres exemples : Sophocle fragm. 855, 11; Anthologie 1X 339.
Discussion détaillée dans 1°édition Allen-Sikes p.47.

Cf. A. Prévot, Verbes de vision p.55.

Noter le voisinage de 1'itératif Tp&neoxs et la construction parti-
cipiale des verbes de connaissance.

Cf. Manéthon |1 371 Cpl.?\.l.'f]v p.eyot?xnv oLl nepﬁw. vawv

Diagoras [Philod2me Ttepl eboefetag p.85) PpEV’ u'ruep'ca'cav

A. Prévot loc. cit. p.55. :

S.E.G. !l 511 1. 56, 614, 93 : [vs]va.npsvm et.-qcrow, etc.

Cf. nopnilovta (58) et la glose vépoLTo® XpMOLTO.

La traduction Mazon nous semble ici trop concrdte : "agiter les dés".
Cf. Scholiaste ad locuam.

Cf. aussi Nonnos, Dion. 12, 20 et 48, 155,

Cf. Arbenz, Die Adjektiva auf —Luog p.101.

De Dialectis § 89 Schiafer : Ouotwg TOLg Am:moug ot adtol (les
DorlenS) ™ Baputovmm nepbomnpeva éxtsfvoucbv, ouou 0Tpeqn>oﬁpuqnb
VEWD Vau®, TPEXW TPWX®, TPETWD TPWD, TEMO TWAD (sic), TETW, TTH
(sic); cf. aussi Zonaras Lexicon |l col. 1413.- En fait, le probl 2me
dépasse les données de la dialectologie grecque.

Das Litauische Prateritum p.51.

Cf. Boisacq, s.v. véuw; Walde-Pokorny Il p. 330-331. - Pour G.Meyer
(Griech. Gramm. § 256) "unklar istvuudw neben vEuw".

M.S.L. 1X p.142 et suive; XI1| p.373 et suiv.; cf. Brugmann Grundriss®
111 1 p.2U5 et suiv,

Cf. déja M. von Blankenstein, Untersuchungen zu den langen Vokalen in
der e=Reihe p.1il et suiv. '

TwAEw peut Etre ancien : cf. vha, fali "mise en vente", quoique avec
un vocalisme différent (E). La racine se lajsse mal isoler:Boisacq s.v.
En admettant la parenté de quvéw/quvf et de gyt /giitic, on a af-
faire & une alternance de type spécial *%h&—/’*bha—/’*bha—; Le groupe
de quvéw/quwf doit donc Etre écarté du débat.
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Curtius ibid. p.250; Boisacq s.v.; etc.
Le dénominatif ancien de vépog est vopﬁ@m; sur le rapport de vépog

. & véuy cf. chapitre ¥i; sur les composés en —vouéw(—») cf. chapitre V.

36)

37)
38)

39)
u0)
1)
42)
43)
UL)

45)

e 337; *notoc "vol" a 4% 2tre éliminé par méTOC "boisson". Le nom
d'action de TeToual est TTOLG, reposant sur un th&me élargi *ig -.
Conclusion contraire acelle de Buck, 4m. J. of Phil. XVI| p.u62 et Suiv,
D*aprds 1'ancien neutre 80 = *dom.

0 666 pndE TPURIODE oPBovBe : variante Tpomioode qui rend la longue
suspecte : cf. Chantraine ibid.

Etudes indo—européennes |, p.31sqq.

Le grec innove en spécialisant les formes et les sens : idée de "vol"
TEeTe—, TT—, TWOT—, idée de "chute" mT—, M-, TWOTH—, etc.

Cf. Platon Rép. 338 a commentant Q 12.

Dé&ja vu par Fick Worterbuch 4 | 51; cf.E.Schwyzer Griech.Gramm.p.??O.

Cf. A: Meillet Introduction B p.163.

Cf. Revue Celtique, XL p.183 et suive; B.S.L. XXVII p.51 et suiv.

Cf. supra p.86 , n.15. : -

Sur les rapports du probléme des radicaux en —o- et de la loi de Brugmann
(traitement indien -G~ de i.eur. —0- en certaines positions), voir
Blankenstein Untersuch. p.132 et suiv.

Ernout-Meillet Dict. Etym.® p.954 et suiv.
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vég.em.g repose sur un ancien *vqx.e'::l.g. Cette thése, admise provi-
soirement am chapitre I, s'appuie sur la présence du dénominatif
vepeo(o)bw. Malgré 1'isolement de la formation, la possibilité d'une
gémination de la sifflante (1) invite & supposer un groupe ancien
*_tyow devenu —(0)cbw (2). Le dénominatif récent est vepeost Lopuat
du méme coup la création de véueolg est reportée i ume trés haute
époque (cf. ®otyos > to(o)ovg, ete).

v'ép.ec'l.g appartient donmc 2 la famille abondante des abstraits grecs
en —oug(—tLg) (3), parmi lesquels 4leolLc et A&yeouc, 3 cause de leur
—p— présuffixal, semblent former avec VEWEOLC un groupe i part (u).
On cherche alors 1'étymologie de ce dernier dans le verbe véuw et
1a racine *nem-; et 1'unanimité des linguistes s'arréte la. Aussitot
gu'il s'agit d'interpréter le sens ancien de vEueoLg, les opinions se
" divisent : A dire vrai, le probldme présent est beaucoup plus complexe
dans ses données que celui de A&XE:O‘LQ et de Yi’-:’vscbg; Ceux-ci appa-
raissent simplement comme des abstraits divinisés apres coup :on saisit
par exemple le développement de Lachésis i travers l'ceuvre d'Hésiode.
Au contraire, géx.ecbg revdt de multiples formes et son histoire s'étend
sur toute l‘a.ﬁtiquité grecque, depuis le concept psychologique déja
bien connu d'Homdre jusqu'a 1a déesse populaire de la jalousie vénérée
des foules hellénistiques, en passant par un personnage mythologique
1ié & Zeus et 3 Héline, sans oublier les divinités rhammusienne et
smyrniote. Or chacun des aspects de la Némésis a été et reste 1'obfet
de controverses sans fin. Dans potre travail, seul le coté philologique
et linguistigue du problime est en cause; mais qui voudrait se contenter
d'analyser les textes littéraires et de classer les sens, en négligeant
de propos délibéré la réalité religieuse et 1'histoire du culte némé-
siaque, se condamnerait i un effort stérile. Tous les éléments du
problime doivent €tre traités emsemble et combinés antour du seul pivet
central, le nom lui-méme. Ainsi, il faut s'astreindre 3 reprendre, en
faisant table rase des opinions anciennes et modernes, les données
philologiques, historiques et archéologiques dans leur état positif.
Aussi bien, 1la confusion des théories émises depuis cent ans conseille
le doute. 4

Résumons d'abord les principales directions on s'est orientée 1
recherche : :

1. On fait appel au sens pastoral de vEuw; comparée i la déesse
celtique Nemetona, Némésis serait patronne dela vie animale et végétale,
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une sorte d'hypostase de la Grande Mere asiamique (5).
Nous opposons i cette théorie, pour n'avoir pas & y revenir, les

faits suivants :

a. Nemetona, comme le montre le radical *nemeto-, n'a rien a voir
avec le pAturage : c'est une divinité silvestre (6).

b. Némésis, de formation abstra1te, ne peut étre prlmltlvement une
déesse des patres. D'ailleurs véuw "je fais paitre" est sans doute
plus récént que vepeomg, et les dérivés pastoraux sont en VOU— (cf.
p.115 et suiv.).

c. Némésis n'a jamais revetu amcun caractdre animal ni végétal,
dans son mythe, ses représentations et ses attributs.

2. L'opinion 1a plus répandue, celle que les Anciens eux-mémes ont
accréditée, simple et séduisante & la fois, unit Némésis & Lachésis.
L'une est la "Distributrice', 1'antre la "Tireuse au sort" (7). On insiste
d'autre part sur le lien de’ vEpw "je distribue" avec 1'idée du Destin
et 1'on fait de la notiom abstraite une dérivation secondaire (8).

y a 13 une illusion provoquée par la rime des noms, mais aussi une
part de vérité.

3. Les archéologues laissent de cb6té le probléme philologique et
s'attachent au culte de la déesse, & ses sanctuaires, a ses figurations,
pour affirmer son origine orientale om préhellénigue. Sur ce point méme,
1'accord n'est pas fait entre eux (9). ' >

4. Inversement, les juristes et les philologues s'efforcent de’
déduire dialectiquement l'une de 1'autre les notions de "rétribution,
~ imputation, distribution, jalousie, etc.'. Ils négligent la divinité

et son mythe (10).
: 5. Selon certains mythologues, Némésis ne serait tout au plus qu'une
variante d'Artémis ou d'Aphrodite (11). Leurs arguments sont trés
fragiles et ptchent par anachronisme, en renversant l'ordre des faits.

6. On trouve maintenant des efforts de synthdse; ils restent trop
éclectiques. Némésis est examinée sous tous ses aspects, mais sa véri-
table personnalité s'évannnit,‘fante d'unité (12). -

Une seule voie de salut reste ouverte : un classement chronologique
des faits. Le travail préparatoire peut €tre aunjourd'hui considéré comme
achevé. I1 reste & établir une hiérarchie des plans, sans sacrifier
aucun détail. Ainsi se révéleront 1'antériorité certaine du concept
abstrait par rapport A1'entité divinisée et au personnage mythologique,
la date récente de 1'apparition des cultes et leur évolution tardive.

I. Le concept de vEueoL¢ chez Homdre

On a remarqué depuis longtemps que les podmes homériques ignoremt la
divinité appelée Némésis. Cette absence Gterait toute valeur 3 1'argu-
ment ex silentio si le mot était inconnu du grec épique, car on pourrait
alors se replier sur l'hypothése d'un emprunt de culte posterleur aux
temps achéens, mais ce n'est pas le cas.
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véueolLc et ses deux dérivés veusobtw, vepeo(lopct (13) sont bien
vivants chez Homdre et entrent dans un cercle de notions psychologiques
de 1la plus haute importance, car elles constituent pour nous 1'unique
source de la comnaissance des valeurs morales, de la mentalité
grecques (14). Essayons donc de classer les significations du groupe
par la comparaison des termes voisims.

1) La némésis est d'abord un sentiment voisin de la colére. Que 1l'om
compare les textes suivants :

Z a3s oV xo?xq) o0LBE vap.acm.

® 407-421 vepeoilopxl oLBE Xokoup.a.t. fcf. @ 227)

B 223-223 AXOLOL «ee XOTEOVTO VEWEOOMOEV T’ Bvl OQuup

¥ 213 ph vOv poi TOBe yheo unde vepéoow

Fidele i notre postulat, nous devons marquer avec prec:1s1on 1la
limite qui sépare les deux notions de némésis et de colére, puisqu'il

 ne saurait y avoir pure redondance d'expression. Cette différence

s'impose d'elle-m€me; tandis que la coldre signifie les sigmes exté-
rieurs, physiologiques del'irritation, lanémésis se réfere aun sentiment
qui la motive, & la passion intérieure; c'est pourquoi certains tradui-
sent le mot par "rancune'". Le sentiment éprouvé par Télémaque en voyant
Athéna (sous les traits de Mentds) néglipée par les prétendants ne peut
s'extérioriser; c'est mne coltre concentrée :

® 119-120 B7 0’ LBLc mpoBlporo, vepscomen B’ Evi Ouud

EeTvov Bn6% B0pnoLy EQECTOUEY «..(15).

Ce caractire de la némésis, en faisant de veuedw un verbe de senti-
ment, explique & la fois la fréquence du moyen, identique pour le sens
3 1'actif, et la présence de 1llaoriste en - Ony (16).

2) Quel est le contenu moral de la véueoig ? Cette fois, 1'oppo-
sition de O(.i.&i)g, o&iSéop.aL nous servira de point d'appui. Les Anciens
enseignent que 1'aldexx est un sentiment individuel, un pur réflexe
de la comnscience, tandis que vépem.g exprime une manifestation sociale,
la réprobation publique (17). Cette distinction convient & guelques

_ cas : les Troyens s'indignant de la l4cheté de Piris (Z 350 et suiv.)
¥ gi ’

les gens scandalisés par l'attitude des pretendan‘ts (vazo, cp147, etc.).
De 1ivient qu'on rencontre 1'expression vEpeoLc &.vepummv = eg &vepw-
wov (B 146, ¥ 40) ob le génitif est subjectif; la némésis serait
comparable & notre "respect humain", & la crainte du "gu'en dira-t-on".
Ainsi s'exprimera Na.ns:.ca.a, refusant la compa,gnie d'U‘lyssé 2

{ 285 et suiv. mg épeoucn.v, ép.ot. 5& »’ bvelben TalTa Yévolm

%ol 8’ &AM veneom, MTLC TOLUTR Ye HELoL

"telles seront leurs paroles, et J'en serais honnie. Moi aussi je

- blBmerais une autre, gui aurait la méme conduitel'.

Mais le sens social donné par les commentateurs a vapecng n'! epu1se
pas la majorité des exemples. Le plus souvent vey.ecm:) a" pour sujet
un individu isolé et exprime 1'indignation ou d'un homme contre un
autre (18), oud'un diew contre un mortel (19), ou méme d'un dieu contre
un antre diem (26). De plus 1'idée que la véusolg équivaut i un blime
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juste-repoée sur une éthique postérieure 3 Homere (21). Car la fureur
des divinités, surtout quand elle s'exerce entre Olympiens, se passe de
justification, tant il est vrai que les dieux sont des hommes, et
réagissent comme eux. Si bien que la némésis divine, pour la conscience
homérique, ne se distingue guére de la vulgaire jalousie. Retenons donc
de la liaison alBlg notl véyecbg un complexe psychologique ou ol Bde
se rapporte au Sentiment de 1'honneur, vépecbg an sentiment que
1'al8i¢ n'est pas respecté, entrainant le blime ou le reproche qui se
manifeste'par 1a coldre (22). Quant 3 1'idée que vépecug (de véuw
"je distribue") exprime la jalousie des dieux 2 1'égard de l'%ﬁpbg
des hommes, on en chercherait en vain la preuve chez Homire, ob le mot
a, comme on le sait, une beaucoup plus grande extension.

3) La némésis contient en réalité chez Homére le sentiment de la
faute. Il faut 1'entendre an sens large, qu'il soit éprouvé par l'auteur
lui-m@me et alors il se confond avec la honte, ou qu'il vienne d'aumtrui
(dienx et hommes) sous la forme d'un blime public. Ce dernier point
est d'autant plus important que la société est encore congue ici comme
un tout indivis ol chaque élément est solidaire d'antrui et ou le crime
de 1'individu retombe sur la collectivité. On est par conséquent ramené
au problime bien connu de la responsabilité morale dans la Grice primi--
tive, mais, am lieu de nous attacher i son coté juridique, nous nous

) ' contenterons d'examiner le vocabulaire qui porte ces notions nouvelles.
Nous attirons l'attention en particulier sur la formule ob vépscug
+ propdsition infinitive. Elle est clairement liée a ce concept de
responsabilité. Soit la "scine des vieillards voyant passer Héldne"
I' 154 et suiv. Ils se diseﬁt entre eux :

ob vépeoig Tpamg xol Ebxvnuidag Axaiobe

Toufi 8 Gupl yvuveuxl oAbV xpbvov GAyeo TAOXELV
La gnerre a lieu. A qui la faute ? Les souffrances des deux peuples
ne peuvent leur Etre iﬁputées, et Héldne elle-méme, cause directe ou

i prétexte du conflit, n'en est pas responsable; Priam le dit expressé-
-ment : :
ibid. 164-165 oV TL pouoltTin &ool, Beol v pou aitiol elotv,

ol pouL Epipunooy TIOAEROY TTONGBoRELY AXOLDV
"tu n'es pas pour moi (c'est-a-dire "3 mes yeux" ou "en ce gqui me
concerne'") responsable; les dieux en sont la cause; ce sont eux qui
ont déchainé cette guerre, source de pleurs, avec les Achéens'.

Ailleurs, 1l'adde Phémios chante la guerre de Troie; Pénélope, attris-

tée par cette évocation douloureuse, veut le faire taire, mais Télémaque
1a calme en quelques mots :

o 346-350 pnTep &um, T T’ Gpo glovesig Eplnpov doLBov
TépmeLy oy of vbog opvutal; od vl T’ &oubol
attior, &AA& moflL Zebg aiTiog, B¢ Te BldwoLy
&vdpdoiLy dhgnoioly omwe E6EAROLY Exdomp:

Tobmp 8’ od vépsovc Aovady xouov oitov &eldely

& "ma mére, pourquoi donc en veux-tu au fidtle adde de se complaire dans

AV ]
S T

T
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1lenvie de son cceur ? Les atdes ne sont pas respomsables, mais Zeus est
cause de tout, lui qui, selon son bon plaisir, comble les aventuriers;

mais ce n'est pas & celui-ci gu'il faut s'en premdre s'il chante le

funeste sort des Achéens'.

il semble donc que VEUEOLC slest développé paralldlement aux spécu—
lations, ' plus ou moins obscures, sur llorigine du mal et 1l'injustice

du destin. Apres oL vspedbg, 1'infinitif indigque une artlon qui ne

comporte pas en soi de mal, de tort, de fante et par suite n'appelle

ni blame, ni vengeance. :

E 80 oV Y“P TLG veusdbg @Uyeebv HOHOV OUB avd virTa

il n'y pas de mal & fuir le danger, fit-ce de numit".

L'examen de o) veweow amsne aux mémes conclusions. Sans tous ces
exemples, la némésis n'est pas encore un sentiment de culpabilité, mais
introduit le jugement moral, 1'appréciation de 1'acte. C'estaune autre
formule analogue, 9&uLg, oL PéuLg, que, quelle qu'en soit 1'étymologie,
on comparera a bon droit vépSGLg. Ici et 14, c'est la notion concrete
qui est secondaire, 1l'abstraction primitive. Avant d'8tre un sentiment,
vEpeouc était un jugement de valeur

4) Le problime d'origine peut dds lors Btre posé en termes simples,
quoiqu'il ne puisse €tre résolu sams hypothdses incontrGlables. Nous
tenons d'une part le verbe homérique vEuw "distribuer, attribuer",
d'autre part un substantif vépecug, nom abstrait indiquant 1'action
et signifiant sous sa forme la plus anciemnne "action u'lmputor a
quelqu'un!, "fait de rendre responsable'. On doit supposer que vepub
malgré 1'absence de témoignage direct, s'appliquait, dés la période
prélittéraire, i cette notion morale de culpabilité, congue comme un
compte moral sur lequel s'inscrivent les actes de 1'homme. Némésis
signifierait "imputation"; le parallélisme du grec classique, ou, en
face de &mivéuw "attribuer i quelgu'un", le substantif ETILVEUMOLG
a pris 1l'acception juridigue d'"indiction', nous aide 4 concevoir au
moins la possibilité de la gendse sémantique. Sur la valeur appréciative
de Véyny dont 1l'attigque n'offre gque des'traces, il comvient de rappeler
une formule du type de véuelv B&vxTov, proprement "infliger la mort,
juger digne de", et, d'une maniére plus générale, le sens de vepw
je jnge, je con31dére"(23) La difficulté subsiste cependant ERRVESTTY
"je juge" n'est pas attesté chez Homére.

Quant 3 1a notion de responsabilité personnelle et de liberté morale,
sur laquelle on a disserté i 1linfini, on sait que la société homérique
n'en a comnu qu'une timide ébauche; la morale repose avant tout sur
le droit traditionnel, et ses saanctiomns s!étendent 3 toute la communauté
religieuse (24). On peut néanmoins affirmer que véueoLg appartient
3 un ensemble de concepts psychologiques et de termes abstraits ol la
pensée grecque se cherche une doctrine de la conscience et de la morale.
Dans ce champ confus ou les dieux et les hommes restent confondus,
la némésis homérique n'est pas plus la jalousie divine que le blame
populaire, elle représente le jugement sous sa forme élémentaire, liée
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3 1'idéal' de 1'thonneur (oldkc) mais dépourvme de tout critére ra-
t1onne1.

5) Si 1'on admet 1'analyse proposée 1c1, aprés beaucoup d'antres
auteurs, on se demandera encore comment un substantif amssi caractérisé
par sa forme a pu subir taat dlaltérations sémantiques que son rappert
avec la racine de vsyn)s'est obscurci et son lien primitif brisé. Neus
suggérons une explication worphologique : vepecbg avait en fait un
sens instable, 3 cheval sur deux groupes lexicaux distincts, les substan-
tifs en -ti- de noms d'action et les mots en —i¢ isolés dans la langue
désignant des états de 1'3me, des sentlments ou des attitudes : sphg
"discorde", EMmlg "espoir, désir, attente!, omic "crainte des dieux',
unvug "colere', &ptg njoie, plaisir", UBpuLg "violence, insolence,
puis démesure!, pumTLC "pensée, 1mag1nat10n" O&uLg "ordre moral,
convenance". Or la plupart de ces mots étaient om privés d'étymologie
ou an moins considérés comme autonomes des 1’epoqpe homérique. Certaimns
ont un suffixe surpremant : UNTLC, comme qﬁmbg, est un éolisme ou
an archaisme (25); d'antres ont une morphologie hésitante : O&ulg
avec ses thdmes concurrents Beul— et BeuLOT—; ¥&plg avec xopuL— et

XoPLT—, irrégularités que la langie n'a pas tougours réussi 3 éliminer.
Il se peu't que des liaisons comme ol Slog 2edh vey.scng, ob vep.scn.g en
face de OV 0éuLg, aient contribué a attirer le mot vers ce groupe
aberrant. Notons en tous cas le parallélisme des formations verbales
dénominatives : .

’ Bpuc : Epllopan; omig : omilopou; xéprg : Xapf.‘gopau; bppLg : b=
5pﬂ§w; Bl - é?m:t'.gw uftie @ il (C)ouoe; véueoug @ veueoifouo

uRtic @ unTube; vépeoig : veweo(o)dw.

Quel que soit le détail préhistorique, chez Homere, vspscug est
an concept en pleine évolution, et aprés lmi son indépendance a 1'égard
de veynaest acquise. Notion morale avant tout, vEweoic va subir le
contre-coup de 1l'histoire des idées; 1orsqne les hasards de la séman-
tique rapprocheront de nouvean veyn)et vapecbg, la porte sera ouverte
a 1'etymolog1e populalre.

II. Némésis ou la Jalousie des Dieux

Les deux passages d'Hésiode nommant Némésis ont été lloccasion de
discussions ardentes : s'agit-il 13 d'une déesse réelle, pourvume d'un
culte et d'un mythe, ou bien d'une simple allégorie ? (26). Les parti-
sans de la premidre thdse font valoir gque 1l'amteur des Travaux (v.
197-201) la représente sous les traits d'une femme voilée de blanc qui
guitte le sidcle de fer pour regagner 1'Olympe. Elle est accompagnée
d'Aidds qui, parait-il, avait un autel 3 Athdnes (27). Elle pourrait
méme n'®tre autre que la déesse smyrniote, importée em Grece par
Hésiode, qui l'aurait connue par son pere émigré d'Asie Mineure (28).
Dans la Théogonie (v.223) elle figure an nombre des Filles de la Nuit
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pres de ses sceurs Apaté, Philotds, Géras, Eris et les Parques. Repré-
sentant la jalousie des dieux, on la nomme "tourment des mortels",
THUo BPOTOLOL V. : =

Tous ces arguments sont spécieux : l'incarmation de Némésis et
d'Aidbés en des étres vivants prouve peu de chose, en tous cas pas
1'existence d'un culte particulier organisé pour ellés. Hésiode divi-
nise de la méme facon toutes sortes d'abstractions et il est imutile
d'insister sur la banalité du procédé (29). L'umion d'Aidfs et de Némé-
sis a plutét 1'air d'une réminiscence homérique gue d'ume création, et
1'indication d'Hésychius sur lfantel d'Aidds aurait besoin d'une pré--
cision chromologique. Dans la Théogonie, la parenté de Némésis et de
la Nuit n'enseigne pas plus que celle de Philotes, Géras, Eris; le qua-
1ificatif Thuo Bpotolouv est vague : quel podte épique n'oserait appe-
ler la Conscience "tourment des mortels'" ? Rien n'autorise a dater
d'Hésiode 1'existence du culte némésiague, ni méme d'une divinité
Némésis aux attributs précis. L'idée de 1a-vengeance divine p0nrsu1vant
110BpLc est encore désignée par le vague onbg homérique, dont les
agents sont 1esﬁMprab. Tout indique une reprise, sur le plam et avec
le style allégoriques, des forces et des primcipes qui, depuis Homere,
reglent les rapports des dieux et des hommes : gonpab, HNPEC, &mmmn,
spbg, &tn, etc., tel est le vocabulaire traditiomnel.

La Némésis n'est entrée qn'assez tard dans un systéme theologlqne
bien constitud. Méme Théognis, qui pourtant fomde sa doctrime pessi-
miste sur 1l'opposition de la Alum et de 1'"Y3pug, emploie encore
véueoug avec sa signification homérigue "bléme, indignation". Le moddle
est calqué Jusqpe dans 1'express1on. Que l'on-compare

270-280 EL®DC TOV OOV avﬁpa HoHMe T DinaLo voullely

!.LT;SS;LLOWxMOtTO’TCLGB ALOREVOY VEUETLY
131 est normal‘qpe le méchant fasse peu de cas de la justice, sans
craindre le retour d‘un chitiment qpelconqne”

avec X 39-40 ou*rt-: eeoug Ssmcr.v'csg, ol oupowov supuv exoum.,

ouTe TLV’ avepw:mv vSp.scrw NOTOTLOBEY ECECOL «

Et de méme Théognis 1182 OV VEUEOL TIpOE OV 'yt,yvc-:'cou. obBepto
en face de B 136-137 véueouc 88 pot &€ &vephimuy / ecosTo

Notons toutefois chez cet auteur 1'amorce d'mne spécialisation
nouvelle; partout la vEueoi¢ est divine. Sans étre aucunement liée a
la doctrine du Destin ni a celle de 1'Hybris, il semble bien gue le
mot tende 3 se limiter aux manifestations de la coldre céleste. Par
ailleurs, la suffisance, 1l'orgueil, 1'excds de bonheur et de richesses
attirent sur 1'homme une catastrophe gu'on appelle d'un mot homérique
aan "aveuglement" (30).

Llidée de la jalousie divine, minutieusement étudiée chez les
auteurs classiques de Pindare i Euripide, est désormais établie (31) .
On peut la formuler ainsi, une fois pour toutes : les dieux, instru-
ments du Destin, ont distribué 3 chaque homme son lot de vie, "heur et
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malheur"., Dans ces limites, sa liberté s'exerce; mais des gu'il chercrs,
par un a&euglement fatal (parfois suscité par les dieux!) 4 rompre les
chaines de sa conditionm, aussitdt intervient le Destin, soucieux de
faire respecter 1'antique partage : le coupable (UBpLOTng) est puni.
En termes moranx, la faute consiste 3 sortir de la mesure, a4 tomber
dans 1'excds; en termes philosophigues, c c'est vicler les lois immumables
de l1l'ordre gniversel. Tout acte excessif etant une prétention a la
d1v1n1te, les Immortels, jaloux de leurs pr1v1leges, se chargent d'en-
voyer le chitiment. Jalousie divine et mythe de la D19tr1but10n ‘des
Sorts étaient, dans 1'esprit des Grecs cultivés du s® sidcle, deux
concepts inséparables (32).

Cela est bien comnu : mais il manque & 1'étude de cette nouvelle
Némésis une analyse portant sur le vocabulaire des notioms engagées.
Car enfin, commeat la némésis homérique, sentiment de la faute et blame
de la Conscience, a-t-elle fini par représenter la jalousie vengeresse
des dieux, agissant de concert avec le Destin ? Les dieux d'Homere
éprouvaient volontiers la jalousie, on 1'a vu, soit entre eux soit
envers quelque mortel bienheureux ou arrogant, mais aucun mot ne la
designait proprement, en dehors des termes: généra.ux et interchangeables :
omLC, PTMVLG, kaog. Leur vengeance est la Tbcbg, ou "paaement“(BB)

Or, de la fin du 6° sidcle jusqu'au i s1ecle, tous les auteurs, a 3 de
rares exceptions pres, enseignent la craimte de la Jaléﬁézé divine
(vepecbg ou ¢Bovog), venant de Zeus et de Abnm, sa paredre, et se
confondant avec lesMoLp&L Une hiérarchie fouvelle s'était élaborée (314»)

Que VEpEULg signifie "jalousie, envie" de Pindare 3 Euripide,
c'est assuré par l'identité rigoureuse VEWEOLC = ¢Gévoge On a groupé
ici les principaux textes :

vepeolg Oewv : Sophocle Phil. 518, 601-602; Euripide Or. 1361-1362;
Pittakos Vorsokr.2 p.saz, 14; - véueoic &x BeolL Hérodote I 34. _

pBdvog Oetv : Eschyle Perses 36z, cf. Prom. 8sg9; Euripide Iph.
Aul. 1097, etc.

Tupwplo &7 LgPovol Tpoc Oedv : Hérodote IV zos.

ZeT, &pobvntoc Yévoio : Pindare Ol. 13, 25.

plovepov Oelov : Hérodote I 32, III 40, VII 46.

0e6¢ @GOVET : Hérodote VII 10, VIIT 109.

pBovepal Ex Gelv petotpormiot : Pindare Pyth. 10, 31.

¢66v0g = véueoLg : Euripide Héc. 288 et Schol. ad. loc.

VEWEOLC Tepremant ¢96vog : Eschyle Sept. 235 - 236; Sophocie
El. 1466-146%.

umn ool vEWeoLg 8e68ev »TOMVELDY ¢ Platon Com. fr. 173, 14.

T1 est vrai qu'une distinction est parfois établie entre VEuSOLC
et @Bbvoc, mais elle est d'origine sophistique (35). Pratiguement,
on emploie les deux mots indifféremment. :

L'explication de cette convergence est simple : 1l'idée de la jalousie
était déja trés proche de la vépscbg chez Homdre; on 2 pu noter en
0. 346-350 la succession T{ @BOVEELG; +es OD VEEOLc. Le blime populaire

S
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se confond avec la rancune, le dépit avec la malveillance (éf. lat.
invided, invidia). Pour distinguer emtre les vari€tés de 1'envie il
faudra 1'analyse des Sophistes; Pindare et Hérodote ne s'y arretent
pas. A coté de cette évolution naturelle, on fera intervenir l'action
du verbe veueddw; dans le sentiment des Grecs, c'était bien le verbe
de véueolc; or il s'applique surtout 2 la colsre divine (36). Quand
on eut congu le chitiment céleste comme un abaissement des grandeurs
excessives, le @Géubg pouvait se dire des dieux aussi bien que des
hommes entre eux (37). Rien ne séparait plus, dans leurs conségquences
désastreuses, la jalousie de Poseidon 3 1'égard des Phéaciens ou
d!'Ulysse et 1'envie ressentie par le dieu impersonnel d'Eschyle devant
le fol orgueil de Xerxes.

Le caractere le plus original de la nouvelle Némésis, véritable
création de la'pensée hellénique, c'est son rapport étroit avec le
destin. Outre 1'équation religieuse Némésis—-Adrastée sur laquelle nous
reviendrons, les textes joignent continuellement VELETLE & wot po
et & TOYM ¢

Pindare Ol. 8, 86-87 eUxouoL Gupl xohdv potpy VEUEoLY

Buybpoviov ph BEuev

Buripide nous apporte une définition explicite : fragm. 1040 (cf. 1022) -

o« oy B Ldnc mpoc byoc fpuévov TLvd :

AouTpd TE TAOUTH %Ol YEVEL YOUPOUWEVOV

Sqpuy Te peilw The Toxng EmmprdTx

TobTov Tayetay vépeory ebBL mpooBoxa
"Quand on voit un homme, élevé au pinmacle, s'enorgueillir de son éclam-
tante richesse et de sa naissance, et se dresser sur ses ergots plus
haut que son dii, attendez—vous bientdt & la venue de sa némésis". Or il
suffit de passer en revue le vocabulaire grec relatif au destin pour
en comprendre l'origine(Sé).

A la racine “smer— "partager" de peipopoi, wépoc se rattachent
{es trois noms du "sort! potpx, la "part', woépog, le "partage (cf.
S-ppopog) et eluxpuévn (fuépx) "le jour du destin'.

De *3ai- “séparer, couper, partager" (cf. Boloy BabTﬁg; etc.)
vient le nom de la divinité Baﬁpuw, dans ses rapports avec la vie de
chaque mortel.

L'idée de "tirage au sort", image du "hasard“, a donné le mom d'une
Parque, Lachésis et Aoog "lot" ou Ndestinde" (cf. Aoyydvw, AEAOYXC:
MEuce peplc Hésychius)(39). . ,

Malgré les difficultés de détail, on groupe sous un théme “oito-
le grec olTov "destin" et aiow Ypart" (cf. LovooBuL: xAnpobodoL
Hés.) (40). ~

Enfin le jour fatal, oloLpov Tuop, est amssi 7 ﬁzﬂpﬂpévq;'il est
Wfournil : Topilw, Topelv, etc. :

Le destin se congoit en Grece comme une part, un lot accordé par les
Dieux. Pindare ne répdte—t-il pas que Zeus distribue le bien et le mal,
Eschyle ne 1'invoque-t-il pas sous le nom de Newétup "supréme distri-
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buteur! ? (41). L'idée de rétribution, chitiment, vengeance n'est-elle
pas voisine de distribution, attribution ? Il était tentant d'inter-
préter Némésis comme la "Distributrice", i cb6té de Lachésis la "Tireuse
au Sort". Les Grecs n'y manqudrent pas; l'analogie de YéveoLig,
Yevéﬁmp prés de'yiyvopab, Yevvow a fait le reste : on a rapporté
VEuEoLC, nom d'action personnifié en agent divin, au verbe véuw,
traditionnellement consacré & la distribution des "biens de fortune".
C'est donc grice i une étymologie populaire que la Némésis est entrée,
parée de mouveanx attributs (= Jalousie, Vengeance), dans le systime du
Destin : elle fut la dispensatrice de la mesure et le ch@timent de
1'hybris. Il fautAreprendre 1'explication des Anciens véueoug &mo
g Biaveunoeug en y ajoutant ce correctif important : seule la Némésis
pindarique et eschyldenne est en cause; c'est une réfection, le produit
de 1'effort hellénigue pour systématiser d'une manidre cohérente les
rapports du divin et de 1'humain (%2). e :

L'identification de Némésis en une Molpo~Tiym toute puissante
a eu plusieurs conséquences :

1) 1'union de plus en plus étroite de la déesse avec les autres
principes de l'ordre cosmique, surtout avec Afﬂn, @épbg et Zeﬁg. les
pensenrs reconnaissent tous cette parenté, mais ne sont pas d'accord
sur la nature exacte de leurs rapports : preuve d'un syncrétisme récent.

La meilleure formule est fourmie par Dion Chrysostome (64, 8)
@vopoorot B8 1 Thyn xal moAhote Tuolv &v &vBpdmoie dvouacLy, TO ey
toov odhc vépeoig, To Bk Gdnrov Edmlc, o 5t dvorpeoiov polpe, mo—
Audvopde  Tug ox dAnBi Osbc xol ToNGTpoTog "le sort aregu plusieurs
noms dans le monde, comme égalitaire Némésis, comme invisible Espoir,
comme nécessaire Destin; c'est en vérité un dieu aux noms et aux formes
multiples". Cela est conforme i 1'usage littéraire.

Solon emploie Aﬁnn ou 1l'on attend Négécug (fragm. 4, 5 b; 2, 15;
13 passim €d. Diehl). Pindare met celle-ci au-dessus de la justice
(bnépdLrog Pyth. 10, 44), 4 moins que cet adjectif ne signifie 1la
justice "absolue!(43). Chez Eschyle, Némésis et Dike sont une seule
et méme personne :

fragm. 266 nuwv ye pévtor Nepeoic &cB’ bmeptépn

. #xl Tob Bavovtog % Alun mpbooel xdTov (B4).
"Mais Némésis est plus forte que nous, et la Justice accomplit la
vengeance du défunt®.
hnp%&i@ekmmum&umHdmemrhsmmmmhjwﬁw:
Or. 1361-1362 B81& Slucg P Bedv
: vépeoig &c EAévow

Platon fait d'elle la messagére de Dik® : Lois 91y d 5Taxﬁn
Atxng Néueoug ayyekogo Némésis, dans la mythologie, sera la Justicidre,
parddre de Zens (45)

Euripide Phén. 18z ‘Ig, Néusou xnxi Avdg BoplBpouol Bpovral
"Ah ! Némésis et vous, sourds grondements du tonnerre de Zeus | ¥
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Némésis et Thémis sont interchangeables. Cf. Sophocle 0C 1753;
IG III? 4638. ' | ' ,

Enfin le couple homérique Aidos-Némésis est remplacé dans
les mémes fonctions par Aidos-Diké: Platom Prot.32=2 c.

2) L'union de Némésis avec les puissances de Mort, les Erinyes
surtout. Chez Eschyle, elle semarque par 1'identité de la colére divine
(4gam. 700) et de 1la personne d'Héldne (fille de Némésis, dira le Mythe)
véritable &tn d'Ilion (ibid. 73s, »70) et Erinye (v. 749). Dans les
Choéphores, c'est Alwn, fille de Zeus qui arme le bras d'Oreste pour
le parricide (v.,049), 1'Erinye est une sorte de Némésis réclamant la
justice (v. 646-652). Les Euménides s'achévent sur un pacte concla
entre Zeus, ministre de la Némésis, et la Moire, maitresse du Destin
(v. 1032 et suiv.), fille de la Nnit comme Némésis (v. 1033), et comme’
elle infernale (v. 1036). C'est pourquoi 1'Erinye d'Oreste, supposé -

mort, est invoquée par Electre sous le nom de Némésis : Sophocle J Jhabi

702 : Gxoue, Néueol Tob &pTlwg SowovTOg. ;

3) La rupture du groupe VEUEOLE : VELECU Templacé par VEUEOLE :
vépw.ﬁNBueG&w conserve Son Sens ancien, mais, étendu aux rapportsf:‘
humains, il s'affaiblit en "s'indigner, em vouloir a" et, & partir du-

4% sidcle, isolé dans la langme, revet un caractére de plus en plus s

littéraire et affecté (46).0On peut en dire antant des adjectifs verbaumx
VEUEONTOC "répréhensible! et dvepdonrtog i rréprochable! (47). :
La doctrine de la Jalousie divine a pris tournure de philosophie

morale chez les Tragiques. Maiselle repose, obscurément, sur lacroyance ;“;

populaire au manvais oceil; toute parole hardie, touté action d'éclat,

toute réussite inespérée doivent &tre rabaissées par le Sort : clest la s

revanche des faibles. Les esprits supérieurs dela Grice se sont refusés
i confondre une si basse envie avec la Némésis divine et se sont
ingénids, par de subtiles analyses, 4 distinguer pBovog et VEUEOLE,
celle-ci étant prise en bonne part, pour aimsi dire, celle-1a toujours
bl2mable. Gorgias en est le premier interpréte : :

fragm. 6 B Diels : AcBlv pdv Thv @siov véueoiv, guyby 8 Tov
- dvBpimLvov @Bdvov. A :

Platon, de son c6té, pense gue la jalousie est incompatible avec
le divin (48), bien gue par ailleurs certains persomnages des dialogues
fassent allusion i la malignité du sort‘(u9). Démosthiéne (XVIIL 305)
conjure la Némésis qu'il pourrait attirer sur lui par des paroles
orpueilleuses : eh)\xBoduevoc TV @Bovov. Chez Aristote, 1ll'opposition
des denx termes devient un véritable leitmotiv de 1'enseignement (50) :
définissant la némésis "le chagrin de voir un bomheur ou un malheur
imméritda", elle est i ses yeux une disposition louable entre deux
défants extr@mes, l'envie (qﬂévog) gui souffre de tous les succes,
justes et injustés, et la malignité (énuxafpexdnﬂaj qui, comme son
nom 1'indique, applaudit i tous les malheurs d'amtrui. La némésis est
donc un séntiment digne d'un homme juste (vs@sonTbuég), on llattri-
buera naturellement aux dieux, tandis que l'envie est le propre des
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méchants, par ot l'on revient & 1'égalité véueoig = dlwm.

Apres le 4e sidcle,.il devient impossible et inutile de faire le
départ entre la némésis abstraite et la grande déesse multiforme qui
gagne peu 4 peu toutes les cités et s'immisce dans tous les cultes.

D'une part les pottes reprennent le ol vépecbg d'Homére dans leur

langue artificielle (51); d'autre part, les philosophes et les histo-
riens maintiennent la conception eschyléenne de la "Répartitrice
jalonse"(SZ); les uns et les autres se représentent la déesse sous les
traits d'une femme écrasant le coupable, conformément aux monuments
figurés (53). Némésis est désormais confondue avec Adrastée, Tyche,
le Destin (54).

III. La déesse Némésis

A part le détail précis de sa préhistoire, nous tenons pour établies
les étapes successives parcourues par le mot véueoic d'Homdre jusqu'a
1'¢re chrétienne : d'abord jugement moral, puis sentiment de la culpa-
bilité d'autrui et indignation qu'elle provoque, le comncept s'étend aux
dieux et aux hommes. Hésiode et ses successeurs le divinisent : leur
allégorie féminine recoit pour parentes la Pudeur, la Justice, les
Parques. Lorsque 1'idée d'une jalousie divine prend corps dams la
littérature, Némé&is identifide & 1'Envie dgv{ent une véritable réalité

_religieuse. Elle se rapproche des notions relatives au Destin, et par

une étymologie toute naturelle, est vénérée comme la grande "Distribu-

- trice'; mais elle garde ses attributs anciens de rancune et de vengeance

et finit par se confondre avec la Fortune dans 1'imagination populaire.

Sur cette trame conceptuelle il reste i placer les manifestations de
1la Némésis mythologique et historique. Al'histoire de son nom, ajoutoms
celle de sa personne. Comme nous 1'avons annoncé, notre souci dominant
est la chronologie relative des faits. Nous étudierons domc successive-
ment Adrastée, la mdre d'Héldne, la Rhamnusienne, la Smyrniote, la

~ déesse infernale.

1°) Némésis-Addrastée :

C'est, sinon le plus ancien;, du moins le plus caractéristique des
aspects religieux de Némésis. Notre connaissance de la divinité appelée
"ABp&otero (ionien ABproteL) se fonde sur plusieurs témoignages a
peu prés concordants. £t

Dans le Catalogue des Vaisseaux (B 828 et 830) figure un Adrastos,

~ chef de guerriers venus d'Adrasteia, ville d'Asie Mineure;- d'apras le

voisinage des noms IlitheLxx et Alonmoc, on admet qu'elle est mysienne.
La Phoronide connaissait un culte d'Adrastée non loin de 1'Ida
phrygienne : :
fragm. 2 (Kinkel p.211) EvBo yomTec
Tsator Tplyee Gvdpec bdpéatepol olwt’ Evaiov
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sbnéopol Bepbmovtec dpeing 'ABpnoteing :

- Eschyle place son sitge chez les Bérécynthes (55), toujours en Phry-
gie. Adrastée apparait aun s® sidcle en Attique, soit seule (IG 12
324,63; vers 425), soit en compagnie de Bendis, forme thrace d'Artémis
(16 I% 310,207; vers 4z29). :

Le Rhésos (342) appelle Adrastée fille de Zeus dans une pidce dont
1'action se passe en Troade : elle y fait figure de divinité apotro-
paique contre la Jalousie : orop&Twy EtpYOL PAOVOV .

Dans la langue courante se répandent des formules parenthétiques on
les noms d'Adrastée et de Phthonos semblent bien interchangeables :

Sophecle Phil. 776 TpOORLOOY TOV POOVOV

Eschyle Prom. 936, Platon Rép. gs1a mpoonuvv®d Thv ‘ABpdoteiay

Par elles, on conjure le mauvais oeil : Euripide Rhés. 468 oLV
5’ "Adpoare Lo Aéyw. Diautre part, Adrastée a déji partie liée avec
la Fortune, au sens philosophique, comme le montre 1'expression "loi,
décret dl'Adrastée! Geouoc Tﬁg’ASp&OTSfag,Platon Phédre 248c (56).

Cl'est seulement vers la fin du 5® sidcle qu'on remcontre 1'égalité
Némésis=Adrastde, dans les vers souvent cités d'Antimaque :

fragm. 43 (Strabon XIIT 1,13) :

fotL 88 Tuc Néueoic peydin Oedg, 1 Téde MAvTa

Tpog wombpwy Erayeve Bupdy 56 ol elomto mpwTog

"ABpnatoc, moToyolo Tapl poov Alonmoro

€vBo, TeTluntol Te %ol "ABPNOTELR HIAELTXL.

La localisation du culte primitif prds de 1'Aisdpos ne doit pas
faire illusion; elle a pu sortir tout bonnement des vers homériques
cités plus haut (B 828-830). Au 4% sidcle, Némésis et Adrastée sont
réunies, sinon confondues, par Nicostrate et Ménandre (58).

A partir du 3° sidcle, Adrastée est adorée partout en Grdce, seule
ou avec sa parddre Némésis (59). Strabon, qui nous a laissé le plusde
témoignages sur ce point, précise la situation géographique du culte
asiatique : il y a, dit-il, damns les environs de Cysique un sanctuaire
de Némédsis, mais la montagne et la plaine d'Adrastée sont situées prés
de Priapos sur 1'Hellespont (XIT 8,11; XIIT 1,13). D'aprds lui encore,
Callisthdne rattachait Adrastée au nom du roi Adrastos qui le premier
construisit un temple i Némésis; Charax voyait derridre ce nom une
divinité de Troade, fille de Mélissos, fils d'Ida (60). :

A 1'époque impériale, Adrastée et Némésis ne font plus qu'une seule
personne dans la pratique religieuse et le langage populaire. Les cour-
tisanes de ILucien juremt par Adrastée, celles d'Alciphron par Némésis
(61). Seuls les auteurs degloses etles compilateurs de mythes discutent
sans fin sur les rapports des deux déesses (62).

L' étymologie d'ABpdoreia a donné lieu & beancoup d'hypotheses,
mais toutes rapportent le nom, d'une manidre ou de 1'autre, a4 Adrastos,
roi phrygo-mysien ou héros argien (63). On interprite lﬁp&owsuafNépasbg
"la Vengeance inévitable', épithéte du Destin lui-méme (6%4). Démétrius
de Skepsis est le premier, i notre comnaissance, qui ait considéré
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Adrastée comme une incarnation d'Artémis. Ia généalogie est aussi 1'ob-
jet de discussions. entre mythographes : fille ou nourrice de Zeus ? (65).
Enfin 11 y avait une Adrastée d'Argolide et une nymphe homonyme dans
la région de Cyzique (66).

De tout cela, nous tirons les conclusions suivantes :

1) I1 existait em Asie Mineure un culte antique d'Adrastée. Mais le
lieu précis n'en était pas connu des Grecs qui le placgaient soit em
Mysie (dans les régions de Priapos, de Lampsaque, de Cyzique ou de
Troade), soit en Phrygie, prés du mont Ida (67). Sur la nature primitive
de 1la divinité, ils en étaient réduits i des conjectures, et nous de
meme & leur suite (68).

2) Un culte d'Adrastée a été mtrodn:.t en Attigue au début du 5
‘sidcle et s'est wite répandu : ce fut la Némésis des masses, celle dont
on redoutait le 96vog. La fusion des deux divinités est purement
verbale : de;a. Hérodote, qui craint la Nemes:.s, 1'envoie a Crésus sous
“1la forme 4' "ASpnotoc le Phrygien (I 34 et suiv.). Mais, i comsidérer
- les choses’'de prds, le rapprochement est superficiel; car Aﬁpow'cog
" nom grec porté depuis Homdre par un roi de Sicyone (E 121) et d'Argos,
- héros du cycle thébain, pourrait €tre d'origine asianique (69). Comme
. adjectif, &BpooTog signifie activement "qui n'échappe pas"(70), et
 ce sens convient trds bien aux deux Adrastes, victimes autant qu'ins-
- truments de la Némésis (71). Quelle gu'ait été 1llorigine de 1'Adrastée

' phrygo-mysiemne, il a fallu, pour l'identifier & Némésis, interpréter

son nom par un i peu preés étymologique; car Némésis, déesse du Destin,
&tait "inévitable" comme la Moire, les Erinyes, Zeus lui-méme (72).
On 1'a surnommée ’Aﬁ_p&OTELOL-

3) L'emprunt n'est pas ancien, on 1'a vu. Pour adapter au mythe la
nouvelle Némésis-Adrastée, les auteurs ont fait preuve d'ingéniosité,
mais non de cohérence; les anachronismes et les contradictions pullulent :
a) Adrastée est considérée comme 1"epithéte de Némésis en souvenir des
malheurs d'Adrastos le thébain. - b) Adrastée appartenmant 3 Adrastos,
son premier champion, Némésis avait un cunlte antique en Asie Mineure.
- ¢) Adrastée est fille de Zeus, parce que la Destinde est fille de
Nécessité ou de Lachésis (73). - d) Adrastée est nourrice de Zeus;
selon une tradition, elle descendait, par Mélissos, d'Ida, premiére
reine de Troie; mal compris, le mythe devient : fille de Mélisseus le
Crétois : confusion évidente des deux monts Ida, d'ot son intervention
dans la fable d'Amalthée (Callimague). — e) Adrastée, par 1'intermédiaire
de Némésis, est identifide 3 Artémis (cf. supra). ;

Nous concluons par un non-lieu; la greffe d'Adrastée sur Nemesns
n'éclaire aucun trait de cette dernidre, mais s'explique par elle. Une
étymologie populaire s'est répandue, i partir du moment (6°-5° sidcle)
ou Némésis n'était plus seulement la Jalousie divine, mais se confondait
avec le Destin "inévitable!". Le problime provisoirement insocluble de
1'origine d'Adrastée niaffecte pas 1'histoire de Némésis.
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2°) Némésis mére d'Héléne

L'interprétation du mythe selon lequel Némésis, aimée de Zeus, a
donné le jour & Héldne de Sparte serait simple si les textes anciens
étaient bien établis. Mais nous sommes enprésence de témoignages diffi-
ciles 4 exploiter : fragments mutilés des Cypria et du HEpL euoeﬁebag
de Philodsme, vagues allusions chez les auteurs classiques 3 une géna-
logie qui méle évidemment les avéntures de Némésis et celles de Léda,
scholies tardives recueillant et combinant tant bien quemal les données
antérieures., La question se présente i nous comme un tissu d'obscu-
rités (7”)

1. Hésiode donnait pour parents i Héltne Zeus et une Océanide;
ni Leda, ni Némésis (75). Cette constatation négative a son intéret
pour dater 1l'apparition du mythe.

Dans. les Chants Cypriens, Némésis fuyant le désir de Zeus se méta-
morphose en poissen, en animaux variés, parcourt terres et mers avant
d1®tre rejointe et de donner le jour & Héldne (76). Le texte, sans doute
corrompu (77), ne permet pas de décider si les Dioscures y sont déja
les frores ainds d'Héleéne, ni de préciser les détails de la naissance
miraculeuse. Il se peut que quelques vers manquent 3 la citation d'Athé-
née; d'aprés le témoignage de Philodéme, laborieusement reconstitué a
partir d'un papyrus lacuneux (78), 1'Héléne des Cypria était née d'un
oeuf pondu par Némésis—oie. Une confusion trés ancienne a pu se produire

entre 1lorigine des Dioscures, fils de Zeus-cygne et de Léda et celle

d'Hélene, issue de Zeus et de Némésis-oie (79).

Au reste, les détails du scénario importent moins que sasignification.
Cette parenté d'Héldne, inconnue d'Hésiode, semble umne initiative prise
par llauteur des Cypria pour donner de la guerre de Troie une explica~-
tion aitiologiqpe. Dans le conseil des dieux qui 1l'a. préméditée, on
voit trois abstractions jouer un rdole de premier plan. Thémis, Momos et
Némésis (80). Pourquoi le choix de Némésis comme amante de Zeus et
‘mdre d'Héldne, émerveillement des ‘mortels, brandonihadlscerde‘?le motif
moralisant est certain, mais n'a pas agi seul (81) : une réminiscence
verbale de 1'Tliade doit 8tre supposée; celle de la scine connue ou
les vieillards troyens se posent la question des responsabilités du
conflit : I' 156 et suiv. Or Priam le déclare a Héldne "ce n'est pas 1la
faute, senls lea dieux sont coupables"(82). L'auteur des Cypria en
faisant d'Héline la fille de Némésis, cherchait a résoudre mythologi-
gquement le r6le de la femme, non pas cause directe, mais agent et
instrument du destin.

Un seul point reste indécis : du mythethaLeda et de celui de Némésis,
lequel est le plus ancien ? A vrai dire, pour notre propos présent, la
réponse a peu d'importance. Car nous voulons surtout fixer le moment
ol Némésis a une réalité religieuse. Primitive ou non, 1l'image d'une
déesse mdre d'Héléne se fixe vers le 7€ sidcle au plus tot, et fera
désormais autorité.

2. Au g° sitcle, Cratinos parodie les Cypria dans sa Némésis (83).
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I1 y représentait, semble-t-il, Zeus-Périclss amant de Némésis-Aspasie,
tous deux responsables d'une nouvelle guerre de Troie, celle du Pélo-
ponése (8&).'D'apréé la source, l'union divine avait liea 3 Rhamnonte
et le podte adoptait la version de 1'ceuf. A la meme époque, Phidias,
selon les propres termes de Pausanias (85), smivait la généalogie
d'Hélsne en sculptant les groupes de la statne rhamnusienne. De plus,
une amphore de Berlin datant dus® sitBle représente 2 sa fagon+le mythe
issu des Cypria : Héldne est amenée & 1'Amour par Aphrodite et Peithd,
Piris par Himéros; auprés d'eux se tiennment les Destins, nommés TO¥M,
Elpoopévn, Neueotg (86). La fusion des légendes comcurrentes, fondées
sur des naissances miraculeuses et des substitutions de parents, communes
3 Léda et 4 Némésis était chose faite au 4e sidcle, puisgue, outre
Cratinos, Isocrate (X s59) et Asclépiade de Tragile (87) métamorphosent
Zeus en cygne dans l'aventure avec Némésis.

Deux liaisons nouvelles apparaissent alors, répandues par les auteurs,

_popularisées par l'art :

a. le groupe Héldne-les Dioscures, quoique avec des variantes dans
le détail (88). e

b. le iepog YOouoc de Zeus et de Némésis, localisé a Rhamnonte.
Or il nous semble que cela n'était intelligible que si le sanctuaire et
la statue avaient déji acquis tout leur prestige.

3. Les additions postérieures au 4% sidcle sont sans intér@t : elles
consistent essentiellementa arranger les traditions relatives & Némésis

" et 31Léda pour les mettre en harmonie avec le motif des Dioscures fréres

d'Héline. Les uns attribuent 3 chaque divinité un rdle distinct dansla
naisgance,'sans etre d'accord entre eux (89); d!autres reprennent la
tradition hésiodique et font de Némésis la fille de Zeus et d'une
Océanide; elle-méme devient fille de 1'0céan (90). Enfin le lien établi
entre la Némésis du mythe et le sanctuaire attique explique a la fois
1'épithdte ‘Poyvoucic applig & & Hélene (91) et la géndalogie isolée :
Némésis fille de Zeus et de Déméter (92).

3°) Némésis de Rhamnonte o ;

Le problétme historico-religieux de la Némésis rhamnusienne nous
intéresse par son c6té chronologique. Les données littéraires sont
pauvres : le passage de Pausanias (I 33, 2) raconte la 1égende du marbre
de Paros apporté en Attique par les Perses et sculpté en Némésis par
Phidias. Elle est vraisemblable; car les guerreé Médiques avaient fait
sur la génération d'Eschyle et des Marathonomaques une impression assez
forte pour que Némésis, Vengeance et Chitiment de 1'Hybris, fét adoptée
par les Athéniens comme patronne. Mais le culte était-il plus archaique
que l'idole ? Suidas, dans une note, le fait remonter aux temps fabuleux
d' Erechtheus (93). Ce voisinage, tout & fait isolé, est suspect; il
découle probablement d'une déduction tardive, comme celui de Déméter.

La parole reste donca 1'archéologie. On admet queletemple classigque
date de 430 environ (9H), mais ‘on a retrouvé les soubassements d'uzn
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Sanctuaire plus modeste et plus ancien, dédié, selon toute apparence,
aux ddesses OLvvoot Thémis et Némésis (95). S'il date de la fin du 6°
sidcle, 1'hypothdse d'un culte local tres archaique consacre a une
divinité chthonienne reste possible; elle permettrait d'insérer 1'indi-
cation de Suidas dans 1'ensemble de la tradition, sans faire remonter
pour auntant le culte de Némésis au-deld du 6° sidcle. Cela suffit : la
cohabitation de Thémis et de Némésis n!étonnera personne, puisgue c'est
précisément 1'époque ou les notions d'Ordre universel et de Destin,
désormais réunies, s'incarnent dans les representatlons de la Justice

et de la Jalou31e.

Fixée au 5® sidcle, la tradition rhamnusienne est emsuite connue par
des témoignages plus nombreux mais faiblement instructifs (96); Némésis
punit 1'0BpLoThg, selon la définition de Pausanias (97) . Dans 1'état
actuel de la question, 1'opinion de Rossbach, légérement assouplie,
nous parait plausible : Némésis a recu un culte & Rhammonte a la fin du
6% sidcle an plus 6t (98).

4°) Némésis de Smyrne

Son 4ge et son dédoublement sont d'origine inconnue, et les hypo-
thtses ne manquent pas (99). En 1'absence de documents anciens et de
données archéologiques, les conjectures gratuites tiennent lieu de
science (100). Ce qu'on sait de ces divinités jumelles se réduit aux
deux textes de Pausanias (VII 5, 3 et IX 35, 6 6). Or le récit de 1'ar-
chéologue, pris a la lettre , est inconséquent : Alexandre voit appard-
tre en songe les deux Némésis qui lui ordonnent de fonder Smyrne la.
neuve; de 1i vient qu'on adore deux Némésis a Smyrne' Admettons plutot
1'ancienneté du double culte et laissons 1i 1'explication de Pausanias.

Plus sérieux est le nom de Boupalos, associé i la représentation de
Némésis, car il nous reporte i une époque relativement haute, début du
6% sidcle. Pour expliquer la dualité du culte, les Smyrmiotes préten-

daient que leurs Némésis étaient filles de la Nuit : c'est un mythe

emprunté d'Hésiode, ou AlBc nol Nepsaug sont f1lles de NOE. On a
voulu voir dans ce dédoublement un phénomene connu, tous les démons
tendant i rev@tir deux aspects complémentaires, le bienveillant et
1'hostile. Mais rien de semblable n'apparait dams la persomnalité de
Némésis qui, quoi gu'on fasse, est toujours redoutable et méchante.

T1 nous semble plus juste de remverser les domnées et, an lieu d'un
dédoublement secondaire, de parler d'un syncrétisme. Risquons a notre
tour une hypothdse; la place de Smyrne dans le monde hellénique suggere
la fusion d'un ancien culte d'Adrastée, venu de 1'arridre-pays mysien
ou phrygien et de la Némésis grecque, née de la poésie lyrico-morale.
Ainsi le dualisme smyrniote répondrait & la Némésis-Adrastée attique et
représenterait les deux visages de la Jalousie, 1'un vulgaire,
identique & @O6vog , 1l'autre intellectuel, celui de Némésis-
Tyche. ’
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5°) Némésis infernale

On a vu plus haut comment 1'Erinye a pu rejoindre Némésis sur.le
plan des puissances souterraines : Parques, Thémis, Vengeance des morts.
Elle descendra donc aux Enfers ch@tier les crimes des hommes et chague
défunt aura prés de lui une Némésis qui juge et venge (101). Attesté
assez t6t, ce nouvel et dernier avatar de la Jalousie divine a droit
aux Némésia attiques (102). Les épitaphes 1'invoquent saus cesse (103).
Les systimes astrologigues spéculeront sur sa s1gn:_f10at10n (104).

A 1'époque hellénistique, littérature, sculpture et numisma.tique
sont encombrées des figures de Némésis, Les symboles, les attributs de
la déesse sont si variéds, sa puissance s'étend si loin qu'on peut la
considérer comme la forme la plus élémentaire de la religiosité. Mais,
a4 part sa nature vra.mant pantheisthue, agcun élément nouveau ne vient
l'enrlchlr 5 elle demeure une forme banalisée de Tych& (105).

A l1'issue de ce tour d'harizon rapide, nous pensons avoir établi
au moins un fait important : tout le complexe religieux de Némésis est
d'origine spéculative. Pas un seul indice ne déctle 1l'origine "naturiste!
de la divinité. L' ancien concept abstrait, par un travail de renouvelle-
ment interne, s'est enrichi énormément sucours des sigcles, envahissant
de nombreuses régions morales et philosophiques et exprimant sous une
forme concrite le “débat antique sur le fatalisme et la liberté. Chez un
peuple on foute idée s'accompagne d'une image et ou le nom divin porte
en lui une force d'efficacité, les rapprochements verbaux et les enchai-
nements mythiques jouent un rdle moteur de premier plan. Mais cette
polymorphie de la divinité constitue aussi le plus sérieux obstacle a
1'analyse et 3 la reconstruction génétigue. Ici, c'est par la détermina-
tion des apports marginaux (Adrastée, Héline) qu'on peut fixer les
cristallisations successives, et par leurs traces matérielles qu'on
peut dater 1'établissement des cultes.

Le tableau suivant essaie de résumer les éléments du probléme :

.
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Origines *veustig "imputation" ?

Homgre blé&me ve indignation

% / Adrastée asiatique

Périede Conscience rancune, coldre Zeus-Némésis

épico- (allégorie Héldne \ ,

lyrique hésiodique ._\ (apparition du- mythe)

Culte emyrniote
Vengeance=Jalousie T Culte rhamnusien
Période 3 \ Q‘ / ;
"Distributrice" ‘Destin=Adrastée
classique (vewuw) Némésis et @OOVOC en attique
(Sophistes) \ b
Némésis=Tyche
\/ |
Cultes panhelléniques
: Némésis infernale

Période (Némésia) A

helle- Syncrétismes

A Tl hellénistiques

T (Isis, etc.)

Astrologie

S S



9)

10)

11)

12)

13)

NOTES

L*alternance rythmique vepéon/veuéoon est étymologique (cf. Toooog/
Tooog, uéouog/pécog, etc.); elle s'est éﬁendue par analogie au subs-
tantif : dat.vepBGUL (Z 335); cf. V. Magnien BSE—XXII, p.80.

La gutturale et la sonore aspirée -dh— sont écartées par le témougnage
de véueoug. — Cf. Curtius Grundziige S p.313; W. Schulze Qu.Ep. p.u3lL;
Brugmann Grundriss?® | p.295; Grammont BSL XXIV p.29, etc. - Sur le type
verbal en—1w, cf. vowTubw de vowTio. :
En dernier lieu, J. Holt, Noms d'action en-oL¢ p.38 et suiva
Discussion sur la nature de —e— p.5% et suiv.

Cook Zeus | p.273; Laistner Das Ratsel der Sphinx | p.U433; opinion
reprise en partie chez J. Coman, Némédsis, passim.

Sur Nemetona, voit Holder Kelt. Wortschatz; PWRE 16, col.2385 et suiv.;
sur le théme *nemeto-; infra p.258 et suiv.

Pseudo-Aristote Monde 401 b 12 et suiv. &md ™ Exdoy Suavepﬁﬁaﬂ;
Cornutus N¥D 13 : &ro Tﬁg vepﬁoeng: Plutarque Mor. 719 b; Scholie de
Platon Rép. U51 a, etc. :

Pott XZ V p.265; Farnell {ults |l p.U88; Ehrenberg Rechtsidee p.31
etc. - Usener (Gﬁtternamen p.364=372) insiste sur le genre féminin des
noms en—oLc; ¢f. 1°opinionde Meillet, BSL XXV p.125et suiv. = Kretschmer
(Glotta X1| p.278 et ‘suive, XII1 p.101 et suiv., XVI p.88), hanté par son
hypoth2se méditerranéenne, compare lemessapien Logetibas et le sicilien
Adyecug Hés.: opour lui, la déesse du Sort est plus ancienne que la
notion de VEWEoLG.

Origine égyptienne : G. Zcegas [1817]; thrace : J. Marquardt Cyzicus
[1836] p.114; asianique : Walz De Nemesi Graecorum [1852] p.7; crétoise :
0. Gruppe Griech. Mythol. [1906] p.1068, etc.; Ch. Picard RER 98 [1928]
p.67 et suiv.

Curtius GrundziigeS p.314; R. Hirzel Themis, Dike und Verwandtes {1907]
P.306-308; L. Gernet Recherches [1917] p.5, note 1d; Walde-Pokorny *
Il p.330-331; Wilamowitz Hermés 64 [1929] p.485; Glaube der Hellenen
[1931] | p.356.

Artémis : Welcker Griech.Gotterlehre || p.394; Farnell l.c.; - Aphrodtte.
Posnansky Nemesis und Adrasteia p.6 et suiv.;cf. Preller—Robert Griech.
Myth. 4 p.537, etc.

J. Coman op. cit. [1931] H. Herter ¥émésis (PWRE) 16 [1933J col 2338
et suiv.

Pour élargir la base matérielle, il convient de joindre 'aux 9 exemples
de véueolc les 40 de veusotw/-Gouxt, les 9 de vepeo{louci, les 8 de
vsueountég; les verbes signifient "éprouver la némésis"; cf. pour

la formation de veueotlopat : EAmilw, dnifouon; unviw de pHvig ré-
pond au méme type de dénominatifs.
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27)
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Voir en dernier lieu C. von Erffa ATAQY (Philologus Suppl. XXX 2)
dont nous adoptons en général les conclusions.

Situations'analogués : P 254 et suiv.; T 264,

Cf. A. Prévdt, doriste en-Omv p.135 - 136; vepecotopat réfléchi :
B 223; II 544, o 119. :
Eustathe %30,5 : véusouy sivon Ymoypdgel Tov &x Ty 8lxaiov piglov;
id. 923,16 : % wbv aldhe BE futv abdiv, f B véueouc EE cAMav.
Exemples de némésis collective : B 222 (Achéens); cf. p 101 = T 146
= @ 136; P 93, 100 (Danaens); K 129, P 254 (Argiens); IL 5u (Troyens);
p 481, ¢ 147, 285 (prétendants). — L'indéterminé TLg sans sujet précis
désigne la méme réalité: o 228, PB 64, 138, T 121. - Exemples de némésis
individuelle : Diomdde AU13; Agamemnon K115; Ulysse B 296, K 145, T 264,
y 213; Achille Il 22; Ajax et |doménde W 494; Paris Z 335; Ménélas o 69;
Antinoos ¢ 169; llos « 263; Mentor B 239; Pisistrate 8 195.

Zeus contre Ajax A 543 (cf. Aristote Rhét. 1387 a 4), cf. aussi E 872,
£ 284; Apollon contre les Troyens A 507; Héra contre Hector ® 198;
Poseidon contre les Achéens N 119; les Olympiens contre Achille @253.
Zeus contre Héra @U07, 421; Héra contre les dieux0103; Poseidon contre
Zeus N 16; les Olympiens contre Aré¢s O 115, E 757,

Sur l'origine aristotélicienne decette conception, cf. p. 99 et
suiv. :

G. Meyer (41b. Spr. p,297) rapprochait de némésis 1%albanais name, neme
"imprécation, blame"; mais ce sens est secondaire en grec et ne peut
8tre invoqué par la comparaison.

Le schéma syntaxique vépecbg Tpénw "dépit & 1'égard des Troyens"
(Z 335) et véueolg &vOpimmoy "blame de la part des hommes" corres-—
pondrait aux tournures verbales = *véueuv Tl TuvL et *Tug véuel Tuvt.
Sur le problame général de la morale homérique, cf. outre la biblio-
graphie déja citée, G. Glotz La Solidarité p.94 et suiv.

Sur la valeur "animée" de q&mug, cf. J. Holt op. cit. p.38 et suiv,
Déesse : J, Coman op. cit. p.54 et suiv.:_allégorie : Herter l.c. col.
2341 avec ) ittérature; cf. aussi C. von Erffa l.c. p.54 et suiv.
Hésychius, s.v. AlSobc Puude. :

28) Cf. 0. Kern Die Religion der Griechen | p.255 et suiv.

29) Théogonie 211 & 232, etc.
30)€f. v. 151 et 206; Gtn désigne une sorte de folie furieuse (cf. Ajax);

31)
32)

33)
34)
35)
36)

cfest une des formes de la wvengeance divine (cf.75 261, etc).

Voir surtout Tournier, Némésis, passim.

Sur ce mythe inhérent & tous les fatalismes, cf. les pages de M. Nilsson
Gesch. der Gr. Rel. p.338 et suiv.; Greek popular religion (1920)
p.108 et suiv, ‘

Cf. E 34, O 122, II 388; v 144 et 1u8; Hésiode 0J 251.

Synthdse par Eitrem s.v. Molpa, PWRE 15 col.24d9 et suiv.

Cf. p.99. ' : '
Hésiode 0J 303, 741 TH Ob OOl VELEOWOL e

ibid. 756 ©ebg VO TL %Ol TX VEREOTN
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Théognis 660 Bedbc Yop TOL VEUeows olo Ly Emecti TéAoC
@Pbvoc : "absence, manque"; cf. GgBovog "qui ne manque de rien'.
Cf.E.Eberhard,Das$chiksal als poetische Idee bei Homer, p.% et suiv.;
Wilamowitz Glaube der Hellemen | p.358-362.
L*histoire de Lachésis est simple et siirement plus récente., Comme le
montre le suffixe —eolg ajouté & un th&me en occlusive, c’est une for-
mation secondaire, copiée sur véueocug, yeveouc (J. Holt op. cit.
p.54) et doublant AMELg. Lachésis a été divinisée sans difficulté et
n'a jamais quitté le groupe de Aoyy&vw, Adx0g. 4
Cf. avest. aeta-, o0sq. aeteis "partie".
Cf. Pindare Pyth. 5, 55; Isth. 5, 22; EschyleSeﬁtHBS cf. Suppl. U03-UOU,
Entre les qualités de "distributrice" et de "vengeresse" demeurait, selon
1"étymologie classique, un hiatus que seule la préhistoire homérigue
permet de combler,
Cf. von Erffa, op. cit. p.82.
Lecon de Dindorf; variante TOMOV.
IG IV 484 Biun 8t Emuxpbpotal ocou /Amerdbvtl dmeidiic Neusoewe
Plutarque Mor. 719 b : 8ixmv »ol Népsouv .
Mésomdde Hymne 4 Némésis 2 : wvowbmi 8ed BOyotep Abxog

18 : vnuepTén wa, Thpedpov Alxaw (var. Alwog)
vepeotu se dit des dieux : Platon Min. 319a; Théocrite 1, 10; 27,
63; Polybe XIl 23, 3; XXVI1 8, 4; JosdpheBJ | 22,1; Anthologie VII 572,
1; Plutarque Mor. 780 f; Xénophon Ephés. Il 2, 4; V 1, 6, etc. — et
des hommes : Pittakos (fragm. 4 Diels): 0o VEWETAG Tﬂiﬂinoiov, odrTog

\

7 motel; Pindare Isth., 1, 3; Hippocrate IX 326; Platon Lois 927c;

Eschine Eﬁit}‘lo, 8; Démosthdne XX 161; XLV 71; Jos&phe BJ VI 1, 6;
Lucien Scythe 9; Plutarque Mor. 743 f, etc. Bmuvepeotuw Joséphe 4J
X bk 16, .2 ; xamu»euedncng Clément Péd. 1, 81, 2.

vsueonfog vepéoeng agbog Lucien 4ne 56 = pepwbuoupov, eﬂbqeovov
Hés, = cf. Tyrtée fragm. 10, 26; Sophocle Pril. 1193; Platon Euthyd.
282 b, Lois 8U3e; Callimaque Délos 16; Moschos U, 83; Anthologie VII
88; Plutarque Per. 37, Mor. 6la, etc. ’Avepéontog : Eschine 111 66;
Piaton Bang. 195a; Plutarque P.Em. 36; SIG® 365, 14; Héliodore |X 6;
sur ces mots, voir Wenkebach Philologus NF 20 p.244; Norden Antike
Kunstprosa | p.74; von Erffa op. cit. p.82.

Phédre 247 a, Théét. 151 c, Tim. 29 e, Ebin. 988 b,

Bang. 190 c, 195a; Phéd., 95 b; Lois 801 e, etc.

Eth. Nic. 1108 a 30,b 7; Gde Eth., 1192 b 18-29; Eth. Eud 1221 a 1 et
Suiv., 1233 b 23 et suiv., 1234 a 30-33; Rhdt. 1386 b 9 et suiv., 1387 b
U-13: Top., 109 b 38; cf. aussi Plutarque Hbf. 451 e; Scholie d'Euripide
Héc. 288. :

Callimaque Artémis 64, Epigr. 21,5; Clément Protr. 55,1; Anthologte Vil
628; NIl 152,

Piutarque Thésde 2, Cam. 5,13,37, Ant. ¥4, Mor. 198c, 322 e, etc, Elien
HV VI 10; cf. 0OGI 383, 115.

Plutarque Mor. 80 f : 8‘7’1‘.!. Tob v@Tov cpepmv ™V vep.ecw, zbzd 633c
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véueoLv ody Opiv bmi Thv duwwv Paoilovtd oy Tov vL6v; Elien’fraga.
228, etc. = Sur les représentations de Némésis & basse époque, cf.
surtout Perdrizet, BCH XXXV p.2u8-274; sur Némésis syriaque : H.Seyrig
Syria X111 p.50 et suiv.
Epithdtes de la Némésis panthéistique dans 1l’Hymne orphique 61; cf.
aussi Denys |1 75, 2 : Alxnv ubv yxp »ot @8y xod Néusovv xod -Txg
woovpévog o’ “BAnouy *Eprviog »x 0o TovToug opouc; Elien fragm.
160, 232, 233; Hésychius s.v. 'Ayodn TOym. :
fragm. 158 Bepbxuveo xdpov £ve’ 'ABpaoTeiog E8og.
Cf. ensuite Philostrate | p.308, 11 (éd. Kayser); Plutarque Mor. 568 d,
570a, b. ,
Cité par Harpocration, Photius, Suidas, s.v.’ABpdotela; Bekkeri Anecd.
342,7 et suiv.; Eustathe 355. :
Nicostrate fr. 37 (Kock), Ménandre fragm. 321; cf. Bekkeri anecd. ibid.
Le vers de Ménandre est conservé :

’ABpboTeLa %ol Ok ondBpume Néuect / ouyyl yvioxete
A Termessos (TAM 111 3%), & Andros (IG X!l 5,730), & Cos (BCH V p.223),
4 Lesbos IG XIl, 2,u84,10; & Kirrha (Pausanias X 37,8), etc.
Stéphane de Byzance s.v. ’ABpGoteia: &b ASpotov Baciréwg, O¢ TpETOC
{8pbouto To Nepboewe Lepbv; cf. Eustathe l.c. On corrigera par ces
textes la glose corrompue d'HésychiuszBpacwﬂ' ﬂp&ﬂbg iepémw Népedlg
L BplorTol -
Lucien Dial. Mer. 6,2 et 3.0 qlhn ABplotera; 12,2 : cf. Apol. 6,
Bang. 23, Rhet.pr. 24 et le Scholiaste ad loc. ~ Alciphron IV 6,5
Tpooxuved THv Néueowv; IV 10,4; 12,3 Néueovg Seomoiva; cf. en outre
Chariton 111, 8,6; Anthologie |X 405; Ammien Marcellin XIV 11,25. Sur
le sens de ces invocations, voir Perdrizet l.c. p.248 et Suiv. :
Opinions contradictoires réunies par le Scholiaste d*Euripide, Rhés.
342; cf. Harpocratlion, Suidas, Eustathe, Bekkeri 4dnecdota,ll.cc. qui
se copient les uhs les autres.
Scholie de Pindare Pyth., 8,71; Suidas, Eustathe, l.c.
Hésychius ‘ABpboreia: % Néusoug v odx &v Tig &moBpboerev.
Eustathe 1.c.&md Tob undbv adtov &modidploxety
Didyme (Doxogr. Gr. p.u65) "ApboTetay dvopdlouory STL odBEV EOTLY
abmy &modLBpdoxeLy
Callimaque Zeus 48-49; Plutarque Mor. 657e; Harpocration, Suidas.
Nopnos Dion. 48,463 ’Apyo?\\bg,.ﬂ.ﬁ.ﬁp&o’teba. —~ Diog&ne dans Stéphane de
Byzance : &md ’ABpaoreiog xexMo0eL wibc TEY ‘0peoTiaddy vupgny.
Le &v Tf Koplq de Schol.Euripide Rhés.342 doit 8tre corrigé en &v Tj
Acta. .
L*identit& Adrastée = Artémis n'est qu‘une conséquence de son adoption
par les Grecs. - Le rapprochement d°Adrastée et de Cyb2le repose sur
les noms de Bérécynthe, d®lda, de Phrygie (cf. H. Graillot Culte de
Cybéle p.13, n.2). Farnell (Cults 11 p.%99-500) reconnaft lui-méme que
Némésis et Cybdle n'ont aucun trait commun. = L*égalité Adrastée =
Hél2ne est attestée 2 une date trés basse (Athénagoras Deprec. 1, Migne
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VI p.889); elle dérive aussi de Némésis (cf. infra). ‘
La question est soulevée par le nom Attarsija, roi des Ahhijava (Forrer).
Sur le probléme,'VOtr Sommer IF LV; Schachermeyer MAOG |X; Kretschmer

Glotta XXI| p. 2&6.

70) ‘Hérodote |V 142: &yBpdmoda purodeomoTh GTLY sV HX, SBEnoTo: pbALeT.

71)
72)

73)
74)

"on dit que les esclaves sont trds attachés a leur maitre et fort peu
enclins & s’enfuir”.

Cf. Hérodote | 45; Scholie de Pindare fyth 8 71, etc.

7 488 OLpOv OUTLYL cpru.x.t. 'rcecpuwsvov Buevo GvBEdV.

Les Erinyes sont des aquxTou wovec (Sophocle El. 1388); on ne peut
&chapper & la volonté de Zeus : Eschyle Prom. 905-906.

Cf. Platon Rép. 617; Plutarque Mor. 568 c-d.

Nous suivons ici 1'exégdse excellente de Robert- ~Preller Helden-Sage

p.3U1 et suiv., et la critique de A. Severyns, Le cycle épique p.267
et suiv.

75) Fragm. 92 Rzach = Scholie de Pindare ¥ém. 10, 150.

76)

775

78)
79)

80)

81)

82)

83)
8l )

85)
86)

87)

88)

89)

Athénée 334 b-d

Toug 5t et prtumnv'Ekevnv TEXE - eaupa Bpotouauv

T‘nv ToTE HOXAAIHOWLOG Nep.eo"a,g cpt.?\o'trrc:. hLYELOX

Zmvl Oetv Boccrz,?‘.m. Téne npwcepng on’ dvéypme.

@suye e ob8” £8ekev p,l,xenp,eval. 3 (Pl.)»O"E’q"CL

ﬂampb Aul Kpovawvu' éTeLpeTo Yop PPEVOC i 8ot

oL VELECEL® ®OTH YNV TE %o, &TplyeTov pENOY UB&P

PEVYE, Ztug 5’ &5 lome: Kaﬁebv 5!&ALAoleTo OUUD - - -
Voir Ja discussion de A. Severyns Lick
Cf. Cronert Archiv fiir Papyrusforschung | p.109. .
Sur le probl&me de ces naissances, voir Chapouthier Les Dioscures
p.1U43 et suiv.
Cf. Proclos Chrest. 102,13; Scholie de 1°Iliade | 5 Scholie d*Euripide
Or. 1641. Sur 1'union de ces allégories, voir Hésiode Théog. 135,
2100, 223,

Raison littéraire aussi : le procédé des 6v6pﬂ¢u ém&vuwx dont Némésis—
Hé&l&ne est un bon exemple : Salzberger Rev. Et. Gr. XXXIX pP.381-UNT,
Souvenir souligné par lesv.5-6 {ck supra) : veuéoel est une excel-
lente conjecture de Welcker au lieu de vépeoig; cf. N 122; Hésiode
0J 200.

Cf. Kock | p.47, d'aprds le Pseudo-Eratosthine Catast. 25 (2 versions

paralldles).

Weinreich Neue Jahrbiicher 1926 p.641; Godolphin Class. Philol.‘XXVI
p.U23 et suive. '

1 33, 7 : ‘Eréwn Népeouy UNTEEX ELVOL keyovaw “EAAnveg %TA.

Cf. Wilamowitz Hermes LXIV p.u85.

Scholie d*Hésiode Thdog. 223 = Jacoby Fr. Gr. Hist. | p.166..

Cf. Kekule, Die Geburt der Helena aus dem Ei (Abhandl. der Akad.
Berlin 1908) p.691; Chapouthier op. cit. passim,

Apo]!odore BN 1047 Pseudo—Eratosthéne 1.c.; les opinions les p1us
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divergentes sont rapportées par les Scholies de Lycophron (v. 88), de
callimaque (Hymnes 3, 232), d'Eustathe 1321,8 et suiv. cf. Ausone
Epigr. 66. |1 n'y a rien & en tirer. '
Pausanias | 33,2; VIl 5,3; Scholie d'Euripide Rhés. 342.

Call imaque Artémis 232.

Scholie d'Euripide l.c.

s.v. Popvovaia: [8pbonto 88 obThy "BoeX0elc, unTepa EowTob ovoy,
buopalopévny Bt NEueoLy xol Bacuhebonoov v T Tomp; cf. Hésychius
SeVe ,

Orlandos BCH XLVIil p.318. /

Wiede Attische Mauern 9, 1. ol

7 112 1310,8; 1312, 12 et suiv.; BCH LIV p.269 et suiv.; TG 111 289;

Scholie de Démosth&ne XVIIl 38; Anthologie de Planude 221, 222, 223,

97)
98)

99)
100)
101)
102)

103)
104)

105)

224, 251, 263, 35i.

| 33,2 Neuboeung 7| péiuoro. Geiv &vepiroLe bBpLomic Eotiv dmmpoimTog.
Cf. Latte PWRE 5 col. 1629 et suiv.; Roscher Myth. Lex. |1l p.126
et suive; Henigér ibid. V 593, 604 et suiv. = L'opinion contraire
reprise parvon Erffa op.cit. p«55 se contente d*affirmations sans preuve.
Bibliographie chez Herter, l.c. col.2352 et suiv.

Textes tardifs : IG Rom. |V 11403, 1431, etc.

Adrastée juge aux Enfers : Platon Phédre 2U8 c.

Timée de Locres § 12 : &mwta 8% Toibm dv Seutépy mepLdp & Neueoue
cuvdiLéxpLyve oLy Salpoot modopvaiore xBovioug Te; cf. Hymne orphique
61,9; Démostheéne XLI 11; Bekkeri Anecd. 282, 32,

76 1112 10.385,4; 13.115, etc.; Anthologie Vi1 358.

Cf. Cat. Cod. Astrol. | 160, 168; Papyri magiques, etc.; Cercidas U,
47-48 (Powell). : :

Volkmann Archiv fiir Religionswissenschaft XXXVI et XLl passim.
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Pasteurs et nomades

On enseigne d'ordinaire et les historiens du grec tiennent pour
évident que le sens "pastora.l" de vqw}/vwopm, avec les formations
nominales voudcg, vopebg, etc., dérive sams difficulté de vEuW
njlattribue, je partage'; on sous-entend "la terre, la prairie", et
cela suffit. :

Ce chapitre est destiné & montrer que 1'étymologie ici encore est
victime d'une illusion et qu'elle subit, plus qu'onne pense, 1'influence
des grammairiens anciens. En réalité 1llensemble des dérivés en vou—
constitue, deés 1'époque homérique, un groupe sémantique et morphologique
isolé; c'est seulement apartir du 5 sidcle, et sous 1'effet d'analyses
intellectuelles, que le sens pa.s'tora.l a été ré:.nterpre‘te et rapproché
secondairement de véuw "partager'. L'orlg:.ne de vsy.w "je fais paitre"
doit donc 8tre examinée, comme celle de véueolg, d'un point de vue
purement linguistique, en combinant les données syntaxiques et la réalité
méme de la vie-nomadique ancienne.

A prendre les faits em gros, le grec possidde un systéme complet de
dérivés en vou— composé :

1) du nom d'action voun.

2) du nom d'agent vopeig.

3) du nom d'objet voudg.

4) d'un adjectif verbal vopac.

A son tour, chacun de ces mots produit une famille nouvelle, plus
tard antonome, dont voici le tableau : :

1. voudg 2. VOWEUG

adj. voubE comp. voplpyng etc. | nom VOBV vbovouetw adj . VOWEVTLHOC

3. vou 4. VOpGg
comp. Tpovouf, etc. adj.vo- | nom vopodio  adj. vouoBL®Og Vb
PoLog, Voudng voudLm adv. vopddnv
I. Nowodg

Noudg, de véuw, fait partie de la série des substantifs oxytons
tirés de verbes radicaux i vocalisme -e- : il n'est proprement ai un
nom d'agent, comme TIORTOC, &ou86¢, ni nn nom d'action, comme les fémi-—
nins éoﬁ , Tvor, etc. Chez Homdre, i considérer de prds les exemples,
c'est un nom de chose, le "pacage' au sens matériel, 1'espace de terre
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ol les b2tes domestiques broutent. Eustathe le dit bien (2629,9) :
woubc® & T voumg TOmOG.

Déja le groupe homérigue vouovde (2 575, L 438) désigne phttét un
lieu, maisla forme n'est pas en elle-méme décisive, puisqu'on remcontre,
3 cbté de ThALVBE &ypbvds, des moms d'action mbAeudvde, pofov Be
et méme des notations temporelles : ﬁoﬁhuwév de. Le vers x 159 marque
mieux 1'opposition spatiale :

& wev mbTopdy Be waTRLEV &% VOROD LMNG

il descendit du piturage forestier vers le fleuve"(1).

En B 475 Enel xe vou& pLYéwGLv il y a un datifelqcatif et les
expressions vopév, vopdbg whro. (v 217, H 6 Aphrodite »8) sont sans
ambiguité. On comprend parfois le vers Z 511

ueth t’ MOex %ol vopodv tTmov :
comme un hendiadys, "le pAiturage habituel des chevaux" (2). C'est inutile :
.F\eog,'aussi bien que vouog, désigne un lieu. Car 2 587 et ss. enldve
le doute : v 8% voudv Toinoe TepLxAuTog dupLyvnELS '

&v nwoAy Brooy péyav olav &pyevvéuv
oToduolc Te whLotag Te naTnpepéag Te omxolg.

Héphaistos représente sur le bouclier d'Achille un pacage pour les
brebis, dans un beau vallon, avec une bergerie, une cabane, un parc
couvert. On appelle donc voudc un lieu de piture avec tout le matériel
nécessaire pour abriter bétes et gems. ; :

Les traductions proposées "terre découpée, lopin, morceau' ne con—
viennent pas en tout cas aux poeémes hdmériqpes et supposent un ancien
véuw "je partage" que nous devons rejeter (3). Le piturage des temps
archaigues est en général un espace illimité; ce peut &tre une foret,
des prés de riviéres, un flanc de montagne (4). Nous ne nions pas le
rapport primitif de vépw-fvopég, mais il est différent. En effet,
1'étroite parenté des deux mots se dégage des constructions de vouog :
i1 est suivi soit d'un génitif subjectif, le nom du bétail (cf. voudv
{romov, voudy olav (5)) soit d'un génitif objectif, le nom de 1'aliment
(vopde Binc, voudg Speog nol LmmoBbrov medlolo ete.(6)). Ces denx

.reetions nominales correspondent anx constructions verbales de
V EUOUOL

Boec vépovtor ( O 631 ) et véuext avlea moing (v 449)

L'interprétation des sens méiaphoriques ne souldve donc aucune dif-
ficulté. Y 249 TOADC voudc Embwv Evoa xol EvOx signifie "un large
champ de pAture pour les paroles'. L'image est la méme que celle du
feu dévorant : cf. B 530, ¥ 177. Inversement, Hésiode OJ 403 dira daas
le méme style : :

&ypfivog 8’ Eortal EmEwv voud ‘

"tu multiplieras en vain tes parolea' (Mazon), c'est-a-dire VEUNOEL
dypno & (7). e ;

On notera enfin la figure étymologique unéﬁm VOUOV (v =217 . a
Hermés 49z). ' .

Aprds Homdre, 1!'évolution du mot ne peut &tre séparée de celle de
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véuopo. De meme que le sens pastoral "je broutef s!étend des mam-
mifdres herbivores a ok les animaux et se confond d'autre part avec
vEuopos "j'habite", de m@me voude se dit i la fois de 1a piture et
de 1'habitation.

Archiloque (fragm. »4,7-8) abuse déja du mot en 1'appliquant amx
danphins : STow BeAgioL Erpsc CvmpelyevTow. vouov EvéALov |
iguand les fauves échangeraient avec les dauphins leur repaire maritime" .

En poésie, voudcse dit aussi du poulpe (Hésiode 0J 536), des oiseaux
(Aristophane 0is. 239, 1287), des abeilles chez Aristote (. Anim.
627 P 19). L'acception humaine se généralise an s sidcle "lieu d'habi-
tation sans limites précises, séjour de gens quise déplacent facilement,
de nomades". Hérodote marque la métaphore : V g2 & ol &veprtOL
- voudv &v BoAGom 'éﬁouo‘b. les peuples éleveurs se fixent pres des lieux
de piture de leurs troupeaux; c'est leur vou.(')g : id. V 102 ol Hépoal,
ol LyToc AAvoc ToToqob vopdv Exovteg. Euripide (?) Rhésos 477, em-
ploie naturellement VOWog pour désigner 1l'habitat desGrecs d'autrefois.

i 8’ dupl ©’ "Apyog xal vopov EAMLBoG (8).

On ne manquera pas d'opposer a notre thdse le choix fait par Hérodote
du mot voudg pour la province égyptienne (9), le district de Scy-
thie (10) ou la satrapie perse (11). Faut-il se ranger a 1'avis des
Anciens qui pensaient‘ 3 véuw "partager" et traduisaient vopog "di-
vision, district, province! 9 Hérodote lui-méme parle d'un morcellement
de 1'Egypte sous les Pharaons (12) et Diodore de Sicile (T %3,1) affir-
~me : "l'ensemble de 1'Egypte fut divisé en plusieunrs fractions dont
‘chacune s'appelle d'un nom grec voudc(13) . Ces textes me doivent pas
faire oublier ce qu'était véritablement le nome d'Egypte; des écrivains
tardifs nous en fournissent une définition précise : Epiphane (qur
24,1) : vopov Yxp ob Alybntiol qouv TH¢ Sxbotng mOAewg mepLOLX B
ftoy meptywpov (1d). .

Le nome est une étendue de terre habitable autour d'une ville, avaat
d!atre une province administrative (15). C'est pourquoi Hérodote peut
écrire curieusement :

I 166 odtoc & voudbc &v vAop olxéeu &vtiov BouB&otLog TONLOG
fce nome habite (c'est-i-dire est situé dans) une 11e en face de Boubastis'.
Et plusieurs autres textes excluent toute idée de partage : Pindare
0l. 7.33 E¢ upLeddacooy vopby "au pays bordé par la mer" (=Rhodes)
(16). Llopposition fréquente dans les Septante N voudg 1 TOALG Té-
pond & la ndtre : "i la ville, 3 la campagne'" (17) .

En définitive, vop.c')g ne désigne pas autre chose qu'un piturage pour
les animaux ou un habitat sans limites reconnues pour les hommes (18).

Si 1'on veut que VOOC soit dérivé de véuw "je partage", cela ne
peut tre qu'une interprétation récente, 3 une époque ou vEwn s'applique
aussi aux divisions territoriales, c'est-a-dire am cours du 5% sidcle.
D'autre part, 1l'ambiguité de voun, & cheval sur les deux notions de
piturage et de partage, a di jouer son role. La définition de VO.OG
b Buoweveunubva péen Yic" ne peut 8tre gu'mme étymologie populaire
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ou plutdétun rapprochement de grammairien(lQ).

voLLoC "pastoral” est 1'adjectif de vouog. Comme lui, il est presque
exclusivement poétique. Ila servi de surnom banal & quantité de divini-
tés, dans la mesure ou celles-ci protdgent les troupeanx (Cornutus
¥D 32 dmupélelow Twv mopviov), ou encore d!épithéte pour les objets
de la vie pastorale.

Le mot manque chez Homgre, mais doit @tre ancien, puisqu'on trouve
déja un Nopiow en B 871. I1 fant noter aussi la rareté des épithdtes
divines, en dehors des composés traditionnels (YyAauxarig, VEPEAT~
YepEmx, &pysuméang, etc.). Ensuite sont invoqués sous ce nom Pan,
Apollon, Hermgs, Dionysos, Zeus, Aristée, les Nymphes (20). Un auntel
aux Noutot Oeot a &té trouvé 3 Rome (I G XIV 1013).

vOpLOog est aussi un mot bucolique : se dit de la syrinx,d'une
couche, de roseaux, de troupeau, de thiase, de chant, de ruse (21).

vouLov puélog devient TO vOuLov "air pastoral’(22); om abrige de
meéme VOWLOV TEAOC "redevance pour le droit de pAture" en TO vopLov
(23). Le fonctionnaire qui pergoit le véuLov est un vopbvae (IG VII
31715 3.

Les Anciens ont évidemment joué sur les deux mots voutog "légall
et "pastoral", dérivés 1'un de vopog, l'autre de vouoc. Clest une
fantaisie sans valeur linguistique (24).

II. Noueic

L'enseignement d'Eustathe d'aprds lequel vouel¢ désigne le pitre
en général est confirmé par 1l'usage, chez Homére et en Attique (25).
Le mot se dit en effet de bouviers et vachers A 697, O 632, P 63, I 525,
577, 583 *

de bergers A 697, 8 413, p 246, P 19

de chevriers p 214, Vv 175

de porchers T 3, 27

Xénophon et Platon considirent les bouviers, les bergers et les
porchers comme des variétés de vouetg (vopﬁg)(Zé). Le pitre s'oppose
a d'autres métiers, au chasseur (27) ou au moissonneur (28); il peut
&tre un simple adjectif : vousbg &vnp (P 65, Sophocle OR 1118). Si
l'on songe que TO LUV "berger" a son sens technique & partir de la
racine *bBi— "surveiller", il faut admettre gque vouel¢ représente
un rétrécissement analogue de la racine *hem-, ce gqui nous ramene au
probleme étymologique posé par tout le groupe.

En attique, 1'image du souverain "pasteunr des peuples" (hom.
ToLp€veg Aowv) s'est renouvelée grice 4 la fusion des deux sens de
VEw "je fais paitre! et "je distribue, je rdgle, je gouverne!(29).
Nopebg "distributeur" est un qualificatif du BaoiAelg, du TOpovvog
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ou plus généralement du vopoOETng; car la fonction du pouvoir est
décrite par les philosophes comme une "répartition juste", vouelc
= 6/§Lavé@wm (30). L'acte de distribution c'est la loi, VOUOC, celle
qﬂi, dit Platon, fait paitre le troupeau des humains : &vepwno-
vouhuég Pol. 266 e. I1 n'y a peut-28tre pas de racime grecque ou la
réflexion et 1'analyse aient exercé une action aussi profonde sur
1l'organisation sémantique.

Aprds le 4° siecle, vouelg subsiste dans la littérature,(31) sur-
tout en poésie (32). Ailleurs, il est évincé par des termes plus
précis : moiunyv "berger", Bouxdroc "bouvier," etc.

vouelg a un sens matériel, d'origine certainement métaphorique,
depuis Hérodote; c'est la varangue, la carcasse de bois du navire (33).
Hésychius note en outre OYolLvoL Gpuévuv "les cordes des agrds'"(34).
Homére appelait la méme chose Spﬁopr (T 574) proprement "cadre de
bois!"; plus tard on désigne ainsi la quille, puis la coque tout entidre
(Platon Tim. 81 b; Polybe I 38, etc.). vouelc doit &treunterme popu-
laire d'emploi récent dans la marine, car le sens pastoral nous semble
exclu. I1 faut comprendre vopelc les "diviseurs", allusion & la forme
des navires longs qui "fendent" 1'eau. On aurait 13 un dérivé de véuw
"je partage!. Nous ne comprenons pas 1'autre sens rapporté par Hésychius.

‘Eustathe (1165,45 et suiv;)'distingue expressément, d'aprés 1'auto-
rité d'Athénée citant le Triérique d'Apollonios (g%7d), 1'éﬂbvoufg
platonicien oun "appendice aux Lois" et l'éﬂbvouig ou partie de la
trigre, Faute d'indication précise, nous supposons qu'il s'agit de
ce qui surmonte les vouel¢ = T& &mi vouebouy (35). 7

vouelw dénominatif de vopel¢ a concurrencé victorieusement v&uuw,
sur lequel il avait 1l'avantage de la clarté. Presque toujours suivi de
1'accusatif du bétail (surtout pﬁNx)(Bé).iJ.aun moyen-passif vousﬁ—
opoxt (Platon Pol. 29sc) analogique de véuouon "&tre mené aux champs,
nourri. Les dérivés de vouelw 'sont VOWUELPX, variante poétique de
vouog (37) et voweuTiLxOC, synonyme prosaique de vopiog (38).

ITI. Nopm

L'histoire de voun se calque syr celle de vEuw. On a en attique
deux mots réellement autonomes:'partage", plus rarement "distribution"
(cf. véunomg) et "paturage". Les deux sems ont agi 1l'un sur 1l'autre.
Le plus ancien exemple connu comporte une ambiguité :

Batrach.sg SuplBuov Yxp edume voumv Botpaxiovot Kpoviwv
"le Cronide a donné aux grenouilles un partage amphibie". S'agit-il
de piture, de mode d'alimentation et vourn est-il identique & vopog?
C'est peu probable. Faut-il rapprocher 1'emploi homérique de VEU®
"attribuer un lot", action propre & Zeus, ou encore le vopog hésio-
dique des Travaux 276 (p.233 et suiv.)? Vaine question. Pratiquement,
la p8ture est pour les Grecs un cas particulier de distribution. vouﬁ
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sert de nom d'action & tous les sens de vépuﬂ&épouab. voun "piture!
se distingue, pour 1l'historien du vocabulaire, de voun "distribution"
~par denx critéres = d'abord 1'usage. Tandis que le premier se rencontre
partout et semble un mot vivant (39), voun "distribution" se limite,
en attique et dans la xouvﬁ, a2 des acceptions spéciales de la langue
politico-juridique : partage des terres, d'un héritage (%0), du pouvoir,
d'ou'"administration, gouvernement! (41). Il semble plutét littéraire.

Ensuite la double série des composés en —vogﬁ, ou se reflatent
exactement les composés de véuw.

A) Sens pastoral

Exvounly variante de eig vounv (Denys I 30,2), & rejeter.

énbvoun, comme EmivEpouct, se dit de la piture des animaux (42)
ou de la propagation du feu, du poison, etc.(%3).

HOTOLVOUT "partage de pAture!, combiné de roTovEp et voun (44).

ﬂepbvopn, doutenx; rapporté par Photius chez Ménandre et glosé
par lumis

TepLXwpioL "campagne environmante!; cf. 'r:epwépomt, et vopoc.

ovvvour "action de faire paitre emsemble'(U5) et cuvvousig "com-
pagnon de piturage" (Scholie de Théocrite g,28).

Ajoutons Xoptovouﬁ "pature en enclos", opposée au terrain vague,
objet de réglementations dans 1'Egypte gréco-romaine (46).

Le groupe de Tpovoun constitue une unité i part. L'action d'aller
4 la recherche de la piture (mpoveuw "je fais paitre au-deli!) est
propre au fourrage des armées en campagne; connu déji de Xémophon (47)
Tpovoun s'est développé plus tard avec ses dérivés et composés (18).
Comme, en temps de guerre, on se nourrit sur l'habitant, npovopeﬁw
aboutit au sens de "piller, dévaster", ﬂpovouﬁ a celui de "pillage,
réquisition". On opposera donc ﬂpovouﬁ de ﬁpovépw pastoral a Tpo-
vopto de ﬁpovépw "accorder de préférence' (49).

Eschyle fabrique un mpOvopog "qui pait en avangant" de mpovéuo-
po (50). I1 en sort en outre Tpovouxio (adjectif de mpovous) (51)
sur le moddle de son synonyme ﬂpoﬁocnfg (52) : c'est la trompe de
1'é1éphant, de la mouche, de 1'abeille (53).

B) Sens 'partager, distribuer" :

&vawvourn "redistribution" de terres, expligué &voSoouéc par Hésy-
chius : cf. Euripide fragm. 748 et &.vowép.ew supra p. 39-40.

Bemovqm "attribution" Philon 2,345 €lc TNV %OT d.gt.ow em.{aam\ovm
&xdororg dmovoufv (cf. Saovéuw).

Harpocration définit &movoun (ou &mnpoupa) "rétribution" comme
une sorte de dividende pergu sur les revenus des mines (54).

Suowvoun "distribution" trds fréquent i toute épogue (55).

&ﬂoﬁbavopn "attribution generale" est un composé philosophique

cité par Stobée (56). Sbowogeug "distributeur" chez Plutarque Cim. 9,
Polyen I 34,2.
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A voun se rattachent les deux adjectifs:

vouotog "pastoral" chez les Bucoliques (57),

vouwdng "d'ulcdére" terme médical (58). Sur‘végOpaL,-cf.p.ZT
et suiv. :

IV. vopbc

On connait 1'emploi comme adjectifs des déverbatifs en —Gic : hom.
dpﬂbﬁ&g x}aﬁva £ 521 "manteau de rechange" (59). vopﬁg se conforme
en tous points aux caractéres généraux du type et renforce 1'inter-
prétation du suffixe —éﬁ—, rapproché du lat. -endus (60). L'opposition
reconnue entre uwoluentibus annis et uwoluendis mensibus trouve ici son
pendant: Sophocle Trach.z71 ?ﬂMDUg VopaSog éEnyooxOﬂﬂw "'suivant 3
la piste des chevaux nomades" c.-i-d. "domt la vie comsiste i paftre'l,
mais Hérodote IV 8 T¢ Lmmoug Umd TOL Gpuportog vepoubvog "les ju-
ments qui paissaient sous le char" (i ce moment-13).

D'autre part, le rapport direct de voudc 3 véum/vépopau semon-
tre par son double sens:

1) actif "qui fait paitre, nomade" (véuww),

2) moyen "qui pait, errant" (véuopow).

Tous les exemples connus de vopdg se répartissent dans 1'une ou
1'autre série: .

1) L'actif s'applique presque exclusivement aux hommes, aunx peuples
de pitres; l'idée du nomadisme est en effet un complexe ou se fomndent
trois significations apparentées de véuw = paitre, habiter et s'é-
tendre. Trds t6t voudg, indépendant, fait souche. Hérodote oppose
les voubbec aux &pothpec (ouw &pbrtor) "laboureurs! (I 1zs; IV a2;
VII s50); Hippocrate définit le nomade (II 68):

oTL odn Eotiv olxfuorte, AN’ Bv dpbEnor olxebouv (61).

On admet communément que le nom des Numides, lat.WNumidae, représente
un emprunt au grec Noudbeg, mot qui désignait les tribus sans domi-
cile fixe d'Afrique du Nord, connues des historiens dés le 6€ sidcle.
Sous cette forme, 1'étymologie est contestée par St.Gsell (62), suivi
de Windberg (63). On fait valoir que chez Pindare (Pyth.og,123) et
Hérodote (IV 181, etc.), vou&be¢ appliqué aux Libyens est un ad-
jectif et qu'il désigne un genre de vie, non une natiom; il s'oppose
aux laboureurs, anx mangeurs de blé et buveurs de lait sédentaires.
On note que bienm d'autres peuples ont été surmommés voulddec sans
conserver 1'épithite comme nom propre (64). Pour expliquer le cas des
Numides, il faut faire intervenir un mot indigéne par lequel ils se
seraient désignés eux-mémes et gui serait devenu en grec vouddeg
en latin ¥umidae par une étymologie populaire (65). Windberg propose
berbére ¥'mid "fils de berger". Quelle que soit l'exactitude de cette
‘conjecture indémomtrable, il reste que, pour les Grecs, les Nunmides
étaient le type parfait des "nomades"j le vocable est en tous cas

trds ancien (66). X
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Chez Polybe apparait la Nopoblo = Fumidia; les Numides sont cités
au cours des Guerres Punanes (Livre I pass1m) Métellus regoit le
cognomen Nopodinbg (Plutarque Luc.1). L'adjectif de NopbBeg est
voudg ou vopaﬁbxog (67).

2) vousg, de vEpousl, se dit des amimaux gui pa1ssent et qui,
par suite, circulent librement, voant i 1'aventure. Ainsi le cerf
(Sophocle fragm.36,1), l'orfraie (Euripide fragm.636,1), le boeuf,
1'éne, le chien ! (Septante (68)) sont nomades, Un enfant abandonné
dans la campagne (Sophocle OR 1350), une femme qui trafine dans les
rues sont vopébec (Philon z,727). VOuGBeg xprvel de Sophocle (0C
687) se tradulra liles sonrces dont 1'eau serpente!'. Nous comprencns
vopddece fuépat al gBlvovrog ToL unvoég (Hésychius) les jours 'mo-
biles" de la fin du mois. Une autre métaphore fait appel 2 vauopab
Wje dévore", vouhkbeg adyol (Timothée Perses 8g) "regards brilants!
(69). Noudg a un verbe dénominatif vopdLw (70), un adjectif de re-
lation vopoSuxdc "propre aux momades! (71) et deux adverbes: VOO~
Buxg et vouddnv (72).

L'étude paralldle des quatre dérivés nominaux de la racinme *ew
aboutit & des conclusions concordantes:

1) tous avaient pr1m1t1vement le sens pastoral.

2) voudg, voun et vouelg ont été semtis par les Grecs, i partir
de 1'époque attique, comme appartemant & la famille de vépm ie
partage!. Le rapprochement des deux séries sémantiques est un phémomdme
relativement” récent et constitue ume de ces interprétations étymo-
logiques si fréquentes, favorisée ici par des métaphores de rhéteurs:
voun| = piturage = distribution = gouvermement. Il en résulte gue,
pour notre recherche préhistorique, ces dérlvatlons n'enseignent rien
et doivent €tre écartées. Seunle, une analyse interne de vegu/beuOVGL
peut condmire 4 la solution du probléme.

Les données se résument ainsi:

1) Chez Homdre, véuw n'a gue le sems de "distribuer" et de "faire
paftre!, le moyen véuouct "je m'attribue” n'est pas directement
attesté, mais est représenté par des développemeats sémantiques:
#j'habite, je jouis de, j lexploite"; en face,veuogau "je pais" se
dit des animaux domestiques.

2) Le sens pastoral de vepm/vépopab est grec commun. Son extenm-
sion dialectale est assurée par des inscriptioms de date assez haute.
En Arcadie on a le fameux riglement sur la pfture des terres sacrées
d'Aléa (73), & Héraclée (IG XIV 645 I 128, 4© sidcle ?) om 1lit:
ol 8e Tug wo EmupPn M veuel 7| gepet TL Twy Ev T Lepy Yye La langue
de ces documents ne saurait avoir été influencée, i motre avis, par
1'attique ou la langue épique, étant domné leur date, leur situation
et leur caractire. A JTos vers 400 (IG XIT (5). 1,35) sont attestées
en outre les constructions concurrentes wpéﬁama‘véQELv et véuelv
seul. Le sens pastoral n'est donc pas d'origine littéraire et savaate :
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il est aussi répaamdu gue le piturage 1'était en Grdce.

3) Hors du grec, les racines indo-européennes signifiant ndistri-
buer" igmorent cette dérivation spéciale (74) . Inversement, les deux
racines *a- et $0(i)- de sems pastoral se rapportemt 1l'une 3 1lidée
de "nourriture, engraissement" (gr.ﬂnméopau, got.fodjan, latﬁascon‘
pabulum), 1'autre & 1'idée de “surveillance, protection" (gr .m0,
Touuny, skr.péti "garder, protéger", payuh Mgardien" (75). Le grec
a perdu le nom indo-européen du petit bétail: véd.pacu, lat.pecu,
vha.fihu; les mots relatifs a la vie de 1'éleveur sont ici pour la
plupart des inmovations. I1 ne suffit pas de constater le passage de
véuw "je distribue" & v&un "je fais paitre", il faut gue 1'explication
qu'on donne du fait inmvogue des conditions propres a la Grace ar-
chaique.

4) Tout développement sémantigue doit suivre les domnées paralldles
de 1a syntaxe., Or, les constructions de véuq/vépopab sont, au semns
pastoral: :
a) 1'actif pris absolument "faire paftre" L 233, Xénophon Cy7.III
2,20 etc. (76); '

b) 1'laccusatif désigmant le troupeau = Hérodote II 198, Euripide
Cycl.=28 etc. (@)

¢) la figure étymologique vépeiv vounyv : Hérodote I 110, variaate
de VOWLEVELV VOWOV;

d) L'accusatif de-1a piture est trds rare : Hérodote I 110 VERELV
5pn peut étre amené par le voisinage de véuelv vopbc; cf.Xénophon
Cyr.III z,z20. On fait valoir parfdis le passif curieux gpog vépeﬂmu
alEl xol Boucl (Xémophon Anab.IV 6,17 hapax : agent au datif) et
un vers de 1'Fymne & Hermés, peu sfr (v.188) (78);

e) an moyen, VEuOuol a pour sujet 1'animal = Boec vépopor O 631;
f) comstruction absolue : VU 164;

g) accusatif de la péture : E 777 véueotol duppootny (L 449, etc.);
h) figure étymologique = Vog&c vépaﬂ&m,(ﬂérodote I 78).

C'est précisément le schéma le plus rare et le plus suspect qu'on
mentiomne d'ordinaire pour expliguer véuw "je fais paftre'. On part
d'une phrase du type *véum ynv Pouct "je distribue (ou je partage)
. 1a terre aux boeufs" dont le moyen dommerait Boeg vépovTan ynv "les
beeufs recgoivent une portion de terre! (79) et dont le passif serait
YN VEpEeTOL Boucl "la terre est piturée par les boeunfs™.

_Majs 1'idée d'une distribution ou d'un partage des terres, si elle
vaut ponf-la colonisation humaine, n'a aucun rapport avec le métier de
pitre, en tous cas i 1'époque homérique. Lorsque la question agraire,
drame de 1'époque solonienme, passe au premier plan des préoccupations
politiques, an 6© sidcle, elle s'exprime par un vocabulaire étranger
au groupe de véuw : BOTEOUOL, Suonpelv, peptlewy (80). véuw & 1'é-
poﬁpe ancienne comserve toute sa force distributive; le sens de "par-
tager", on 1'a vu, n'apparaft pas avant la fin du 5@ sidcle et vient
sans doute du parfait passif vevéunuot.
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De plns, la société homerlqne ne pratiquait pas la propriété des
pAturages. Ceux—ci sont indivis; les tronpeanx sont poussés un peun
3 1l'aventure; en transhumance, sur des pra1ries ou dans des foréts
qui an'appartiemnent 3 persomne, des communes aux abords des bourgades,
des éoxgmuam reculées (81) Aucun enclos, ancune barridre me délimite
les parcelles, et c lest pourquoi 1'§nuvopua "droit de faire paftre
joue un tel réle dans la vie sociale (cf.p.172). Enfin, 1'usage n'a
conservé auncune trace de la construction précitée; cellereci mnous
parait &tre ume vue de 1l'esprit plut6t qu'une étymologie satisfaisante.

Considérons donc le travail du vopeﬁg homérique, chez Ulysse, .par
exemple. Aprds avoir dressé 1'inventaire des nombreux troupeaux quey
sur le continent, surveillent des "gens de bien", Eumée (£ 104) ex-
plique an mendiant qu'il reste i Tthaque afin de garder et protéger les
truies (ibid.10y) comtre la gloutonnerie des prétemdants. Il a sous
ses ordres 4 hommes (v.24-26) dont la mission est d'accompagner les
b&tes aux champs avec les chiems.

T 3 Exmepydy Te vounage ou’ &ypowévolol GLECTL

ibid.27 ob pbv ydp Te 84’ &ypdov Emépyeon obBE voumog

De ces textes, Glotz (ibid.p.43-48) a déduit 1l'organisation de
1'élevage & Ithaque : 42 troupeaux de 6 douzaines, 1 équipe de pétres
par douzaine. Chacune d'elles comporte un surveillant et 4 hommes, le
surveillant porte un nom différent selon les animaux : @ouxélog,
alnmdbhoc, ouBiTng, MOLunv; mais les hommes gu'il a sous ses ordres
et qui accompagnent b€tes et chiens sont des vopneg (P 65, T 3-4
etc.). Le vouebc-porcher a go porcs i mourrir (82); il doit protéger
son troupeau non seulement contre les fauves mais encore contre les
voleurs (cf. O 630 et smiv. = P 61 et suiv.; I gz0-539); il doit
choisir des terres i leur comvenance et de bonne qualité; il doit
surtout répartir ses b&tes en groupes, avec 1l'aide de ses chiens, les
pousser i droite ou i gauche, bref les arranger, les disposer, les
séparer ou les regrouper selom les circomstances. Le voysﬁg est
celui qui véue. Boug &v &ypd; le sens pastoral s'est développé dams
une société pour laquelle la nourriture du bétail, sur un sol monta-
gneux et ingrat, était um souci quotidien. Comme 1'exprime Eumée
lui-méme, le bon pitre emgraisse son troupeau, le mauvais le laisse
dépérir: p 246 pmMAx xoxolL @OElPOVCL vouNEeg. Clest donmc 2 1'un des
sens les plus anciens de vE&uw que mous faisons appel, (celui préci-
sément qu'on retrouvera i la base de vouog): "je répartis, je dispose
¢ca et 1a". L'avantage de cette filiation consiste, outre som accord
avec les réalités helléniques, dans la possibilité de faire sortir
les différentes formes syntaxiques attestées d'un schéma unique. En
face de VEuw Bovg Ev &Yp$ le passif sera tomt naturellenent_ﬁéec.
VEULOVTOL év &yp® "les beeufs sont répartis dans le champ"; on évite
ainsi le moyen, sémantiquement difficile "les boeufs s'attribuent ume
part de terre". Le moyen est en fait mn pass1f.

La construction absolue de véuw et de VEUOWOL sert ensuite de
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chainon intermédiaire: dds que la spécialisation sémantique détache
de vEuw "je distribue" un vEM "je fais paftre', 1'indétermination
du verbe n'a pas d'inconvénient. Que 1'on compare 1'usage parlé du
francais populaire: nos paysans disent coaramment "je vais soigner"
(les bétes), "va garder' (les moutoms). En grec méme, on dit ausei
pepw, HXTEXW, nopmilopot, OLA&Lopor paralldlement i véuw: ce sont
des intransitifs (83).

Le médio-passif vEuouciL, sans complément, a powr détermination
normale un datif-locatif.

0 631 ot p& T’ Ev elopevy Eleoc ueyddroio véuovTou
v 407-408 ol B vépovtow / o ubposog TéETEY
L 164 nol Tovg pév o’ siooce o’ Eoweo wodd véuecbou

Une fois comstitué en systdme indépendant, véww/vépouab prend,
par 1l'effet de 1'analogie des verbes signifiant 'manger, se nourrir"
(gﬁab BooxopciL, etc.) la rection normale de 1'accusatif - objet de
piture; celle-ci a été en outre favorisée par les figures étymolo-
giques VELELV,VOpPMV, VOUEVDELY VOUOV, etc. : '

On recomstituera donc de la manidre suivante les étapes de ce
développement :

1) véuw Bovg &v &ypp 5  Bolg¢ vépovtar Ev dyp@
2) véww (polc) Sl Bolg vépovTol

VEW® VouTMVv — = 3) Pobg vépovtar TOV &ypbv
Tel est 1'usage homérique, comservé sans changement par le grec

ultérieur, mais toujours attiré, par un effort étymologique con-
scient vers 1'ensemble sémantique de vEun et de ses dérivés nominaux.

NOTES

Cf. H. & Hermés 198 &x pou)mco'ﬁ Aeupdvog, 4md yluxepolo vo;;.oT,o_

H. & Aphrodite 169 vopwv &£ &vOepoévrwve.
R.Meringer IF XVIIll p.239; Walde~Pokorny Il p.330. Le sens d'"habi=
tation" est secondaire en grec et ne peut €tre comparé a 1lit.namas
"maison", que.d'ailleurs les slavistes expliquent par une dissimi=
lation de *damas < *domos (cf.Pisani Studi Baltici |V p.50-56;
A.Vaillant RPev.Et.S1. XIV p.232). :
Meillet-Vendry2s Fraité 2. § 561, rem.1; Chantraine Formation p.9 etc.
L*hypoth2se extravagante d‘un emprunt 4 1'accadien (Hirt Idg.Gr. |
P. 170) ne mérite pas 1° attention; vouog "Wiiste™ y est accentué comme
VOH.OQ "Jojn - :
Z 576; n 159, Hymne a Hermes U91-1492. Sur ibid.188, voir la discussion
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du texte dans Radermacher, éd. crit. peldi2is =

Aussi Apollonios | 747 - voudg Bouve : e e
Nicandre Thér.827 &hdg vopdv; Oppien Hal. 1 270 Soung voudg; Antho-
logie VIl :203,3, etc. LA : £
Cf.Schmidt Synonymik | p.29; 0.Schréder Philologus FF XXVIL| p.197.

Cf.Callimaque Moucdwv voudv Orig.h,5; Anthologie V11 709 TLOLTEPWY

VOROGC

1V 62,66.

| 192; 111 90-95, 120; VIl 113.

11 109; cf.ci-dessus p.lisq.

he Alybmrov &ndong ele meio pépn Bugenuévng &v &xoomov 2o TV
“EAAvuy Bubdextov dvopdLetal voudg. Cf. | 54,3 = Photius s.v.
vouol-of 'ATTixnol T& Bioveveunuéve uépn The Xbpog Gg el By Al-
Yomtp. Proclus fim. | 97 (Dieh1): & pbv voubg &md Tob veveunoeol
v Yav obtodg Eoxe ThY tvavoplov. Sur le mot égyptien, cf.H.Kees
PWRE XVIl col.833=-834, :

Cf. aussi Cyrille Jés.19,2 ( = Migne LXX 456): textes cités par H.Kees.
Sur ce caract2re du nome, cf.Jouguet Vie Municipale p.42=-52. Pour
‘B vopol (ou ‘Emtowopig) et ’'Owtavopic, cf.Wilcken Osir. 1 p.
426 et suiv. ' '

id. Péans 4,51 & Be voudv Tov leptdarov; Sophocle 0.C. 1061 ot-
atiBoc &x vopod, glosé par Hésychius g TPOBOTEVOUEVNG EXVEUNoENC:
hapax obscur dérivé de Exvéuw (cfepe3). :

1 Mac.10,30-et 38; 11,34 et 57; 3 Mac.¥,5; cf. Is.19,2.

Le nome en tant que divfsion administrative est un mot technique depuis
Hérodote: on le rencoﬁtre chez les Historiens (Aristote Econ.1352a 23;
Théophraste H.Pl. IV 2,8; Strabon 800-802 etc.etc.) et dans les Papyrus
(B G U 15 11 1; cf.Preisigke Ftb.s.v.) les composés vouﬁpxnc, vépr

* apyoc, vouopxie, vouopy@ ne souldvent aucune difficulté: Hérodote

19)

20)

IV 66; Aristote Econ.1352 a 6 et 10; cf.IG X1V 1794; BGF 8 |1; febt.
350,4; Fayum 34,7 etc.

voudpLov, dérivé neutre avec un suffixe latin, semble un diminutif
de vopdg; cf.degyptus XI11,p.63: Twg Yxp oTae] & TOD vopxpiov

Tehetwg datpoxTio, "tant que 1°ordre ridgne dans le vopdpiov, je suis
absolument désceuvré™s : -

Roscher—Lex.3Y p.usl; cf.PWRE 17, col.829-832: Pan Fymne hom.19,5;
Orphée Hyamnes 11,1; Anthologie VI 73,3; 96,6; IX 217,4; I6 X1l (3)
199,1; Artémidore Onir. 1l 37; Pausanias VIII 38,11; Scholie de Sophocle
A4. 695 = Apollon: Théocrite 25,21; Callimaque Hymne 47; Apollonios !V
1218; IG 1V3(1) 447 - L'Apollon vbuiog de Pseudo-Hippocrate VI 362,
surnom de 1%épilepsie, doit €tre lu Anﬁuuo; avec Wagner (Roscher-lex.
l.c)~ Hermds: Aristophane TFhes®.977; Cornutus ND 16; Zeus: Archytas
(Stobée Flor.43,134) cf.p.49; Aristée: Pindare Pyth 9:+65;
Apollonios |l 507; Diodore IV 81, - Dionysos: Anthologie !X
524,4, = Nymphes: Orphée HAymnes 51,12; cf. Pap. Oxyr. 1015,7.
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21) syrinx: Manéthon V 161; couche: vopuioL yopebvar Oppien Cyn. IV 3;
roseaux: vépLoL Sbvomec Anthologie Plan.305; troupeaux: voutog
¢op@&g Epique anonyme BKT 5 (1) 112; thiase:Orphée Hymnes 5i,4;
chant:Apollonios | 578, Anthologie VII 174,1; ruse Oppuen Eal IV 356.

22) Cléarque 37 ( = Athénée 619c); Longus IV 15,2.

23) IG VIl 2870,16; BCE V p.U57; Pap.Strasb.21,1k. :

21) Cornutus' ¥D 16; Proclus Chrest. 13; Cicéron XNat. Deor. II| 2t Allen
Curttus Studien |1l p.275 et suiv, :

25) 877,49; 1035,22.

26) Xénophon Cyr. | 1,2 ol ﬁouwo‘)\ot. sleisl %O OV L'rmocpopﬁou not, ThvTeg
ol noOkoup.evo:. vOp.et,g, Platon Théét.17ud evon 'ruw vop.emv, olov ov—
Blrtmy M moupéve 1 PouxdNov; REH.370d, etc. ;

27) Platon Tim.24a.

28) Théocrite 7,28-29.

29) Cf.E.Bosshardt, Die Nomina auf “EYE Zirich (19u2) p.27.

30) Platon Minos passim, Lois 931d, Pol.265 et sunv., Xénophon Gyr. T
2,1U4; Archytas l. c.; Aristote Nic.1161a 14, etc.

31) Plutarque Fab.6, Mor,1U19e etc.: Lucien Prom.16, Ane 27,28,34, Fox.U9;
Dion Cassius 56, 16,3; Longus 111 12,1; Héliodore 11 19,4; V 14,3,
etc.~ Rare dans les papyrus et les tnscrlptlons IG VIl 3064,22; Pap.
0xyr.2u5 18; 350; Soc.40,8.

32) Nicandre fhér.U8,898, Alex.3U6; Aratos Phén.220; Apollonios | 751,1256;
Il 125; V11 277; IV 675; Coluthus Hél.114; Oppien Cyr. | 512, |1 42,
11 167, 1V 81: Hal. | 726, 111 236, IV 322, 325; Anthologie VI 679,4
"patriarche”; VII1 17,2 (variante vopbog) IX 84,5; 363,7,20; 586,1;
730,731; 739,4; Plan.190; Babrius 128,1.

33) Hérodote | 191 vop.eor.g tténe mopevon, vopdog oD mholov el Thy
xon)\.oqmv, i 96 vouebol Bt obBEv YpswvTo; Scholie 'l:oug Tov TAO LoV
dypwriougs

3U4) Hésychius voy.eoz.g EUAO ’)’Cepbcpf::p‘q. Noy.e"n.c Baothelc, fyewdvec® ol
Tov Thofwy T EynolAla xal oyolvol &puévwve Cf.Procope Bell.Got.
vV 22.

35) Hésychius &muvoplc® v Toig NowTixoic AEYeTL.

36) v 336, % 85; H. & Pan 32-33; Platon Pol.265d, 27ie; Théocrite 1,14,
109,120; 3,u6; 7,87,113; 27,38 et 69; Moschos 3,63; Anthologie VI 262,3;
VII 703,1; IX 136,1; Lucien 4m.5; Nonnos Dion. VII 110; Christodore
Ecphr.352; Epique dans BKT 5 (1) 119,35.~ Construction absolue:
Théocrite 20,35; Moschos 3,81; IG IX (2) 521,16. :

37) Hapax d'Eschyle dgam.1416.

38) Platon Pol.267b; Plutarque Mor.1U9c; Elien ¥4 9,54,14, 16.

39) Hérodote | 78, etc.; Sophocle OR 761; Xénophon Mém. [11 11,8, etc.;
Platon Pim.80c, etc.; Septante 23 fois, etc.

U0) Platon Lois 679a, Prot.32ic; Aristote Pol.1303b 12, etc.

41) Eschine Il 76; Démosthdne XXXVI 12 et 21; cf.Xénophon 4nad. V 3,9.

42) Pap.Oxyr.199;16; 730,11; 810; 838; 1279,9; 1686,10.

43) Plutarque Alex.35; Elien ¥4 XII 32. =



u)

45)
u6)
47)
~ug)

49)
50)
51)
52)
53)

5u)

55)
56)
57)
58)
59)
60)
61)
62)

63)
64 )
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Scholies de Sophocle Trach.13 et d'Aristophgne 0is.769; Pap.CPR 40.10.
Platon Pol.268c, Lois 737e. ,

Pap. 0xyr.918 XLk 10; Febt.6la 192: 72; 318,75 et 77 etc.

Cyr. VI 1,24; Anab. V 1, il Eell {51033l S5 =iV 1600

Posidippe fragm.zu Polybe | 18 1; Il 27,2, etc.; Aeneas Tact.31,8;

Septante plus de 80 fois; Joséphe BJ IV 9,3 GUpﬂPOVOpeuw, Denys VII

11,2; Strabon XV 3,7; Plutarque Cam.28,41, Fab.6, Démetr.%6, Mor.70%9a;

Pap.Flor.388,81. : ;

Cf. toutefois Lucien Cron.17.

Voir p.u46. :

Polybe V 81,3: ﬂpoyopﬁ lecon douteuse.

Lucien Mouche 3 mpoPoonid’ Wv Tpovouevel.

Eléphant: Diodore XVI| 88,1; Plutarque Alex.60, Pyrrh.20; Lucien Zeus

10 — Mouche: Lucien Mouche 6 — Abeille: Philostrate 829.

d¢ wépog TL TOV ﬂBpLYLYVOpeva &y Twv weTéAAwv. Suidas ajoute:

Kapﬁavouong ™¢ nolew; n o Bbaup0upevwv el¢c mietoug puaeunug,
fv’ Exoortog APy TL pépoge.

Depuis Eschyle Eum.727 (cf.Scholie d'Euripide AIC.iZ) et Xénophon Econ.
7,39) jusqu'a Plutarque (23 fois) et Marc-Aurdle | 16,25.

Flor.%,7,65: &y loboTy Yo & wouvevie ol &v W Todmog &noﬁuamopﬁ.

Callimaque fragm.310; Nicandre Thér.67; Anthologie V| 157; Babrius

23,4. - Sur les'Nbuanu, ancien nom des Scythes de Thrace, cf.Sté-
phane de Byzance s.v.Ix060L. :

A partir du Corpus hippocratique, vopﬁ-est le substantif verbal de

véuouo "je ronge”, dfod "ulcdre” (Vi u22) "affection serpigineuse”
(1x 36).

Cf.Hérodote | 36 Aoy&Beg venvici "jeunes gens d°élite”.

Meillet BSL XXXIV 3 et suiv.; Chantraine Pormation p.350; Benveniste

Origines p.135 sq.

Cf. Xénophon Hell. IV 1,25; Choerilos EGF p.267; Plutarque

Nor.770b; Clément Péd. 1! 28,4; Strom. Y 1i33,8; Himérius Or.

25,3 etc. ' :

Hérodote p.167-169; Hist.Anc.de l’Afrique du Nord | p. 333

PWRE 17 col 1388-1349,

Liste de ces peuples: Scythes Pindare Eyporch.i.u; Hérodote | 15,73;
lv 2,11,19,56; VI 40,84; VIl 10; Hippocrate 11,68; Eschyle Prom.709;

_ Aristophane 0is.941; Choerilos fragm.3 (Kinkel) Eryxias 200b; Eschine

I1 78; Strabon 30,300,302; Suidas vopaﬁe;' SGvn Enuebxa, Plutarque
Mor.u26c (7).

Indiens: Eschyle Suppl.28U; Hérodote III 98,99.

Ethiopiens: Hérodote |1 29,

Perses: Hérodote | 125; Zoybptiol VI 85.

Libyens: Pausanias | 7,2; Mhﬁpou Vill 43,3, ~

Arabes: Septante 2 Mac.12,11; Clément Péd. || 25,1; Strabon XVI 4,24;
0GI 616,3. :

Sarmates: Pausanias | 21,6.




65)
66)
67)

68)
69)

70)
71)
72)

73)
T4)
75)
76)
77)

78)
79)
80)
81)
82)

83)

PASTEURS ET NOMADES 129

~

Oenotriens: Aristote Pol.1329b 14,
Gerrdens: Nicandre Alex.2¥4; cf.Steph.Byz.T'€ppx* TIOALG XoAsotov(?) «
Proglodytes: Diodore 111 32,1,

Caspiens: Strabon Xl 5,8.

L*emprunt du latin au grec n'est pas mis en question(cf.Ernout-Heil—
Jet® sov.):

Hécatée fragn 304 M&Lvec* ot Abﬁnng vopabeg, Hellanikos FEG | p.
57 n®93.

Cf.Lucien Nav.23,26 et Athénée (654c. 663e), citant Ptolémée Evergdte
et Artémidore.

1 Rois 28,24; 3 Rois 3,11; 4,23; 5,3; Job 1,3; 20,17; 30,1; ¥42,12.
Wilamowitz (éd.) paraphrase: ouumepLAMYETHL T PAEWLOTL XOTOVE—
wopEVNG.

Nicandre Thér.950; Alex.8U5.

Aristote Pol.1256b 1,5; Héliodare VIII 16; Pseudo-Scymnus 81 etc.
Scholie de 1°l1liade I' 213; Théophyl.Sim.Hist. .3,2; Strabon ||
47 X 8,

76 V (2) 3 = BCH X111 p.281 et suiv. Cf.Hoffmann Grieck.Dial. | p.23.
Walde Pokorny *ar | p.76; *per— 11 p.40; *bhag- 11 p.127.
Cf.Benveniste Origines | p.168.

Platon Réb.359d, 373d; Théocrite 8,66; I6 |12 1035,38.

Euripide Rhésos 551; Platon Critias 109b, Lois 677e; Théocrite 8, 2
et 52; Pap.Hib.168; Ryl.132,1U4 etc.

Gifie Rademacherhﬁd. p.112; J.Humbert rejette la legon vepovxu.
H.Schmidt Synonyuek IV p.579 et suiv.; R.Meringer IF XVIIl p.2382q.;
Walde Pokorny |l p.330; Boisacq® p.662 part du sens d'attribution
sans idée de partage.

Solon (dans Aristote 4th.Pol.12,3) mueipog xﬁovog tee 1oououpba
Hérodote IV 159,163 &voadooudg; Thucydide V U &vobotéopot; Sophocle
Trach.163 poipav Ync Buaipetov véueLv.

Cf.P.Guiraud Propriété p.6U et suiv.; Glotz Le Pravail p.43 et sq.
Eumée a 360 verrats et 600 truies (E 13-20) mais les femelles restent
dans les tects (v.16).

Cf.SEG 2,511,58; IG XIV 645 l.c.; IG |1? 1035,38.






CHAPITTRE =V
Les composés en —youoc

La racine *nem— a fourni au grec deux verbes, véuw et veuduw.
Ceux-ci ont servi & leur tour de base i un nombre considérable de
composés de types divers, que nous devoms classer selon un ordre,

systématique. Quelques-uns, d'emploi trds fréquent, ont acquis une

autonomie suffisante pour produire une famille nouvelle. Nous nous
proposons surtout de mettre en lumidre le rapport exact qui unit les
groupes différenciés & la racine commune; dans certains cas, 1l'analyse
nons entrainera i des recherches plus détaillées: &mivopog, Umo—
VOUOG, &ompovopog, OinOVOpoc par exemple ont une h1sto1re complexe
qui appelle l'attention.

Deux méthodes sont pessibles: On pouvait opposer les catégories
morphologigues, insister sur les problimes d'accentuatiom, sur 1'état
des éléments composants. Comme nous nous plagoms au point de vue
sémantique, nons adoptons un primcipe de classement différent. En
suivant les se-s fondamentanx de véuo (et veyle) auxquels se rapportent
les composéz, nous dégagerons plus commodément les procédés lexicaux
du grec et nous nous efforcerons de montrer les couches successives
du vocabulaire, comment il se remouvelle et s'enrichit sans cesse.

Deux notes morphoiogiqpes situent, 3 la fin du chapitre, les
problmes d'accentuation et de composition. L!'étude du nom propre est
renvoyée 3 un chapitre spécial d'onomastique.

A considérer les grandes lignes, la masse des composés provient
de deux sources distinctes: '

a) composés dits de détermination, moms et adjectifs em —vouog
répondant aux verbes préfixés. Ils somt proparoxytomns.

b) composés dits de dépendance, noms et adjectifs généralement
paroxytons, constitués d'un premier élément nominal et de —vo-
pog, d'origine verbale, qui le régit (1). Ce terme peut 8tre
actif, moyen ou passif selon le sens de vep@/vepopab' xlnpov
ve[m;wr.b "je recois une part" donne %xAnpovopog "héritier", olxov
veyu)";'adminlstre une maison" domme olxovéuog "intendant", Bovg
véuovtal &ypbv "les boeufs paissent le champ! domme ﬁouvo;:.og
&Wpog "champ brouté par les bceufs',

I. Composés de détermination

‘Leur signification dérive du composé de véyn)anqpel ils corres-
pondent. Comme lui, ils peuvent posséder plusieurs développements
paralldles qui créent des confusions aggravées encore par l'homonymie
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des composés de vouog; seule 1l'analyse dém€lera ces complexes.

"A»&vbpog: nous citons pour mémoire cette variante manuscrite
de &vépouLBuoc, conservée par la Scholie de Sophocle (Fl.z3z) (2). Le
commentaire qui 1'accompagne est fantaisiste: otov &el vepouévn
Ev adtolc %ol obmoTe ywple ovow Thg Tv Saxplwv voufc "comme si
elle demeurait toujours dans les plaintes et ne pouvait se passer
de la piture des larmes". ’Avavépouot n'existe pas en atthne.

“BEvvopog: Eschyle Suppl.sés Bpotol 8’ ob yng tot’ noav €vvopoL
"les mortels gqui lors habitaient ces comtrées" (Mazon). Le sems est
celui de &vvéuouot, evvepéOopot (cf.p.43 ). La signification pas-
torale est technigue: elle s'est développée dans le dérivé &vvipuioc
Wrelatif aux pitures" (3) et dans le neutre TO évvéunov rente
afférente au droit de pacage', synonyme de vouiov (4).

"Hntvopog est double:

a) sens pastoral: de enbveuw "paftre chez auntrui" (Platon Lozs
843d; Démosthine LV’11) sort enbvopog "qui conduit ses troupeaunx
chez le voisin": SPAW 1927, DP-8 énbvép@ Spopov "le morceaun atte-
nant revient au titulaire du droit de pature". L'&mivoulo est dé-
finie par Pollux (VII 184) T0 &v T &\Aqrwv &Eelval vépeirv (5).
Ce droit est officiellement reconnu et sanctionné par décrets dans
les régions d'élevage: Laconie (6), Arcadie (7), Béotie (8), Thes-
salie (9), Phocide (10). La redevance s'appelle TO éﬂbvoubov (155
Le moyen enbvepopab "envah1r, se répandre", en parlant du feu, a
donné, par métaphore, énbvopog "qui eavahit, qui occupe" Pindare
Pyth.11,7 énivopov fpwidav oTpotév "une armée d'invasion héroique’.
Les Scholies donnent ici des explications trop compliquées (12).

b) sens propre: Quoique le moyen de éﬂbvépw ne soit ﬁas attesté
(ef.1'actif dans Platon Pol.2644d), énivoyog est un équivalent hel-
lénistique de %Anpovouoc, confirmé par Hésychius: gmivopoL* *Ar—
povopoL. Il suffit, pour 1'expliquer, de faire intervenir 1'action
de émixMmpog, autre terme technique symonyme de &mivopoc = &¢ vé—
weton &mi (13).

Hpévopog:‘dé ﬂpovépopab (cf.Sophocle El.1384) Eschyle Suppl.691
Tpbévopo 88 PoT’ &ypoic morbyove TeAEQoL "troupeaux qui paissent
en avancant"; cf.Dindorf (Lexicon) qui fait de &ypol¢ mn locatif.

A 1'actif, Tpovéuw "j'avance mes troupeaux" a donné Tpovouto "droit
de pacage", synonyme rare de énbvogba (1u}. npoveuw "accorder de
préference" a deux dérivés mominaux: Tpovouio "privildge! et PO~
vOpLov: Mavantage" (15), Le premier est littéraire (16); Lucien
(Rret.pr.17) cite mpovéutov = 8ppafiv comme un archaisme préten-
tieux (17).

Zovvopog, de méme que &mlvopoc, constitue deux séries distinctes.
1) sens pastoral, propre i la poésie et 3 la langne scientifique ou
philosophigue. De Ouvvéuouxt "je pais avec", olvvouog "compagnon
de péture" (18). : ‘

(z) sems propre: de CUVVEWW "je’distribue avec'! et du moyen *ouv-
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vepouos "j'ei part comsune avec! gqu'on peut restituer d'aprds vé—
pouat, il viemt OlUvvopog "qui partage, compagnon, partenaire, parent
de'". Le mot se Héveloppe en attique comme substitut noble de oGv—
ouxog (19) surtout dans les parties chorales de la tragédie (20);
c'est aussi un mot platomicien (21). La xdbvﬁ 1'emploie métapho-
riquement et 1l'applique i des abstraits "de méme nature que, qui
s'harmonise avec": Denys I 39 quvr, doun obvvopoc, ete. (22). De
1'idée de pareaté décounle le sens techmique de ALBOC GUVVOWROC
"pierre de taille", proprement "qui s'adapte 3 d'autres" (23). Mot
savant, inusité des orateurs, des historiens, absent des Imscriptions.

'Ihﬁvouog: de 6ﬂovépouab "je circule, j'avance en dessous, sub-
repticement". D'abord adjectif, a été substantivé; chez Thucydide et
Xénophon Umbvopog (dyetdéc) (24). Noter qu'en framgais aussi "sou-
terrain" est un ancien adjectif. Ie sens propre n'existe que chez les
mnédecins (cf.ﬁﬂovépopab chez Hippoerate): Dioscoride 5,138 UTO—
vouov EMxog “ulcire rongeur" (25). L'emploi normal du mot est stric-
tement technique:

1) canalisations, égouts: Xémophon Hell. TIT 1,7 etc. (26);
2) sapes et mines militaires, terme de poliorcétigue: Thucydide II 56.

Au figuré, Umbvopcg est le stratagdme, la manceuvre politigue,
1'intrigue secrdte: Plutarque (és.6 (27).

3) les grottes et galeries naturelles: Strabon XIII 1,67 E0TLY
avepov Umbvopov wéypt Modoude (28).

Se rattachent & 6ﬂ6v0uog, le nom d'actiom Umovour "sape! (29)
et le nom d'agent uﬂDVOpeug "égoutier" (30) avec son denonlnatlf
drovopedw (31). :

Un synonyme de Urmdvopog est Biévopog. Kéhler (Hermes XXIII p.
394) a reconnu 1e sens du mot isolé em IG I2 325,19 (fin du s€ s.)
par comparaison avec ume inscriptiom d'Argos (Vollgraff BCH XXXIIT

p.463), oh Buhvopog péyog, Sudvopog wixpbg signifient "le grand
et le petit canal". Quoique 6bu»sgopab ﬁﬁ soit pas attesté, on peut
admettre qu'il s'agit, en face de Unovopog "conduit souterraiml,

b

de canalisations 3 ciel ouvert.

Nous avons insisté i dessein sur le détail du lexique, afin de
rendre saisissable ce procédé trds vivanmt, bien que mécomnu, dum grec
ancien. On répdte trop souvent que 1'opposition des éléments internes
caractérise la morphologie indo- ~européenne, mécanisme remplace dans
les dialectes par la suffixation qui laisse intacte la racine. Outre
que la suffixation est un processus trgs commun de 1l'indo-européen
préhistorique, en grec une alternance interme du type —vé@m/—vopog
conserve tout son dynamisme en pleine époque attique. La véritable
innovation consiste ici A créer un type original, celui des adjectifs
tirés de verbes composés, mais de fonction nominale. En premant
1'exemple de' la racine ™nem—, on a les séries suivantes:

1) adjectifs verbamx = veuntdg, veunTéog; caractérisés par le .

\
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‘vocallsne du verbe et des suffixes spéc1aux.'

2) ad;ectlfs nominaunx: voubog, vopabog de vopog, vopn, VEUT—
Tuxog de vepnobg, etc., caractérisés par le radical du nom et des
suffixes spéciaux. : b :

3) adjec‘t:.fs verba.ux/nom:.na.ux Smbvopoc de Umovéuopat, Evvopog
de Svvépopor, chvvopogc de CuVVEWm etc. caractérisés par le voca-
lisme -o- des formations nominales et 1'absence de suffixe.

II. Composés de dépendance

Nous avons défini plus haut la structure de ces mots. Le classement
le plus simple consiste i suivre les grandes lignes du développement
sémantique de véuw décrites au chapitre premier, en distingﬁant'fonda-
mentalement le sens propre "distribuer, attribuer" et le sems pastoral
faire paftre, paftre'; les autres subdivisions se comprennent d'elles-
mémes. Nous complétons la liste avec gquelques composés de VOO

Plusieurs de ces vocables sont devenus des mots simples. Avec une
remarqnable régularité, ils ont produit des famllles secondalres
constituées des éléments suivants: ' ;

1) nom d'agent en —vowog : &yopovopog,

2) verbe d'état dénominatif: olxovouwm,

3) nom d'action en —voulx: xpecvoulc,

4) adjectif de gualité ou de relation: &oTpovouuxnde,

5) nom de local en —Lov ou —stov (magistratures): &owuvopsuov.

A. Sens propre: vEuw "je distribue, j'attribue"

Les composés de ce type correspondent 3 des expressions d'usage
courant ou figurent le verbe et 1l'accusatif objet. Ils se rapportent
aux notions pres desquelles 1'idée de distribution est, en grec, le
plus ordinairement attestée: terres, destin, parts rituelles, etc.

YEwVOLOg ou Yewvoung: fonctiomnaire chargé de la répartition
des terres; en Attique, 3 partir du 5© si&cle: IG I2 45,6 stvé—
POL «o. VELRAVTOV THY YNV, et dans les colonies d'apris des gloses
(32). Pour le passif, cf. ci-dessous.

X@povéuog "qui distribue les terres" n'existe que dans 1'adjec-
tif ywpovoulrog "relatif an partage des terres", traduction grecque
(Denys X 36,1) du latin agraria (lex): plus précis que le moddle.

%peaVOUoc: le groupe xpéo véueiLv date d'Homdre (I 217 = Q 636,
etc, cf.p..8 ). Dans les Imscriptions attiques, il réapparait plus d'une
fois (33), souvent aussi i 1'époque hellen1st1qpe (3&). I1 en résulte
un composé xpeavouog "distributeur de V1ande" pour la prem1ére
fois chez Euripide (Cycl. 245L suivi du substantif xpeavopic (IG
II2 334,25) et du verbe xpeavouw (Isée IX 33). Rares en attique,
mais usuels dans la xouvn. xpeavouog chez Lycophron (203,481,762),
%pe0vop L0t chez Théopompe (fragm.zos) (35). Lucien emploie tantét
le composé, tant6t la monnaie du composé: Prom.s, Dém.3s et Prom.z0;
ibid.3 voun Tov xpeav (36). L'actif mpecvouw répond & xpéo vERELV, |
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le moyen npeaMOpeﬁuan a xpéa véuneobal "recevoir sa part de viande!;
le premigrifrégpent;(37), le second littéraire (38).

L'influence de véuw "je partage" a faif'perdre A HPEQLVOU® Sa
valeur rituelle; il ne signifie plus que "conper.dé la viande en
morceanx', comme le montre Diodore ffagu.34,12-xpsaN0pﬂw T GULLOTOL
On attend aussi xpemvopfa que donnent Pollux (I 34) et Clément
(Protr.1z) sur le moddle de xpeuxpryLll, npewdaLoia, etc.

koyxpvépog "fonctionnaire chargé de répartir entre. les inté-
ressés le produit des offrandes et des. sacrifices" (L.Robert BCH LII
p.413). L'élément Aoyyxo— semble indiquer gque cette répartition se
fait par tirage au sort: Aoyyn Hésychius AnEug® peptc; cf.ayybvw,
G0

uagovéuog autre mot rituel. C'est le plat servant i présenmter
les parts de ghteaux sacrés: Harmodios (dans Athénée 149a): &mi
oy nowiv Thv Topds TLoL xodoupévay  polovouwy (39). On en trouve
de rares mentions dans les inventaires (40).- Diminutif: uoLovou LoV
ou polovopetov (u1).

&povépog,termed'astrologie,"qpidistribue, assigne les horo-
scopes" (U42). Au figuré, &povépo; cowﬁa science des horoscopes"
(Anthologie IX 8). Les verbes dpovopd et &povogeﬁw ne sont que
des variantes (HB)w_Le sens étymologique attendu 'qui répartit (ouw
qui rdgle) les heures'" apparait sewlement dans 1tadjectif épo—
voulxdc: Scholie d'Aristophane (0is.1694) ¥AEyuBpa, AXTAOHEOAOUG
Ty, Gomep dpovoulnbéy et dams Gpovopeiov "horloge!! (Héliodore IX 22).

Du moyen vepopot "je regois une part de" ne sortent que deux
composés d'usage:

Yewvépog "qui regoit um lopin de terre" est le passif de yew—
vopnce & Suavéwwy v ynv et doit étre rapproché de YeuOpOg ,
xlnpoﬁxpg, ses synonymes, qui oat seuls survécu. Dion Cassius (38,
1,4 et 5; 84,2) joint sans ambignité possible yewvopor »nol, olxi—
Sﬁuﬂ, Hésychius atteste les deux sens du mot: ol &v .tolg &WPOLniabg
(lire dmouxioic cf.supra) BrauTiuevor xAnpobyot xod vépovteg ™V
nv.

xAnpovopog "héritier", ionien-attigue = dor .xA\Xpovopog (ID 6,
51,17). Le mot, dérivé du groupe ¥Mjpov VEueoBol, apparait i Athénes
en méme temps que l'institution de 1'héritage, vers la fin du 5°
sidcle (Lysias XXXII z3) (u4).

En attique, »Anpovéuo¢ est un mot composé dont le sens propre
"qui regoit um lot" (xAmpov VEWOUEVOL) est vivement semti et s'ap-
plique aussi bien aux qualités morales qu'a la succesion matérielle.
Ainsi s'explique la syntaxe xAnpovou® + génitif partitif de la
chose héritée: Isocrate I 2 nknpovope?v-wﬁg obotag (45). Le sub-
stantif uknpovopﬁa se construit avec un génitif de 1'objet: TOV
dvbuartoc ¥Anpovoplo "héritage du nom" (Aristote Fic.1153b 33).

A partii du 4€ sidcle, le frestige du droit athémien en matidre
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civile assure 1l'extension du groupe & toutes les cités grecques. Les
_inscriptions en témoignent, qui ne donment plus gue la forme ionienne-
attique (46). Toute la famille, avec ses dérivés en —Lxég, —Lalog,-
etc. est bien vivante dans le monde hellénigue jusqu'aum 6° siécle aprds
J-C. (cf.Preisigke Wtb.). Au 3® sidcle, uAnpovopog désigne d'une
- manidre générale un "successeur", qu'il y ait eu partage ou nom: c'est
un mot simple. Le verbe xAnpovouw s'affaiblit et se confond presque
avec B&yopxt, Aouplvw, etc. dont il emprunte la construction di-
recte: depuis Lycurgme, 1l'accusatif-objet est attesté partout (47).

Plus délicate est 1l'interprétation de 1'accusatif de la personne:
HANPOVOR® TLV "je succdde & ggun" (48). Ici le mot a dfi &tre
traité comme un équivalent de '"remplacer". D'olu le passif wAnpo—
vouoLpaL: Philon 2,172 6 vopog EpinoL xAnpovoueiodul TovC Yovelc
O7d T8V SANX ph TobToug ¥Anpovoueiv (49) et quelques composés:

&xknpovépnTog—"qni n'a pas d'héritier" c.-i-d. "dont on ne peut
hériter" (Eustathe 533,33) ou bien "qui n'a pas testé" (BGU 868,12,
0xyT.s00,12, etc.).

Buonhnpovopolpal "je me disperse! du Sublime 1z,4.

noToschnpovou® Nouveau Testament, Actes 13,19.

ouYXAnpovouw "cohériter" Septante, T, etc. (50).

Les textes sacrés ont donné au groupe une fortunme nouvelle:
xAnpovoulo traduit 1'hébraisme "héritage du Royaume (de Dieu)"
Psaumes 36,11: le sens spirituel est constant dans les Fuvangiles et
chez Saint-Paul (Rom.8,17; 1 Cor.is,s0, etc.) (51). '

Aprés les termes vivants, viennent quelques composés de circom—
stances, Gmof pour la plupart, et nettement littéraires:

poupovépog forgé par Aristide I 298 et expllqpe aussitét: &lkag
TE ¢wvag n@uebv elc TOv Osbv ot on xol poupovouov T{POCELTIOV oh—
TOV, G¢ Td¢ polpog Tolg &Bpdmotc B LOLVELOV Ts

bpbovéuoc, Bschyle Eum. 963 bpBovopor Bolpuovec "divines distri-
butrices d'équité" (Mazom), synonyme des composés lyriques plus
fréquents opeoﬁuxag (-8uxog), s'applique aux Parques (Motpai).

TECOOVOU® "jouer aux dames", Eschyle Suppl.13, confirmé par
le témoignage de Pollux (VII =zo4) c1tant Cratés (fragm.y) To b
TEGTOLC ﬂaLQSLV nchovouBLv Kpamng eupnxev év I'efTooLv. On res-
tituera un neccovouog ""qui dispose les jetons de 1l'abaque'.

GpTovopog) proprement "qui distribue 1la nourriture’, d'ou aun
figuré "qui fait vivre": Sophocle Phil. 1001 thovogou eee EATILDOC,

oL8npovouog, Eschyle Sept. 788 TLBXPOVOWp BLi XSpL "d'une main
qui partage avec le fer" est le type de ces composés eschyléens qui
remplacent 4 eux seuls une courte phrase. Ici le premier terme fonc-
tionne comme un instrumental:- XELp Gbﬁnp@ vepovon (cf.ci-dessous
P.140). :

NOLPOVOU®, conjecturé dans 1'Anthologie IX 27z “rdpartir les
occasions!"; suppose un *ﬁabpovépog comparable 3 poupoqépog.
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%OYLGTovépog "qui'distribne" ou "qui régle les comptes': Mané-
thon IV 160 €v Te Aoytorovépolouy &el moAumpdutopos Epyolc "tou-
jours affairés i des besognes de comptabilité!.

d\\oTpLovoum "attribuer une place étrangdre aux choses!" Platon
Théét.19sa. Le mot s'explique par son contraire (ibid.1gsd): BiLo—
véuouoLy &ML TO ATV ExaoTo Expoysio "ils ont vite fait de les
rapporter aux impressionéloriginelles qui leur répondent! (Dids). On
glosera: &movéuelv ti Tivi &ANoTply; d'od le sems simple "altérer,
fausser les choses! chez Olympiodore (Phédon 11ge).

UBpovopovpxt Lucien Lex.g "recevoir sa ration d'eau'.

B. Sens propre: vEuw "je rdgle, j'administre!.

C'est la série la plus riche; nous commengons par énumérer quelques

composés poétiques, surtout eschyléens, puis nous donnons la liste des

magistrats et fonctionnaires, ou le premier terme 1ndlqne la chose, 1la
personne ou 1'institution administrée: ;

lxﬂuvopog "maftre des poissons! Oppien Hal. I 643.

weALooovopog "gardienne des abeilles": Eschyle fragm.8z,

ebgapelte peklooovépol Bopov 'ApTéuLBog- mEMAC olyeLv
Aristophane cite ce vers (Gren.1274) comme type de composé artificiel
et prétentieunx. :

ﬂeﬁbovouog Eschyle Sept.zn2. La traduction nmaitre de la plalne"
s'impose, i cause du contexte TIOALOODUXOL €0l oo %0L &yoplic &mi—
oxomol (52). On a 13 trés précisément la tramsposition poétique
des trois mots dotuvbpor ( = moAiooouyor), &ypovopor ( = meduo—
vouor), et &yopavdupor { = &yopbg Emioxomol).

TlEpOOVOUW au passif "&tre sous la loi des Perses', Eschyle Perses
585, est le verbe de ﬁepoovépog "majdtre des Perses" ibid.gig. Pour
le passif, comparer les composés de vOWOC: OUTOVOUOUUOL, EUVO—
povpoL, etc. ; '

TIOA LGOOVOWROC "qui régle la vie des cités! Eschyle Cho€.864,
adjectif comme &otuvopog (g.v.): &pxau TIOALOOOVOUOL "les auto-
rités de la cité", TohLcoovopog BLoT (id.Perses 8s3) "la vie facile
faite 4 nos villes'".

Du sens de véuw "je rdgle, j'adninistre, je dicte les lo1s de",
on pourrait s'attendre i rencontrer plusieurs noms de sciences ou
d'arts. En fait, le grec a développé de préférence les composés en

—AOYog et —Aoyla. N'ont survécu que 1'astromomie et la gastro-
nomie pour des raisons différentes: N ;

&UTpovopog signifie "qui régle les mouvements des astres" La
Science. du ciel s'appelle,d’abord,&ctpokoyba ou petewporoylt.
Puis les savants d'Ionie distingudrent rigonrensémént deux disciplines,
1l'astronomie ou science des mouvements sidéraux et 1'astrologie ou
Science de la nature physique des astres et du monde: la météorologie
est la science des corps célestes. lLes profanes n'ont pas suivi les
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‘spécialistes et 1'usage attique emploie indifféremment 1'un et 1l'autre
mot (Xénophon, Aristophane). Il est trds probable que la foumle qui
assistait aux Fudes comprenait &ﬂTpovéuog "] 'homme qui vit dans
la lune" (cf.v.194; Platon Théédi.iz4a et suiv. ). Platon lui-méme dit
dotpovoplo mais Aristote &otporoyla, ce qui est d'ailleurs com-
forme i leurs systimes respectifs. Le débat fut tranché lorsque se
développa 1'astrologie proprement dite, c.-a-d. la science (ou 1'art)
de'tiref'des horoscopes. Car les mages 4'Orient et les devins de
1'époque hellénistique demandaient au ciel des signes qui rendissent
compte des phénomines terrestres et en particulier des destins humains:
on les nomma &GTpoléyob et lenr science fut 1'&0Tpoloyfa (53).

Quelque confusion régne encore chez les écrivains non-philosophes
de bassé dpoque, mais les savants, spécialement les mathématiciens,
aceréditent définitivement les deux mots daas leur sphdre propre. Les
Bomains ont fiddlement transmis 1'héritage.

YGOTPOVOpﬁm: C'est le titre donné par Chrysippe au podme di-
dactique d'Archistrate de Géla (5%). Mais d'autres auteurs le citent
sous le nom de YuoTporoyla, Seimvoroylw, fdumlera, byomouin (55).
On peut admettre avec Wellmann (PWRE 2 col.gsg et suiv.) que ce traité
du parfait cuisinier s'iatitulait NouTXBELe et rapprocher le mot
d'une ceuvre perdue d'Ennius citée par Apulée (ﬁﬁu@aynTbn&). Les
antres termes désigneraient plut6t le contenu des divers chapitres de
1'ouvrage: art de régler 1'estomac, sciemce des repas, gofit des bomnes
choses, coafection des mets. yuoTpoloylo et yooTpovouioc ont été
forgés sur dotporoyla et dotpovop o 1'intention parodique est
évidente et soulignée par un texte d'Athénée (56). Le succeés du mot
gastronomie est dfi, par hasard, i un moderme (57).

Noms de magistrats: . :
&yopovdpog, ionien &yopmvopog (58). La fomction d'agoramome
apparaft dds 425 dans les textes attiques (59); A partir du 4© sidcle
dans de tris nombreumses cités grecques (sous la forme attique) (60);
aux 3 et 2€ s. le mot et la chose s'étendent & plus de 100 villes; ils
subsistent 3 Athdnes jusque sous 1'Empire (61). L'agoranome est une
sorte dlofficier de police chargé de la surveillance et du comtr8le des
denrées: Aristote Ath.Pol.s1,1 TolTOLg TpooTétonTt Tav bviwy
Eriperetodon mhvtmv, Smug HoBopd o dacipBnho TwnoeTa (62). Dans
la cité de Platon, les agoranomes forment avec les taxiarques, les
phrourarques, les astynomes et les agromomes le corps des fomction-
paires municipaux (Lois %60 a-b etc.).
" Le groupe comprend: &yopavoufo la fonction (63), &yopavoun le
‘verbe d'état (64), &yopavouixdc 1'adjectif de relation (65), &yo—
poavduLov le lieu de réunion (66). &yopavbupog, etc. traduit, a 1'é-
poque romaime, le latin aedilis, aedilitas, aedilicius (67).
&yp0v6pog, magistrat ayant la police des campagnes, s'oppose
A 1'astynome et i 1'agoranome selon Platon (lois,ibid. et #63¢,920¢)
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Les agronomes ont le pouvoir sur les tribus rurales (ibid.gssd).
D'aprds Aristote, ce sont des policiers (Pol.133ib 15 et smiv.), ils
veillent 4 1l'accomplissement des rites, on les appelle aussi Shopot,
Hgardes—forestiers" (ibid.13zib 30). C'est un terme géméral, car, dams
les inscriptioms, on ne rencontre que les ﬂeﬁuavouOL, GapovopOL
etc.

datuvopog, d'abord épithdte, “qnl régit, protége dirige la
cité" Pindare Fém.o,31 &yrafaroiy d’ dotuvdpoig emLpslEaxt Aadv
iique le peuple se méle aux réjouissances gue donre la cité" (68).

Puis c'est un pom de magistrat i Athdnes el ailleurs; il exerce
ges fonctionms intra muros (69).

Tuvauxovouog Yqui a la surveillance de 1la tenue et de la i
rore des femmes!", selon Pollux VIIT 112 n &pxn &ml Tol »oouou TV
vaabnuw. Le-gynéconone se rencontre 3 Athdnes aun 4% sitcle (70),
3 Syracuse (71), i Gambrewm (72), i Magnésie (73), en Laconie au I
sidcle (74), en Messénie (75), & Milet (76), i Thases (77).

Soyrovou® "etre damonome", sur mne imscription de Calydon (re
Ix= (1) 138,14)' le damonome est évidemment un chef de dime; cf.
Poulsen BCH LIV, p.49. ; :

BuxaLovopog "qui administre la Justhe" Sens trits large d'apres
I6¢ VII z1,21 (Magnésie 2€ sidcle) c'cscpoww dpetic slvexev xol Si—
xovootvee Gc Ermovfioovto bv ik Suxatovoule (78). Dion Cassius (78,
2z) traduit par Suxoovopog le latim furidicus, officier de jus-
tice pour toute 1'Ttalie.

iepovopog. la charge d'hiéronome ou "gardien de sanctuaire"
n'apparaft pas avant le 3€ s. et seulement en Asie. Une inscription de
Pergazme (IG Rom. IV 461) le place pris de 1l'irénarque, de l'agoramome
et du trésorier primcipal. Au z€ s. les hiéronomes y sont nommés pour
an an (79): A Sigée au 3© sidcle, ils semblent &tre les chefs du
clergé (80); ils seraient domc peu différents des iePOWOLOf sa-
crificateurs". A Eléa au 2€ sidcle, ils ont la respomsabilité de
certaines solemmités (81): ils rdglent les rites (82).

Pour Denys (II 73,3) iepovépog traduit pontifex et coimcide
avec Lepodidlonodog, Lepopirak, tepogdvng.

tdbovoueg Nprétre d'Isis" est biti sur le modile du précédent
(83).

METpovopog "inspecteur des poids et mesures". Il y en avait
dix & Athénes, d'aprés Aristote (4th.Pol. s1,2) (84).

*Lvovouoc: Hésychins donme une glose y.ovo;.t.ou'rwv' & L ATV u.p--
XOVITEG certa1nement corrompue. Nous comjecturons uvwovogou° TV
et harmov ¢ apxpvtec. En Crite, les pvwe; forment une classe de serfs
comparahles aux hilotes lacomiens (85) Pour le sens du composé, of.
YUVOLHOVOUOG.

OLGuOVOuO; "pllote", Eschyle Prom.149. L'orlglne de ce composé

poétique doit &tre recherchée dans les expressions olone VEUELY,
voydy, commentées plus haut (p 218, Eschyle Sept.3, Agam.8os, ete.)
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"diriger, &tre maftre du gouvernail". C'est i proprement parler un
composé de vuubw, mais le groupe entier em —vouog a exercé son
influence et 1'a rapproché de véuoc. Philon 1'emploie dans ce sens
I 601 olaxovoud oxbgog, I 419 OLOGOVOU®M T CULTKVTY; comparer pour
1'évolution le frangdis "gouverner, ordonner" (86).

byovopoc "qui réglemente les denrées". Le rfle exact de ces
personnages ne ressort pas clairement des textes qui les mentionnent.
Sophile (fragm.z) parle de deux ou trois agents nommés par la Bould
(87). Eustathe semble commenter ce passage lorsqu'il cite les fonction-
naires chargés de surveiller la vente du poisson, denrée de luxe 3
Athdnes (88). Le fragment de Critias (6o Diels) est ambigu: Koi—
Tlog 88 dywviog xal dywvelv egn, TO Bt dywvelv %ol dyovouetly bvé—
pooevs On ne voit pas pourquoi et comment Oywvelv "acheter du poisson
ou faire le marché" a pu &tre remplacé par Oyovousiv. Il faut s'en
tenir au sens vague "faire la police des produits" (coatrfle des prix,
réglementation de la consommation ?) et voir dans les opsonomes une
fraction des agoranomes. :

T, Bovopog "gouverneur d'enfants"; le pédonome semble &tre une
création des cités doriennes: Sparte, Crite (89), répandue plus tard
dans le reste du monde grec (90). Ce sont des magistrats publics, comme
on le voit par 1l'association fréquente du gynéconome, du pédonome et
de 1l'agoranome (91).

TeBLowouog (sans doute avec & d'aprds moALGOWOC) "magistrats
de la plaine (Eurotas)", seulement en Laconie; fonctiomnaire spartiate
du 1€r sidcle avant J.C., identique & l'&qpovépog d'Aristote et opposé
au polianome (92)% A
_ ﬂokbavépog "édile"; c'est 1'astynome des Doriens. Le mot est
caractérisé par sa forme; le thime TOALO— se retrouve dans TIOA LG
tog (Pindare Isth.i,74) = ion.MOAMT-TNg, att.moAi—mc. On le trouve
d Syracuse, i Héraclée, i Cyrine (93).- Traduction de cedilis chez
Dion Cassiuns (43, 28 et 48).

TTPOVOROG "patronome" représente un type sémantique différent
des précédents. Tci le premier terme nomme la personne gqui exerce
l'autorité, c'est un patriarche et la patronomie équivaunt an régime
patriarcal. D'aprds Pausanias, les patronomes furent instituds 3 Sparte
par Cléomdéne 4 la place des gérontes qu'ils supplantérent (94). Mais
c'était peut-8tre 13 une remise en homnneur d'un vieux titre plutdt que
sa création, car les patronomes dataient, selon IG V (1) 546, 26,
32-59, 78, du divin Lycurgue : Tig 60U Auxobpyov ToTpovopbog.
Philostrate les joint aux gymnasiarques et anx éphores (Vie d'dpoll.
4,32), Plutarque (#o7.795f) les compare A des archontes (95).

Chez les Attiques, patronomie est synonyme de '"tutelle paternelle"
(96). Ce semns est passé chez les Atticistes (97).

uaOTbyovégog."qui gouverne avec le fouet". Cette fois-ci le
premier terme a la valeur d'un instrumental (cf.cbﬁnpovépog P.
136 ) . Le fouet méne b&tes et gens (véuw): Nonnos Dion.11,122 On-
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povdup wbotiyl; Plutarque Nor.s532 & O€dC TPOCELTE WOOTLYOVSwY
8106l THv TOALV "le dieu déclara que la ville avait besoin de
porte-fouets"; Diodore fragm.8,26 Zuxvwvioig Expnoev Mo8fo -
$xoTov £ PooTLyovounBnoeota, abTode "la Pythie répondit amx Si-
cyoniens ‘qu'ils vivraient cent ans sous la férule'.

@apﬁovéuog‘"qni gouverne avec la baguette! c.—a-d. "arbitre",
d'aprss Hésychius = BpaBeuvtnc; Sophocle Trach.si6 bv péop Kimpug
popdovbpuel. On peut rappeler 1'homérique OXNTTPOY VupOy Magiter
son biton'": le geste de 1'arbitre est le signe de son amtorité. pufBo—.
vouog traduit le latin lictot (Plutarque Emil.3z).

oinovépo;.-NOus suivrons dans plus de détails l'histoire de
ce mot parce gu'il représente un type de formation fécond en dévelop-
pements et parce qu'il résume assez bien toute la sémantique de la
racine *nem sous le concept général d4'organisation, mise en ordre,
aménagement. olxovouog apparaft aw 6© sidcle (Phocylide 3,7) i
une époque ol VEWw signifie couramment "administrer, gouverner!,
Jusqu'a la fin du 4© s. la langue de Xénophon, de Platon et d'Aristote
réserve le mot et son groupe a 1'économie domestique; & la tenue d'une
maison, avec implication des qualités morales (soin, prévoyance,
épargne, honn8teté) que ces fonctions exigent: 1'épithdte dyoBo¢
lui est jointe volontiers (98). : '

Les podtes élargissent l'emploi par métaphore; ils qualifient
d'olxovdépoc une femme (Sophocle El.1go: avec nuamce méprisante),
des animaux, des objets ou des sentiments (99). Pour les prosateurs, il
s'agit de 1'intendant familial opposé au Beonom¢ 'madtre de maison"
(100); les philosophes considdrent dans 1'économat la fonction sociale
analogue i celle du laboureur, du général ou du politigue (101) . Le
verbe olxovouw a pour objet direct o’mov, oixtov, ce qui précise
son sens, tout en laissant prévoir son affaiblissement prochain (102);
absolunent; olxovouw signifie "s'occuper de la maison', semns éty-
mologique (103); mais déji il peut recevoir de plus vagues compléments
qui brisent son wnité (104). L'économie domestigue s'appelle olxo—
vopta, olxovopuxf ou T olxovouixé (105); c'est unm art (Téyvr)
dont.la fin est la richesse ou le profit: Aristote F¥ic.1004a 9
olxovopixng ™ TEN mAovTog (106), mais aussi une science (énb—l
otnun) dont 1'objet est le "gouvernement des enfants, de la femme
et de tonte la maisonnée". Les philosophes se sont dépensés laborieun-
sement pour définir la place de 1'économie dans 1l'ensemble des
 connaissances pratiques utiles i la société. Ce qui les a frappés,
clest sa ressemblance avec la politique ou art de gouvermer, dont elle
nlest en somme qu'un modeste apprentissage (107), bien gue les femmes
soient aptes i 1'une mais pas i 1lautre (108):La comparaison s'!imposait
en effet, secondée par le mot vépoc, et le groupe s'est étendun
par 13 au gouvernement général des affaires humaines.

Dbs le € sidcle, se rencontrent des acceptions nouvelles: esprit
d'ordre appliqué a la gestion des intéréts, 4 l'accomplissement d'une
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t4che quelconque: Hippocrate (V 290) dit ﬁ ﬂspl vocéovTd olxo—
voulo "les arrangements concernant le patient". Isocrate (I 5 et
46) parle d'administrer sa vie comme us patrimoine: TOV E0UTOD
Btov olxovouelv: ici le verbe remplace simplement 1'ancien v&uw
(109). Au pluriel surtout, olxovoulai désigne "les arrangements,
les dispositions': Dinardue I g% tv Tatg xaxa-Thv nékbv olxovo—
wtove (110). Ce n'est pas gue la #oLvn n'ait comservé ¢i et 13
le sens propre d'économie familiale jusqu'a ia fin de 1l'bellénisme;
‘mais dans la majorité des cas, comme on va voir, les dérivations
secondaires ont obscurci 1'étymologie; celle-ci me se reflate plus gue
chez les philosophes attentifs & la propriété des termes (111), et danms
les textes sacréds rapportant des traits de la vie privée (112) ou
slexprimant par paraboles familigres (Qa3)s :

D'autre part, le développement des institutioms monarchigues et la
centralisation bureancratique ayant créé de nombreux postes d'inten~
dants financiers dans 1'Orient hellénisé, le mot olxovopog désigna
indistinctement plusieurs catégories de fonctiomnaires. Les documents
ont été groupés et analysés par P.Landvogt; nous en extrayons les
conclusions (11l4). Géographiquement, 1'existence d'olxovouoL publics
s'observe dans toutes les grandes cités d'Asie-Mineure, en Egypte,
rarement en Grdce continentale (Thessalie, Attique, Péloponnése).
Chronologiquement, les textes s'étagent depuis le 4° sidcle; les plus
anciens 3 Pridne, Ephise et Lusoi (Arcadie) (115). Am 3& sidcle, les
papyrus ptolémaiques et les inscriptions de Milet fourmissent un
matériel assez riche (116); au 2€ sidcle, on les trouve partout en Asie
et en Egypte; au I€T sidcle aprds J.C. apparaissent dans ces méEmes
régions des pefsonnages impériaux dont le titre commun d'olxovouoc
reconvre les mots latins dispensator, actor, uilicus. Rares au 2°
sidcle, on n'en a plus d'exemples qu'en Asie Mineure et en Grece au 3°
sidcle: ce sont alors le plus souvent des intendants de domaines privés
et ils se confondent peu & peu avec les TopiciL ou trésoriers des
basses inscriptions. On compte parmi eux des esclaves, des affranchis
ou des hommes libres. Dans les royaumes hellénistiques, leur condition
était plus relevée (117): chez les Ptolémée, 1'oixovbpog vient
apres le'OTpaTnyég et avant le vop&pxng dans la hiérarchie admi-

nistrative. Au contraire, sous 1'Empire, on a affaire 3 d'humbles

greffiers ou & des intendants-majordomes au service de particuliers
et de corporatioms. Cet examen montre i quel point le mot olxo—
vOpog, d'un unsage restreint chez 1es’Attique$, a suivi la courbe
d'évolution de 1'institution qu'il désigne et a pu &tre appliqué avec
succds 3 des professions trds diverses. De tous les composés en
—végog, c'est évidemment celui gqui contenait les plus riches vir-
tualités sémantiques. ,

Le passage du sens d'intendant de maison a celui d'administrateur
a en pour tout le groupe dekoinovépog les plus graves conséquences
syntaxiques: désormais le mot sera susceptible de dérivation et de
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composition. Les dérivés neé sont pas nombreux, mais de type curieux;
ils se rangent dans les séries propres & la langue post-attique et
appartlennent a une couche nouvelle de vocabulaire.

olnovouog était masculin-féminin; la }cown crée un omovoy.t,crou
répondant 4 des besoins réels (118); en Asie Mineure (g€ sidcle apris
j.C.) il désigne soit la femme de l'oinovéuog, soit l'intendante
de sanctuaire (119); le suffixe —iLoow (d'origine macédonienne ?)
est usuel en grec i cette date (120). olxovéunuo "chose adminis-
tréde! existe dans des inscriptions tardives (121),-éf.nknpov6~
unue, etc.

Les nombreux composés de olxovou® s'organisent autour de 1'idée
centrale "arranger, disposer!!. La liste est aussi riche que celle des
composés de vépu» qu'elle remplace en partie:

&ﬁounovou% "se débarrasser de" (Plotin, Médecins), cf.infra;
Sroliovou® "disposer" (Aristote, Philodime, Polybe). Synonyme de

SuattBepat, BLayelpllw (cf.Pollux V 156);

&moLxovou "fournir" (Soranus); :
EEouxovoutd "éliminer, aliéner" (Médecins, papyrus juridiques);
EmoLrnovou® = dLolnovop® (Aristote, Médecins);

HOTOLHOVOWW "bien disposer" (Plutarque);

petouxovouw "déplacer un économe" (Brit.Mus.Inscr.s81);
TEepLOLKOVOR® "administrer!" (Pap.0xyr.94,13);

TPOOLXOVOR® "disposer 3 ll'avance" (Aristote, Josdphe, Cicérom);
OUVOLXOVOW® "administrer ensemble!" (Théophraste, Philodeéme).

Ces composés ne remontent pas au-deld du 4® sidcle et se limitent
a des acceptions techniques.

La syntaxe s'enrichit = le régime direct, rare en attique, se
développe 4 partir du 3 sidcle (122); le moyen a sa signification
propre (123); le passif dérive de la construction tramsitive (1214).

Au point de vue sémantique, on assiste alors a une extensioan infinie
des emplois. Les lexiques négligent en général cet aspect secondaire
du mot; nous 1'enregistrons au contraire minutieusement, parce qu'il
importe 3 notre démonstration et éclaire le problime de VOROC
L'unité réside dans 1'idée d'ordre, de disposition prise en vue d'un
but, d'un effet prémédité. Nous distinguons pour la commodité de
1'exposé quatre rubriques principales: :

1) Physiologie et médecine

L'organisme a besoin d'étre administré comme une cité. La nature
est elle aussi une bonne’économe, dit Aristote (125). Les aliments
doivent &tre harmonieusement dosés pour permettre une digestion facile
(cf.yootpovoula): Alexis fragm.110,20 60’ &yh cogiog Tt ( = T
oya) olxovounow ol Yhopox *oiL TolkiAwg "mais moi je disposerai
ces mets avec discernement, élégance et variété'. BuooLxovoumTOg
se dit d'aliments "indigestes", qui restent sur l'estomac (126),
edoLxovéunToc par contre d'une nourriture légdre et bienfaisante

(127). Chez les médecins, débarrasser le corps des éléments inassimi-
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lables se dit &moixovoueilv (avec la série des dérivés dmoLxové—
unoug, —bo, —mTog) ou &Eouxovoueiv. Inversement on dira e @hoeung
TO YOAO gvoLrovopely (Soranus 1,87) "fournir la dose de lait na-
turelle". Dans la phrase de Plutarque (Mor.495d) &pneﬁ N TOL Yo—
Aoortoc pyooia wodh olwovopio Ty mpbvoLay abTig ( = g pboeng)
Eucmvont 3oL driuélelav "la fabrication et la composition du lait
suffisent 3 proclamer la prévoyance diligente de la nature", le mot
olxovoulo désigne 1'ensemble des éléments constitutifs d'un tout
complexe.

2) Littérature

‘Les Rhéteurs affectionmnent olxovouio. Déji Alcidamas parlait
de "1'intendant du plaisir", olxovéuog Thg Twv &xovovTwy ndovmg
(128), Aristote bléme chez Euripide la mauvaise disposition de cer-
taines parties du drame (129). A sa suite, les critigues littéraires
emploient le groupe de olxovou® comme substitut de ThELS, BLo~
ToELc, etc.: llordre dans le discours, au sens ou Buffon définit
le style, c'est 1'olxovouta ou 1'é&mouxovopio (130). Denys joint
1l'ordre des pensées i la beauté de la forme: Comp.Verb.z2s e &v
Tolc vofpoouy olxovoplog xol Thg sbuopplog Tne mept T OVORLATX
(131). Lucien dit aussi (H.conscr.si) el¢ 8€ov olxovounooodor Thy
YAnv "arranger la matidre comme il faut" et Diodore (V 1) 1 HOT
wépog olxovouio "la disposition relative des parties! (132).

Traiter un sujet selon les rdgles (véupou) c'est &Eounovoueiv
(133), les adverbes qui qualifient la manisre dont les choses sont
présentées dans le discours sont OLKOVOHLM&Q, OiKOVOanévwg, g0~
ounovopntwg (134). Enfin, plus particulidrement, l'art de la pré-
paration, du préambule et de la transition s'appelle ﬂpOObxovopﬁa;
‘Hérodien en a rédigé les préceptes (135). Les commentateurs latins
eux-mémes empruntent ou transcrivent le grec qui leur parait sans doute
plus expressif que disponere, dispositio etc. (136).

3) Politique : :

Inutile d'insister sur les multiples emplois de olxovoulo dans
la langue du droit. Comme on 1'a vu, le groupe répond exactement a
celui du frangais "administration". Aristote déclare gue la meilleure
constitution est celle qui est ""aménagée" par 1'élite: Pol.1288a 34
v mohvtelav dmd thv &plomwv olxovopoupévny et il oppose 1'ol—
xovbuoc aun thpavvog (137). Plus tard, olxovouid signifiera en
général "gouvernement, pouvoir!" (138). On le dira de tous contrats,
transactions, protocoles passés entre particuliers ou entre auto-
rités (139). : :

4) Philosophie et religion

Tout ce qui exclut le hasard, tout ce qui fonctionne d'aprés des
riégles fixes, des lois naturelles (véuou ¢606wg) est soumis 3 une
oixovoufa. Le monde entier est aux mains d'un sage économe: Pseudo-
Aristote Monde 4o00b 32 BLOLXOVORELTXL O oVumoc Sidaoouog oLECVOD
HOLL yﬁg; la nature a sa propre Oixovouﬁa (quyhe VI g,10). L'har-



COMPOSES EN —vopog : 145

monie d'un ensemble s'exprime par la périphrase Tav orwv otxo—
vopto. (140), Lucien parle des dieux qui mettent de 1'ordre dans
la multitude infinie des @tres: Zeus Tr.3y T& &v Tp nOOWp Omelpo
To TARBo¢ OvTH olxovopoluevol. Le mot olxovéuog a rajeuni fina-
lement 1'image usée du démiurge platomnicien.

Le ghr1st1anxsme s'est emparé du terme pour exprimer certaimes
réalités mystiques nouvelles. Saint-Paul (Tite 1,7) voit dans 1'Apbtre
1'administrateur de 1'Eglise, mais au sens spirituel, c.-3-d. 1l'inten-
dant des volontés de Dieu dont 1'Eglise a regu la dispensation (1u1).
A la suite de la théologie paulinienne s'est développé un sens trans-
cendantal de olxovoulo "amplitude du dessein divin réalisé dans
le Christ au jour de la Restaurationm' (142).

Ces exemples n'épuisent pas la richesse touffue du groupe dans la
%0LVvile Nous nous bormerons & 1'énumération suggestive des emplois
qu'en fait Polybe: olxovouio plus de 30 fois, olxovouw 10 fois.

1) politique générale: THv %xB6AoL %KL CUAATRBMY olxovopiov
v yeyovémwv I 4,3; Ombp tv OMwv olxovouelv IV 26,6; olxovouia
Tuvl Xpnodot XXIIT 12,8.

2) gestion des affaires: PooLiuxf, TpoxTuxy olxovoplo I 8,3;
V 39,65 XIIX s5,7.

3) administration financidre: XXIV g2 1.

4) échanges économiques: Tx¢ &uelyeic »ol e olxovoptog X
1,5 . 5]

§) conduite de la guerre: THv TOL TOAEWOL TOL OLWMGVTOG OL—
wovowtav xol 81&8eoty III 32,9; cf. VI 12,5.

6) manlére de traiter les prlsonnlers nepu Tnv TWV alxpnﬁanhw
Ao twy. %ol Tov cwudTwvy olxovopwlov I 61,8; une ville conguise X
16,2

7) répartition et administrationm du butin: OL%OUOpLa TWV kar
@Upmw II 2,0 et 11; IV 86,4; V 16,5 etc.

8) dlsp081t1on interne du camp romain: VI 31,10.

o) répartition des hommes dans une unité tactique: X 40,1.

10) disposition des sigmes du Zodiaque: IX 15,7.

11) agencement en vue d'ume action efficace: IIT 100,6; V 31,7;
X 25,1; XI 6,4 (abstrait).

12) moyes, procédé 51 ToLadTne olxovoptog III 38,8; Toxelowv
éha@ﬁame TO TPOLYHO: ™V olxovoptov V 40 3 "l'affaire premait vite
tournure" (143)., Ancien composé de olLxnov vEuW, oixovopo; a donc
concentré sur lui-méme toutes les accept1ons de vogog, nous expo-
serons au chapitre suivant les causes de ce déplacement significatif.
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C. Sens pastoral: véuw/véuouct "je fais paftre, je pais"

I. Composés actifs

‘Le premier terme désigne l'espece animale; tous ces mots sont des
équivalents poétiques de vogeug.

BOUVOHOC "bouvier" Théocrite 20,41; pour le nom d'action Bou«-w
vouta cf.Pindare Péans 4,327 (14). Le verbe Bouvou® figure chez
Strabon 586. Les Bouovéuab d'Orphée A7g.1045 sont sirement une
tribu de bouviers; la forme n'est gu'une variante prosodique.

pnlovépog "pitre de mountons, berger!" Choerilos 3 pniovouot
Téxou c.-a-d. pratiquement "les Saces nomades® (145). Substantif
chez Euripide Cycl.66o O umlovbuog AiTvag. Variantes: umlovopog
et pnhovopeivg (1146).

Oiovépog "pdtre des brebis, berger", 4nthologie VIII =213, Plan.
‘201. En parlant d'Apollon, équivalent de véubog: Coluthus fel.
308 (147). i

aiybvéuog ou aiyovépog Uchevrier": Denys I 37,3, etc. (148),

ﬁﬂmnvépog "gardien des chevaux! est comparable 3 ﬁﬂﬂov&uag
(149). Le pluriel neutre iﬂmovépba-Hésychiusfuhcebg LTemL D C wolk -
TV MuLovav "prix de location des chevaux" est analogique de Ev—
vopLov, oTeyouvoutov (150).

anovépog "gui nourrit les b&tes", épithdte de Pan ou de la
montagne (151). Différent de enpovéuog "gui mdne les b&tes": cf.
Supra p.140 8.V.UOOTLYOVOUOC.

dvOpumovopindg "relatif 4 la nourriture des hommes"; c'est
ainsi que Platon qualifie la science du gouvernement (Pol.zz6e);
cf . melovouLxbe et gnpovopbnéc. La formation s'explique aisément
3 partir de Oed¢ eveue Tovg &vBpdmovg (ibid.zy1 d-e ).

€xowvopo¢ Hésychins® &Yekazo; pupO¢ "muselidre pour bétailn.
Il fant comprendre "qui écarte le fourrage" (152) si la glose n'est
pPas corrompue.

Ajoutons les composés dits passifs, caractérisés par 1'accentuation
et le sems: Pouvopog = 6 véuwv Bovg, mais Boldvopog = TO TOLg Povol
Booxoduevov.

ablylvopog, 4nthologie IX 317 yhoephv alylvopov Botévmy "le
gazon verdoyant, piture des chdvres'.

Bouvopog, Eschyle, fragm.z49 Znépyeie motopd Podvopol T’ éﬂt—
oTpogal "fleuve du Spercheios et séjour des troupeaux"; Sophocle
Fl.181 6 T&v Kpiowy Pobvopov &xwv &et&v "aw rivage de Crisa ou
paissent les boeufs" (153); OR 26 &yélat Bodvouol. "troupeaux de
boeufs!,

evvopoc "aux beaux pacages" n'apparait pas en attique. C'est
un mot tardif de la langme littéraire. Longus IV 4,4 TX eDvoud-

TOTOL TV Xwplwve Le substantif ebvoplo "lien de pltare, ou actioa
de bien paitre" n'a pas eu plus de snceds (154),

pnAOVOUOg, variante de unA6Botog (Anthologze IX 103,5) "ou
paissent les brebis!.
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II. Composés moyens

Le premier élément désigne la matidre ou la manidre.

&vBovopog '"gui broute les fleurs". Le participe &vBovouolow.
(Eschyle Suppl.44) a le sens attendu Gvem vepouévm. Mais au vers
539, 1'épitndte &vBovduog est appliquée, par un transfert aunda-
cieux, au gardien de 1'animal: potépog &vBovbuovg bruwmbcg, litté-
‘ralement "la surveillance mangense de fleura de ta mdrel! pour
unTépog &veovopquonr Emomdic.

LtEovouog "qui broute péle-m&le", Simonide 173 wiEovopou Te
notnp Eplgov ol oxethiog LxOhg. L'adverbe wif = plyx est élargi
en wLEo— devant certains radicanx (cf.infra).

EnpovouLsdg, legon d'Athénée gob citant approximativement Platon
Pol.264 d-e. I1 faut corriger en &spovoubxog, pour la raison que
Enpovopbnév fait double emploi, dans 1'énumération des types d'a-
nimaux, avec Enpotpopindv; &epovoulxdy reprend nécessairement depo—
Botixk Lpaw "les animaux qui vont dans l'air se nourrissent dans
1'air", La contamination des deux mots en gnpovopLESV sfexplique
par le contexte du Politique ou figurent aussi melovoplxdg (264e)
et &vBpuwnovoptndg (z266e).

alBepovépog: Hésychius &v Dyel Thv vouhv £Ewv donme la défi-
nition de 1'&spovoutxdg conjecturéd ci-dessus. ‘

OuéVouoc "qui se nourrissent en commun', Elien ¥4 7,17 xnpvhog
%ol 8wy Sudvouor woi oluBrot "le martin-pécheur (?) et 1'al-
cyon prennent leur piture et vivent ensemble". Ne pas confondre avec
ouovopog de vopog (cf.p.=20s5).

bdmi06vouog "qui broute & reculons", nom donné par les bio-
logistes grecs aux boeufs i longues cornes de certaines contrées
barbares: Hérodote IV 183 dniow &vaywpéovteg vewovrtal (155).

Oiovépog "gqui vit seul!, d'ou "solitaire", en parlant des cimes
du Cithéron. Simonide fragm.igo Bergk, cf. Anthologte Plan.230.

TIOLOVOROE '"qui broute le gazoa", Eschyle Agam.1169 Botix moLo—
VO "boeufs de nos prairies! (Mazoﬁ) Dans les Suppl.so &v moLo—
véporg potépog dpyabog TOHMOLG M"aux lieux on paissait jadis mon
ajenle" (Mazomn), on observe un transfert de sens amalogue i celui de
&veovéudbg Erworbe (ibid.s530).

&ypévopOL TAbec Sophocle OR 1103 '"plaines campagnardes'" dif-
fere de &ypovduog par le sems et 1'accent.

TIoOAOVOROg "qui broute beaucoup", épithdte du beuf, Théophraste
B.Pl, IX 15,4. :

OTEPUOVOROE "qui picore les semences" est cité par Hésychius
et Eustathe (154%,54) comme synonyme de oneppoloyog, sans doute
extrait d'ane tragédie perdue: 6L60§ bpvéou AwBuuévoy T Unepuata
"espdce d'oisean qui détruit les semences". Pour le sens de -vOuOg,
cf. le meheiL&dec vepéBovto de A 635 et LAnvopog, imfra.

6w§vouog "qui broute sur les hauteurs, épithdte de la ché#re,
chez Eustathe 4%z2,12. : '
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- Nous avons montré entre les deux semns de vépopxt "je pais!
(animaunx) et “J'habite" (hommes) des interférences constantes! Ces
confusions se prolongent dans les composés en —vouog» dont une
fraction demeure ambigné; on traduira aussi bien "qui vit dams" ou "qui

se nourrit de'; le premier terme désigne le lieu, 1'habitat ordinaire.
‘ YoLOvOuog "terrestre, humain', symonyme poétique de BpoTog,
Eschyle Suppl.sq (156). '
" @adocoovopog "marin", Empédocle (Diels I,p.zs0)
&v x6yyouot Bodaooovéuwy Bapuvatorg (157).
uypovouog "(gent) aqnathue", Nonnos Dion.3,37
Teltov bypovéuoLo Suaoyilwv mépov "EAAng.

melovopog "terrien" d'oh "fantassin", opposé aux matelots de
1'armée perse, Eschyle Perses %6 ﬂegovéuoug‘gn Te BUA&KOTUC .

melovopLndc "propre aux quadrupddes! (Platon Pol.z64e, 26sc,
26%7b) se comprend de soi-méme.

bpetvouoc "montagnard", Euripide Fer.fur.264 (lyr.):

tév T’ bpeiLvéuov &yplwv Kevradpawv yEvvov.

bpeLvopd® TO &v Opeot diouTiuot Suidas et dpeovuvopio (Scholie
d'Homdre @ ¢93) appartiennent au m@me groupe; cf.Babrius 23,3 (158).

AnMLvouog "habitant des guéréts" (Anlov), 4nth.Plan.s,04.

Shovbuoc "silvestre! Orphée Hymnes gi,10 (159) et OAnvduoc se
rencontrent en prose: Hippocrate (de Fict.2,45 (160)), Aristote (Fistoire
An.624b 29), Sextus Empiricus (Pyrrh.1,56) Tov Cowv T wév é€otu
Tonpdyx, T B Gopvogiys, TH 88 LAnvoua, T 8t omeppopdyx. Le
sens est bien "gui vit de la for&t"; cf.molovépog = Tonpayog et
OTEPUOVOROE = CTLEPLOPAYOG .« :

&ypovépog "rustique, campagnard": seul composé homérique en
—vopog: § 105 &ypovduou Nbugor "Nymphes des champs", en face des
oréades (cf.bpeivéyog) naiades, dryades, ete. (161). Substantivé

4 basse époque: "paysan' (162). Au figuré, &ypovégav Mobouv "muse
rustique" Anthologie VII 196.

épnpovouoc "qui vit au désert, ermite", byzantin ou poétique
(163).

Ererovdpog Yqui vit ou naft dans les marais", poétique (16u4).

GTeydvéuog "qui vit sous les toitsY, au propre épithdte des
oiseaux, Lycophron 1095 OTsyavépoug 3pvn9ag, puis par extension
"habitant de la maison'", Pollux I 44 880n61ng ™¢ olnioc OTEYO—
vopoc (165). Spécialisé ensmite au sens d!'"héte", c.-a~d.celui
qui héberge: OTEYXVOUOUKAL "j'ai des chambres garnies" (Pap.Aal.
I 172).- OTeYOwOWLOV, comme bvvduiov, désigne le "loyer d'um hé-
tel” (Athénée 8d) (166).

Eustathe qui écrit oTeyovoutov distingue deux seas: TO OTEYO-
vépuov dnAol nap’ iy (en Arcadie) Tdv tbmov bv & ETTLROVTOL,

mop’ *ATTinote TOV WLoBbY ToD mowvBoxelov. - Le suffixe —iov a les
deux valeurs: local ou somme d'argent. (167).

TURPOVOUOC "qui hante les tombeaux", Synésius Fymnes 4,47 TUR—
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Bovépou datpoveg. ;

bA\Bovou® "vivre dans la fortume, rouler sur 1'or", Manéthon
IV 581 Lnoovot Biov molbv dAPovouobviec. Synonyme de YpuOOVOLOC,
donné par les manuscrits inférieurs dans Eschyle Perses 8o (ypuv=
coybvog '"né de 1llor').

&ypévopog, proparoxyton, signifie "habité par les bétes saun-
vages'. Le sens est conforme au type passif de p06v0po;; d'ail-
leurs vEwouct "&tre habité" existe (Hérodote IV 123; Xénophon
Anab. IV 6,17). En poésie &ypévoyog signifie simplement 'sauvage'
(168). : ;

D. Composés de vapbw "j'agite!

L'existence de ce groupe est assurée par le sens de chague terme.
Tous répondent & des comstructions verbales contenant=vupﬁu)"j'a-
gite". Le probléme morphologique se réduit donc a 1l'explication du
terme —vOuog, au lieu d'un *~vapog théoriquement possible (169).
- Comme vépw/vépopot "j'lagite, je manie" n'est attesté en somme que
dans quelques emplois des Tragiques (cf.p.16), il faut admettre que les
mots TTEPOVOUOS, XELPOVOROG, etc. ont été forgés i ume époque (ou
chez des auteurs) of voudw passait pour une variante noble de
vépw. Clest le cas chez Eschyle et Sophocle, par exemple.

&epovoud, proprement "battrel' air, Héliodore X 30 Twv OxeAdv el
HEVOV &epovouqﬁvTuw. Pour le sens om rapprochera le composé savant
alBepovaybw "parcourir 1'éther" (Manéthon IV 25); pour la forme,
le mot est forge sur le modile de'&spoﬁam%‘LAristophane, Platon),
depopeTtp® (Xénophon), &depobpopd (Lucien).
~ mtepovéuog® Héaychius Tol¢ mTepolg vou®on (1) %ol veumpuévn
(1) d6ev %ol TO véueilv bmuotpogny &yeiv. Glose doublement cor-
rompue: d'aprés mTepov vuudv, voudodoy (Eschyle fragm.3o4,8, So~
phocle fragm.8s56,11; Bacchylide 5,26-28, etc.) on peut conjectumrer
avec vraisemblance: TOLC TTEPOLE VWUOOU X0V VoumLEvn® 00ev %L
> vopdv BmuoTpoghy dyeuve La dernidre phrase signifie peut-8tre
Wopérer um retournement"?: cf.voudv Podv, Tnd&ALov, moda, etc.

¥eLpovéuog "qui agite les mains (les bras)". Le verbe xeupo—
vouw est défini par Pollux (II 152) "agiter les mains en mesure":
TO TOLY Xepozv &v ﬁueu@ xbvneﬁvab. Pour rendre compte du composé,
il suffit de rappeler 1'homérique TOBog ol YDGV&T’ Eviuo, QET
yepotv Eviuo et le xelpog vaudv de Théocrite (22,1005 cf.pey3 ).

Le sens général "agifation cadencée des mains! (xeupovopﬁa)
s'est fixé en grec & deux actes précis: la danse et la boxe (170).

1) Dans la danse, Ys.povouelv s'oppose & dpxsiodar (opxnoug,
" etc.) qui désigne le mouvement des jambes et des pieds: distinction
marquée chez Xénophon Bang.z,19 obTOc ENGlv olxabe Gpxobuny pev
ob, ob y&p mots TobT’ Bucbov, Exeipovéuovv Bé: TabTa YXp fTLOT:
pny, et observée par les puristes (171). Mais Xebpovéuog (~o, —fat)
a pris trds tét une acception étendue "agiter les membres", car
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Hérodote (VI 129)7rapporte le tour acrobatique d!'Hippoclide en ces
termes contradictoires: TOUC OXEMNECL XELPOVOUELV 'gesticuler avec
les jambes", la téte sur la table (172); ce qu'Eustathe définit trés
bien "faire avec les jambes ce que le gesticulateur ( = le mime ?)
fait avec les mains" (173). En effet, la chironomie est un nom plus
précis que pantomime (174), i peu prés synonyme de la danse chez plu-
sieurs auteurs: YeLpovopog® OpynoTng Hésychius (175). On la compare
surtout 3 la pyrrhique avec laquelle certains 1'identifient (176).
Dans 1'Anthologie de Planude 186,3 T 5’ 0pOLa XELpOVOUAOW déerit
une attitude sculpturale d'Hermés damsant.

2) La chiromancie est aussi un exercice d'entrainement an pugilat
semblable 3 la skiamachie (177). Elle conmsiste i feindre un combat avec
attaques et parades; tel était représenté Glaukos, selon Pausanias
(178). Jointe chez Hippocrate i la uwpuxopcyim (VI s8o et 628),
elle désigne le pugilat sportif (179) ou le corps-i-corps guerrier
(180). .

Cratinos avait employé un verbe désidératif yeipovounoetw "s'ef-
forcer de gesticuler! (181). On trouve les composés énbxeupovou&
et ovvemiLyelpovouw (182).

L'examen détaillé des composés en —VOLOC nous permet de saisir
sur le vif un procédé familier am grec et de tirer quelques conclusions
gqu'une étude parallitle des racines voisines (—%670g, —0Tpé¢0g,_
etc.) confirmerait aisément.

L'ensemble des formations nominales n'est homogéne qu'en apparence.
Les séries C-et D qui se rattachent aux deux sens particuliers de
vEuw "je fais paftre" et de vaubw "j'agite! contiemnent i peu pris
uniquement des hapax poétiques; le grand nombre des variantes morpho-
logiques (ablyi—, alyo—, alyio—; dpei—, dpeio—, dpeovi-vduoc) y
déctle 1'importance du facteur prosodique dans liagencement du premier
terme. La place prépondérante occupée ici par la langue d'Eschyle
( connue par sept pidces seulement!) caractérise 3 elle seule la con-
Stitution du vocabulaire tragique; aprds le vieux podte raillé par
Aristophane, viennent au second rang les podtes bucoliques et didac~
tiques, mais leurs créations sont beaucoup moins expressives; 1'Antho-
logie, p.ex. est farcie de réminiscences littéraires et d'innovations
trés artificielles.

Si donc on apprécie la faculté du grec de composer en un vocable
biparti des groupes syntaxiques :complexes, il convient d'insister sur
1l'emploi restreint des séries C et D et de noter leur caractdre savant
Sur ce point, 1'usage du latin méme n'a riem i envier am grec poétique.

Par contre, si 1l'on considire les séries A et B, on rencontre peu
d'épithdtes littéraires (saunf encore quelques inventions eschyléennes).
On a affaire 3 des mots de la langue courante, bien vivants et surtout
prolifiques: xAnpovopog, olxovdpog, dotpovduoc, yerpovépog (seunl
de la série D) existent indépendamment des groupes dont ils procddent.
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T1s répondent en effet i des besoins précis du vocabulaire, besoins nés
du développement de la vie politique, de l'administratiomn, du droit,
des sciences, des arts. En d'autres termes, il y a des composés litté-
raires et des composés de culture; les premiers, limités i certains
genres, seront sans lendenain; les autres, propagés par 1'Hellénisme et
portant la marque de 1l'attique, passeront dans le patrimoine commun 3
tout 1'Occident; astronomie, économie sont des acquisitioms précieuses
a les remplacer, adoptera par une simple
transcription. Or, ces composés vivants reldvent preéqne tous du sens
fondamental de véuw "j'attribue, je répartis, je rdgle". Ces idées,
spécifiques de la racine *nem—, éliminent peu & peu les dérivations
pastorales. Il y a 13, dans 1'usage, un dualisme comparable i celui du
verbe veuw, et une opposition du primitif au secomndaire parallele
4 celle de la langoe parlée et de la langue, écrite.

En théorie donc, tomt groupe vEuww + substantif est susceptible
de composition. En pratique, seuls ont survécu les termes nécessaires a
1'expression de concepts originaux.

I1 y 2 enfin une disproportion notable entre l'emploi de vEuw

que le latin, impuissant

"itadministre!" et celui des composés en —vé@og désignant des ma-
gistrats. L'explication en est simple: le mot vépog, lui-m€éme issu
de 1l'ancien véuw "je répartis" s'était enrichi jusqu'au g€ sidcle
d'acceptions de plus en plus vastes; sa vitalité, le nombre de ses
composés propres, son vocalisme ont réagi puissamment sur les composés
de vEuw. Nous avons relevé des interférences entre les deux groupes
sémantiques; ces confusions se produisirent inconsciemment, mais la
réflexion les décdle. Par 1li se pose en fin de compte le probléme
essentiel, 1'étymologie de vouog

R.EMA RQDES

I. De la morphologie du premier élément dans les composés

L'examen de la forme que, dans les composés, revét le premier terme
de nature nominale, ne pose pas de problime général. L'ensemble des
faits répond aux formules énoncées par De Saussure (183), concernant
les alternances quantitatives en grec ancien; mais quelques exceptiomns
apparentes permettent de préciser les conditions particuliéres dans
lesquelles se présente 1'allongement de la voyelle thématique.

1) Parmi les 44 mots précédemment énumérés, 58 sont du type normal
—ou — (ex.olxo—vopoc), c'est-i-dire offrent une voyelle longue 3
la syllabe pénultitme du premier terme.

a) @OoBL: TOLO—, UAG—, WAOTLYO—, OLOO—VOROC

b) 6éoeL: byo—, &veo—, &otv-, &ypo-vépog
La voyelle thématigue est généralement de timbre o, guel que soit le

type de flexion envisagé. On trouve:
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des thimes en —&/0- : wetpo—, dpBo—, xpudo—vouog, ete.,

en @ : Oodoocoo—, yxlo— (alternant avec Yew— < Yno-),
woLpo—, WaLo—vouog,

‘en -es- : &vBo—voOpOC,

consonantiques: yuvaixo—, &iyo—, LoLo-vouog,

sonantiques: olo— (de *3Fi-), VBpo—, YXOTPO—, XELPO—

VOWOG
Les thtmes en -%/w- conservent leur sonante vocalique : Lxﬂu—,
otu—, Bov—, mori—voupog (cf.Ebpd—vouog) (184).
Les composés adverbiaux (ma1s non préverbaux comme eﬂb— ouv—,

Umbé—vouog) ont tendance i s'allgner sur le type nominal: pLES—
vopog, omLo8é—vouog (cf. omuoBev); OVyi-vopog fait exception (185).

2) Le deuxidme groupe, de structure v—v- est moins bien re-
présenté, comme il est naturel, les syllabes brives étant beaucoup
plus rares que les longnes & 1l'intérieur des mots grecs. On compte
6psu—vopog (et ses Varlantes), ékeao—vopog, OTEYO~VOUOC, HPEC—
vOROC, TOMLO—VOUOG, TEBLO—, Lep0oi—, &yopO—vOuoG.

Les thimes en —-a- ont la gquantité longue normalement attendue et
d'ailleurs conforme 3 1l'étymologie: &YDPGP, OTEYO~VOUOG

Les thimes sonantiques et consonantiques ont résolu le probléme de
1'allongement par divers procédés:

a) Thimes em —esS-— : 6986— et éXSOh; par le choix du thime d'ad-
jectif dérivé dpeto—, EAeLo—. Toutefois dpeil—véuog et bpecoi—
vouoc, tous deux de la bonne langue (Hésiode, Euripide) doivent
représentér des composés d'un type spécial: on a la juxtaposition du
locatif (sing. oum plur.) et de 1'élément —vOuog, véritable adjectif
verbal. dpet—, bpecor—vopo¢ "qui vit dans la, dans les montagnes'
(186).

b) le thime TOAL— offre un élargissement d'origine dialectale
dans TOMO—~VOWOC; peut-8&tre TOALO— est-il un anc1en théme nominal,
développé surtout dans les dérivés: cf. dor.wokba—mag, TOALE~TLG ,
ion.moALN—Tng, et le composé eschyléen TOALOUYOC < ﬂolbnoxpg.
Holbccovopog comme nolnccouxpg a pour base MOALO—, tiré de TOAL—
ouc, lui-m@me apnalogique de OLxLOWO etc. (cf. Eschyle Sept.63).
TIOALO—VOUOE a servi de modile & TEBLA~VOUOC Usﬁbovouog (Eschyle
Sept.z72) est irrégulier.

c) Le mot npéag présente trois thimes concurrents en compo-
sition: npeo—, upew- et upet—. %pew— n'est qu'une variante de »pE0—
assez mal établie dans les manuscrits inférieurs, et le produit de 1z
contamination des deux autres. xpeo— et xpsar semblent se répartir
normalement selon la quantité de l'1n1t1ale qui suit: npeo—ﬁaang,
npso—mnﬂng, noeo—owuﬁpn, npeovpyeuv < %pSOEpYﬁLV en face de xpaar
Boola, *PEX—VONOG, HPEN—PXAYELV, xpeaﬁuov ce qui nous ramgne a la
loi de Saussure. -

nped— figure un thdme allongé de xps&; celmi-ci doit repré-
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senter 1'état ancien non fléchi du mot, plus tard normalisé par -
1'addition de la dentale %peaT—; il survit dans le neutre xpéﬁ,
compris comme un pluriel, et dans le datif MPBGUL (187). MPEO—
remplace %pe6— par suite d'une tendance générale du grec (188).
3) Les anomalies sont facilement réductibles 3 l'analogie; étant
donné la date et le caractire littéraire des vocables:
&epovbuog (Héliodore), imitation de &epopetp® (Xénophon) et
tardif.
~ dotprovoud, comme dMhoTpLompoiyw (Platon): philosophique.
Lepovdpog. et lovovbuog, récents (3€ sidcle). Lepavoum existe.
TTepovOuog, suspect, cache peut- ~8tre un réel *mrtepoviucg (cf.
ci-dessus pour le sens TTEELV voudv et alOepoviuong, vexpoviuog,
b ToTCL VAo ) -
Exxvéuo¢ : quantité de o inconmue.
ﬂolﬁvopog;en face du prosodique IMovAvyoun (Hésiode), et Sud—

hY

vouog appartiennent & la xoiLvi] (Théophraste, Elien).

II. De la place de l'accent

A ce point de vue, les composés se répartissent, on 1'a vu, en deux
groupes distincts: :

1) les composds de détermination (A& préverbes): &mlvopog, oHv—
VOUOog, ﬁnovépog, etc. Leur accent s'explique par leur nature; ce
sont des adjectifs verbaux (éﬁbvéunb ﬁﬂovépopab, ete.), ils pren-
nent 1'accent du verbe. :

2) les composéds de dépendance (4 rection mominale): olxovduoc,
*¥Anpovopog. Ce groupe trds développé de paroxytons ne peut s'ex-
pliquer directement par la loi de Wheeler, dite '"dactylique". On fait
alors intervenir 1'analogie de ﬂumpontévoc pour rendre compte de
ToTpovouog celle de Bondpouog pour Ponvopog, etc. (189). Mais les
cas analogiques étant majoritaires constituent plut8t un obstacle i la
loi dactylique (190). .

I1 semble donc plus juste de remvoyer l'accent de Bouvouog a
une période ancienne, ou sa place est 1ide i la rection du composé.
L'opposition de BoOvopog 4 Pouvouog parle en faveur de 1'hypethise.
&Ypovégog "qui broute les champs" en face de &ypévopog Tqune les
fauves bromtent! semble repondre, au moins en partie, & skr.ruﬂa—
putralh "fils de roi! en face de 7uga—ﬁutrah "dont le fils est roi'l.
L'accent serait en grec attiré par le terme qui régit: Polvopog
= Ov Bolg véuovTtot; Bouvopog = O vEuwv Bolge

A c6té de ces deux séries régulidres, figurent huit composés
adverbiaux de détermination: &xo—, si—, olo—, buo~, bmioBo—, morG—,
Oy {—vopoce

La tradition oppose ici dehi modes d'accentuation:

a) paroxytons: &wo—, wiEo—, oio—, bnuoeo-vOpog,

b) proparoxytons: Subé—, moAb~—, Vyi-, el—vopoc.

A

Or, les paroxytons sont toums sujets i cautiom:
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éna—végog, jsolé chez Hésychius, peut avoir subi 1'inftuence
de éxnﬁélog.(dor.énaﬁékog) qui tombe sous le coup de la loi dac-
tylique.

wLEovopov au génitif chez Simonide (hapax). Les autres composés
en uLEo— font remonter 1'accent pLES—enug, WLEG—uBpoTog, WLEG-
mvog, etc., en face des compasés oxytons utEo—yevng, pLEo—punc.
La loi dactylique ne pouvant &tre invoquée ici, nous accentuons
pLEGVOROG e ' : :

olovbuog "sewl! (191) a pour synonyme olomdioc (Pimdare’ Pyth.
4;28). Or, 1'un et l'autre ont pour doublet Oiovépog>et olomdiog
"berger" du théme *4FuL—, en réalité un autre mot. La confusion
des accents s'eat produite également dans les deux mots.

dmuotovbpoe (192) a pour voisins 6mLoB08pouog et O LoBOTIOPOC .«
Mais bﬂbcﬁéﬁpopog est proparoxyton dans le texte de Théognoste
(cf. J.Cramer, dnecdota Oxon. II D.83). '

Quant & 6nL096nopog, il n'existe chez Nonnos gque sous les formes
3 finale longue dmLoBomdpov, —@, —OLg,; —OLOL; l'accent du momi-
natif singulier est libre. Nous accentuons dmio€dvopog comme Tpd—
vopog et Lyivopog (193).

NOTES

Cf.Clemen Curtius’ Studien V1| p.71-72.

Ellendt (Lexicon Sophocleum) rejette la legon.

Cf. I¢ |12 2498,13 ToAAo Bvvbpia; 0GI 55,14 wuspomlwy xot Evvoplwv.
Attique : IG 11% 1196,10; Délos IG X! 353 A 34; Orchom&éne : IG VII
3171,49; Palmyre : 0GI 629,173: Bvvbuiov ovyequvnion uy Selv mpho—

oeLv Tovg byywplouvg.— Cf.Wilcken Ostr. | p.191-192; Hibeh 132;
Socc.106,1; Lond.1171,14.

Cf.Xénophon Cyy. 111 2,23.

IGV (1) 961,962,1112,1226,1312, etc. (2 et 1®T sidcles).

Tégée: IG V (2) 389,9-18; Mégalopolis: ibid.511,8 (3€ s.).

Orchomdne: IG VIl 317,1,37; Aigosthepa: ibid;223.18.

76 1x (2) 61 a 68,107,132, etc. (3° s.).

SIG3 534,15, etc. (3¢ s.).

IG V (2) u56: Anyeotou ahTov ™ Emivbuiov.

&nivopov eime g Emivepopévag nal Emomtevoboue THe @RPog.— T TO
ohvvopov Talg @nBarc, Tov bni Tob abTob vouol ol TC odie bmu—
VOUT|Ce : - :

I6 IX (1) 694,36; Delphes : ID 2,243,19; Etolie : IG IX® (1) 96,10;

2
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137,19; cf.Riisch Gramm. der delphischen Inschriften, p. Zul.n 5
Acarnanie IG IX (1) u42; Messénie IG V (1) 1u29,11.

Différent de TpovowLov "prélude de nome".

Strabon XY 1,5U4; Lucien 4bd.23; Plutarque dlex.60, Mor.279b,2%6c,etc.
Cf.Suidas Tpovoplwy TpohnuudTow® TEOMETHE TUVTY T TEOVOULE TV
darotplov EropyLiov Buendibwv. Dion Cassius 7,18,11; Pap.Mash.2
1118, 9 1110, etc.; Oxyr.136,38; Lond.1678,8; Soc.56,9.

Aristophane 0i5.209,1756; Eschyle Chod 598; Théocrite 8,56; Hippocrate
Airs 83; Platon Critias 110b, Lois 666e; Aristote Fist.dnim.571b 22,
572b 10,17; 611a 10; Zénon fragm.262 (von Arnim); Plutarque Mor.93e,
Lyc.16; Lucien Syr.54. ”

Eschyle Sept.188; Chod 1005; Sophocle E1.818; Plutarque Mor.974d, etc.
Eschyle Perses 704, Sept.354; Sophocle Phil.1131,1436, OC 3U0; E1.600;.
Euripide Hipp.979, Hel.iU88.- Pindare Isth.3,17; Antiphane fragm.217;
Apellonios |V 1339, etc. . ;
Pol.287b, 289b; Tim.U2b; Lois 925c, 930a, 943b.

Cf.Philon 11 202,422,548, etc. Dion Cassius 6,3 (joint & duoguéc).
Hélleodore VIII 14,

Polybe V111 37,1 (cf.Suidas s.v.); Strabon V 3,8, XVYIIl 1,u48; Héliodore
X 22.

Comme &yeTd¢ npumwrdg: IG VI 4255,5.

Cf.aussi: Hippocrate ¥ H02, etc. S
Aristote Métédor. 350a 1, Ausc.838b 5; Po1ybé‘X 28,2,4,6; Strabon V 3,8;
Plutarque Flam.20, Aratos 9; Appien Civ. |V %0; Dion Cassius 49,43,1 ,
etc.; IG 112 338,16 (4% s.), 2u91; X111 (9) 191,18,23,27 (Eubée,4€ s.).
Polybe V 71,9; Dlodore 11i{ 37; Denys 1l| 67; Plutarque Cam.5; Jostphe
A7 V11 9,6; Appien Civ. IV 13; Dion Cassius 69,12,3; FAM 111 16,5.~
UmovounB6y Thucydide Vi 100.

Aristote Ausc.836b 20; Strabon XI| 8,19; Cornutus - #D 28; Xénophon FVect.
4,26 "filon".

Strabon X111l 1,67; Diodore XX 9li.

Pap.Lond.1177,312,335.

Denys 11l 23,9; Dinarque dans Photius (cf.aussi Etym.Magn.783,13);
Anonyme chez Suidas s.v.; nom d°agent Umovopevtng "mineur" Pto-
1émée Téirab.p.179.16.

Anecd. Bekkeri 32,14 yewvoung® 6 Bbamewmv tv Tollc dmowxtang &xdom

Tov ¥Ampov; cf.Hésychius s.v. yamvopaz = en.rapport avec la clé-

rouquie.
IG 12 10,3; 78,7; 84,26; 188,3 et 19.

34) IG 112 u7,33 et 35; 334,24 : vepbvTwv T™ xpsa T Snp@ TOV 1Aen—

35)

- 36)

vo.lwv repris & la ligne sulvante par nmeanep &V ToLC xpaavopLaLg,
1183,24;: 1204,12; 1242,8, etc.- Delphes (en 192) : SIG® 281,9 T
xpto Ty Bowv BLéveLuav ToLg TOALTHLS.

Athénée 532b : éomudceag %0, wpedvoptag; Porphyr.4bst.2,30: ™V
&% e xpea»opnag Bt Toke

Cf.aussi : Dial.Dieux 1,1; Sat.32.
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37) Isée l.c. wxexpeavounwaol; IG |12 847,25 Expeavéunoov; Septante
 Lév,8,19; Marc Aurdle VII| 51,2; IG XI1 (7) 35,10 et 389,17 (Amor-
gos).
38) Sopatros 20 (dans Athénée 702b); Théocrite 26,24 ol 85 0AAay TX
ﬂeptobh XPEXVOLEOVTO "les autres se partageaient le surplus”,
39) Cf.ibid.197f.
U0) Oropos : IG V1| 3498,8 et 50; Athdnes IG |12 1u78,14; Didyme : 0@Gr

214,50,
41) Aristophane fragm.U17; Platon Com.fragm.162; Callixinos fragm.2
(FEG 111 p.64); Hé&sychius s.v. :
42) Manéthon | 30,90 etc. (23 fois); Anthologie XIV 6; Damascius Princ.
351, etc. '

43) Manéthon | 58,339 etc. (15 fois); ibid. IV 593; 4nthologie X1 383.

HQ) Sur la gendse de la juridiction et la chronologie probable, cf.L.
Gernet Rev.Et.Gr.. XXXIIl p.155-159,

45) Démosthzne XVIII| 312 xAnpovouelv Twv xpmudtwv; XIX 320; LX 37;
métaphorique: Moschos 3,96 xlnpovépog Mo toog Tﬁg Awpfﬁog.

46) Eubbe : IG XII (9) 191,1188; Tles IG XI! (3) 330,3u3; (5) 544,610;
Béotie IG VI 2227,2681,etc.; Thessalie IG IX (2) 522,u487; Asie
Mineure 74M |1 165,212;524,599, etc.;Cyrdne SEG I|X 5,44; Grande Grace
IG X1V 1548,5 etc,

A7) Léocr.88; Septante Mac.2,10, Sirach 19,3; Polybe XV 22,3; XVIl1l 55,8;
Matthieuw 5,5;19,29,etc.; Plutarque Cés.64, Cic.U1, Mor.563a; Lucien
Dial.Mort.11,3, H.conscr.20, etc.,etc.

48) Plutarque Sylla 2; Anthologie X1 202,352,

U9) Cf.lucien fox,22,23, etc. .

50) Les Atticistes distinguent soigneusement xAnpovouio "fait d'hé-
riter" (Lucien D.Mort.29,2, etc.) de xMpovéunux "chose héritée”
(id. ryr.6).

51) A la m&me idée religieuse de 1*héritage divin appartient 1'adjectif
nApeLxdc dont on connaft le succds.

52) Mazon éd.- Avis contraire de Dindorf (Lexicon Sava i

53) Sur le détail de cette histoire, cf.Revue de Philologie XX p.118-123

: avec textes et bibliographie.

54) Athénée de,56c,92d,293f,320a,335d~e.

55) ibid.162b,278a,457c; Yc.

56) ibid.278ab : & 8k byobaldodog 'Apyborpatoc By Taatporoyig (ov—
Twe Yp Emiypbopectal gnou Avndpewy v Toic mepl Koppdioc, &g v
KheLotpbtov Tob Tevediov otporoyloy ... ).

57) Sur 1’introduction de "gastronomie” en frangais, cf.F.Brunot, Hist.
de la langue francaise VI 1€ partie p.231-232,

58) Hippocrate V 16Y4; Thasos; SIG3 1217,5.

'59) Aristophane Ach.723,968; Guépes 1407; Lysias XX11 16.

60) Exemples : Tégée IG V (2) 5,12u-130, etc.; Chios SIG3 284,15,22,77;
Assi ibid.9U45; Ephdse ibid.35U.

61) LG 119 3238,3493; cf.BGU 578,9; Wilcken Ostr. | p.131-132.
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62) Cf.Etym.Magn.

63) Aristote Pol.1331b 9; Septante 2 Mac.3,U, etc.

6u) Alexis fragm.2u7; Plutarque (0és.5, Cic.8, etc.

65) Platon REp.U25d; Aristote Pol.126%a 31; cf.SIG3 577,60.

66) Platon Lois 917c; IG 112 380,10; —elov BGU 177,4; Pap.Oxyr.75,1%;
249,22, etc,

67) Denys VI 95, VIl 14, X u48; Plutarque Brut.15, Pomp.53, etc.

68) Cf.Eschyle Agam,88 &otuvbuol Beol; Sophocle Ant.354 &oruvvduouc
dpytic éﬁbﬁmiaro "il a appris les meeurs policées" (Masqueray).

69) Athdnes : Platon Lois 759a; lsée | 15; Aristote 4th.Pol.50,2, Pol,
1322a 13, 1331b 10, 136U4a 31; Démosthdne LV 2; 1@ |12 380,17; 704,11;
1128,17; 1221,8.~ Délos IG X| (M) 1145.- Eubée : IG X1 (9) p.169,87.-
Rhodes : IG X1l (1) 1,2,7; 44,6; 55,5.~ Tles : IG X1l (5) 594,20; 872;
880~883; 1277.~ Pergame OGI 483,1, 7o Egypte ¢ Rap.Aal.1,2,37.~- Olbia ;
Bechtel Ion.Inschr.n®131. >

70) Ménandre (dans Athénée 2u5e); Timoclds (ibid.2u5b).

71) Phylarque (ibid.521b); Aristote Pol 1299a 22, 1300a 4.

72) SI163 1299,15.

73) 8I16° 589,20,

T4) 16 Vv (1) 170,3; 209,10,

75) 16 V (1) 1390,27 et 32.

76) CIQ 11 2881, etc.~ Yuvauxovou® Artémidore Onir.2,30; BCH XLV

Pu376.~ Tuvabxovopba Ar:stete Pol.1322b 39, 1323a U4; Hésychius
SeVs ﬁlaravogo =

) inscription inédite: communication due & M.Launey.

) Cf.Philon 1| 365 - Verbe Suxctovou® ibid. | 126.

) 5163 982,23 ébbg wot’ éVLaUTbv'THUUDpéVODg ﬁepovépoug.

) 0GI 219,20 Tnu uev tSprav %L TOLE L EBPOVOUOVE ol TOVE TPLTH~

VEeLC auﬁaoeau ™ 'AOnva 'IALGBie.

81) 06I 332,21 7h¢ dmodoyic EmupereloBuwony of Lepovépoi; cf.encore
vhi1d.212,25: CTG 35976 i,

82) iepovou®d "Etre hiéronome" S7G3 982,2 (Pergame 28 s.) et ibid.

/ 1219,1 (Gambreum 3€ s.). On lit tepavoum dans les Non.Ant. 23 179.

83) Cf.BGy 993,2 Il 10 Yevedmc “Qpov Lovovopog "IouBog Gebic weylome.

B1) Suidas s.v.; Dinarque fragm.18,7 = Photlius,dnecd. Bekkeri 278,25.

85) Hésychius s.v. pvoioy, pvottne; cf.van Herwerden Lexicum Dial. s.v.
VR0t -

86) Synonyme d°olom{fw : Clément Péd.54,2, Strom, VIl 5.

87) = Athénée 228b : yovbpovg &Eudv aipeioon Smd The BovAic 86'H
nouL TpeTg.

33)867 10 : a0 owoanELv owsp £0TL ﬂapa To B&ov owcbg XPNOBL , ov

9 N

Bvenc: npecgev dyovbuoug ’A0nvnot aipeloBat OO Tng Boulng 80’ 7
TPELC,

89) Xénophon Lac.2,2 et 10; Ephore dans Strabon X 4,20,

90) Cf.Aristote Pol.129%9a 22, 1300a U4, 1322b 39, 1335b %, 1336a 32,40.-
Théra 76 X!1 (2) suppl.1299,1.- Téos SIG3 578,1.- Milet SIG3 577,26
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92)
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o)
95)
96)
97)
98)

99)

100)
101)

102)

103)
104)

105)

106)
107)

108)
109)
110)
111)

112)
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et SU.- Ephdse Br.Mus.Inscr.481,274.~ Pergame SIG3 654,57.~ Magnésie
SIG3 589,20.- Cyzique SIG3 798;2&.- Termessos TAK {11 4,24.~ Prigne
Inscr.104,10; 108,367, etc. Femmes pédonomes & Milet, Inscr.Milet
| 75265, :

Aristote loc.cit.; Aristide | 280; Artémidore Onir.2,30.

I¢ V (1) 123.- Sur 1'institution, cf.Ehrenberg F¥RE 19 col.3i.

Platon Epist.363e T{owy TOTE «.. EMOMLOVOWEL.= IG X1V 645 | 95
et 104.~- SEG |X 354,17.

11 9,1 Tb xpbtoc THg YepOUTTOC HATOAMICUG T TPOVOROUS T AOYR HeLT—

(s 5 &!)"‘
ECTNOEY VT CUTWV.

moctpovou® "Etre patronome™ IG V (1) 18 B 4, 275 et suiv.

Platon Lois 680e, 927e.

Lucien Dém.12; Plutarque Dion 10; Marc Aurdle | 9.2.

Lysias | 7; Xénophon Mém., 11 10,4, I!1| 4,7 et 11; Econ.1,2,15; Théo-
phraste fragm.112.

abeille: Phocylide l.c.; céramique: Critias 1,13; rancune: Eschyle
Agam.155.

Platon Pol.258e,259b, Riv.138c; Aristote Pol.1252a 11.

Platon Rép.%17a olxovbuol xoi yswpyol; Lois 902d : wvBepvnTic,
ot YOS, OLKOVOROG. ;

Platon Iys,209d; Xénophon Mém. 1V 5,10; Econ.1i,4;2,13.

Aristote Pol.1264b 2, Econ.i3U6a 10.

Xénophon Mém. 111 4,12 & (die, ibid. IV 3,13 thSe; Platon Phédre
256e 1 olxelbmg olxovopotom BvnTh Te xolt @etBwrd "la familiarité
qui rend des services vils et mesquins". ;
Xénophon Fcon.1,1 et 2; 3,4; Cyr. VIIL 1,1%; Platon Lys.209d, Lois
69Uc,747a,~ Xénbphon Mém. 111 4,i1; Fcon.21,2; Platon Pol.259c.— Platon.
lois 808b.

Joint & ypnuotuxdg, Platon 4pol.36b, Phédre 2UBd, Rép.Ln98a.
Hippocrate 1X 36%; Platon 1 Alc.i33e, Phédre 248d; Xénophon Cyr. |l
2,14; Econ.1,3; Mém. | 1,7; Aristcte Pol.1252a 8, etc.; Fic.1141b 32,
1142a 7: ces auteurs joignent constammentloixovognwﬁ et ﬂolbtbuﬁ,
olwovopla et mohvtelo.- Cf.Plutarque Comp.drist. et Caton 3.
Aristote Econ.13U3a 23; Théophraste fragm.158.

Cf.Euphron fragm.4 en face d°Euripide fragm.63k.

Cf Aristote Econ.13Uib 33, Gen.An,TMAb 18; Théophraste fragm.152; IG

1Y 288,12,
Phulodéme wspb ouuovoptag, Plutarque Moralfia passim; Lucien; Epic-—
tadte 111 22,3 rapproche encore oﬁxovogog et otnoﬁeanowng.

Septante 3 Rois Y%4,6;16,9:;18,3; Té7.22,1% et 21, etc.

113) Evang,.Imc 12,42;16,1 & 8, etc.

114)
115)

116)

Epigraphische Iniersuchungen fiber den OIKONOMOY.~ Dissert.Strass-
burg 1908 .

Inscr. Priéne 6,30 (vers 330); Br.Mus.Inscr.i48 (v.300); 16 V (2)
389,15 (v.300).

0GI 225,37; Pap.Rev.Laws 3,3;5,6; Tebt.39,4k, etc. etc.

—
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117) 06I 177,179 cite un olxovduoc dubrtipoc Toic ovYYEVEDLV.

118) Cf.le féminin chez Eschyle Agam.155; Lysias | 7, etc.

119) JES XXIV p. 283

120) Mayser Gr.Pap. 12 3, p.54; E.Schwyzer Griech.ar;p.u75.

121) AphrodlSiaS OGI HSB 19, Ath&nes: .IG 112 1099 (2° s. aprds J.C.).

122) 16 11% 840,26 & 8’%v olxovoufiowou; cf.ibid.839,u1, etc.

123) Hérandre fragm.531, 1u Aristote Kcom.13%3a 2; Lucien A. Conscr 51,etc,;
Hiéroclés p.51 von Arnim; Plotin | u 6; V. 9,1; Cicéron QL Fro 13,65
0GI 339,23.

124) Aristote Pol. 1288a 34, Monde 400b 32; Septante 3 Mac. 3,2; Polybe XXIIl|
2,8; 10,3; XXV 2,12; 6,2; Philoddme mepl Oeiov 3,8; Plutarque Tib.6;
Epictdte |1 14,26. Noter la formule attique tmep Thvmov v HOVOIHEY
et au passif mepl mhvrowv Tov drovounuévav (I6 112 678,17; 788, 1u-
15; 958,17; 1284,26; 1318,8). L’adjectif verbal existe en composition:
dvoikovountog Du Sublime 33,5; Plutarque Mor. 517e; BUOOLnovopnTog,
ebolnovbuntoc Athénée 5i4d, 115d, etec.

125) Fist. 4n. 7udb 16 omapybnp of,xovouog dnyoceog cpum.g...

126) Athénée 5ud BucoiLxovountoc BLi 1O &mipéveiv ’t& oroudyw; cf. Eusta-
the 866,21 ob le mot signifie Blomentog. ‘

127) Athénée 115d EvouxovounToTEPOL MOANVTPOPRTEPOL Te; ibid. 54d, 80c;
Eustathe I.c. ,

128) Cité par Aristote RRét. 1406a 27.

129) Podt. 1453a 29 Rhpumibne el xod T Sdho iy €0 olrovopel ...

130) Du Sublime 1,4; 11,2; 33,5 Avouxovduntog "désordonné”.

131) Cf. Denys Pomp. 4. e

132) Polybe | 13,9; Scholie d'Homdre o 328; Scholie de Sophocledjax 342,

.etc,

133) Philodéme mepl mopprotag (0livieri p.u7).

134) Scholies: Thucydide | 73, Hom2re Y 296, Euripide Or. 470.

135) Walz Rhét. V111 p.608 M T& péAAovTo BLOTiBe0BL TPOMXEAOHELALOVTD.

: AEELg; cf. Scholie de Sophocle EL. 1384; Cicéron Qu.Fr. |1 3,6; Scholie
de Sophocle FI. 448, : '

136) Donat ad Ter. Eun. 719; Servius ad den. | 226, etc.

137) Pol. 1314b 7 obtw ydp &v Tic Srouxiv olxovdpog &.70\.’ ol 'rupowvo;
el voiL BOEELEV,. ;

138) Hérodien VI 1,1 4 Tic doync olwovouio; Philoddme Rhét. 2,32; Plu-
tarque Per. 16, Cor. 6: Marc Aurdle IV 19,3.

139) 516® 552,35; IG IX (1) 226; Pap. Cair. Zen. 210,10; BGU 457,10.

140) Chrysippe 2,338 (von Arnim); Cornutus ¥D 18; Epicure (Bal1ey p.79)
Tav xopLoThTwy olxovopto; Marc Aurdle V 30 olxovouelv To miv "admi-
nistrer le Grand Tout".

1) Cf. 1 Cor. %,17 Col. 1,25; etc.

142) Pour 1'exposé de cette notion complexe cf. 1'étude de M, d°Alds sur le
vocabulaire de Saint—Irénée (Rev. Et. Gr. XXXI1 p. 1-9).

143) Cf. Marc~Aurdle X| 12,8 o’ o{.mvop.t.ow "3 dessein”", c.—a-d. "selon
un plan prémédité". )
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Bovvoptoc ‘&Badortepbe elul "j'ignore les paturages” (Puech).

Cifia Oppien Hal. IVi393;, vV 330

Euripide A4lc. 573 (lyridue). - Anthologie |X U52; Hésychius donne
pnlovoubabOV‘ gvvopLoy "pastoral”; cf. »ATPOVOULELOg et vopdiog de
VO : : :
Delphes: BCH XX| p.599 olovbpwv &v mepbrecor Thpwv (= voudduv).
Anthologie V1 221, VIi 397, |X 744; Etym.Magn; Orphée Hymnes 11,8,
Variantes: aiyuvouelc 4nthologie IX 318 et ol yovouebg Nicandre Alex.'
39; Oppien Hal. IV 313. Dérivé: olyovdpime Hésychius almdiio.

La glose alytdvopor® G ol modobpeve. (Hés.) doit €tre une erreur,
Rollux | 181; C.Gl.Iat. VI! 545 (= equarius, equisio, equipastor).
Variante : irmovouede C.G1.lat. ibid.

Castorio 2 (= Athénée U5Lf) @npovope Ibwv; Anthologie VI 111,2.
Aucune des corrections proposées ne convient ici : éxévopog (comme
Exéuvboc, Eyevnic, Exeyeuplo) n'a pas de sens : cf. Van Herwerden
Lex. Suppl. Dial. :

Cf. Scholie d°Aristophane Gren. 1383 UTD BoWv HOTUOTOEPOUEVOL 1TOL
nooveuduevol; dnthologie IX 103 Bobvopoc Evea Muwiivn.

Cf. Longus | 5,1; Philostrate Imag. 2,2.

Cf. Aristote P.Anim. 659a 19; Elien. N4 16,33.

Distinct de yewvOpog "géonome” (cf. p.13%).

Plutarque Mor. 618b; Nonnos Dion. 37, 265.

Variantes : bpeooivopoc Hésiode Boucl. ¥07; cf. Nonnos Joh. %,59;
Dion. 28,25 dpeLovouoc Anaxilas 12; dnthologie VI 1%,107,240.

Cf. Anthologie V| 57,7; 179; 217,7.

Variante peu satisfaisante : é%ovouog.

Eschyle 4gam. 142 mivtwv &ypovopwy Onpdv; Anthologie VI 154 &vpo- .

voup Motvl; Manéthon 1V 247, V| 407.

Oppien Hal. |V 602; Anthologie VI 72,3; IX 667,797; Ebigr. Gr. 271
(Kaibel); cf. Anonyme dans Pap. Oxyr. 1015,7 &ypovouor St Bedv vouLOV
#Aelovol BoThpeg.

Apollonios IV 1333 épﬂpovOHOL Geab, Anthologie VI 18u,uU epnuovapog

v Onpal; Agathias Il 24 Bypuo %ol Spnuovdua xaroxtelvovTec.

Apollonios |1 821, |11 1219; Orphée Arg. 158 (1054 douteux : &reio—
vopov ? ) . A
id. X 20 oTEYOPYOV WXL GTsyavouov XANTEOV TOV 0LXOU SeomoTny (cf.

SIG3 1021,33 owsya»ouog 2oL Mayeupog)

Pollux | 75 oteyovopiov = vobrov, Evoixiov.

Cf. W. Petersen Greek diminutives im —iov p.131 et suiv.

Sophoq}e Ant. 785, 0.R. 1103; Oppien Cyn. |1 197, Halieut. | 27 (Cf=
ibid. |V 602).

On a déja relevé le vexpovauog de Manéthon (p. 76) et {mmoviuog
(p.86, n.10),

Cf. Juthner PWRE 3 col., 222U et suiv.: L. Séchan art. Saltatio dans
Daremberg- Sag]io, Dict. des Ant.

Lucien Salt. 78 oTu B dmAMAaxton Gpynoic xod The Bvoywvlov xeupo—

£
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vouiog, 600\21 [LE"CSXBL %ol v Boob ... &y &e?vqcreb ®oddv; Plutarque
Mor. 997c un mupplyarg xaipetv, unde XSLpOVOpLLOLLg, Unde bpxMuaat
Y opupoTe; Philon 11 485 émxeupovououv'tsg xl Emopyolpevor; cf.
Juvénal VI 63,

Cf. Pollux ibid.; P]utarque Mor. 867b; Etym. Magn. 810,51 yeLpovoueiv®
noplog EoTL vapllv Bilt xeuplve 68ev yeupovopio; Scholie de Juvénal Vv
121 chironomunta : manus ducentenm.

160,5 : XeLpovopeiv oxElect To ToLelv Tolg TooLV Omep 6 XELEOVOUGV.
Dion Cassius 36,13,3; Elien Hist.Var. 1Y4,22; Juvénal: Scholie idbid.
Cf. Athénée U16a; Philon 1,298; 2,371 veowvieubpevog ol Emuyelpo—
vouidv; Philoddme Mus. | 26,1; Plotin V 9,11 dpymolc Te xol Yeupovopio
classés parmi les Téyval ubunrbuaf.

Athénée 631c xodelmar 8’ 7 muppiym xol yevpovoulo; Eustathe 957,47
7 mopplym ... xorovpévn wol yeipovoula cf. Quintilien Inst.Orat.
11517,

Platon Lois 930c Thv ToL xeLpovouov p.a?xéfmv.

V10, 3 oxLopoxoLyToe B & éwﬁpbébg Mpaxe'cau TO oxqpa., otL & Thad—
wog My Smutnderdrotoc v Hoet’ otfm:bv Xex.povopncxxu TIEPUHAG o

Plutarque Mor. 747b Xgupovopaw &v Tl € ﬂnlauowpabg, Dion Chrysostome
32,20 xeitpovopobvteg nai modolovteg; Héliodore IV 1, 1 XELpOVOp Lo
TUYUNG o

Héliodore IX 16, 2. = |1 convient de rappeler ici le sens de ngpaw
vouog discuté p.195 et suiv.

Fragm. 24,6 = Pollux || 153,

Philon ibid; Riodore XXXI1l 5,4, La glose d'Hésychius &miyeLpovo—
wolvTeg® Tollg Xepol (¢ vouoLg ypduevou doit Etre corrigée en &v vo-
potg d®aprés Pollux Il 152 &v Hubuip.

Cf. Mélanges Graux p.767 et suiv.; cf. Schwyzer Gr.Gr. p.%38 sq.

Les variantes ﬁon—végog et ﬁoua—vépaurs'expliquent par la métrique;
la méme raison vaut pour UAnvduog en face de BGAoVOUOC.

Création artificielle de basse époque; cf. hom. %wba

Inutile de faire appel aux désidératifs en —gi— (cf. lucivouog) type
différent.~ Sur &lovopoc cf. supra, n.160.

Pour le détail de la morphologie, cf. Benveniste Origines | p.

Cf. Schwyzer Gr.Gr. p. 438-U39,

Hirt. Idg.Gr. V p.51.

Allinson Am. Journal Phil. Xll p.57 - cf. les composés en -héyog,
—poog, —pbpog etc. : :

olovépuor dans Pollux V U7 = Simonide 130.

Chez Hérodote, les manuscrits se divisent sur 6nu060v0p0b, d le donne
proparoxyton (cf. éd. Stein | p.U51).

Nonnos Dion. 37,255; Jo6,206; 10,15; 13,153,etc; cf. Oppien Hal. |11 318.
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I. ORIGINES

Aucune étymologie vraiment satisfaisante n'a été proposée pour le
mot vOuog. Déja les Anciens, tout en admettant sa parenté avec V&
étaient impunissants i définir le sens primitif et 3 expliquer, en
partant de 13, les dérivations ultérieures. Ils ne comnsidéraiemt gudre
que le sens classique "loi", qui est en réalité secomdaire, et leurs
étymologies se réduisent souvent & des jeux de mots ou i des rappro--
chements fantaisistes (1). Les Modernes ont généralement dédaigné le
problime étymologique; on trouve la plupart du temps, répétée d'anteur
en anteur, avec quelques variantes de détail, 1'explication ancienne
a partir de véuw "je distribue" : vduog est le lot accordé i chacun
s0it par la divianité, soit par la société, et par suite la loi qui
régle cette distribution. Nous n'insistons pas sur 1'insuffisance de
cette conception. Elle se limite aux apparences, ne rend pas compte de
la diversité sémantique de vOuoc dds les plus anciens textes, néglige
enfin 1'évolution historique et la chronologie (2).

Les philologues renoncent depuis quelque temps i élucider la question
d'origine et se contentent d'4tudier minutieusement la gengse et les
limites du comcept de vOuog; ils ont établi, par la confrontation et
1'exégtse de textes choisis & cet effet, les distinctiens les plus
précises entre viuog et les notionms voiainesh jointes cu opposées par
1l'usage ou par la rhétorique : c'est ainsi qu'on possdde désormais de
nombreuses momographies sur vopog et A6yog, vouog et ¢boLc, vouog
et Beoudg, vopog et BfuLg, véuog et NPog, ete. (3). Ces travaux, souvent
trop abstraits dans leur démarche, ont l'avantage de jeter une vive
lumidre sur 1'élaboration et 1l'extension del'idée de "loi! en politique
ou en philosophie. Ils conatituent un chapitre fondamental de 1'histoire
des idées grecques.

Mais ils laissent substituer le probldme d'origine; celui-ci peunt
€tre formulé comme suit

1) quand le mot est-il apparu ?

2) quelle est 1l'origine du sens musical "nome" ?

3) guel est le contenu ancien du mot véuoc ?

4) quel est le caractére morphologique de vopog ?

La réponse & chacun de ces probldmes indépendants doit comstituer
un élément de la solution définitive.
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1. - Etat homérique

vouog n'apparait pas dans les podmes homériques. Zémodote, il est
vrai, lisait vOuov au liem de véov en o 3, lecon abandonnée par tous
les Modernes 4 la suite d'Aristarque (). Nous pourrions donc nous
contenter de cette constation négative et passer i des textes plus
récents., Ce serait négliger un appoint important : il faut tirer le
maximum de 1'argument ex silenti0. Un mot aussi riche et d'extension
aussi vaste ne peut avoir manqué par hasard au vocabulaire homérique.
Ou bien la notion comtenue dans vépog est étrangdre & la pensée et 3
~la psychologie de 1'épopée ou bien, si elle existait déji, d'autres
mots 1l'exprimaient suffisamment.

Joséphe (Contre Apion II 13) et le Psendo—Plutarqne (1. c. IT 1y3)
sont les premiers i comstater que "la loi est inconnue des temps
épiques". Hésychius (s.v.) de son cbté semble insinuer gue seule la
conception ultérieure de la loi fait défaut chez Homire (5). Pour tran-
‘cher le débat, R. Hirzel compare le contenu des mots O&uic et 8lum,
les deux termes de 1'épopée pouf exprimer la justice et le droit (6).
-Nous retiendrons surtout de ces longues analyses gque eepbc, confor-
mément 3 son etymolog1e probable, désigne un comportement respectueux
des institutions divines (Zeus est le maitre de la justice : Audc
BEuLOTEC T 403) ou de la coutume (E 56, w 286). D'ailleurs, Bixn se
confond souvent avec Geubg, parfois elle signifie la convenance, le
conformisme moral, le respect de liusage (7). Ce qui importe avant
tout, c'est la nature absolument empirique des notions juridiques et
morales chez Homére; qn'1l les nomme GEpLg ou Stnn) les actions bonnes
et justes ne sont jamais que 1l'application stricte de devoirs imposés
par la traditiom; ils échappent ainsi 3 la discussion. On sait que
1'évolution ultérieure de la langue spécialisera 1'emploi de O&uic 3
une acception etro1tement religieuse (ecf. lat. fas); 6an, laicisée
peu i pem, sera affectée 4 la dénomination des multiples organes exécu~
tifs de la justice humaine : codes, tribunanx, juges et chitiments (7).
Le couple B&uLc—dtum, & peine différencié, correspond donc i un stade
trés primitif de la pemsée juridigue : pas de principes supérieurs,
indépendants des dieux et des hommes, pas d!impératif fondé rationnelle-
ment, pas de comception normative de la justice. Cependant un sentiment
obscur fait surgir 1'opposition de 6£7m et de Bic!. (8); ai 1a force et le
droit ne sont pas les deux termes d'unme antinomie absolue, c'est que
les fondements de la justice me seront entrevus que par les écoles
ph1losoph1ques, aprés une longue analyse. Ce premier bilan suffit au
moins 3 indiguer quelle lacunme le mot véuog sera appelé 3 combler avec
le temps. Homére igmore véuoc parce qu'il ne congoit pas 1'idée de la
Hioi", .

Tournons—-nous maintenant vers le concept d'"ordre"., Il est frappant
que le mot attigue TELC qui désigne proprement 1'arrangement matériel
des part1e8 d'un tout, scit une création relativement récente.
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Hompre 1l'ignore et, i sa place, il emploie ¥%60uO¢, x0Ouéw; les gloses
d'Hésychius, d'Bustathe et des Scholiastes ne laissent aucun doute sar
. 1'égalité sémantique xécp.og TEELG, HOOU® = Suafcacom, xooun'wp
= Srotéortop (9). On trouve surtout 1'expression o0 xoTd ®6OUOV
(variante oucoqx.og) qu'il famt 1n‘terpreter an sens moral = "indécemment,
pas comme il fant!" (O{J noTx T Séov, TEMov). En d'autres termes, 1e
groupe de )coq.l.og, quelle gu'en soit 1'étymolog1e, a pris trés tot en
grec une valeur esthétique, puis morale, qui explique ses dérivations
futures et son application philosophique. Mais d'antres textes ) quoique

sporadiques, indiquent un sens seulement ma.ter1e1 5
K 492 Evren 86 Ly
W Tp’ abtoTol yBovl xéxhiTo €0 xorth xéopov

"leurs belles armes étaient déposées prés d'eux, en bon ordre'.

v 77 TolL B nodilov &mi »dfiovy Exoctol /160w ...

"ils s'asseyaient pris des tolets chacum i sa place'.

D'une manidre générale, :-coopm signifie "disposer, arranger" (com-
pléments: repa.s, armee, cheva.l) ) woopog Ydisposition mtér1eure", P. ex.

0 492 immov néopov &eiooy Sovpatéou

"chante-nous la construction du cheval de bois".

Si 1'on remarque en outre que les xoounTopeg Aov d'Homdre (A 16
etc.) ressemblent fort aux BocLAEic vousic de Platon et que HOOUOC
a pris, pour un temps, le sens politique de "constitution" (cf. Héro-
dote I 65,99 ;\Thucydide IV 76; VIII 48, etc.; Démocrite B 258,250 .
Diels), on est contraint d'admettre la snbst1tut1on progress:we du
groupe de ve,wo a celui de noo;u.o dans la plupa.rt de ses emplois anciens;
on verra qu'il n'y a rien de plus dans %o voy.ov que dans le ot
%00uov homérique (10). Si donc 1'idée politique de "loi, rdglement"
manque, celle d'ordre, de disposition comcrite et pratique est tout
a fait vivante chez Homire; mais elle s'exprime i 1'aide de xdop.og
et semble inséparable de notions esthétiques = les notions d'agrément,
Plaisir des yeux, contentement des sens et de 1l'esprit entourent comme
un halo la forme la plus archaique du concept grec 'd'ord.re, arrangement,
discipline (11). : :

Un examen détaillé des tournures négatives (&uoonio, od worh
HOOWOV etc.) comfirmerait notre conclusion.

Le vers p 487 (6sol) &vBpdmuv UBpuv xal ebvopinv dgoplvtec a
goulevé de nombreuses ‘con‘troverses qui remontent 41'Antiquité. L'aui:eur
du Je Vita et Poesi Homeri, loc. cit.,rapporte l'opinion de certains
critiques selon laquelle 1'existence de ebvoio prouve que Homdre
connaissait vop.og. Mais il oppose sagement i cette conclusnm que
1'é‘tymolog1e de shvoulo doit &tre cherchée dans les groupes ev VEUELY
et eb vEpeoBar "bien gouverner, €tre bien gouverné'", attestés plus
tard, il est vrai (6% sidcle). Du reste; lui-mlme extrait vduoc de
TO Loo. veu.aw "la-distribution équitable", ce qui est amachroniqme '
(cf. infra) (12). On peut disserter 3 1'infini sur p 487 et interpréter
vaop,w. de mille fagons, selon le systime sémantique qu'om veut
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illustrer; bien peu se sont privés de cet appui. A prendre le texte
seul, il est clair que le sens doit se déterminer par opposition avec
uﬁpbv dont il est le contraire. Or, UBpLg signifie l'excés en tout,
brutalité physique, orgueil, mégalomanie, égoisme. BEbvouio appartient
donc au cercle de la juste mesure, dont on a vu les nombreux liems avec
la racine de VEuw (cf. surtout p.14 et supiv.). A Antinoos,le violent,
un prétendant rappelle que les dieux observent les actes des hommes et
qu'ils punissent l'insolence (13). L'eﬁvopiq est une vertu voisine de
la ouxppoolvrm : sagesse, équité, mesure, tempérance ne sont que les
nombreux aspects d'une seule et méme gualité morale, dosn (14).
jL'Odyéséé n'enseigne qu'une chose, dans ce vers peut-8tre assez tardif:
déja véuw signifie "répartir avec mesure!. Il y a enmtre edvouta et
vépog un rapport de voisinage, mais non de filiation; état sémantique
qui se perpétuera jusqu'au jour ou vOuog devenan la "loil! au sems strict
sera 1ié par les législateurs i 1'idée de "diatribution® (5% sidcle;
cf. 1nfra) et attirera 3 lui tout le groupe des composés aﬂv ;abary
d—, nonpon-—voy.og etc.

Ainsi vOuoc n'est pas homérigie : on vient de voir pourqmoi. Mais,
fait remarquable, tous les sens, musical, religieux, moral et poli-
tique apparaissent i la fois dans la littérature. Au 8% sidcle (15) le
mot est 5 fois chez Hésiode; d'autre part, le prélude de 1'Hymne d
Apollon, qu'on place aux envircns de 4oo (16), contient un vers de sens
discutable, mais od la présence de vOuoC n'est pas douteuse. La tradi-
tion unanime faisait remonter aux prédécesseurs de Terpandre 1'inven-
tion, ou tout au moins la codification dnnome, comme genre mmsical (17).
Or Terpandre lui-méme ne peut 2tre postérieur anx débuts du 7° sidcle
(18); le premier texte ol vOuoc signifie "air", le fragment g3 d'Aléman
(éd. Diehl) doit @tre situé vers le milieu du #° sidcle an plus tard
(19). I1 en résulte que le mot véuoc a di entrer en 1'usage dans 1'in-
tervalle qui sépare la composition des poéhes homériques et la fian du
8% sidcle. Cent ans plus tard, sa sémantique a déji évolué et s'est
morcelée en deux : le "nome!" et la "loi" (mens provisocire), ce gqui
exclut 1a possibilité de faire sortir 1'un de 1'autre, comme les Anciens
s'y sont appliqués. Le vOuog primitif a dfi prendre trds 5t une signi-
fication trds vaste,si 1'on veut comprendre sa différenciation rapide
et profonde.

2. - Le nome musical

L'usage est double : il existe en effet deux mots vduoc, 1'un nette-
ment technique, courant en prose, le "nome", 1l'antre plus géméral et
plus vague, usité surtout en poésie "air chanté" (20). Nous alloms

essayer d'en étudier la genése, en dressant uwn répertoire exhaustif
des textes.

Le nome proprement dit peut &tre dénommé par 1'instrument sur lequel
on le joue, par sa destination, par son auteur, par sa mature mélodique,
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par sa structure ou par son caractdre expressif. ;

1. On distingue fondamentalement les noms citharédiques et les només
aulédignes, véuot x180ppBiuxol (21) et véuol adidgdunol (ou addnTixot)
(22). I1 semble bien cependant, d'apris les définitions des Anciens
et 1l'usage m@me; que le nome est un "chant de citharddes" : Platon
cite le nome par 1'expression %1808 L ©BY (Lois y22d; cf. 799c).
Archytas dit expressément (ap. Stobée Flor. 23,134) VOWUOL eee T
betopoTo Ty %L00pEBwv. On parle de nome qui résomne sur la 1lyre,
retentit sur la cithare (23). Noter enfin 1'hendiadys de Sophocle

frogm. =25 Epyousl &x Te Aipoc Ex TE vduwv.

Enfin i1 y avait des nomes symphoniques selon le Scholiaste d'Aristo-
phane, Cav.g Euvocukw.v whaboupey OOADumoy vépovs Evvowhic Aéystou
oTow HL06p0 %l adhog Eupquvie _

2. Le nome était & 1'origine un hymne (21). Chague dieu a sans doute
eu le sien. Nous avons conservé des témoignages relatifs au nome
d'Apollon, peut-2tre celui qu'on appelle "polycéphale"(ZS),,éans doute
différent du mome pythique de Sakadas (26). Celui d'Ards est nommé par
Callimagque et le traité de la Musique (27), celui d'Athéna par Platon
(28), celui de Zeus par Pollux (29), celui de Pan par Aristophane (30).

Mais l'emploi du nome a largement débordé cet usage, peut-2tre
primitif; il s'étend & de nombreuses circomstances particulidres dési-
' guées par un adjectif descriptif :
~ Sur un tombeau : éﬂb?upﬁbﬁhog Pollux IV %g

A des fuunérailles : munAdeioc Musique 113ad, OpnvnTixdc Scholie

: ' ‘d!Aristophane Cav.g

A une course de chevaux : ?nnpog Pindare O1I. 1,101

A i'hyménée : &pg&xsaog, &puﬁrbog Plutarque Mor. 33s5a, Musique

‘ 1133c (31)

A ume daase : wmhwoc Pollux IV 79. Selon Del Grande (ibid p.s)
c'est le sens qu'il faut domner & TpoOXOLO¢ : Musique 113zd.

A la sortie du Chesur : £EGBLoL vOuoL Suidas, Hésychius (32)

Comme prélude de xupog : Hupdpylog Musique 1132d

Comue marche guerridre : TOAEWLXOL vOuoL Thucydide V 69,2; ce
-sont les &ufotfipix des Spartiates, d'aprds la Scholie (33).
Deux cérémonies d'origine magique possédaient leur nome :
la saillie d'une jument : Eﬂmﬁeopog vopog Clément Péd. z,41,3;
Plutarque Mor. 138b, 204F.

la fustigation des cpocpp.omoi : #poBing vopog Hésychius; cf. Musique

1133f et Hipponax g6.

Le 'Ynome de la lasce! vopo; aixynTng de 16 FIT 3116,5 n'est qu'une
conjecture (34).

3. Beaucoup de nomes sont désignés par le nom de leur auteur, le
vouonovbe (35)

Olympos : Anstophane Cav.g; Pollux IV 78-%9.

Terpandre : Nusique 113ac et suiv.; Suidas s.v. TEpmuvdpog

Kapion : Clément Protr. 2,4; Musique, ibid.
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Klonas : Musique 1133a, 1134b.

_ Hiérax : Pollux, Musique, ibid. (vépog ‘Tepductog)

Eunomos : Pollux ibid.; Clément Protr. 1,2.

Polymastos : Musique 113ad, 1134d.

Sakadas : Pausanias II 22,8; Pollux ibid. :

Timothée, le grand inndvateur, et Philoxdne : Aristote Poédt. .1448a
16; Polybe IV z0,9; Clément Strom. I48; Pausanias VIII 50,3; Héphestion
P-65,1 (Cronsbruch); cf. Phérécrate 145; Steph. Byz. 452,16.

Hippodromos : Philostrate V.Soph. 120,3. _

4. Les ethnigues indiquent la gamme (le ton) dans laguelle le nome
est composé et chanté : 3

BdpLog "dorien" Clément Protr. z,4

AUBLog "lydien" ibid.et Pollux IV 48

¢PpVYLOC "phrygien" Téleste 4; Pollux ibid.

On hésite sur l'interprétation du "nome béotien™ : PouétLoc vouog
(36) ou Boidtiov uéhog (37). Chez Eschyle (Suppl. 68) les ladviol
v6p0b "tons d'Tonie{' ne sont gue de la "musique grecgume'.

5. Déterminations techniques rappelant la structure du nome :

&ppovnnof "enharmoniques" Musique 11i3ze :

TPOXXL0¢ "trochaiqued ? ibid.1132d (cf. supra)

gAEYOL "élégiaque ibid. :

pruspﬁg (ou pruelﬁg) "triparti" ibid 1132d, 1134b

TetpowolBiog ibid. 1132d, TeTPABLOC Suidas s.v.

Le nome "polycéphale! devait son nom, selon certains (38), aux

multiples tétes de 1'Hydre qui avaient chacune un sifflement distinct.
Il s'agit plut6t d'un nome 3 plusieurs préludes : of 88 HEPOAKE
dxobovol T mpooluLa (39). '

6. Epithdtes décrivant 1'effet produit par les nomes :

&méeeTOg "précieux" ou "secret"., Pollux IV 79, Musique 1iz=d

oyoLviwv ibid. "effémine

Boxxelog "bachique! Euripide Héc. 686 (40)

aléroc M"varid! Téleste 2 (41)

8E0c  Maigu" Pseudo-Aristote Probl. gzob 20, Suidas ibid.

Le nomé"orthien"ispebog“citharédiqne, était céldbre en Gréce pour
la hauteur du ton et la difficulté de 1'exécution (42). Clest le mime
que le précédent selon Del Grande (loc. cit. Dled Jic

Au point de vue musical, les nomes sont défimis par quatre textes
assez explicites que nous allons essayer de combiner :

Archytas (ibid) véuol ... ouvTBoToVTL Tav YUty Spuovig wal Pubuoic
ML LETPOLG '

"les nomes disposent 1'4me par 1'harmonie, lerythme et le matre!.-

Musique 1133b-c : &v Tolc vépoig &xbomy SuLétnpouy Thv olxnelay
TAOLY . . . obx EERY ToafRvaL 308’ Sxaortoy vevouLoudvoy &180¢ e Thosug
Mdans les nomes ils recherchaient pour chacun un +ton particulier ... il
n'était pas permis d'enfreindre le genre de ton traditiomnel’ (43).

Proclus (dans Photius Bibl.g09) : & VOpOg &ppégsfab coe T OU—
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CTNUATL T TV #180peB@Y AvBilp "le nome est en harmopie avec le
systéme (c'est-d-dire le ton) lydien des citharddes!,

Suidas : vopoc® & %1.8apwB Lo - Tpdmog e wehpblog,: ppov Lo Exv
ToxTV %ol dudlby GpLowévov "nome type de mélodie pour cithare,
ayant ume gamme déterminéde et un rythme fixe!,

I1 en résulte immédiatement que le nome est un chant (&eucpa,
©51) caractérisé par le genre (Yyévoc) clest-i-dire 1'harmonie (0¥~
omnua, Gppovia)'par le rythme ouw mesure (Huude, WeTpov), enfin par
la hauteur du ton (Thoug, &véomwic). Nous savons d'antre part que
le nome était une varidté de wElog, mot avec lequel vopog s'échange
souvent (44). On est donc amend i Placer le nome & cBté des hymies,
péans, dithyrambes, thrimes, etc. autres'formes du chant! e?ﬁn
@bTc, selon la classification de Platon lui-nime (45). Or, si, comme
1latteste cet anteur, (Rép. 398d) le uéloc comsiste en trois éléments :
AOYOC, Gppovia et $uBudC, ume fois donnds la gamme et le rythme

&puovia'TanTﬁ'xal ﬁueﬁbg &pbouévog),-il est clair que les seules
variations ppassibles sont les intervalles des notes entre elles, ce
qui conatitue la mélodie, 1'4me du chaat. : :

Dans tous les textes que nous venons d'énumérer, le mot vOUGC a une
signification techmique : il désigme, en clair ou par allusion, des
airs bien conmus, exécutés i de grandes occasions, réservés i telle
divinité. On peunt donc tramscrire "nome"; mais, par définition, 1le
vouo¢ musical avait besoin d'une épithéte pour déterminer sa nature
ou simplement son identité; une expression comme véyq; 6§ﬁg "ajr
aigu" est vague par elle-méme. Aristote 1'emploie au pluriel (Probl.
XIX 37), Eschyle s'en sert pour qualifier le cri de triomphe (46). Le
nome élev€‘6p8bog vouog est le cri de la prophétesse Cassandre;
Aristophane,par calembour, invente le vouog 6pepbog fichant matinal!
(47). Chez les podtes, le procédé a développé un mot nouveau vdpog-
"air, chant!". C'est une sorte d'équivalent poétique de pélog, symo-
nyme de @87, {OMTY| etc. Nous avons relevé les épithdtes suivantes qui
n'ont plus rien de techmique :

YAunig, NB0¢ “doux, plaisant" Pindare Péans 2,100; Aristophane

Paix 1160 (u8)

U7ty 086G "agssoupissant® Eschyle Prom. sys

Yoepog "plaintif" Euripide El. 188

UOAIOC "midvre" Anthologie VII 485,6 .

HOENTOC "retentissant" Eschyle Choé 822; Sophocle fragm.4163
dndoviog "du rossignol! Aristophane Gren. 684 ;
bpvixwy mévtuw vépoc "chant de tous les oiseaux" Alcman fragm.o3
TELV TOLOL "variés" Pindare ¥ém. 5,25. :

Sans ancun déterminatif, véuog signifie "air! chez Pindare, fragm.ss(49).

Cela posé, une étymologie i partir de vVéun commence i se dessiner.
Les Anciens établissaient parfois un rapport entre véuoc et vouLog
(Eﬂﬁkluw), comme si ce dieu était seml titulaire de nome et comme
Si ce genre musical avait le moindre caractdre pastoral (50). Mais
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il est difficile de faire sortir un nom de l'adjectif qui em dérive.

Toutes les auntres explications réunissent le nome et la loi (51).
Elles sont influencées par 1'étymologie populaire, c'est-i-dire par
1'apparence formelle des mots; mais 1'idée de fixité et d'obligation
n'apparait pas avant le Ge sidcle sous le comcept général de vOpoc
(cf. infra). Les Modernes, semtant la difficulté, ont préféré dommer an
nome primitif un sens trds géméral, mais aussi trop vague "air",
all. Weise, sens comparable & celui de Tpomo¢ (cf. Suidas ibid) (52).
Ici encore or part d'une extension relativement récente qui ne saurait
rendre compte de 1'emploi technique ancien. Une tentative intéressante
est faite par Archytas (ibid.) qui rattache vigoureusement vOjio¢ i
1l'ensemble du groupe de véuo (SuLovéum) avec vouele, vepniog, vowLog.

_ Cependant la "répartition" qu'il semble indiquer comme origine séman-

tique ne s'applique qu'a 1l'action du nome sur 1'8me; par 13, le mot
vOuo¢ aurait pu désigner n'importe quelle composition musicale. Cette
définition déborde la structure primitive et originale du nome propre-
ment dit.

‘Or, les indications fournies par 1'analyse internme orientent toutes
vers cette hypothdse que le nome représente un élément structural de
la technique musicale grecque. Joigmnons-y la remarque iiportante qu'd
1l'intérieur du vocabulaire relatif aux choses de la musique, deux
groupes se distingunent : 1) - on a affaire 3 des termes authentiquement
grecs se rapportant aux éléments du chant ou de l'instrumentation
ex. uétpov, PHuBudc, &ppovio, TioLc, Emoc, &eldw et ses dérivés,
ENog, poMT, WOLTLNT, etc. =) - tout le matériel et la plupart des
getires sont ou préhelléniques ou d'importation (lydienne en partie) :
Toupoc, Ereyog, by, SuB0pogBoc, Duvog; xuB&pa, Abpx, cbrde, ete.
(53). Dans cet ensemble lexicologique, VOUOC appartient évidemment au
premier type. Oa est donc autorisé i chercher son sens technique dans
la méme sphdre que pEho¢, uéTpov etc. Ce sens ne peut faire aucun
doute : du moment que les VOuOL sont des mélodies 3 forme fixe chan-
tées avec accompagnement de la lyre (et ultérieurement de la flfite)
consacrées i ume divinité ou i ume cérémonie, et qu'ils s'opposent aux
dithyrambes, péans, etc. qui n'offrent pas ce caractdre, le mot désigne
lloriginalité de chague air, c'est-i-dire sa mélodie, en définitive

1'ordre, la place et la succession des notes. Cet ordre est 1'3me du _

chant. Le nowe désigne 1'arrangement propre & chaque thime musical et

le mot véuo; ne peut sortir que de vépn>“je dispose, je répartis, je

ragle'. :

Si mnotre étymologie‘estvexacte, elle permet en toué‘cas-dJexpliqper
la substitution progressive du mot wéloc A vouoc dans 1'expression
du dessin mélodique et plus généralement de 1'air chanté. L'histoire
du nome musical pous a montré le morcellement ancienm du terme technique
en deux usages distimcts : un genre musical autonome d'une part, un
mot poétique trds vagune (cf. frangais air avec toute sa richesse
sémantique). On notera en effet que les dates concordent, si 1l'on

i



NOMOZ 171

confronte ces développements paralldles : pélo¢ primitivement "membre
de phrase musicale' n! apparait avec le sens stabilisé de "mélodie" que
chez Théognis 759 et dans 1'dymne ¢ Hermés soz (6° sidcle). L'usage
se cristallise ici encore précisément dans des formules analogues 3
celles on f1gnre vopoc, : 8v uéAetl "dans le ton", o pENOg "en sui-
vant 1'aic", Topd: uelog 'hors du ton! (ﬂﬂxpyﬁln; "gui fait des fansses
notes") : cf. »xTX, TOEX VOLOV (chez Homdre wom noouov), &v voup, etc.
L'unité ancienne s'est comservée enflndansqpelqpes adjectifs rares:
dvouog "qui détonne"(54) avec sa variante éxvopoc (55). Le caractdre
de rigidité formelle attribuée au nome s'explique par 1l'influence de
'vouo¢ "loil, mais ne saurait en dériver.

3. _.Nomds avant le se sidcle

L'interprétation des passages ou le mot VOWOC contient une notion
morale ou politiquea été compromise, dis 1'Antiquité, par les mmltiples
commentaires dont ils ont été 1'objet. Les auteurs de scholies, les
philosophes et les rhétenrs ont senti confusément que 1'idée de la "loi!
devait étre récente, qu'elle procédait d'une analyse critique des fon-
dements de la morale et du droit, gue le mot avait jadis un sens plus

vague et plus étendu. Leurs systimes agissent meme sur la constitution

de certaines vulgates, les fragments étant cités en'vﬁe d'un argument

ou par recours i une auntorité respectable. C'eat pourquoi les textes:

‘opposent parfois 3 notre enquéete des difficultés d'exégise. Comme le
nombre n'en est pas trés élevé, nous les étudierons un i un, em utili-
sant leur témoignage avec prudence.

Le cas de o 3, déja réglé, offre um bon exemple de conjecture diffi-

cile. Ceux méme qui, avec Zémodote, lisent Goteo xxl vOpov EYV®
traduisent “les cités et leurs coutumes", évitant ainsi le mot "loi"
qui leur parait anachronique etinattendu an singulier (56). En admettant
1'hendiadys pour doTeEwv vOuov on obtient nn sens plus satisfaisant
"la constitution des cités, leur ordre politique". De toute manidre,

le vOuog homérique, comme on verra, aurait été d'une extemsion infi-

niment plus vaste que le vouog attique.

On écartera sans scrupule le vers 66 de la Théogonie; le contexte
tout entier est interpolé et rejeté par les critiques pour des motifs
indépendants du mot véuo; (57). Hésiode donne deux fois vépoc au sens
religienx "ritet.

Théog. 417 Epbuv Lepd 0% o VOOV lkaousmnw

“"par un bean sacrifice offert suivant les rites" (Mazon)

fragm. aa1 &g we mOALg pELROL® vopog B’ &pyallog apuaTog
"comme l1a cité 1'accomplit; le rite (la manidre) ancien est le meilleur™
Dans les Travaux v.276 VOpoC aune valeur malaisément définissable :

Tovde Yxp &vBpdmoior vépov Suétake Kpov bwv _

"telle est la loi que le Cronide a prescrite aux hommes'

Cette "loi' est décrite par la suite:- alors que les animaux (pois-
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sons, oiseaux, carnivores) s'entre-tuent par nécessité vitale, les
hommes ont regu de Zens la 8(n ou sentiment de la justice. Hirzel
(op.cit. p.366) fait remarquer qu'il s'agit ici d'une manidre de wvivre
plutdt que d'vne loi au sens propre. Ce qu'apporte le vers d'Hésiode,
c'est l'expression d'une opposition familidre anx Grecs, celle des deux
ordres : nature et justice. On congoit donc que Wilamowitz ose proposer
la traduction "Ordmung"; la valeur véritable du mot est encore soulignée
par le verbe Siomioow (58). Ibidem 388 et suiv., sens voisin, quoigue
a.ppllqu.e a2 une rea.l;_te plus modeste.

ou'rog tou mediwy mEieTot vOouog

"telle est la loi des champs" (Mazon)

Le contexte indique que cette loi est 1'ordre régnlier et nécessaire
selon lequel le paysan accomplit ses travaux saisonniers.

Le texte de 1'Fymne 4 4pollon zo est incertain :

TavTn Yo Tou ToiPe véuog BefioTl B¢ (éd. Humbert).

Ontre la difficulté du pluriel BepMotxt ga'on peut résoudre fa-
cilement par la conjecture BEBAnToL &oubhc, 1'expression vopog @bTic
est tantdt comprise comme '"nome musical'(59) ou comme "loi du chant!
(?), tantdt corrigée en vouoL {BYs, vowol (om voude) omc (60), tan-
t6t rejetée avec le vers tout entier (61). Nous comserveronms la legon
vouog et mous traduirons "rdgle du chant", seul sens convenable avec
le verbe PAMo au parfait passif "a &té établie" (62). Cette rigle est
rituelle et vouog (Bnc doit Stre rapproché de xormx véuov.

Archilogue fragm.133 : vopouvg 58 Kpntunobg SidboxeTat

"il est instruit des lois (?) crétoises"

I1 nous semble que le conmtexte d’Hérac11de (Pol.3) 1dve toute ambi-
- guité : ot 7 &pyaotdm TRV MoALTELdY ¥ KonTuw bupalvel ete. I1
s'agit donc bien de "lois politiques"(63).

La formmle »xTX VOpOV se retrouve encore deux fois : chez Alcde
(fragn.85 Diehl) v véuov et chez Pindare (0l. 8,%). Un autre fragment
d'Alcée porte, dans un passage peu sfir, vopog Gopéux (dpuv)vny (4s
Diehl = 447 Reinach-Puech). Le sens est probablement "coutume, pratique;
rédgle de vie'l,

Théognis 54 oL Tpbobe olte Blxnag fBecv ofire véuoug

"qui nagudre ne conmnaissaient ni justice ai lois'.

On a trop raffiné le sens de ce vers. Stier (Nouog ﬁam.?xsuc P.236)
voit dans les VO}.LOL de Théognis non des "lois" mais des "mgeurs!!, une
vie selon les formes régulidres de la tradition succédant anx courses
errantes de l'homme primitif, et pareilles i celles des b&tes (cf.
55-56). Mais 1'ensemble du Passage est de caractdre politique; on dit
que les bons d'autrefois sont devenus les méchants d'anjourd'hui et
~inversement. Ce que les anciens hommes ignoraient, c'est la justice
privée et publlq_ue : 61.)«11. HOCL vop.ol... Le rapprochement de

L 214 GvBpx &Gyplov obTe Sixoc v elBbm obre BERLOTG
enseigne au moins le remplacement de 1'homérique O£WLOTEC par vOUOL,
mais alors le sens est le méme et VOUOg désigne les principes de la
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morale sociale. La traduction "meeurs" néglige 1'opposition constante
des vOuoy aux T]Bq dans le vocabulaire podtigue.

La rema,rque vant encore ponr le vers 290 du m@me podte :

Nyeovrar 8 Extpoméloug vououc
'Ha.rrlson (61) comprénd : "ils suivent d'étranges coutumes". Or, la
suite du développement oppose vOLOC & Ufpig. Les Ewtpbmelot vdpol
sont des principes dépravés ''qui poussent a la violence et a 1'impu-
dence'' :

od.ﬁwg pEv Yp o?mlav, &vou.Se:.n 8t nall UBpt.g

vinfiouon Blwny yiv xortd moooy el

La podsaie phllosophlco—polrtique de Solon marque Gn tonrna.nt dans
1i'histoire de vopoc. A 1'emploi banal et, somme toute, assez terne
qu'on observe dans les vieux textes se substitue touta coup une concep-
tion supérieure et solidement articulée des grandes notions fondamentales
da droit et de la morale. : ‘

Solon fragm.24 Diehl (cf. Aristote Ath.Pol. 1a) :

To T by npdTel i

vouou, Biny e nxl Bixny cuvoapubauc,

Epeko ol BLnABov i Smeoydunve.

®ecuobg 8’ duotwg ... Eypoym, ete. !
"Cela je 1'ai fait par la force de la loi, unissant la contrainte et
la justice; et j'ai snivi mon chemin jusqu'an bout comme je l'avais
promis, Jlai rédigé des lois égales, etc.!" (Mathieu-Haussoullier).

Le nomos, placé ici an-dessns de la S‘f,wq est un principe de vie
harmomisant la force (Bia) et le droit (8{wm). D'autre part, vduog
est différent de Oeoud¢ "loi écrite". Stier (ibid. p.z30-231) a bien
ve que la lecon &wﬁ pour vépou date d'un sidcle ob vég.og ne signifiant
plus que la "loi" n'était gudre imtelligible dams les vers de Solon (65).

Cette position élevée du vduog est amssi celle qui transparait dams
les formules héraclitéennes,; autant qu'on peut restituer la pensée
contenue dans le 7epl-Iohitetag (66)

vopog ol BouMj melbecbor Evde |

"la loi c'est aussi d'obédir 3 la volonté d'un seul",

péyeoBat xph Tov Bfjuov Ymep Tob vdpou Swwomep Telyeoc

“T1 faut que le peuple lutte pour sa Loi comme pour son rempart!,

Ebv vép Aeyovrag loyuplleoBor xph @ Evvy mhvmov, Owaonep voup
ToALE, xoll MOAD LoyvpoTépwe
"I1 fant que ceux qui parlent avec sagesse se reposent sur le sens
commun, comme une .ville sur sa Ioi (c'est-i-dire sa Const:.tu‘i::.on) et
plas vm.go ureusement encorell,

Les vOuo, ou lois humaines ne sont que les reflets d'une loi divine,
concept mouveau et fécond : Oslog VOMOG

Clest chez Pindare que le mot prend toute son extension sémantigue.
Ie fait est d4 en partie 3 1l'abondance des textes comservés, en partie
& 1'¢épogue de tramsition (550 - 450) od la langue grecque a reclassé
tant de notions abstraites et procédé i ume réorganisation du voca-
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laire. -~
les expressions 'ASpocTeiog vouog et ThweXAdvav VORog (Ném.lo,zs,

Isth. z,38) signifient "rite d'Adraste, rdgle panhellénique", elles

désignent 1'ordonnancement d'une féte re11g1euse ou profane.

Pyth. 2,43 obe’ bv &vBphol yepooxpdpov ovt’ Ev Beiv vououg

"déshonorant anx yeux des dieux et des hommes'.

L'opposition des Osiv vouol anx &vBpwv vouoL, de la morale divine
3 la morale humaine, n'a pas ici la portée philosophique que lui assi-
gnera la critique d'Euripide., Elle margue seulement une différence de
niveau entre les deux ordres (67).

Pyth. 1.62 "YAA{Bog oméuoc ‘Tépuv By vouoLg ExTiovE

"que Hiéron a fondé selon les lois de la discipline d'Hyllos" (Puech).

Hyllos est le 1égislatenr mythique des Doriems. Sa otéoun (= Bu—
xanoovvn selon le Scholiaste) impose des ordres : vopop, applications
d'une justice supérieure. Le sens est tout proche de la "loi" attigue.

Liidée politique apparait encore dams le vopog des Thessaliens :

Pyth. 10,70 Uyob @épovTt vopov @ecoodiv xVEOVTEC
"gqui font prospérer la Thessalie et portent haut sa gloire" (Puech)

Enfin notons un passage trds imstructif pour 1'étymolog1e de VOWOC
et pour son develqppement 2

¥ém. 3,55 Tov quoudouw 5{B0Ee podouoxeLpo. VOUoY

"il a enseigné l'emploi des remddes & la main doumce'.

Le Scholiaste commente : THv Sowéumoiv Tav poppdouy ol Sumetpiov.
En effet, 1'art médical consiste & doser les remddes d'apres 1'expé-
rience de leur efficacité. Le vOuog "arrangement, dosage' correspond
bien au verbe véuw "je dispose, je dose! attesté par plusieurs textes
(cf. Pe34); il s'oppose d'autre part 2 1'%ﬁpbg, absence d'ordre,
déchairement des forces. C'est la preuve gue VOQOC s'applique aussi
bien & la vie pratique qu'aux comsidérations morales ou politigues.

Ainsi nous pouvons avec assurance interpréter le fameux fragment
169 (ed. Schroeder), si souvent commenté par les anteurs (68) :

vouog 6 mivTwv Boguiele

Bvartay Te wxl &BowbTuwv  etc. .

W1'Ordre est souverain de tous, mortels et immortels®.

Affranchissons—-nous des commentaires temdancieuwx : les Anciens
ramenaient la formle vouoc BuoiAedc & un jugement de valenr le plus
souvent dépréciatif, "la loi et la coutume sont tyrénniqnes"(ﬁQ).
BootAelc n'est pas Tﬁpavvogn Le contexte, établi correctement par
Wilamowitz (70), permet de déterminer le conmtenu du vépog & 1'aide
des exemples qui 1'illustrent. Il s'agit du vol des beeufs de Géryon
par Héraklgs. En précisant par les mots &yeu'ﬁbxab&v-Tb ﬁb&béTﬂEUV
6ﬂEpT&Tq Xpri "il méne (les choses) d'ume poigne toute puissante
en justifiant 1'extréme violence', le podte indique assez que le VOuO¢
BowLAeVg comme le %pktoc vOuov de Solon, est um principe de justice
dominant la B1xn humaine et embrassant zussi la force. Il faut né-
cessairement traduire "Crdre' (Stier : Ordﬁung); supérieur i tous les
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étres, il proctde d'une volonté plus que divine et se confond en somme
avec le Destin. Le singulier, 1'absence d'article, 1'usage contemporain
(Solon, Héraclite, plus tard Eschyle) mettent en évidence le caractdre
transcendant de la Toi. L'école sophistigue de Calliclds s'empleoiera
prec1sement a dégrader ce concept, en s'emparant de la formule pinda-
rique pour 1l'infléchir vers une interprétation empiriste (cf. infra
p.101).

4 = Le type morphologique de véuog

Les remarques suivantes ne v1sent pas & développer une théorie
generale du systeme grec de dérivation, étnde qui dépasse notre présent
objet, mais tendent 3 replacer le mot vouog dans 1la série homogdne
des substantifs en —o¢ et 3 délimiter les fonctions sémantiques des
principaux types nominaux thématiques.

Extérieurement, le groupe vouog, ASYyog, Tpomog etc. est net et
abondant. Radical de degré o alternant avec un verbe de degré e, ton
sur la racine, genre masculin, suffixe ¢/o (71). En principe, les mots
de cette catégorie sont des "moms d'action", en quoi ils s'opposent
nettement aux oxytons de m@me structure qui sont des noms d'agent :
ex. AEYW “dire', AoYog "parole" mais belBw "chanter", &ot86¢ "chan~
teur"; ﬁpepn)"gronder" Bpduog "grondement! mais 08w "courir", Gobg
"qp; court!, ete.

Pour les raisons suivantes, on peut supposer gue le procédé de for—
mation, bien qu'hérité de 1'indo-europden, s'est développé dans la
préhlstolre propre du grec.

1) Alors que les mots & radical e sont tous trds archalques et
s!étendent généralement sur une aire assez vaste (cf. Epyov, médov,
ve(F)Og, Evog), au contraire dans la série des 46 noms appartenmant
sans discussion possible au type de loyog, nous relevons peu de vo-
cables possédant des correspondances hors du grec : YOupog = skr.
jambhah, yovog = skr. janah, BOAo¢ = lat. dolus (emprunt?), 86uoc
= skr. damak,lat. domus, etc., ééo; = skr. sravah. La plupart des
autres mots semblent &tre des créations dugrec seul : BOhog, Ppduog,
Youog, Spbuog, epc')og, ufmog (vb. n&mm) 3 m’)pog (vb. xopec—), Kéyog,
Aoxoc, wougog, ubpos, vouog, bynog, oprog, Gpogog (of. bpbgw), Gyoc
(de Eyw), ¢ orxoc (de Fexw), mhbog, mdog, mbnog, mdhog, mbvog, THEOC,
ondpog, oTOLyOC, OTOMOC, OTOVOC, OTPOYOC, TOUYOC, TOHXOC, TOUOC,
“Tovog, Tpbuog, Tpémog, TpoXoc, §dYYOS, gBdpoc, @bPos, Pbvos, Popo,
WOYOQ. I1 faut donc dlstlnguer entre le procédé morphologique, qui
est indo-européen, et son développement, gui est grec (le latin en
particulier est fort pauvre en mots de ce type).

2) On enseigne (72) ! "la plupart apparaissent dds la langue homé-
rique et il est douteux que le grec em ait b&ti de nouveaux i date
historique". ILes relevés de Risch domnent ici 25 mots homériques sur 46.
I1 nous parait certain an contraire que plusieurs sont des inventions
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de l'ionien récent ou de 1l'attique : ainsi @bpog "tribut!, TPOTOg
"tour" et sans doute, comme on 1'a vu, vOuo¢ lui-méme, post-homérique.

3) Certains masculins en -e/o- remplacent ou doublent d'anciens
neutres en -es. De *gen—, Yévoc et Yovog, de *dheigh- Telxog et Toi-
Xog, de *leghe Méyoc et Aoyoc (sens différemts). Bpxo¢ s'oppose 3
opuoc et en face de xvéqug "obscurité" existe le groupe, phgne't:L-
quement difficile, de: {ogog, Yvocpog, 6vocpog nid.n. Oxog, gén. Oyou
"véhicule" est plus récent que oxpg, gén. oxpug.

"I1 résulte de ces listes que vOpO¢ appartiemt i une couche de
vocabulaire postérieure i voudc, nom d'agent (?), ce qui n'est pas
porr nous étomner : véw/omn 5 verbe pastoral est préhomérique, véuw
"je répartis, j'arrange, je rdgle" est posthomérigue. TopoC: est
aussi considéré comme plus archaique que -'!.'6|.Log (73).

Voild pour la forme. Examinons maintenant la sémantique dn groupe;
les masculins en -o- sont-ils vraiment des noms d'action ? Pour déter-
miner plus exactement leur va.lenr , comparons-les 3
ne, celle des féminins en % (uq)

Un coup d'ceil sur la liste de P. Chantraine, ibid. p.18-1g9 suffit

32 établir an moins ce fait général : les verbes radicaux i vocalisme

une formation voisi-

e se sont partagés capricieusement en deux séries distinctes, selon
que leur nom d'agent est masculin em—o¢ ouféminin en -&'(-—n) Exemples :

&yopd, (dxof), dhover, duoupdi, &oubh, Popdt, (Boow), 390701, Bopd
(de Beipw), BoxA, Bopn, xhomn, AouPh, etc.

Mais il y a les doublets qui contredisent la rdgle; ce sont
BoAfi—BOMog; Yovfi—YOvoc; —xoyﬁ—léyog ; —Bpoun—-8pbuog; xo'mﬁ-—néﬂcog 2
vop,ﬁ—vég.oc, b)m et composés —oxoc, 'rtoeq—'noeoc iSo'q—boo;, omopb-
OTOPOE; OTOMA—OTOMOG; o'cporm—o'tpocpog, 'co;m—'mp.og, TpOTH—~TpONOg ;
PBoYM~<pOYYOC; PRopdpBbpog; Povi-povog; gopl—pdpog. En fait, une
analyse détaillée élimine presque tous les cas de double emploi.
ﬁo)cﬁ "fait de lancer, puis trait" - Polo¢ "fait de lancer, puis filet!
YOV"I "enfantement, race, genéra.t:.on" Y(')vo; "enfantement, descen-
dance immédiate®.

—'A.qu "collecte, énumération" toujours en compoaition—léyog compte,
parole, raison'. :
—8pout] "course" mais seulement en composition - Spduog "course! aun
sens matériel du mot (hippodronos)

'x.on'n "fait de couper! - w:mog "id. puis peine, souffrance,

vop:q "distribution" - véuoc "ordre, puis loi, ete.'f.

~0x7 surtout en composition - oxoc (e 404) Vréceptacle™.

TioOn et 7OG0¢ sont synonymes "désir, regret", mais le premier seunle-
ment homérique. TOMOG 1'a éliminé plus tard, ce qu:L confirme notre thése.
poq plutdt "écoulement, fait de comler" - poog plutot "courant, ce
qui coule',

omopl et @MOPO; se confondent.

0'1:03\1] "équipement, etc." - o'tokog "équipage, etc."

O’rpocp'q "renversement! - o'cpocpog "cordon, counrroie, etc."
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Topt] "coupure! — TOWOC "compon, partie.

.-Tponﬁ "retournement, évolution" —-Tpéﬂog "tournure, manigdre, etc."
@Ooyyn est homérique, @OdYYoc attique = mlme sems.

@Bop& "action de corrompre" = gHdpog "état de corruption, pmis £léau!

Qovﬁ et ¢6voc se confondent, mais ovn est presque exclusivement

poétique.

gopd "action de porter! - Opo¢ '"ce gqu'on apporte, tribut, impdt";

cf. les sens du frangais tramsport : tramsport d'allégresse, transport

de troupes, ete.

D'ot il résulte gue les féminins indiquent, au point de vue grec,
1'idée verbale abstraite et les masculins la manifestation concrite
de 1'action; cela explique le passage fréquent des prétendus noms
d'action em -0s & des noms d'instruments ou d'objets (74). Insérée dans
cet ensemble sémantique, 1'évolution de vOpog apparait alors comme
tout 4 fait naturelle.

Mais nous croyons devoir introduire ici unm autre fait déterminant
qui a favorisé le développement sémantique : 1'emploi de 1'article. En
face du AOyo¢ indifférencié, pour ainsi dire, "langage, raisom, compte',
ily aé %670; etol léyob"parole, discours, comptes, etc.", en face
de Tpomog "tour, tourmure! il y a O Tpbmoc, ol Tpdmoi, Tivi TEdmy
"la manidre, les tropes, de quelle fagon ?". De méme on verra VOUOC
s'opposer 4 6 vuog, ot vopou, llarticle a exercé i plein sa fonction
actualisante (75).

Dans la perspective historique, les trois mots vopog, voun et
vouog n'ont en commun que la racine. Diés les plus anciens textes, ce
sont des unités sémantiques autonomes. Que le sentiment linguistique
des Grecs, éveillé par 1'analyse philosophique, ait sans cesse comparé
les trois groupes de dérivés, c'est un fait secomdaire et accidentel
qui n'affecte en rien 1'étymologie véritable.

I'enquéte que nous venons de poursuivre sous les quatre aspects du
uéme probldme aboutit & des conclusions convergentes : le mot s'est
développé en grec en méme temps que 1'idée d'ordre chez les Helldmes.
Iorsque les pemseurs (podtes, philosophes) commencirent 3 réfléchir sur
les fondements de la société et les principes de la vie, sur les causes
des choses et 1lorganisation du monde, ils eurent besoin d'un mot nou-
vean désignant la répartition, 1l'arrangement, 1'ordre des parties d'um
tout. La racine du verbe véuuw fournit de mot, qui fut forgé selon les
Procédés généraux de la langue. NOpog a détroné »Oouog parce que ce
dernier était isolé et par conséquent sémamtiquement faible. Il a anssi-
tot étendu son champ 3 tous les domaines od pouvait s'exercer la critique
rationaliste. Nous avons essayé de dégager, sous la gangue des commen-
taires, la force vive du concept primitif qui comstitue emcore, dans
les textes préattiques, 1'unité des emplois (76). C'est pourquoi nous
traduisons par le fr;ngais lordre! avec d'autant plus de comviction que
ce terme concentre en lui, sur plusieurs plans, des notions paralleles.
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Mais on peut, ?our la commodité de 1'exposé, comserver le morcellement
~traditionnel,

1. En musique, vouog désigne la succession et les rapports relatifs
des nates sur une gamme donnée, des cordes sur la lyre; cl'est la mélo-
die. Dans les hymnes & mélodie fixe, le mot a suffi pour caractériser
1e genre art13t1que, dlot la création du nome, et sa stabilité. Tris
t6t, le mot pENog a évincé vopog dans sa signification abstraite "air,
mélodie, chant", : :

2. En religion, vouo¢ se dit de l'agencement des diverses parties
du culte, des fonctions cérémoniales. C'est donc le rituel, domt le

 caractdre. essentiel est 1'immuabilité. Chaque partie du rituel est
aussi un VOpog, un rite,

3. En morale, vouog est le principe abstrait d'od l'on tirera les
prescriptions du devoir. Ce n'est pas la justice (8f»m), c'est plus gue
la force (ﬁﬁa) ou que la tradition (Géubg),'c'est une hiérarchie de

valeurs reconnue de tout le corps social en méme temps que lea actions
concridtes que cet ordre impose, et qu'on peut appeler les régles de vie.

4. En politique, vouog signifie 1'ordre constitutionnel qui, quelle
qu'en soit la forme (démocratie, oligarchie, despbtisme, etc.), fixe
les cadres de la vie civique et les relations humaines publiques oun pri-
vées. Chacun des éléments dudroit est la loi, qui s'appelle aussi VOUOC.

. 5. D'une manidre générale, vouog s'applique i la rdgle d'action,
au principe d'aprds lequel s'exerce toute activité non empirique :
art, jeu, sciences, etc.

L'étude des textes nous conduit i tracer une ligne horizontale a
travers ces chapitres. Cette ligne sépare qualitativementrle concept
abstrait, indivisible, rationnel, exprimé par le singulier sans article
(éxemples : T vopov, Oelog vopog, Nowog BoctAelc) et les déter-
minations concrdtes développées par 1'usage, telles que le nome musical,
le rite religieux, la loi politique, la rdgle morale : en s'actualisant
le mot prend les signes grammaticaux : article, nombre, compléments,
etc. Cette symétrie peut @tre résummée dans le tableaun suivant :

musique religion mnorale politique
1. concept mélodie organisation principe constitution
2. objet nome rite régle. loi

II. EVOLUTION DE vouog : L!ATTIQUE

Dans les cadres que nous venons de fixer, il reste i sumivre 1'his-
toire de vopog et A déterminer les caunses de la réduction sémantique
qui en résume la ligne générale. Cette tAche comsiste en deux démarches
paralléles : analyse du contenu interne de vouog, appréciation des
rapports du mot avec les complexes voisins. Nous nous limitons a une
étude de vocabulaire; qu'on n'attende donc pas une énumération fasti-
dieuse dg tous les exemples, ni non plus la discunssion historique ou
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phllologlq_ne de tous les systdimes moraux, philosophiques, etc.: Ou
1'idée de vouo¢ s'est trouvée impliguée du 5% an 157 sidcle. Le travail
préparatoire est a.ccompll dans des monographies dont nous avons déji
cité et exploité les principales; nous continuons 3 les utiliser danms
la mesure oh elles soutiennent notre synthdse; l'histoire des mots
's'appuie sur l'histoire des idées, mais se meut sur un plan différent.
Nous n'ignorons pas le caractdre un Peu arbitraire des rubriques
choisies pour l'exposé des faits. Entre la morale, la religion, la poli-
tique et la philosophie les rapports sont multiples et les limites
indécises. Toutefoisla langue grecque gui évolue vers la spécialisation
substitue & 1'ancien v(')pt,og, dans chacun de ces domaines, un vocable
nonvean. Il n'est pas sans intérét de remarquer gme le vduog rel1g1eux
d'Hésiode et de Pindare sera remplacé partout par le neutre T vop.l.-—
Z;Op.evcx, qu'au sems moral il cdde la place i des tourmures comme TO
VOLUOV, T vOuLu, etc., tandis que la philosophie et la politique
ont su grouper autour du mot un ensemble de notions claires et fixer
pour toujours le coacept de "loil,
Nous aumrons 1'occasion de signaler 1'influence discrite de 1'ionien
sur 1l'usage post-attique. ‘

1. — Nopuog : rites et ritumel

I1 faut distinguer deux sens religieux : le sens formaliste "rite
transmis par la tradition" et le sems sp1r1tua,l13te "1oi humaine et
loi divine".

Le premier sens a subsisté en poésie : Eschyle Supdl. 241 faisant
allusion aux rameaux de suppliants déposés devant les images des dieux
dit nortk vououg (et pas ot vouov). Le cri rituel des femmes au
cours d'un sacrifice s'appelle Yuvou.xeﬁcp vc')p.cp Z)?ko?\‘ow.ég , de méme gue
le gémissement des pleureuses kissiemnes &v Te Kl.oo“i:cxg_ vc')p,opg ’L?,M—:—
pwraotplag (77).

'Euripide emploie toujours vouoc en parlant du rituel de purification
(78), du rite d'Artémis pendant les fites de la ddesse (79) om du rite
antigue du trépied delphien (80).

Hormis les exemples tirés des Tragiques, la prose ne conna.‘i‘.t dans
cet emploi que les expressions TX voulldueve, bg -womep voplleto.
Ainsi Crésus purifie Adraste de son crime selon le rituel lydien :

Hérodote I 35 &melre Bt T vopLlbpeva Emoince & Kpotoog (81),
et Sophocle emploie de méme OLX voullewx, & propos d'offrandes fund-
bres : El. 3ay; cf. 0C 1603 % voulleTxl. :

La laicisation progressive de la morale entraime 1l'opposition des
devoira religieux (Gép.bg) et sociaux (Vép.og) Euripide la marque for-
tement dans Ton 1256 inétiv ob Béuic govebeiv. - o voup 8& Y OMw-
poks "il est impie d!assassiner une supblia.nte. -Et je péris parlaloi l "

On en arrive i mettre en contradiction la loi divine Be@v vduoc
et les lois humaines, véuolL Ppotiv, BvnTiv, jadis confondues ou con-
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cordantes (82). Sophocle exprime lui-méme des opinions non-conformistes
dans la tirade céldbre d'4ntigone (v.4s0 et suiv.) et dams Ajax:

1130 WEEaLuL Solpdvev vdpovuce

ibid.1343 Tob¢ Oelv vopouvg @PelpoLg .

Chez les Tragiques, le vocabulaire n'est pas ferme, car vopoc
et OfuLc semblent interchangeables (83):
Eschyle Fum.s5%6 VvOuwp Lxétng. Apollon invoque la O&utc.
Sophocle 0C 168 tva TOL vopoc = lat.ubi fas omnibus.

2. - Nopog : rdgle de vie morale

I1 importe en premier lieu de dissiper un malentendu invétéré. Ies
auteurs et les lexiques admettent communément que la signification -
primitive de vépog est ''coutume, habitude, meeurs"; le sens de "rygle,
loi, principe" en serait sorti, le droit civil n'étant que la fixation
par écrit du droit coutumier ou naturel, grfce 3 l'autorité des
législateurs (SM). C'est 14 une conception moderne qui renverse la
filiation véritable. Des plus anciens textes, on a pu dégager une
notion simple, celle de 'rdgle, ordre" qui regoit de nombreuses appli-
cations. Dans la vie moralel:végog désigne'soit la force supérieure
dont les ordres impératifs comstituent la base de toute société, soit
un de ces commandements dont 1'ensemble forme la oowﬁa et s'oppose
aux tendances de 1'instinct (Bﬁa, 5ﬁpbg) (85). Le fondement de
cet "ordre moral" est l'union de la justice humaine (8tn) enseignée
par la conscience (aidl; cf.Platon Protagoras) et de la volonté
divine (6fuLe) sunctionnée par la némésis. Le noyau essentiel autour
duquel gravitent les varidtés du vopog c'est, ici comme ailleurs,
un jugement de valeur soutenant, domnant autorité i 1'acte; il enmtraine
l'approbation, la louange ou le bléme, le ch&timent. L'unité de
VOpO¢ m'est Pas empirique, mais ratiomnelle et, disons-le, nor-
mative.

Mais la nature, nécessairement fixe, immuable, de la justice,
supérieure aux caprices individuels, reconnue par tout le groupe
social, entrafne la gendse de la tradition, respectable en soi et
renforcée par 1'expérience. Le glissement est donme inévitable, qui
attire vOuog vers les notions de coutume, moeurs, habitudes, dans la
mesure oh la conduite des hommes se conforme i la tradition. Celle-ci
Puise sa valeur non dans 1'antiquité ou la durée, mais dans le jugement
moral sur leguel elle repose, méme si 1'application en devient peu &
Peu automatique et quasi-inconsciente.

Nous disons domc que le' sens d' "habitude" est secondaire: c'est une
dégradation du vOuog. Le développement global de vopuilw confirme
d'ailleurs cette comception. Bt 1'habitude qui est un fait psychologique
se?dit en grec Eeog, l'ensemble des habitudes ou caractdre est
1'mBo¢ (plus souvent ﬁen). Ces termes me contiennent pas d'appré-
~ciation morale; les Caractires de Théophraste sont une peinture de ce
qui est.

LN
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Les textes rapprochent fréquemment les mots nen et vouOL, mais

les 101 y sont affectés d'une épithdte:

Pseudo-Hésiode Thdog.66-67 (cf. p. 300, n.57).

LEATIOVTRL TIAVTWY Te VOROUE %ol E6ven xeBvé / &Bavétwv wrelovouy:
"elles chantent les lois et célibrent les sages coutumes de tous les
Immortels'. ‘

Clest seulement par une certaine paresse d'esprit que 1'habitude
devient loi, f@it-elle injuste. La pédagogie distingnait bien les
covtumes et les régles Xénophon Ném. IIT g,1 dp® Yo &v Tolg od—
TOLG VOUOLE TE HoiL £0801 TPEPOLEVOUC TIOND B LocpépovTog SNV TOMT
"car je vois que des individus élevés dans les m€mes principes et les
némes habitudes diffdrent beaucoup les uns des antres en aundace"
(86) . Le fait gue toute la rhétorique grecque use de formules comme
vopLpa ot TETPLR £OM ou maAALOL VOOl xa) TX E6n montre que le
sentiment linguistique de vopog "régle" ne confondait pas 1'habitude
et la loi (87). Les principes peuvent différer, ceux qui les respectent
en approuvenx nécessairement la temeur: Pindare fragm.oz

GrAe 8 Gdhorowy vopuwe, ogetépay 5’ alvel Blxav Swooroc
"les lois diffirent des uns aux autres, mais chacun approuve la justice
qui luoi est proprel.

En poésie toutefois, 1l'usage confond les deux ordres d'idée, les
nécessités prosodiques ont joué et 1'on rencontre souvent vopog
14 ou 1l'on n'attend que. nBog ou 80o¢. Il est possible que vopog
ait servi de substitut noble, comme véuw & BiSuut et parallilement
i vopllw = Bonm (cf.chap VII) La confusion s'expllqne par 1la
structure de vOWog, vOup, v6uoLoL comparée i celle de neo;, nem,
nBaGL, €0eci: ce sont de ces substitutions courantes dans toute
langue poétigue.

Eschyle Suppl.zzo ‘Hppific 68’ &Adog Tololv ‘EMMijvev vououc
"voici encore un Hermds 3 la mode grecque" (Mazon).

Les caractéristiques de cet Hermds sont toutes matérielles et n'ont
rien i voir avec la morale.

De méme chez Sophocle 4j.548: deLg &v vopouc ﬂuxpo; "les rudes
nceurs d'un pdre" et Euripide Hel.gzg: Tobg Iehomidiv &3 vduovc
"je passe sur les moeurs (crimimelles) des Pélopides". Ces VOHOL
Peuvent étre parfaitement Ovouol "immorales" (88).

La distinction signalée plus haut du véupo¢ abstrait et indé-
terminé et de & vopog, ol vopou, ordre comcret actunalisé par des
gestes ou des rites doit trouver son illustratiom ici. Le premier
équivaunt & 8fxum, 70 8ixoLov et le second est tout proche de véuog
"loi"; souvent une proposition infinitive développe le contenn du
Précepte.

Sophocle frach.1iyy et suiv. vopov / #BAALOTOV ... ﬂeueapxenv TP
"le plus beau des devoirs est d'obéir A son pdre'.

4j.350 Eppéverv dpbp voup
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slen tenir i une condnyite droite'. :

La fonctior d'un messager, d'un hérant, peut 8tre définie par un
vbuog: Sophocle frach.616 PONNCTE TEWTO: WEV VOOV «os Yobserve
"~ d'abord cette rdgle de..." (89). :

Les podtes moralistes abondent en formules de ce type (Eschyle,
Sophocle, les Comiques). Voici comment Ménandre expose les devoirs
réciproques des époux:

Ed. Kérte p.143 v.14-16 &0t &vBpl xol yuvouxl xefuevog vbpoc,

: - T pev d1l Téhovg v Exel oTépyelv del,

T 8’ oo’ &v &pboun ThvSpl, TabT’
adThv moiely
"ane rdgle est établie pour 1'homme et pour la femme: 3 lui de toujours
chérir jusqu'au bout sa compagme, i elle d'accéder de bonme gréice 3
tons les désirs de 1'époux" (90). .

On dit aussi: VOROC TLC se» "il y a cette r3gle que ...":

Euripide fragm.33a Ebc Yop Tig 60Tl wouvog bvOpdmole vépog

eeo TEXvO TinTOLGL PLAELY
"ear il y a un précepte unique commun 3 toute 1'humanité, ... que les
parents aiment leurs enfants!,
~ Les sociétés, les nations ont des rdgles qui viennent de la tradi-
tion; chez les Grecs, ce sera par exemple le devoir d'hospitalité:
Euripide Cycl.gg9g9 et suiv. vouog Bt OvNTOLE e.. tubTog BEXe0BL
TOVTLOUC ,
la loi de la sépulture:
Buripide #¢1.1241 et suiv. EAMoiv otu vépog, S¢ v mbvmy Bévr...

i xevoLol 8amtely &v mémhav Oqousoty
la loi nuptiale: :

Buripide Fph.dul.n3q oby & vépog oltoc, *&v ob @A’ Myn Téde

Elles diffdrent d'un peuple 4 1'autre (91), et il est remarquable
que les réflexions d'Hérodote sur la relativitéd du juste et de
1l'injuste, d'aprds les meurs des nations qu'il décrit, s'achdvent sur
la reprise de la formule pindarique vopoc ﬂ&vxmvv@aﬂbleﬁg (111
38 fin). Tronguée et détournde de son contexte, elle signifie "1'usage
est maitre souverain"., L'écart entre les deux interprétations de la
méme formule permet de mesurer la dégradation subie par le mot VOUOC
des le début du s€ sidcle (92).

Les Grecs ne tarissent pas sur la barbarie de certains Esvuxol
véuOL, auxquels, par contraste, les lois panhelléniques opposent le
pPatrimoine sacré de la civilisation (93). Ces VOUoL sont évidemment
des coutumes, des usages, pourvu que la morale y trouve son compte
(cf. p.1y2).

La valeur morale du mot, anciemne en grec, n'a pas survécu i
1'attique. Concurrencée par le véjuoc politique "loi" depuis la fin
du 5€ sidcle, cette notion de régle impérative s'exprimera désormais
a l'aide de 1l'adjectif substantivé To vouLpmov, T vouuwo (9%).
Chez les écrivains de la xOLVT, VOUOgC rigle morale" fait 1'effet



NOMO ¥ 183

d'un archaisme littéraire (95)..

Avant de disparaftre, cet emploi de vouog a donne 1ieu aux for-
mes suivantes:

1. %OTX VOWOV et son comtraire T vépov "selon, contre 1l'u-
sage! reprises de 1l'homérigque %o, ol ot nOouov (cf.p.i65). Il
ne faut pas les confondre avec les expressions politigues HOXTL
napa TOV VOOV "conformément, contrairement i la loil.

Ces tournures d'acception trds génmérale, od 1'article manque,
qualifient les actes 4 la mesure d'une norme universellement admises
Notons surtout leur emploi pour les relations sexuelles: les Grecs
condamnent comse "contraires i 1l'usage! ce gue nous nommons "contre
naturet (96):

Hérodote I 61 tutoyeté ol od ot vopov. Le Banquet de Platom
propose cette rdgle: vouog pi &pav moLBov (181d, 18za) et cite
ume "loi sur 1'amour" de certaines villes grecques: © nepb TOV
egﬂum vOuoC. Sur ume imscription de Lindos (487,19), T TIXOAY Op
veut dire "relations coupables" (cf.p-z203 ).

La freqnence et la variété sémantique des groupes tv vop@, xam&
VOOV (vopovg), Tpd VOOV expliquent le succds des adjectifs &v—
vojiog et ﬂupavouog (cf.infra p.202 et suiv.) (97).

Pour &v VOLUp (éﬁ?bv), cf.Hérodote VII 136 oD cwaL Ev vop@
eLvoLL &vBpwmov TpooxvvEeLy "ils n'avaient pas 1'habitude de se pros-
terner devant un homme'.

2. Rappelons pour mémoire la construction nominale VOUOC + propo-
sition infinitive de détermination. Le sens s'étend A tous les domaines
de la vie morale, pra.’t:.que 5 intellectuelle:

Eschyle Chod.130 bulc 88 wumvtolc &maveilery vouog

"3 vous, selon l'usage,-de les couromner de gémissements" (Mazom).
Aristophane fhesm.1138 Selpo vopog norelv IXAN&S

"ici la rygle est d'invoquer Pallas', :

Platon Phédre as6d ol vopog BoTly &TL EAGelv

Wil n'est plus admis qn'on'aille sao'e ;

Septante Jér.40,12 OLg odx %v vopog mLETY TO TIOTNELOV

"ceux qui ne devaient pas boire i la coupe" (98).

3. ¢ vopog, Womep, &, amep, oLo vOuog, généralement pourvus
dlun datif de la persconne, servent presque d'adverbes HYcomme 11 est de
régle pour, selon l’usage, etc.h.

Eschyle Choé.g3 ¢ vOuog BpoTotg
ibid.ggo MC 'vép.oc
Aristophane Thesm.g4% anep vogog
- Plut.nos womep vOudg, ete.(99).

Ces fbfmules, assez littéraires puisque les inscriptions et les
papyrus ne les emploient gnéré, ont été remplacées par des groupes
contenant vopllw, de méme sens, mais plus clairs (cf.chap.sumivant).

4. Le datif-vép@ 3 la manigdre de" joint A un génitif ou i un
adjectif fomctionne comme le 1atiﬁ ritu, more, modo:
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Eschyle Agam. 1307 7 »ol Téwvwy elc Bpyov MAGetov voup;

"Et, tout comme les autres, vous fites ceuvre de chair?" (Mazon).

Sophocle El: 5790 TOLE VOwp; "de quel droit, en quel homneur"?

Hippocrate IX 414 _.f-:xepc",.') voup "selon 1'usage ennemi'.

Plutarque Mor. ys51d (cf. Platon Phédre l.c.) <TetpbmoSog vouw
"quadrupedum TituM. Sur vOwp = vouLoti, cf. p.193.

S = Nc')p.og "loi politiquef,

Nous nous proposons de chercher & fixer la date, les causes et les
conditions dans lesquelles le mot vOuoc a arr8té son évolution au
concept politique de "loi". Les éléments d'une solntion sont dissé-
minés dans les ouvrages déja cités de Hirzel, Weiss, Ehrenberg, Geijnet,'
sans compter les innombrables études sur le droit et 1'histoire. cons-
titutionnelle de 1a Gréce ancienne. Ces travaux, cependant, se préoccupent
Plutdot du contenu de la loi et de la nature du droit , tandis gue notre
enquéte reste proprement linguistique. Il s'agit de savoir pourquoi,
des différents mots désignant une décision politiqume collective, clesat
VOUOg qui 1'a emporté et a fini par se répandre, grice & 1'antorité
d'Athtnes, dans tout le monde hellénique. La matidire n'est donc pas
nouvelle; mais nous interrogeons les textes souvent ntilisés par d'amtres
sous l'angle particulier de 1'histoire des mots; nous ne cessons pas
de comsidérer vOuOg comme appartenmant & la famille de véum.

I. La question des dates.

Les points de repére chronologiques me manquent pas ‘guand on veut
suivre le sort d'un mot i partir du 5% sidcle. Vers cette époque, nous
nous trouvons en présemce de quatre termes techaiques désignant i peu
preés la "loi". Tls 'se répartissent dialectalement :

‘ a. ado¢ (racine de N80¢, cf. 1'emploi pelitique de GvB&vw) se
rencontre, en pays ionien, 3 Halicarnasse et i Thasos (100). Clest mn
équivalent de ymopuoua (cf. infra).

b. pfTee (racine de e'tfpnm; cf. Chantraine, Formation p.333)
"convention verbale", donné par Photius comme 1'équmivalent dorien de
VOOC : ToPaVTLVOL vououe %ol 040 yneploportas maxpd Aoxedaspoviotc
pritpo Auxolpyov véuog b bn ypnouob TuBfuevoe (101). Se dit des lois
de Lycurgue, des décrets de rois de Sparte.

c. Oeoudg (racime de TlOmui, Gfuic ? cof. v. perse ddta) présente
de nombrenses variantes dialectales : dorien TeBud¢ (102), locrien
Tebuog oun TetOudc (103), tégdate 0ebuog (104), bodtien TeOudc dans
Tebuoporoneg (105), Thucydide (V 4%7) nomme des Oeopopbloneg en Elide.

A Athdnes, on le sait, Beoud¢ désignait proprement les lois de
Dracon et de Solon (106). Solon (fragm. 31,2; 36,18-z0 Dienhl) parle de
ses propres Oecuol qu'il rédigea (’éypoupon) par la force du vdpog. On
dit encore O20uix i 1'époque des Pisistratides et les BeopofEToiL
existaient & titre de 1égislateurs dans la constitution primitive (107).

Enfin le groupe de ©eOuopdpoC est ancien comme terme religiemt (108).
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d. Faut-il distinguer Beouoc de vt’)uog ? Une glose le prétend :
Bekkeri Anecdota 1,264, 12 : Oeouoge 'ro OAoU cmv'caw.oc TG mlu'cebm;
Suaq:épeu B Gecudg vouou: & Yo Bsoude oty Tov Apdwovtog, & Bt vépog
ol ZOAwvog. Deux textes seulement confirment cette remargue : Ando-
cide I 83 doanant les termes expréa d'un décret officiel, et Aristote
(4th. Pol. 7,1) : Aplrovtog véuoL. Mais nulle part Qecuo¢ ne signifie
llorganisation de la constituntion, et, par aillewrs, on ne nous enaelgne
pa,s la différence qui sépare les deux mots; 1'usage attique, aux 5° et
= s1éc.1es, confond tout. Le méme Andocide dit dans le corps du discours
(I 82) VO|J.0!. ot . Te EDMNOg wxl ol Apou:ov'rog, Aristote ansai emploie
vOuog 4 propos de Solon (ibid. 8,1 et 33 9,25 10,13 37,35 14,1 16,8;
22,1) ou de Dracon (41,2). Un comique parle des Apowov*rex.o» VOUOL
(109). Quant aux podtes, ils disent Bdouix, vbpuou et VoL & peu
prés indifféremment. On admet parfois que Beouo¢ et som grompe sont
réservés aux lois de fondation divine, par un sentiment étymolagn.que
qui les rapproche plus ou moins de O8uLg; nous croyons plutBt i des
nécessités prosodiques (110). En prose, Beoudc cdde peu i pen la
place & vduocg. ' :

Hérodote dit emcore (III 31) of 7!6.'rpt.ob Beouoi, maias ailleurs et
dans le m@me sens of TitpLoL vOpoi (III 82); Xéaophom o TV Oskv
8eouol (Cyr. I 6,6) en face des EAAqvLxOL vOuoL (4nad, V 4,34) mais
Platon ol 'm; stpopuévng Oesouol (Phédre a48c; cf. ASpamswcg vopog) -
et & Geloc vopog (Lois 957¢c); Pseudo-Aristote ol Tol ©sol Oeouot
(Monde 401a 10) mais Démosthdne VOWUOC oo Biapov Oewv (XXV 16). Thu-
cydide et les orateurs du 4° sidcle igmorent Oeoubc; seul demeure le
nom des thesmothdtes, magistrats d'autrefois aux fonctions de plus en
plus restreintes (111). Il se peut que Démosthdne, . faisant allusion
4 une loi ancienne, dise O TOV Qeoudv (XXIII 6g; XLIV 456, 49 et
50); mais les lois de Dracon sur le meurtre qul contiennent la phrase
v Tpde T Oeoup bvexbobwv sont des qovixol vdpor (112).

Un indice rema.rq_ua.bie du remplacement de Osopbg par voupog, clest
1'apparition des groupes. vopov TLBEva, "1égiférer pour autrui", vouov
TLBeoBaL "1égiférer pour soi'. Podsie et prose en usent couramment :
Sophocle El. 580; Euripide 4lc. 57, Or. 89z, Suppl. 541, Cycl. 338-330
etc.; Aristophane 4charn. s3z; Alexis fragm. 1zs5; Diodoros fragm. 3.-
Hérodote I 82, 146, II 42, 177; Gorgias Hel. 21, Palam. 15, 30, etc.
D'antre part, depuis Hérodote et Antiphon, se rencontremt vouofém¢
"législatenr" et tout son groupe : vopofetw, vouodeoio. (113), avec
des composés depuis Platon (114). Les nomothdtes ne soat pas antrement
nommés que leurs prédécesseurs, les thesmothdtes. Mais au lien de voir
son emploi s'étriquer dans des formules de plus en plus techniques,
VOpoGé‘mg va passer par métaphore sur d'autres domaines du vc')p.og.
La loi devient objet de science et ll'adjectif VOUOBETLHOC, avec som
suffixe caractéristique (Platom Gorg. 464c, etc.), témoigne d'un usage
définitivement établi (115).

On est autorisé iconclure gu'une période de transition vers 1'emploi
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spécialisé de 'v6p,og #10i" se situe, en Attique, entre 1'époque des
Pisistratides et celle de Périclds (116); les GEoulc du premier (Hé-
rodote I5g) deviennent vOuoL sous le gouvernement du second (Aristophane
Acharn. 532). La date proposée par Hirzel et adoptée par Schrader (117)
etwa zur Zeit Kleisthenes!" est peut-€tre ua peu haute. Dans les
inscriptions attiques, 1'usage n'est définitivement admis gue vers 430
(118). Fixons donc 1'abandon de Beoud¢ i 450 et l'adoption de vopog
aux enviroms de soo-avant J.C. (Sur 1'opposition véuog—qfﬁcpbcp.a,
voir p. 188). . ;

II. Komos et isonomie

Pour rendre compte du succds de VOUOC, il suffit, comme 1'ont entrevu
Hirzel et Stier (119), de replacer le mot dans 1l'ambiance politique du
5% sidele. Car un fait général domine alors toute la pensée grecque et
toute 1'évolution comstitutionnelle, 1l'idée démocratique de 1'égalité
des droits. Om peut relever de nombreux textes ou 'l'.O‘og et som groupe
incarnent, chez les historienms et les orateurs , la force de la propagande
égalitaire. Hérodote emploie déji & la fois Looxpxtio, lomyoplo et
loovopia pour dire Smuonpatio. et llopposer i la tyramnie (cf. V 4z,
78, 0a). Pour lui (ibid.) 1'lomyopix est ypmue omovdaiov "trésor
Précieux", tandis que Solon était 1l'adversaire de 17t n‘op.oupba -
"partage i égalité" (fragm. 23, 24 =4th. Pol. 12, 3). A ces appellations
de la démocratie, Aristote ajoutera encore le composé toomoAitelo
(fragm. s37) (120).

Le plurz.el T Lo, sans plus, joint parfois i T opoto, définit
1'égalité 'des drorts (121). ! !.cxm]g cont:.ent tout un programme, Euri-
pide la divinise : .

Phén. 535 et suiv. %€Lvo wdhiov, TExvov,

lobryoe Ty, N pliovg &el plroug

TOAELE TE TWAEOL ouppbyovg Te ouppbyolg

EuvBels T Yxp Loov vouLpov &vepuroLg Epu.

"il est plus bean, enfant, de vénérer 1'Egalité, celle qui lie 1'ami
d& l'ami, les cités aux cités et les alliés aux allidés; car 1'égalité
eat un droit naturel de 1'homme'.

Platon, Isocrate et Aristote 1'accueillent pour fondement de toute
justice et des lois (122). Or le verbe auquel on joimt T Loov le plus
volontiers, c'est précisément véuw "je distribme"(123). L'égalité
n'est pas ua fait, une donnée de la nature, mais un droit que 1'homme
conquiert volontairement. Telle est la pensée de Platon i la poursuite
d'un équilibre social (Lois 757b); et Démosthine (XXV 15-16) développe
dans le méme sens 1l'antithdse sophistique de la nature-et de la loi.
Aristote (fop. 1432 16) dit bien que "Ma justice est une disposition
distributive ou .créatrice d'égalitév(121).

D'od le composé loovoulo (125). L'isonomie est proprement unme
"répm:Ltion égale". La philosophie a conservé cette signification géné-
r-a.le qui englobe toutes les notions d'équilibre et de mesure dans
1'ordre moral, physique et géométrique. Epicure sera traduit par Cicéron
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aequabilis tridutio (De Nat. Deorum I 19), c'est-i-dire "distribution
équitahble". On cite encore les passages caractéristiques suivants :

Timée de Locres § 6 bmel Suvépui Tow Botl mvra, ol AGYoL oThv
v loovaulg &vtl "puisque toutes choses sont égales en puissance, leurs
rapports sont dans des proportions égales', ;

Plutarque ¥or. 428c 17 ¢houg Gmowvtel wyv loovoplav &v midow

"la nature réclame 1'équilibre en tout". :

Alcméon (Diels Forsokr. I p.136) disait : Tng pbv Lyuelog eLvo
ovvextudy v Loovoulov Tiv Suvduewv, $ypol Enpod, ete. mréquili-
bre de la santé est une résultante des facultés, de 1'humide et du
sec, etcl.

En politique, 1'égalité peut &tre décrite comme un fait (126), comme
un droit (127) ou comme un idéal (128). Le verHe loovou®d équivaut
3 ™ low véuewy (129), le moyen lcovouobpai & Yoo véueoBor, clest
"vivre scus le régime de 1'égalité", du point de vue grec "en démo-
cratie”(130). C'est elle qui, selom Platon, "distribue" i chacun ses
droits : Rép. 558c (dnpoxpatia) lodontd Tive Spolox tooig Te ol
dvioorg Buovéuovon. “Toovouto développant le contenu de la BrpoxpoTLo
lui sera jointe (131). L'homme démocratique est "isonomique" : Platon
Rép. s61e. L'isonomie s'oppose i 1'aristocratie, i la tyrannie, i la
Wdynastie", i la monarchie (132). En supprimant ses tyrans, Athénes
est devenue démocratique, selon une Scholie anonyme (Athénée 693b) :

ote Tov Topavvov wavétny / Loovbuoug T’ "A6fvac Emounatony

la Galatie était loGvouogc "égalitaire®(133). L'homme est un &tre
Lcévépoc-mﬁ Oelp "égal en droit i Dieu" : Marc-Aurdle VIII 2,2

Ces exemples, multipliés par nous idessein, font voir le r6le immense’
joué dans la pensée grecque par 1'idée d'"isomomie". Or, la force qui
garantit le respect de 1'égalité n'est pas le souverain, mais la loi.
Aucun partisan ni adversaire du régime démocratique ne met en doute
son caractdre éminemment distributif. Pour les uns, 1!égalité est abso-
lue, pour les autres elle est relative aux mérites et capacitéds (134).
Littéralement, la loi distribue (135). Les trois idées de justice, éga-
1ité, loi sont réunies dans de nombreuses formules : Zon UL gvvopog,
Buxaxion ol Evvopog TohLTeL, etc.(136). Néuoc se retrouve avec VEW,
voun et Siovoun : Marc-Aurdle X 25,2 & véuoc véuwv oon exbomp bmu-
péMrer, etc.(137). '

I1 faut ajouter que le rapprochement étymologique des groupes VEuUW
voun), vOuoc a été facilité par 1'image pastorale, les Grecs dépei-
gnant le peuple comme un troupeau, le législateur un berger, la loi
une "distributrice" (cf. voubc) (138). C'est une adaptation de la
vieille métaphore homérique ToLpEvee Ao@v, transposée de la société
Patriarcale a4 la société civique. Le choix de vz')p.o; pour le comcept
de "loi" est déterminé i la fois par le sems original de vOuog et par
une sorte d'étymologie savanté, rassemblant toutes les séries séman-
tigues issues de la racine *ﬁeﬂ-,"distribuer, faire paitre, répartir,
régler, etc.'"(139).




188 NOMOZ

III. Attributs de voiog

L'idée de la loi, telle que les Attiques oat voulu la fu:er, déborde
largement la seule notion de répartition égalitaire qui 1l'a d'abord
constitudel Tl convient donc d'énumérer rapidement les attributs impli-
cites que le grec lui a accordés, dans la mesure ou ceux-ci affectent
 le vocabulaire. '

La loi rev2t un caractdre formel gque les coutumes et les moeurs
1gnorent L'opposition si courante des vouoL anx ’éeq, le parallélisme
cher & Aristote des vép.!.p.a. et des 'rwftpl.a. eG'r] (Vertu 12s50b 18) se
doublent d'un contraste plns profond : les lois sont écrites, les rigles
de la coutume ne le sont pas; quoique les unes et les autres procddent
du sentiment de la justice (o Simbov), senls les textes ont valeur
juridique. Nous avoms sur ce ponlt des affirmations explicites :
Scholie de Sophocle 4. 350 vdpoc EoTiv Eyypopog ouvnOeEL, CLUVNBELC
8t & & QLYPOpOS vouoc "la loi est la coutume écrite, et la coutume la
loi non écrite'. :

Platon Nin. 3iya ToAuTuxd ToDTE ouyypdupoto odg ol owepcmm
véuovg #oAovoLY

Wces textes politiques que les hommes appellent des lois' (140).

I1 peut se faire que les lois non écrites découlenmt d'un esprit de
justice supérienr i la "lettre de la loi", témoin la fameuse tirade
d'4ntigone (v. 450 et suiv.) qui oppose les &chcm:u. vép!.po‘. anx PooL-
ALxol vOpou, xmpux9&vto de Créon. Néammoins le droit ne comnait que
la lettre et 1'on peut lire chez Andocide (I 85) ce primncipe de sa-
gesse : &ypbagy vowp The Goxiig [.? xpdcOo, unde mepl &vég "ume loi
non écrite ne doit €tre appliquée par les magistrats em aucun cas'
(Dalmeyda). Aristote développe un antre aspect de la méme idée, gquand
il compare la loi privée ('f.&l.oc vép.oc) derite A 1la loi commune (now?)g
vOuog) seulement orale; elles correspondent l'uneal'esprit de justice,
1'antre & 1'équité (8lwm, Buxasvoobvn) (181).

Le dualisme de la loi écrite et non écrite, dont les Athéniens nous
offrent tant de versions (142), explique la constitution des composés
VoUOYPOUpOG, VOUOYPod, 3 Athdnes, puis en Grdce (143).

‘La nécessité de mettre une loi par derit résulte, comme on voit,
de 1'abandon du droit coutumier. La justice se méfie des comventions
orales (pftpot, duoroyioi). Pourtant le besoin d'un somtien reli-
gieux, 1'appel 31a crainte des dieux (cf. véueouc) sont une garantie,
méme dans une société médiocrement pieuse. Au vOuoC se joint le serment
8pxog qui lie solemnellement le magistrat au citoyen. Les Orateurs ne
manquent pas uneoccasion de rappeler les OpwoL 31'appui des véuol (14%).

La loi est ume création de la raisom valable sans considération de
personne ni de temps (1U45), établie pour 1'éternité. Les législateurs
s'ingénient 3 retenir leurs concitoyens dams 1l'obéissance (cf. Solonm,
Hérodote I 29, etc.). Mais 1'expérience a enseigné aux politiques la
nécessité de prévoir des mesures de circonstance, surtout pendant les
périodes de crise. Ces décisions adoptées sous le coup d'umne vengeance,

3
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d'une reconnaissance publique, d'un danger national sont provisoires;
elles s'ajoutent 3 la loi sans 1'entamer. Les Athéniens les nomment
yeploporTo Wyotes", toujours subordonnés am vOuog (146). D'ou la pro-
cédure.de la ypoepn Topowousv. Nous possédons le texte officiel de la
11oi sur les décrets" : ' : 2
yhpLouo pndv pfite BouMig wite Sfuov véuou wupLiTepov eLva (17).
L'auteur des Définitions (415b) formule aipsi les deux institutions :
vbuoc 8oy mMAABouE ToALTLIOY odx Blg TLvae xpbvov depwpLowEvoy
yhpLoua BoYpa morTLHdY eig Tuve xpbvov druplapévov
IV. La "loi", institution de la TOALG
L'histoire de vOuoC ne serait pas compldte, si nous négligions de
signaler 1'évolution interne subie par les comcepts de Hcontume! et de
"1oi" dans 1'ceuvre d'Hérodote. On a vu en effet que les Lyriques,
jusqu'ad Pindare, connaissent un principe d'action différent des pra-
tiques traditionnelles; ces dernidres sont appelées soit £6m, soit
nem, soit enfin'vépbua. Or 1'usage gue l'historien iomien a fait des
mots véuog, vouowog et vouupog est remarguable en ce gu'il mous éclaire
sur un préjugé national pamhellénique. A s'en tenir aux expressioas
d'Hérodote (ou d'Tsocrate) on peut oroire que 1l'idée de la loil! est
une acquisition proprement grecque. .
1a loi am sens attique est assez mal représentée dans une ceuvre dont
la plus grande part est comsacrée i la description du monde barbare,
3 des récits de guerres, & la relation des us et coutumes en vigueur
chez les divers>peuples de 1'Orient ancien. L'histoire politique et
constitutionnelle occupe dansle plan d'ensemble ﬁne_place fort modeste.
Or le mot vduog ne revient pas moins de 7o fois, sans compter ™
vouowo (ef. p.1gy). Une formule banale sert d'encadrement & 1'énoncé
de telle prati@ue singulidre, telle habitude digne de mémoire :
vouoLol yefodat (148). Hérodote ne s'en sert qu'an sujet de non-
Grecs (119). Ces uéuo.L ne sont pas comparables & des lois politigues,
puisque les Barbares, auxquels 1!agteur refuse 1l'esprit civique, igno-
rent le caractdre véritable de la loi. Le mot s'appligue 3 des usages
de toutes sortes, depuis la manidre d'élever les enfants et la mode
du mariage ou de 1'hiérodulie jusqu'd 1'habill ¢gle de
successjon monarchique (150). D'autres express omme vbpog 0Be
adtolol doty (III 2, V6) ou &v voup Lot obrtotol (IIT 16; of.I13y)
soulignent 1'étrangeté des coutumes, aux yeux d'ua Grec. Il ea résulte
que, chez lui, VOpOC etl%ﬁog, ou Tpomog (cf. I 173) sont tout proches.
Clest seulement lorsque la notion d'autorité 1égitime, créant, imposant
on modifiant ume rdgle de vie, se dégage de la tradition que la loi se
gépare de la coutume. Et cela précisémeﬁt se produit quand il s'agit
d'institutions grecques dont Héredote peut, 3 1'occasion, mous indiguer
1a cause ou 1'initiateur. Il est notable que les Peraes, les plus civi-
1lisés des Barbares, possddent des vOpOL presque 3u wlme titre gue ceux-
ci : ol Iepoéwv véuoL comparable aux ‘EAMjvov vOpoL. Dans le réeit
des Guerres Médiques,; 1'occasion se présente de citer des riglements
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politiques en usage dans les cités grecques (151). Au livre I les.
vopou HSpOEmN sont des cgutumes, au livre VII (chap.z) ce sont des
lois. Xénophon qui ne partage pas ses préjugés parle des Hepauxol
vopor (Cyr. I z,3, etc. ); c'est-i-dire de 1l'organisation de 1'Empire
de Cyrns. En I 137, Hérodote loue une pratique perse : alvéw TDUTDV
TOV vouov, en VI 106, 111, 130, il cite des lois spartiates et athé-
niennes. En II 45 il met les vouo. des Egyptiens sur le compte du
climat (@60Lg ool véuou), un siécle plus tard, Démosthine opposera
les deux termes comme des principes contradictoires (cf. pagz ).

Les deux emplois de vouo¢ chez Hérodote ne s "expliquent qu'a partlr
d'un sentiment jaloux des Grecs : eux seuls ont des lois, parce gue
seuls ils sont citoyens. Le nomos repose sur le consentement de la
collectivité politique : S6yuo * MOAew.

4. — Nomos philosophique : convention ou loi.

Dans ce travail interne du vocabulaire qui déplace les rapports
anc1ens, crée des besoins nouveaux et élimine des déchets inutiles,
1'histoire des idées tient la place prépondérante. On ne s'etonnerazpas
que le nomos "ordre, loi!, concept commode d'extension universelle ait
été an centre des débats philosophiques durant toute 1'Antiquité. On
cherchera donc 4 retracer les péripéties d'une évolution qui, en chas-
sant le nomos pindarique, transcendantal et partiellement religieux,
de l'usage banal, a substitué i 1'idée générale d'ordre denx appli-
cations positives : la convention et la loi naiurelle._Les écoles en
sont respomnsables. : :

H. Stier (Nbuog ﬁmcbleug P. 340-241) a clairement montré 1'impor-
tance du Nouog dans la poésie du 5 sidcle. A ses analyses on j01ndra'
1'étude de F. Vian (Rev. Et. Gr. IV P.190-216) sur le vocabulaire et
la pensée religieunse d'Eschyle. On reldve en effet chez ce poéte plu-
sieurs textes explicites :

Suppl. 673 TOMG voup xioow 0peoT. (Zebe)

"Zens, dont la loi chenue rdgle le destin" (Mazon).

" Zeus est, sinon le maitre, du moins 1'exécuteur de la Motpa (cf.
Neue¢mp P-14). Il gouverne le monde au gré de ses caprices, qui sont
des lois pour 1'homme. NOpog représente ici le vrai substantif de
vEwn "je gouvernme" (152).

Dans les Choéphores (400 et snlv.) 4 une invocation d'Electre vers
Zeus, le Cheemr répond : OO véuog pev goviog ooiyovog
; Xopevag b¢ mEBov Mo mpooxiTETY / ol
""Non, non, c'est une loi que les sanglantes gouttes, une fois répandues
a terre, réclament un sang nouveau" (Mazon).

Cette loi peut contredire Zeus lui-mlme; elie est 1'expression d'un
ordre établi par 1le Destln, ordre plus fort que les dieux.

Eum. 171 TOOX VOpOV Oelv  "contre la loi des dieux".

I1 fant prendre garde qu'Apollon a violé la loi d1v1ne, non pas
celle que les Olympiens imposent aux mortels, mais celle qui les régit,
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: eu.i les Immortels.

Oetv est un génitif ob; ectif : on paraphrasera TO TOLg eeoug VEWOV.

ibid., %78 : les vamspou Be0l piétinent les lois antiques, évi-
demment celles que les Erinyes ont mission de faire respecter.

Nous concluons comtre F. Vian, en utilisant le méme matériel, que
le Nopog eschyléen s'identifie partout au Nowoc pmda.uque du fragm.
169, ordre souverain, expression de la Nécessité, abstraction du Destin
(cf. p.174). Sophocle et Euripide répdtent la m2me idde avec force :

0C 1382 cite Alum, parddre de Zens, dictant ses NOuolL aux hommes.

Le passage bien connu d'Antigone a pour arrid¢re-plan philosophique
la croyance en un ordre étermel, immuable, en des lois "dont on ne
‘peut dire d'oh elles viemment".

Enfin Euripide Héc. 800-801, jouant déji sur les deux sens de
vouog, déclare formellement :

&\’ ol 8eol gBEvouat )(_(x) xelvay xpoTiv

vOuog® voup Yxp Beobg Tyobuedo
"mais les dieux ont la force aimsi que celle qui les domine, la Loi;
c'est par une convention (de langage) que nous croyons aux dieux!
€f. Heinimann op. cit. p.1z1; Suppl. 563-564 : identité Nouog = Alxn).

Chez Démocrite, Nopoc et Aum coincident absolument, comme 1'a
montré H. Langerbeck (153). I1 en résulte une apothéose, au moins lyri-
que, du NOuog, sensible dans la phraséologie orphique (154).

Cet Ordre transcendantal s'incarne, selon la doctrine héraclitéenne,
dans les vouolL humains (cf. p.173). Le vocabulaire margue, par 1'oppo-
sition de (&) vopoc & ol vbuoi 1'évolution vers le momothéisme gui
institue un Bedg, démiurge universel, ‘au-dessus des Oeol traditionnmels 5
ses répliques, parfois plut6t ses caricatures. _

1'assant conmtre Nowog vint des Sophistes, dans la seconde moitié du
5% sidcle : le mot en est sorti amoindri et tra.nsfbrmé._ Du jour oun
toute la pensée grecque eut été coulée dans le moule du dualisme Logos-
Ergon, du droit et du fait, et ol 1'école empiriste eut pris parti pour
le fait, un fossé s'est creusé emtre 1la Nature et la Loi; 1'antithése
a envahi de 13 toute la rhétorique (155). :

Sur 1l'origine, les détails et les mmltiples aspects du problime,
nous renvoyons maintenant 3 la belle monographie de Heinimann, déja
citée (voir en particulier le sems ethnographique de véuoc—~pioLe &
travers le traité hippocratique Des 4irs, des Eaux, des Lieux). Ici
nous nous bornons aux grandes étapes et aux incidences du débat sur
le vocabulaire engagé.

La nature et la loi, dit-on, ne sont pas d'accord et sé combattent
ouvertement : Pseudo-Hippocrate VI 486 vduoc ol ghoug ody Suoho-
Yéewmu Suoroyebuevo. De 14 i décider’laquelle doit 1'emporter, il a'y
a qu'un pas. Les Sophistes, Hippias en t@te, le franchissent : la loi.
est tyrannique et violente la nature (156). Isocrate, dans une antithdse
d'inspiration semblable , déclare la nature plus forte que la loi (157).
La nature semoque des lois, dit Euripide (158). Dans 1'ordre politique,

»
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méme refrain : la législation de Solon contraint la nature (159). Tou~
tefois la loi pept amssi sfadonter 3 la nature sans la détruire (160).
Les doctrines se divisent justement sur la fagon d'opérer la synthése.

Or, quel est am fond le contenn de 1'opposition v690g—¢60bg s
' Plusieurs formules permettent de répondre. Nﬁuog est parfois rem-
placé par Téyvm "art", au sens ol ars est homo additus naturae (161).
Le chiasme de Diotogénds est significatif : loi et art répondent terme
pour terme 3 nature et hasard (162). I1 existe deux ordres superposés :
1'un humain et légal, 1'autre divin et naturel (163) . Les Sophistes
plagaient dans le fait la véritable nécessité et voyaient dans la Loi
‘un principe adventice, ume invention creuse et vaine {164).

I1 en résulte que les réalités (¢6OLC) a'opposent aux qualités
conventionnelles (vépog) comme 1l'objet an sujet, dans le vocabulaire
moderne; cf. la fameuse formule de Démocrite VO xpoﬁn Y KD, TELHEOV s
ttehi 56 (= qioel, T OvTi) &Touo %ol %evoy "en comvenmtion couleur,
douceur, amertume, en fait atomes et vide"(165). En face de la nature,
il y a la convention gui est la marque de 1'homme sur les choses et,
par définition, est arbitraire, changeante, comtradictoire. Le débat
a'élargit et procdde & une révision générale des jugements et des
valeurs. Aux yeux des Sophistes, seul le fait compte'(gpybv, qﬁcbg,
Tﬁxn); i1 porte em soi sa nécessité et sa loi. La morale qui combat
la nature (les Anciens disaient %ﬁpﬂ;) au nom des principes ratiommels
(égalité, justice, etc.) repose sur 1lopinion (665&, o Bonobv) et
_ se prive ipso facto de toute base cohérente (166).

Sur: cette critique de véuog, Calliclds batit l’amﬂralisme bien connu
du Gorgias (167). I1 considdre ‘comme contraires & la nature, donc mau-~
maises, les rdgles imposées par la morale, et les autres sophistes lui
font écho (168). Nos sensations et nos jugements, notre esthétique
reposent sur des conventions (169). I1 suffit d'étendre le raisonnement
4 la politique pour aboutir & la réfutation de la Ioi; ainsi fait
Hippias (170).

La citoyenneté, par exemple, est une question de défimition, non
de naissance (171); Aristote reconnait qu'on est esclave ou homme libre
d'aprés une convemtion sociale (172). Isocrate joue sur les deux sens
de VéﬂDC; "1oi" et "convention", lorsqu'il associe @6GL§ et MOALTELOL
(173): A partir du 45 sidcle, l'opposition ¢6cbg-v6ubg devient un
théme banal pour développementsvantithétiqpes (171),

Bref, le couple VO o s ¢6OEL o équivaut an framgais 'en théo-
rie . enlpra:tique ess" et recouvre exactement ?\.6}(9 0 gpﬁ)- LA 75) .
Puisque la convention dépend du logos, en est llexpression, la loi me
se réduirait-elle pas en définitive au nom (Svoga) qu'on domne aux
choses? Hippocrate le pense: VI 3983 a{RB‘ecppéveg 'OT‘S;M.%XOUUL 3 - TG
HEXDNLEVOV Xl TP vowp, W 8’ Eovti ovm, obBe T QUOEL "le phrén 2
un nom qu'il doit au hasand et 3 1'usage, non & la réalité ni 3 la
nature". On notera que la place du "hasard” est ici & 1'opposé des
cqnceptions sophistiques. Selon Pl&ton, "ce n'est pas la nature qui
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donne son mom 3 chaque chose, mais la comvention et 1'habitude d.es
nsagers de lalangue!(176). Aristote rappelle avec raison la parenté de
vouog et de voptope (177). Voild pourguoi les Grammairiens n'omt pas
résisté & la tentation de tirer Ovoux du verbe Ve, comme \}6p,oc et
par son intermédiaire (178).

Le passage du sens de "loi" & celui de "convention", comme celui- de
"joi" & Y"coutume" ne sont que des accidents sémantigues. Ils n'affecteat
ni le sens ancien ni l'ensemble du systdme. A l'origine, VOIO¢ avait
une signification précise que la critique des Sophistes lui a retirée.
Mais la tendance existait ailleurs dans la lamgue; 1'ionien la dévelop-
pait depuis longtemps. Empédocle (B 9,5 Diels) dit déjd qu'il se range
A 1'usage admis : voup emiqmut ol abtéc. Hérodote use d'ume expres-
sion remarquable pour dissocier la réalité de la nomenclature géogra-
phique, autre aspect du dualisme ézvab—wiveaeab' : IV 39 a.%'l:‘n ﬁ
oo ln Aiyer, od Myouo, el uh voup, &¢Tov x6MwY Tov 'AptBLov "cette
Arabie finit, finit du moins dans 1'expression, au golfe arabique”.
Hippocrate donnait au composé vopofétnua le sens de ¥convention
verbale' (179). :

Cette nouvelle étape qui affaiblit le groupe tout eamtier est limitée
chronologiquement; la "comvention" n'a pas survécu anx Sophistes, sinon
chez qneiques rhéteurs et dans guelques tournures figées. L'adverbe
VOuLaTL "conventionunellement"” montre le lien ‘sémantique de vopilw
‘et de vOuog et porte la caractéristique des "adverbes de langue" (dans
1a langue du v{)p.oc) ; on 1lemploie de préférence & vowp dans la xoLvi
(180). Quant & la formule VOHOU XOpLV, glosée "dicis causa”, c'est=
‘-dire "pour la forme, fagon de parler"(181), 1lorigine en est visible
chez Sophocle. £

Ant. go8 Tlvog véuou &Y TalTo mpog X&pLy AEYW;

"au nom de quel primcipe, de guelle comveation dis—je cela?! clest—-a-
dire "quelie raisom justifie ce que je dis?" (Masqueray).

Clest la réaction socratique gqui a sanvé la 10i. Dans la lutte emtre
véuog et qdorg, Platon, Xénophon et Aristote sont évidemment du cOté
de vouog (182). Aristote surtout a dénoncé vigoureusement le sophisme
qui copsiste i poser au préalable la vérité comme un fait de nature,
1a 1oi comme une ceuvre de 1'opinion, quitte i retourner emsuite contre
1es valeurs morales et intellectuelles 1'incertitude de la loi qui les
dicte (183). Socrate et ses disciples renmversent 1'argumertation de
Calliclds : les faits ne comportent en gux-n'émes aucune nécessi-
té, pnisqu'ils.se succddent au hasard, c'est 1l'esprit (volg) gqui,
leur imposant sa loi (hoyrouog, AOYOS, vopog) les enchainent dans
une série logique. Platon défend 1lerdre qui corrige la Nature, ou
plutdt qui 1'organise au mom de la Raisonm. Clest la reprise de 1'idée
d'Anaxagore (fragm. 12 Diels) : ThvTo duLexdounce vodg, par od lloxm
rejoint la synonymie m')qmc = vép.og. Aristote distingue avec soim les
droits naturels et les droits légaux, irréductibles les uns aux
autres (1811). = :
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‘Nouog et AOYOC ont partie lide dans la pensée grecque et dans 1a
rhétorique. Lysias attribue la supériorité de 1l'homme sur 1'animal 3
la possession du Nomos qui recomnait ol est la justice, du Logos qui
1'enseigne et de 1'Ergon qui 1'exécute (185). Isocrate érige en lois
(véuou) les principes (léYOL) de vie d'un Nicoclés ou d'un Démoni-
cos (186). L'auntenr de la Rhétorique & Alexandre oppose, d&s le début,
-au Logos personnel du souverain, 2 la Raison maitresse des monarchies,
le Népog, loi des démocraties, car, dit-il, "la loi n'est pour ainsi
dire qu'une raison limitée par le consentement général de la cité"(187).
Chez Platon véuoc et voU¢ vont de pair, et le tyran impose i la fois
sa raison et sa loi (188). s 4

Le dualisme de Nﬁpoc et PVoLC a été résolu par un concept nouveaun
(au moins dans sa forme), la "loi naturelle" véuo; @usmnég, vépoc
(Tﬁc) pUOBWG. Ces expressions apparaissent et se développent sous
1'antorité des sciences physiques et naturelles. Hirzel (ibid. p-386-
411) a vu que cette 1oi est 1l'ancienne Nécessité (lyéqnn) appliquée
désormais aux faits positifs. L'auteur hippocratique du traité de la
Génération emploie au fond le méme mot que Pindare et Eschyle lorsqu'il
dit : : : '

VOUOS TOLWTX *porTbver "la loi domine tout! : .
ou lorsqu'il parle de la "loi des liquides", c'est-i-dire de leurs
attributs et caractdres naturels (189). Dés le 55 sidcle, la loi aété
congue comme "les rapports nécessaires qui dérivent de la nature des
choses'". Au point de vue logigue, la loi nouvelie est la synthdse du
fait et du droit, opérée par 1'esprit. ' ‘

Ce vouOg scientifique diffire peu du VOpOg politique; les Grecs
décrivent 1l'un comme une nécessité intellectuelle, 1'autre comme une
nécessité morale (190). L'alternative du Timde (83e) notx @6cbv
opposé i TEX TOVG TG PUOBWS VOUOUG montre le chemin parcouru depuis
que les Sophistes écrivaient »OTU. ¢6obv .o HOUTX vépov. La nécessité
est en réalité imposée aux choses, et, si les doctrines divergent sur
l'interprétation métaphysique qu'il faut en donner, la loi naturelle
" n'en restera pas moins le centre de toutes les recherches positives (191).

Si vowog signifie Mordre de la nature", quels rapports unissent
les mots VvOpOC etrTﬁgL;? Depuis longtemps, les deux racines (véum
et (8.x)Téomw) dtaient rapprochées par l'usage (192). I1 arrive qu'on
rencontre les deux termes se définissant mutvellement (193). Pourtasat
ils ne sont pas identiques, puisqu'on peut dire-Tégug Tol Vopou
"ordre de la 10i"(194). Les constitutions palitiques s'appellent tantGt
“TOEeLg, tantdt vouoi, tantdt moAiTeTow (195).

Dans le monde, deux ordres se superposent : 1'un matériel (Tﬁgnc)
constitué par ladisposition des choses les unes par rapport aux autres,
la terre et 1'ean, l'air et le feu; 1l'autre intellectuel (V5BOC)
maintient la TOELC en équilibre (196), Or, cet ordre supérieur a recu
un noa bien connu, xéopo;, nom qui fait imagé;et que définit Epicure :
"1'enveloppe du ciel, embrassant les astres, la terre et tous les
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phénomdnes" (197). Dénosthéne, entonnant un hymne 3 la Loi, reine du
nond.e, join't instinctivment 1es trois ‘termes XXVI =27 o)umc 5’ Ouﬁev
oute dey.vov ol cmouch.Lov eup'r]oouev, 0 p:q VOOU xexowm\rrpf,sv, E?DSL
HOLL - TOV olov uoouov L To. BeTew Mot TOG xaloupeva; apag vopoc HOLL
TGELS, &L XN Tol¢ Opupévoig muotedeLy, Buolxely goilvetal “nous ne
découvrirons rien d'auguste ni d'important qui ne participe d'une Loi,
prisque, s'il faut en croire nos yeux, une Loi et un Ordre semblent
adwinistrer le monde entier, les objets divins et les phénomdnes appelés
saisons". On se gardera de confondre la disposition des choses dans
une série, par exemple le rang du soldat dans la colonne, la ligne de
bateaux ('COtF,Lc) avec l'ordre rationnel, 1le principe des lois (vopoc)

TaELg, mot relativement récent, apris la succession du VOLOg primitif.
Aristote désigne par T&ELC TG &pxo:.ﬁa; TOATELOC le mécanisme des
magistratures et des institutions (4th. Pol. 3 1). Platon (Lois 8%5¢c)
dit que "nulle 1oi, nul ordre n’est supérienr 4 la science" &mi—
oTNUNG Yup olrte vopog olrte raguc euvopua ®pelTuov; chez lui TXELG
se réfdre & la technique, vouog A la dialectique.

5. — Nomos : jeu, procédé

L'étude du mot TGELC nous introduit tout juste an dermier avatar,
le moins connu, de vép.oc. La signification "rdgle, procédé pratique'
existe déja, on 1'a vu, chez Pindare #ém. 3,55, appliquée & 1'art d'ad-
ministrer les remddes. Eschyle aussi (4gam. 313) parle de vép.ou impe-
sés par Clytemnestre i ses couresurs : ce ne sont ni des coutumes, ai
des lois, mais des prescriptions, les rdgles d'un jeu solennel, la
lampadophorie (198).

L'emploi que nous signalons ici, peut-2tre trds fréquent dans les
dialectes, eat, d'aprds le témoignage de la littérature, plutdt rare
en attique :

= 1a, chasse a ses lois, ses rdgles : Sophocle Ichn. 189 XoTx
VO;LOV _e'ue‘tm. Hrédgulidrement il suit la piste (199).

- aux dames, la fégle du jeu, entidrement conventiomnelle, se dit
vc')p.oc mecomy (200). TakuLg déasignerait la place des pioms sur 1'abague.

De mtme au jen du cottabe :

Cratinos 116 O 3 PodMov TP vouyp melat’ ebTuyne "celui qui atteint
le plus souvent a gagné, d'aprds la régle'.

- les beuveries, rasadeset autres sports de table ont leurs rigles :

Antiphane 55 ¢ Bel Awfelv TO moTHpLov 8eiEov voup '"montre de
quelle fagon il faut premdre la coumpe' (201).

= certaines techniques exigent la connaissance et 1'application de
' rdgles impératives : par exemple la médecine; Hippocrate use du mot 3
_ plusieurs occasions (202), la guerre a ses lois et son code {juridique)
(203), mais aunssi ses méthodes, la ToocTiye TEXVH ( noter 1'adjectif),
1le manuel du bon général (204).

Malgré leur rareté, ces exemples nous permettent de d:.scuter 1'ex—
pression plus fréquente, en partie obscure, &v xel.poc Cav) voup .
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A. Wilhelm a voulu montrer, en se fondant sur deux textes récents qui
' donment v XEeLp@V Vouots, que la véritable accentuation est vopd et
le sens "dans lamélée des mains" littéralement "dans 1'action d'étendre
les mains" pour combattre (205). I1 est possi'ble que les passages cités
par lui doivent etre authentiquement interprétés come il 1le fa.rt. I1
demeure que sa critique de la formule ordinaire &v Xebpoc voptp Te-
pose sur des arguments trés fragiles. Le sens retemu par la tradition
- dans la loi de la guerre", avec son ambiguité, contient une notiom
morale et juridique certainement étrangdre aux comtextes; mais, tout en
conservant la lecon, on peut comprendre le groupe de manidre satis-
faisante.

Une remarque préliminaire déblaie le terrain; em attique et chez
les historiens de la ‘}_towﬁ, le retour de &v -Xeb_p‘oc VOly constitue
visiblement une réminiscence littéraire (206) ; le modtle est Hérodote :
VIII 89 bv Yeupiv voup &ndXuoBor et TX48 &¢ yelLpdv vopov Gmuxéodou,
et le fait se ramdme 2 un ionieme. Le voisinage du vép.oc_ hippocratique
(cf. p. 105 n.202) renforce cette hypothdse; dés lors, & coté du VOUOG
_chirurgical "procédé, manidre de traiter", figure un VOROC XeuLpiv
"jeu de la guerre" qui ressemble, d'ailleurs,d notre gallicisme "jeu
de mains". La tournure grecque est objective, c'est-i-dire n'implique
pas de notion juridique; elle signifie qu'une querelle, au lieu d'Etre
réglée par le droit et 1'arbitrage, est remise au seul jeu de la force
qui emporte la décision; on en'vient aux mains", on use du droit de
la force, ef. Xeupobixng (207). La coincidence invoquée par Wilhelm
avec le composé Xebpovopﬁoc est fortuite; lemot, onl'a wvu, se ratta-
che au vieux groupe homérique Yeipog VuuGv dont le sens est différent;
ei 1'un a influencé 1'autre, c'est plutot &v XELPDV VOup qui a domné
a Xebpovqj.!:cx sa signification trés tardive de "combat corps i corps'.
La variante d'un passage des Septante et 1'imscription de Lete (110 av.
J-C.) ne suffisent pas & jeter le soupgon sur la tradition mamuscrite
d'Hérodote et de ses successeurs. La perte de ce sens extréme, somn
origine sans doute ionienne expliquent assez la corruption de vduOLC
en voudts (ef. p.11g) par un phénomdne d'étymologie populaire.

Dans cet emploi général, c'est Oix.ovoi.bf.a qui semble s'!'€tre sub-
stitué & vOuo¢, au moins dans la #0oLvi) littéraire. L'attique, en spé-
cialisant le mot aux concepts ‘e loi politique et de loi naturelle,
avait condamné toutes les autres acceptions.

‘Auw terme de cette lomgue enqn?:i:e , nous retenons les comclusions
suivantes :

. 1. VOUO¢ est un substantif verbal de veuw "je répartis, je ragle"
sur le moddle de AOYog, TpoTOG, etc.

2. Le sens original "répartition, ordre" s'est étendu d'abord 2
tous les domaines soumis & la juridiction du A0Yog et du voUc.

3. Les résultats de 1'analyse philosophique et la tendance générale.
de la langue attique vers la spécialisation ont réduit le morcellement
sémantique 4 deux sens seulement : loi politique et loi scientifigue.



NOMOZ 197

Un systéme anssi complexe que celui de véuog est dans un perpétuel
équilibre instable. Faire abstraction des dates et des dialectes,
sélectionner une poignée d'exemples, c'est s'arréter A des ap-
parences et se livrer i la contradiction. Les exigences particulidres
de ce mot si riche justifient, croyons—mous, la place et 1l!importance
que nous lui avons réservées dans 1'ensemble des formations en “nem-
du grec. ; :

Nous proposons en guise de résumé le tableau synoptique suivant :

(Voir page suivante)
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IIT. LA FAMILLE DE voOuog

Les dérivés et composés de vouog se répartissent.en deux séries
bien distinctes d'aprds leur sens et leur Age :

1. anciens adjectifs dérivés et anciens composés antérieurs i VOLOC
"1oi" : ils réunissent tous les sens : loi, rdgle, rite, coutume. Tls
ont ensuite suivi le sort de v0poc. ;

2. composés et dérivés de VOuOC "loi“, créations presque uniquement
attiques postérieures au 5% sidcle. Ces composés contiennent le thime
VOuo— soit aw début, soit i la fin : vowo—6&mng, &vTi —vopio. Ils
sont techniques et généralement pourvus d'un seul sems.

I. - Adjectif dérivé ancien.

Le grec aconnu trois formes dialectales du mot qpl 31gn1f1e "relatif
au vouoc, 1égal, etc.”
vop.boc ne se rencontre que dans une inscription delocride (5% sidcle)
(208), soit aun pluriel meutre T VOULX = attique T VOWLWX, soit dans
le groupe TOV VOWULOV Bpxov, auquel correspond i Athdnes le groupe
O VOULILOG Bpnoc (209). Hésychius donne vOuLOV® BixxXLOV sans indica-
tion d'origine dialectale. Mais 1l'existence du négatif éﬂvéuboc chez
Pindare (210) permet de supposer son caractére dorien ou occidental.
En poésie, éxvépbog signifie, comme on s'y attend,'hors de llor-
dre, extraordinaire, anormal(211). L'Etymologicum Magnum donne une
définition conforme & 1'étymologie : Bxvopiwg® peyxdg, EECANDGE,
Tl T vevouLouéve, 1 %@’ UmepPoMv xoxiog 7 dpeThc, etc. (333,14
et sulvu,cf. 347, 35).
vopauoc est la forme ionienne equ1va1ant 2 1'attique voubuo;.
Hérodote 1'a 12 fois contre 4 fois VOuLpoc (212). Le sens est abso-
lument identique : T& VOpoLoL = T& VOWLWO dans VORaLOLOL ¥pTjoBol =
vopipotol xpfoday (213).
: BEn Asie Mineure, la vouaua sxxlnoma de Magnésie du Méandre (21u4)
répond 3 1a vOWLEWOG OUVOUCLO. de Lindos (215) et & 1'&vvopog soonota
 de Delphes (216), de Théra (217) et d'Amorgos (218).

A part un exemple chez Maxime de Tyr (219) et un dans 1'Anthologie
(220), on ne rencontre gudre le mot dans la langue littéraire; mais
il est attesté dans les iles (221). :

NopLpog est 1'adjectif attique de VOROG (222). L'ionien et le
dorien le comnaissaient (223), mais il ne s'est généralisé qu'a partir
du 5® sidcle : Antiphon (4 fois), Thucydide (17 fois), Euripide (o fois),
Lysias (5 fois). Aristophane, Xénophon, Andocide, Isocrate 1'emploient
3 1'exclusion de Evvouog, qui est trés rare chez Platon, Démosthéne,
Aristote et peu fréquent dans la OLVT.

Il peut d'abord, au pluriel neutre, remplacer VOROG dans ses
divers sens : -

1) "conforme au rituel™ Thucydide III 58 ”u1¢év1ug éoeﬁpacu TEe
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xaerUTg &llOLg vo@iuouc,'Ménandre Féros 34 (éd.Eorte) efaye xal
TO VOWLWG TIOLTO0G (22&)

La valeur re11g1euse s'est conservée dans la formule officielle
eupyew (eupyeoeou,) TWV VOWLW®Y Vexclure (8tre exclu) du culte"
(225) . : . -

2) "conforme 3 la morale": véuLuolL epwreg Gorgias fragm.6 Diels.

3) "conforme & la rdgle, & l'usage': T} emL 800 Xenodal vo—
piuﬂ Hippocrate IV 126 "employer 1e'bandage'réglementaire".

) "conforme 3 1'ordre, a 1a loi des choses“. Lys1as fragm.53,4
'co Yoo &moBavel v 7 HOYLELV VO LS 'qp.w GmooLy 8aTLY “car la mort
et la souffrance sont une loi commune i tous les hommes'.

5) "conforme i la loi natiomale": Platon L0iS 954a TPOOUOTUG
Tove vopipove Beotc; ibid.630d od Yxp Emixdptov Guiv TohTO 0bBE
VORLLOV .

6) "conforme & la loi politique, 1égal': Isccrate IV 128 VOpL—
pwg éﬂupxezv TLV®V "commander 34 quelgues-uns en respectant les
lois"..

Le neutre s1ngul1er TO vou.t.p.ov et le neutre pluriel T& vopLuo
joints 3 vOpog désignent plus particalidrement les commandements
de la morale (226). Nouipog peut méme remplacer le mot vopog (227).
L'adjectif & conservé les deux affectations "14gal” et "légitime',
méme aprés que VOWOG n'eut plus signifié que la loi écrite (228).
Toutefois il s'oppose en général 2 ﬁinqbog et gualifie la personne
ou 1l'action en régle avec les lois.

Noter surtout: véubpoc 89%0; "serment légal®; cf.véubt oLl
: gpxot. (229) e :
vop.l.p.og yoqwc, yovn, vopipo Aéym "union, épouse 1légitime" (230).
vopupo; 7ol¢ "enfant 1égitime" (231).
vopbuoc #AMpoVORog "héritier 1ég1t1me" (232), etc.,cf.&u851 SV
£vvouog.

les exemples de vopbpog sont littéraires & 1'époque hellénis-
tique. Le Nouveau Testament ne 1'emploie pas (233).

K.Millenbach (IF XVII 414) pense que le suffixe —LWoOC est se-
condaire en grec et gu'une forme de ce type ne se justifie pae
d'emblée. Or, on trouve chez Homdre GAXLUOC du dat. &lxﬁ; ¢mi§yp0g
alternant avec ¢au8p6g représente peutretre 1'ancienne hétéroclisie
en ~i/-7. Ces mots ont ser#i de base & vOOTLHOC de VOOTOC, etc.
Puis le suffixe —LWOG devenu indépendant s'est étendu & tous les
thémes nominaux (23%). D'ailleurs VOuL— existe en grec puxsqn on

a le groupe de vouilw (cf pa.ra.lléleuent Aoyt Lopa, ?»o'yt.p.og, AOYLOG,
etc-) (235)

II. Composés de VOMOC antérieurs am 5© sidele
Ils forment deux groupes: ,
a) composés qui, issus de VEWW + un adverbe, ont été attirés
vers le groupe de VOWOG, par suite de la confusion des deux mots.
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Ils désignent la manidre dont une cité est gouvernée, ou, ce qui rg-
vient au mé€me, la qualité de ses lois.

b) composés qui viennent d'un groupe préposition + Qéuocvet
qui, par conséquent, qualifient des personnes ou des choses par
rapport a la rdgle. '

Eﬁvouﬁa : Homére appelle de ce mot la juste mesure dans les
sentiments et les actes (236). Hésiode place 1'Eunomie en face de la
Dyspomie : c'est la discipline devant 1'anarchie (237). Chez Pindare
(¥ém.9,29) polpa sbvopog rappelle encore le partage primitif des
biens, fondement de toute société. '

. Le plurie]:_ poétique eﬁvop.ﬁal..s'expliqne par une phrase verbale
du type de &V vepoualy (238). Tyrtée et les Lyriques comsiddrent
1'sbvoulo comme une bénédiction et la divinisent (239). L'adjectif
eﬁvopﬁg, le verbe d'état-eﬁvopoﬁuab s'y rattachent directement
(240) . ; ;

L'attique définit eOvouta "obéissance i des lois judicieuses"
(241); 1'eunomie se rapporte donc aussi bien aux citoyens (c'est
1'esprit civique, la discipline politique), qu'a 1'état de paix
sociale engendré par de bonnes coastitutions. Sparte est eﬁvopog;'
sSes &quﬂol-véuou sont célébrées par Archytas, Thucydide, Platon et
les laconisants (242). Corinthe est eDvouo¢ chez Xénophon (213)
et Locres aux lois équitables, ol sidge 1'Exactitude, est surnommée
gUOOVOUOL par Simonide : synonyme de suvouol (244).

Les Orateurs et les phildsophes n'ont cessé de célébrer les bien-
faits de 1'Eunomie et la gloire des EVVOOVIEVALL TOAELS, jusque sous
1'Empire (245), :

Ils joignent le mot & alBlx et Biwm, & sipfvn et mholrog (216).
Chrysippe donne i eﬁvaunpa un sens trés large, voisin de xamﬁpewpa
et de anauonpiymua "bonme actiom, correctiom, etc'. (2u7).

Avovopto et xoxovoplo sont 1'antithdse, en poésie et en prose,
de eﬁv0pia-(2u8). Dans 1'Anthologie, dlovouo¢ est une variante dé
dvopog (249). xoobvopog n'existe que par opposition i ebvouog (250). -

AbTOvopog n'est pas connu avant Hérodote, Sophocle et Cratinos
(251). Le groupe se compose de 1'adjectif alTOVOUOG, du verbe d!état
abTovopobpat (252) et dlun nom d'état cwTovoplo. Il est absent de
1'oenavre de Platon. :

Aucun exemple ancien ne permet de décider si l'omn a affaire & un
composé de vEww "qui se gouverne soi-méme' ou de VOuoS "qui a ses
lois propres"(253). Le débat est d'ailleurs futile : Sophocle dit
d'Antigone (821) aﬁTévopog'"indépendanteﬂ, exactement comme d'autres
le disent de villes, d'hommes ou d'enfants (254). Ba fait, le concept
de vépog‘est si intimement 1ié i celui de gouvernement qu'on peut
se contenter de 1'interprétation la plus simple, valable pour les
personnes et les choses; "qui a ses lois propres'.
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L'attique réserve 3 a:f)'rovoy.ioc l'expression de 1'indépendance
politique d'un Etat. De nombreux textes expliquent a.l’r'covop.foc par
é?»eueepﬁa. ou réunissent les deux termes pour les opposer & Bovieia
(255) . Mais les écrivains du 5% sidcle ajoutent & 1'idée de liberté
celle de régime intérieur démocratique. L'autonomie chez eux exclut la
tyrannie, le deépatiSme et la royauté :

Hérodote I 96 Sévmwy B adtovdpwy mhvtwv &vix Ty fmeLpov, wde
abTLe &¢c Tupowvido mepLABov Ytous, dans 1!étendue du contiment,
étaient alors antonomes; voici comment, de nouveau, ils en wvinrent &
avoir un maitre!(256).

- L'orateur grec qui nomme, sans plus, les Ot.{a’Ct’)quOL 11'67&31.;, entend
soit les cités grecques d'Asie Mineure échappant au controle du Grand
Roi (257), soit, pendant la guerre du Péloponése, les wvilles qui par
la neutralité restent maitresses de leur régime (258). :

A 1'époque ol la notion de "loi" s'étend i tous les domaines,” 1'au-
tonomie devient une qualité de certains objets :

Clément Prot. 1,3 oUTOvopog $BN "chant qui suit sa fantaisie".

Sublime 'a,z | cpﬁorl.g BV TOLg TENTLHOTC HOL Gbnpp'évox.g a{m:')vqwg
"la nature est indépendante dans 1'expression du pathétique et du sublime".

Himérius Or. 1,1 a.fwovopia mounTLXn "licence poétique'.

Iucien Fug. a7 &ML {an'lf{) Of.{rrovéwp "3 une condition facultative".

Dans 1'Anthologie VII 8,2 6npdv abTovopoug c’x'yé‘)\ag "les hordes
de bétes qui vont ou bon leur semble", il y a un habile jeu de mots
sur les deux sens de VEuw "je gouverne" et "je fais paitre'.

"Toovopog "égalitaire" a té &tudiéd p.186 et suiv.

‘BpLoTovopia est définie sbvopia par Hésychims. &pLoTov Yap TO
MDYV : clest le "meilleur gouvernement”. Suidas 1l'interpréte auntre-

ment "aristocratie, le gouvernement des meilleurs" : ﬁ BLG.VOW‘I}“'HTW
&plomov. 2 ;

Les trois composés Evvouog,, &Vop.oc et 'th.p&vopog forment avec
VOILLLOS un ensemble complet dont les &léments ont évolué en subissant
des influences réciproques. Au début du 5€ sidcle , les quatre termes
s 'organisent en couples opposés : !

1) vopupog —Bvouog

2) Evvopog —Tmpdvorog _

Posons d'abord clairement la signification de chaque série : le
groupe (1) implique 1'existence ou 1'absence d'une loi et répomnd, si
l'on vent, 4 1'opposition de vOLOG et QUOLG, ou de gbvopto— VBpLg
(Hrmére) - la natare se manifeste par 1'instinct et la force, tandis
que la loi introduit dans ce désordre une hidrarchie des valeurs. C'est
pourquoi VOULUOC signifie "moral" (contr. "naturel, brut"), "légitime"
(contr. "batard"), "civilisé" (cf. HOOWLOL; contr. "inculte), Mréglé"
(contr. "empiriqne"). Voir les exemples infra.

GWOMOC: au contraire veut dire "sans loi, sans controle, effréné,
déréglé, amoral, brutV. -
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Sophocle Trach. 1096 GTEOTOV EMpedv LEPLETHY Gvowov bmépaoyov Blav
lune horde de monstr?si insﬁlgpfs, sans lois, une force orgueilleuse'.

Gorgias Fel. 7 Gwowg &BLootn nol aSiuwe LB Loon

"elle a été violée brutalément et injustement maltraitée".

Euripide 4ndr. 400 GBe0C Gvopog &yapLS O POvog

"le crime ignore dieux, lois et sentiments"(259).

Le groupe (=) implique la conformité ou la violation d'un droit,
d'une morale reconmue. Comme leur forme méme 1!indigue, guvopog et
Topavopos désignent ce qui est "dans la loi" et "i coté de la loi'.

’EWvopog_est sans doute plus récent que Vépbuog‘et,tonjonrs d'an
emploi plus rare. L'origine reate sensible chez Démosthéne (260) et
Hippocrate (261). L'adjectif s'applique surtout aux choses : jeux, part,
repas, justice (262); chez Platon 3 des abstractions : accord, opiniam,
honneur, communauté (263). On 1'oppose & Tupc'xvouog mais non a fivqx.oc'
(264). On dit Evvouo A&Yyeiv; Ypdgpeiv, Bpdv, maoyewv (265).

Top&vopog "illégal' sort du banal Topd TOV Vopev et de mopafoaive
Toug vapouc. De meme que %vvouog'est plus récent que véuupog, de
méme ﬂap&»opog vient aprés Gvouog (Hérodote, Euripide).

Xerxds coupant la t&te de son enmemi, enfreint la loi morale (266),
Médée tuant ses enfants commet un crime (267); Isde qualifie de Twr-
pavoplo 1'aceds d'une femme sonillée dans un sanctuaire (VI 48).
Proposer une loi ou un décret contraire 2 la loi ea vigueur, clest
ﬂnp&MOpa Yp&@aLM'CQiaxenrs), le décret est mopdvopov (Lysias fragm.
37). L'&voutc: est une 'anarchie’, la Topovopbo: s Merime (268) .

Tel est 1'état primitif, attesté par l'attique; mais la notion d'amo-
ralisme n'a pas tardé & se confondre avec celle d'immoralité. L'idée
qu'un acte est mentre au point de vue moral ou religieux est an fond
subtile et instable (269). Pour les Grecs du 4% sidcle, il n'y a déji
plus que des actions justes ou injustes, des décisions politiques
1égales ou illégales. I1 en résulte que les groupes (1) et (2) vont
fusionner terme i terme : '

1) vopLpog = Evvouog ~ 2) &vopog = Topdvopog
Ltégalité (1) saute aux yeuxila vue du tablean comparatif suivant :
E. ﬁaﬁul&ﬁg Platon Pheédre 2484 Ve Badblaﬁetv Polybe IV 35,10
€. Baciuheia Polybe IT 47,3 - v. Booirslo Plutarque Nor.
“TO TATPLOV oL 729b- :

. wmpuyux Eschine ITI 23 T ToTPLA V. Plutarque Cimon1s

£ ﬁ&nobc"Septante Sirach v, {nv Plutargue Mor. 405c.
prol. 12 '

&. iuetsbelv Xénophon Fell. IT ve &muTEAELY SIGS 879,9.

3,52; IG 112'337,34; sre 418,11 : . |
&. Youuov Tuxelv Hypéride VI 27 V. YLo¢ Xénophon Ephésiaques

I 16,7 etc.
t. &yGvec Pindare loc. cit. v. &ylvec Plutarque Sert. 1z,
: Pomp. 17.
&. &yopd IG XII (o) =39,6 et 19 v. ovvovota IG XII (1) 789,14
Es é:m)xqcrﬁa NT Actes 19,39; Lucien Ve énxlncrﬁon cf. P.299.
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4ss.dDi. 14; SIG® 306,43;
8ss,6; IG IX (=) 269,6; (3)
325,211 etc.

E. 80Eo Platon Réph. c. Ve 80 o Platon Fipp.mui

e - e 4 b, Rép. 430b. s

E. Xpovor IG XII (3) 142, Ve ‘)(povog Plutarque Powp.
~ 100; (8) 269,22, 23, Mor. z03f, etc.

L'égalité (2) est moins nette. ‘Avouog s'est toujours maintemu sur
le plan moral, tandis gue 'ml.p&vopog se spécialise dans la qualité
juridique des actes. Nous avons relevé cepeadant de tris nombreunses
éqn:.va.lences dans le vocabulaire :

1. Gvopog et TGPAVOROC sont joints i amuog ou opposés i
Bixxrog (270).

2. QvopoC et TOPAVOWOC sont joints & dPeog, &vooLOC et expriment
une idée voisine d'"impiétén (271).

3. Gvopog et TpdvoUog sont 1'un et 1'antre synonymesde deuvde (272).

Voici quelques exemples imstructifs :

Isocrate XIV 52 TOALG &vépm; Sl.atpeapuévn.

Thucydide III 66 &wBpog mpavo;un; 5 LexpBe [ porte

Hérodote I 16z &vouog 'rpomega "table d':.nfme"

Aristophane fragm. 387,10 Yeipl ﬂapavopam'm "d'une main perfide

Ruripide Méd. 1000 AExm ool 'HpO?nt.‘TEDV ov.vown;

Pseudo-Andocide IV 33 TXPOVOUIO «ss OTL TU ABeMgh TH xUTOV
ouv(pxncre. :

Enfin Gvouog, comme TXpGvoog, s'oppose 3 vopupog (273).

Enivopoc est une variamte de 's'wop.oc' (= a'rﬁ. voup) chez Appxen
Civ. IIT 94 si le texte est str : ETUL VOUWITETOC £OTL 'P(qwt.t.o:.c o Tpo-
TLOG om:oc see

’Envqwc est une création littéraire pour servir de pendant i Ev-
vopog. P. Mazon traduit trds bien Eschyle Eum. 92 par "proscrit"
(cf. anglais outlaw). L!'¥vopog obdf d'Orphée Argon. 60 se comprend
comme "un chant qui détonne" oum une "voix inhumaine'. On reacomtre
encore le mot ¢i et 13 dams la prose hellén:.st:.que (2711)

Pour sa valeur, cf. Thncyd:_de IIT 67 'qy.w oo ToboLY et Aris—
tophane Plut. 964 SeLvi uoL TEOVOUO, 4 Parthénios i3 Bewor.)cab EXVOO.
-nenoveeval, (275) . "Exvopog faisant double enplo:. avec Gwopog et To-
PAVOUOC mne pouvait s'imposer, pas plus qu' &mivouog, son contraire (276.

III. La famille de vopog "10:’.7"..

a) VOuLXOC est fait sur le moddle de AoyLx0g et peut Stre imventé
par Platon (Lois 62sa, cf. Ninos 317e) (277). e suffixe — 120G signi-
fie "relatif " et s'ajoute 3 un nom désignant un objet de sc:.ence-
Le vop.mog est donc proprement "1'homme de loi" et 1a VoL 'te‘xv‘q
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"1a science des lois"(278).

Dans la NOt.V‘I"\, on appelle vqx.még le jurisconsulte romain (279),
le docteur de la loi juif (280) ou le simple notaire (281). Le désivé
vopLXGpLOC a regu un suffixe latin (282); voulnog se dit aussi des
choses (283). :

b) composés en —VORLOG. A la différence des composés de Vépm,
ceux—ci sont proparoxytons :

&eupévopog “gui se joue des lois" Hésychius : o¢ 5Tuxe.xpéuevoc
Totc vououg (284),

&XKOprOvopﬁ Hemprunter des lois étrangdres" Dion Cassiums 53,
36,2 est & séparer du &llotpbovopﬁ étudié p.137y.

&vﬁpovouoﬁuab "prendre des airs d'homme" (Marc-Aurdle X 19,2)
ressemble & OUTOVOUOUHOL, eﬁvopoﬁyab, etc. et rappelle VOIog "ma-
nidre, jeum".

&vTivouia signifie soit "conflit de lois", soit "obstacle 3 la
10i". On en reldve an moins quatre applications différentes : juridique
(285), politique (286), rhétorigue (287) et sophistique (288).

Sur vouﬁa "1égalité", cf. Pap. Osloenses 15141.

&pyoLovouog tvieux jeu", Suidas s.v. afipeoige Lva M «lpeolg YE-
o Ty GeopuAdv uat dpyauvbuey HeRv Te xel emuTndeupdTiv.

Beutepovépbov "deuxidme livre des Lois" : Septante et Patrologie.
Le véritable mot grec est ETLVOLG (ouw &mivopLov), littéralement
"appendice & la loi", appliqué & un ouvrage platonicien (289), puis
an livre du Pentateuque hébreu (290).

ioﬁvopog "égal 3 la loi", n'a rien & voir avec Loovopog "égali-
taire". Clest un terme technigue administratif qui, d'aprés Wilcken
(0straka I p.734), désignait les monnaies égales au cours officiel,
non spécnlatives (291).

Avotvowog "qui détruit la loi', épithdte poétique du Christ,
chez Nonnos Joh. 9,28 GUTOG AUGLVOUOLO TIEAELS %elvoLo pwobmTnc. Clest
aussi un nom propre.

690b6vopoc "gui a des lois semblables", se dit d'une ville
Phintys dans Stobée Flor. 4,a3,61a TOALV SLOLOVOOV ol CURTIBEC.

'6p6vopog "gui a les mémes lois" Platon Lois 7o8c (292).

bmépvouog "qui tramsgresse la loiY Anecdota Boiss. 2,45 omép-
VOROG TPOOLPETLE. |

¢L16vopog "qui aime la loi" est un nom propre, puis une épithdte :
cf. SEG IV 144 (Rome) et P.248. .

c) Composés en VOUO— ol vopog "loi" est le régime du théme verbal
suivant : mous avons déji signalé les plus importants au sujet du
groupe de vouofetw. Les autres ne posent aucun probléme (293).
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NOTES

Pour la premi2re fois chez Platon, Lois 7i%a : Tnv Tob voU Biavouny
ETIOVOUALOVTES vépov,‘etAfchytas (€hez Stobée. Flor. 43,134) : 6 vo-
Lo¢ SLavEpeL To noT’ ongt.ow E')w(ﬂ"ttp HOLL TO empom\ov. = Plutarque
(Mor. éu#c) dit aussi : ol vopou ™¢ fou vepoéong elg TO xOLVOV
&oyfic xot duvapens gmovopol yeyoveouv (cf. R.Hirzel, Fhemis, Dike
und Werwandtes p.378, n.2);chez les Grammairiens, véuog est rattaché
A v peptfo (Denys 11 360,24), & véun "j°attribue” (Etymol.Magn.
606,52), 3 véumovg (Hésychius s.v.) = cf. Pseudo-Plutarque De Vita et

. Poesi Homeri 11 175,

Depuis Curtius GrundziigeS pi314; cf. Vanicek Gr.Iat.Etymol. p.431 et
suiv.; H. Schmidt Synonymik | p.33%; R.Hirzel op. cit. p.378-79;M.
Buttenwieser IF XXVIl| p.63; Boisacq® p.663; Meillet-Vendryés Fraité

2, p.37u; Walde-Pokorny Etym. Worterbuch |1, p.330; Chantraine Forma~

tion des noms p.10,

R.Meringer (IF XVIII p.238 et suiv.) part du sens pastoral de végm 3
vOpog est 1°attribution de terre, puis le territoire légal, puis la
loi; dérivation insoutenable & tous égards (cf. chapitre iV, ad finem).
Liidentlté sémantique de vépog et vopég est défendue sans peeuves par
E. Windisch (IF 111 p.77-78) et reprise avec conviction par 0. Schroder
(Prilologus NF 28 p.197) : V6u0€ serait |'ancien véuo; aprés "dépla-
cement d'accent”; cf. aussi H. Hirt IF X p.49, F.A..-Wright Classical
Review XXX p.9=10,

R.Hirzel, op. cit. p.359-411; V.Ehrenberg Neugrinder des Staats passim;
H.Stier Nouog Paoiretg (= Philologus 83 p.225-258); E.Weiss Grie-
chisches Privatrecht |' p.39-133. — Etudes de détail : G.Sorof, Hermes
XXXIV p.574 et suiv.; P.Wendland ibid. XXXIX p.500 et suiv.; W.Nestle
Philologus NF 18 p.372 et suiv.; H.Kleinknecht Hermes LXXIV, p.340-313;
F.Miller idid. LXXV p.93-105; H.Oppel, Philologus Suppl. XXX (%) p.51
et suiv.; tout récemment F.Heinimann, ¥omos und Physis, Bale (1945),
Sur cette discussion insoluble, cf. Lehrs De Aristarchis Studiis home-
ricis p.342 et suiv.; A.Ludwich Aristarch. 11 150; R. Hirzel ibid.
P.367, n.1; H.E.Stier Nouog Booulebg p.232; A. Severyns, le Cycle
épique p.112, - W.Schulze (Quaest ep. p.503) essaie de défendre vOwOv
en invoquant un ‘passage du Pseudo-Scymnus, ol il y aurait une réminis-

‘ cence de o 3 :

5)
)
7)

ouxu p.ovov E'ce:pocpukov avepwmnv Blov,
E0viv Ohuv BE Ywwooet &omm uall vououg (cf. doten ucl vopov? Eyww).
6 TougTHE Tov @’ MpSc vouov obx ol8sv.

ibid. p.18-26, 125 et suiv.

La racine *feik-, *Zik- semble signifier "décréter, indiquer formelle-
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14)
15)
16)
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19)
20)
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24)
25)

26)

27)
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ment” cf.‘ie groupe du latin dix, index, dico etc.
efo Ae228 0 38800 112945 S 807
Hésychius s.v. Etymol.Magn. 532,26,
Cf. aussi Parménide B 2,3 (Diels), Démocrite B 21; Philolaos B 6
(BLoaoop®d) etc. Arlstophane 0is. 1331.
Sur 1°%étymologie de xoopog et la parenté avec skr. cas-, latln censeo,
cfe C.Dumézil Servius et la Fortune passim, BSL XLIl p.XVl.
Le groupe Low vEueLv a donné LOOVOWOC, LOOVOWRLG : VOWOC est plus
ancien.
Le sentiment de la faute inspiré par 1°hybris s'appelle la némésis
(cf. Chap.l!1). Les assistants 1%éprouvent justement :

o 481 &c BB’ oi &’ Gpo mivrtes UmeppLiie vepsomony
Sur les rapports de UPpLg, véx.eo-uc, 5ixm, ebvoulo cf. L.Gernet Re —
cherches p.5, n.l.
Cf. Platon Soph. 216b citant le passage; mais on nen peut rien tirer
de plus.
Hésiode est antérieur & Archiloque et & la p]upart des Hymnes; cf.
Schmid=Stahlin. Gr.Lit. | p.265,280; Rzach PWRE 8 col.1173 et suiv.
Mazon éd. d°*Hésiode, IntTod. p.XIV=XV.
Cfe JoHumbert Hymnes p.74=77.
Mus ique (attuabué a Plutarque) 1133a-b; Suidas s.v. TepmuvBpog etc.
Croiset Litt.Gr.3 11 p.70-72; Schmid=Stah!in ibid. | p.405.
Croiset ibid. p.287 et suiv.; Schmid—-Stdhlin ibid. p.457.
Sur la structure musicale du nome, on peut consulter les essais de
reconstitution de M.Croiset Litt.Gr.2 |1 p.52 et suiv., H.W.Smyth Greek

melic poets p.58-68, vonWilamowitz Perses (1903) p.83-105, C. del Grande

Riv. Indo-Greco-Italica V1| p.1-17.
Cf. Aristophane Gren. 1282, Scholies ibid. et Eccl. 744; Platon Lois

700b; Musique 1132c et suiv.; Dion Cassius 77,13,7; Etymol.Magn. 607,1;

Suidas S.V. VOUOG.

Pollux IV 79; Musique ibld.; Scholies d*Aristophane Acharn.16, Cav.9
- Philostrate 7.Scpr. 120,3 : vouoL lupuxou 7~ Jouer un nome sur la
fi8te est abhelv Tov vopov, §deiv &v abholc =Téléste 4; Cratinos
173; Epicrate 2,3.

dnthologie V1 54,10 ax@,/ﬂpog VooV Suetépas Tpeye AvpoxTUTLag, ibid.
IX 584,3 &x %1600y VOOV expexov; cf. ibid. XI 133.

Scholie d°Aristophane Cav.9 : vop.ou Be mlouvmx. oa.eug Beovg LpVOL
cf. Aristophane Ois. 210 kﬁoov 8t vopovg Lepwv vuvwv; Scholie de
Callimaque Délos 305.

Pindare ¥dm., 5,24; Epicrate 2,3; HuStque 1133d.

Pollux IV 79: Strabon 421; Plutarque Mor. 161c; Pausanias 11| 22,8 :
To oo to MuBLxove. :

Callimaque fragm. 526 (éd. Schneider); Musique 11iib.

28) Crat, 417e; cf. Musique 1143b, Himérius Or. 2%,2.

29)
30)

iV 66; cf, Epicrate ibid.
Ois. 745,
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31) Le Scholiaste d'Euripide (0r. 1385) rapporte une opinion curieuse de
Diphile sur‘ce nome : cf. Marmor Parium 20,49 (&d. Jacoby) = I¢ X11(5)
wuy 1, 20, ‘

YA T s T 9.7 € ” b t ? ’

32) avMuoto Bu’ v EEfEcHL OL XOPOL XL OL GUAMTL.

33) Ces nomes étaient'aufédiques, si le texte de V 70 est correct : VMo
xOARTOY TOAADY vopov; mais cf. la discussion littérale, éd. Poppo
et Classen ad loc.

34) Cf. Rhein.Mus. 3% p.201,

35) Théodore cité par Diogne Laerce || 104,

36) Sophocle fragm. 966.

37) Aristophane Acharn.15 et Scholie ad loc.; Musique 1132d.

38) Scholie de Pindare Pyth. 12,23 (=M1),

39) Strabon I1X 3,10 connait 5 parties dans le nome pythique, parmi lesquel-
les des gauﬂou et des B&xmulob; le nome de Terpandre avait 7 parties
(Pollux1v 66) - Le "prélude de nome" est le ﬂpovépbov (cf. ﬂpoof—
pLov, ﬂpoaﬁkbov)w Voir les discussions chez 0.Schréder Hermes XXXIX
p.315-320); cf. Photius Bibl. 601,616; Suidas s.v.;Himérius Or. 4,3;
Synésius Hymnes 66.

40) Xénophon Conv. 9,3 Poxxeiog PubudE owAetTo; Lucien fragod.38 vdpov
sbow. Weil (Euripide loc.cit.) traduit bien "chant de démence".

41) Legon vouoxiohog rejetée par Dobrée et Diehl; cf.Anthologie IX 58,3,

42) Hérodote | 24; Aristophane Cav.1279 et Scholie (4ch.16, Gren.1282)
Pseudo=Aristote Probl.920b 20; Musique 1133f, 1134c-d; Suidas s.v.
Himérius Or. 11, 1 et ¥4, 11 était tout entier dans les notes hautes de
la gamme ~ Scholie d'Afistophane Acharn.16 BL&rtb ézWILSQTovocxal
&véorogLy Exeuv. : ‘
D°apréds H.Kesters (Antisthéne._De la Dialectique p.139) le nome orthien
viendrait, avec paronomase, de ﬁpetoc ézgog "sentier escarpé”. |1
est exact que le mot Ofpn a en effet les deux sens : "chemin" et "air,
chant”,

43) Nous retenons cette définition 2 cause de sa précision, mais nous
laissons de coté le rapprochement vopog ® VEVOWLOLEVOS sous—jacent
d ]°étymologie.

44) Scholie de Pindare Pyth. 12,23 bvduooe To péhoc TIOAUXE@AOY VOROV*
Pseudo-Aristote Probl. 918 b 13 : 81k TL OL PEV VOMOL ees of BE
60N pBal ... ibid. 918b 38, : :

U5) Lois 700b; cf. Aristote Podt. 1447h 26,1448a 14-16 = nomes et dithyrambes.

U6) Sept. 954; cf. Oppien Hal. V 296.

47) Eschyle Agam. 1153; Aristophane Eccl. 7u1.

u8) Anthologie V| 159,2. -

49) vouov Gxovovtes, BsOBuUOTOV KEABOV; cf . Callimaque Délos 304,

50) Proclus Chrest.13; cf. M.Croiset Litt.Gr.2 1) p.54; Séveryns, Recherches
sur la Chrestomathie de Proclos | p.160-162,

51) Platon Lois 799; Pseudo—Aristote Probl. 919b 38; Etymol.Magn.607 1 et
suive; Suidas s.v. :

52) M.Croiset (ibid. p.55) réagit avec raison contre cette explication a
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peu de frais qui reste celle de Westphal (Rmythmik || p.271) et de
Vetter (PWHRE 17 col. 840~8M1) - H.W.Smyth (Greek melic poets p.59)
propose une dérivation trop ingénieuse A partir de-vauﬁ:"That which
is apportioned to each man according to his station, so the nome is
distributed into several parts « Mais nous aurons 1%occasion de crltl-

quer cette étymologie de vouog qui repose sur un sens de vspm tardlf
*je partage”.

53) Situation comparable, si 1%on veut, & celle du frangais, oh les mots‘

généraux sont indigdnes, les mots techniques italiens.
54) Eschyle Agom. 1142, 7
55) Eubule 107 vopov Exvouov €lwov "(le sphinx) qui profbre un chant peu
enchanteur®. Variante de lalegon habituelle : vomov &x vopou "un
air aprés 1autre”™; cf. Athénée UlU%e.

,56) Cf. Wilamowitz Hom.Untersuch. p.20; W, Schulze Quaest.Epicae p.503;

Nestle Ioc.cit. Pe 372.
57 ) BEATIOVTOL TEVTWY Te VOUODE Hetl %ebvd
"(les Muses) chantent les lois et les sages principes (des Imnortcls)"
cf. p.181, :
58) Cf. Heinimann Nomos und Physis p.62.
59) Croiset Litt.Gr.3 11 p.55 n.# - L°objection de Smyth (op. cit. p.58)
équivaut & une pétition de principe.

. 60) Ed. Matthiae, Allen = Sikes; cf. T 249 = Héslode Frav.403.

61) Ed. Baumeister. = Le passage n‘apparait pas chez Hirzel, op.cit. = E.
Diehl (Rhein.Mus. ¥F 89 p.9%4) écrit vopos et traduit vcp.oﬁ "wie Wiesen®.

62) Cf. &d. Humbert p.78, n.3. :

63) Cf. Hauvette Archiloque p.188. - "Nomes crétois chez Schmid=Stahlin
I pa331, n.2.

64) Studies in Theognis p.190. e

65) Cf. Plutarque Solon 25, Aristide |1 537. = La correction 6uob rend
le texte deux fols inacceptable : 1) redondance d°expression oyoﬁ
Ouvapuoou; 2) comment faut=i1 comprendre "en réunissant par la force
la violence? et la justice?" - L° oppositton de Plo 2 xparog est

_essentlelle,

66) Diels Forsokr. N°S 33.&&.11&. = Sur la discussion détalllée cf. Stier’

. ibid. p.237.

67) ¥én. 1,72 oepvbv aivﬁoeav vépov "oour louer la Loi vénérable®. I1
s'agit du véuog Oelog. Les Scholies glosent & .ThY SuavepeoLy (sice)
ﬂap&.esotc, ou,bien-voyéc, sens inférieur; cf. Wilamowitz Pindar
P.256, n.1l.

68) Discussions détaillées et bibliographie compldte chez R.Hirzel Themis,
Dike und verwandtes p.133 et Stier NOpog Baothevg p.226 et sulv.

69) Cf. par ex. Hérodote 111 38, Platon Gorg. 48kb..

70) Platon |1 p.96.

71) Matériel homérique chez Risch, Wortbildung der homerischen Sprache §73
auquel on ajoutera les listes deMeillet-Vendryés fraitéa§ 560 ;Chantraine
Formation p.10 et suiv.; Schwyzer, Griech. Grams. p.u58 et suiv,




72)
73)

74.)
75)
76)
77)
78)
79)
80 )
81)
82)
83)

84 )

85)
86)

87)

88)
89)
90)
91)
92)
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Cf. Chantraine, ibid., p.ii.

Conclusion & laquelle parvient E.Benveniste (Origines | p.172) par une
tout autre voiea.

Cf. Meillet~Vendryd&s ibid. & 561 rem. = Le dualisme défini précédemment
correspond & celui des déverbatifs en —OLg et en —uk.

Les masculins en-cg.seralent peut—etre issus des composés, plus anciens
(homériqueé). [Note'de P.Chantraine].'Ex. ﬂokﬁtpoﬂog—TpéﬂDg.

Seul & notre connaissance, E.Weiss Privatsrecht | p.69-70 a cherché
1'unité primitive derridre la diversité des emplois; mais ses indica—
tions sont restées fragmentaires. :

Agam. 591, Choé u2y,

Hél. 871 vopov TOV euov Geoucuv anoaauomb.

Or. 429 oux nyvnoan oov auwa HOUTOL vopoug xepouv,

Iph. Taur. 35 vOpOLch 1oaomv nﬁstab,/ ApTeuLs E0pTTG.

Ton 1322 <pimoBoc &pyolov vouov GHLoucsi

Cfrid 1T IR 165 et c s ets pa22l. ‘

Cf. Euripide Hipp. 91, 98, 1328, Méd.812, ITon 231, Iph. Taur. 870,
fragm. 342, .

Le choix n'est pas prosodique, les deux mots ayant meme structure.
Explicitement chez 0.Schrader (Reallexikon || p.220) : "de; Nomos Gesetz
geht von der Bedeutung Brauch (vopilw : veun "teile zu") aus". - Cf.
Boisacq2 p.663; Haidé—?okorny 'l p.330% :
Sus 1 aspect jurldlque du vouog » cf. Gernet Recherches p.26=27.

Sur vopog + neog, cf. Hérodote Il 35 : Sophocle 0OC 337 Eurlpade
MNéd. 238, ffagn.637 7/ Thucydide VI 18,7 : modiTol T06poloLY N0ecL ol
VOUOLG, MV il xeugn'n, NHLOTO Sumwopag TIOALTEVOUTL Ve

On trouve parfois TpOﬂDb au lieu de 16y : Platon Rép.541a Bpéyovron
v Tolg RPETEPOLG TpOﬂOLg 2oL vogotg, Anaxandrlde 39

socrate 1V 55 mwdaLov £60¢ ol ﬂumpaoc vogog, Lycurgue Léocr.25,
75; Démosthne XVIII 114 et 175 vouupo—70Y; Polybe XI 19,%; cf. id.
VI 47, 1; 54,5; Marc-Aurdle | 16,21; Lucien Luct. 1.v0pqxxab ouvnely;
Parthénios 17, etc.

Cf. Euripide Féracl.1010, 0r.495, Ton 20; Aristophane Eccl.216.

Cf. Euripide Féracl.292,

Cf. Alexis 96,

Sophocle fragm.851; Euripide Bacch.U8Y, Iph.Taur.B6U-U66. :
Pour 1°usage de la formule chez les Sophistes,cf. suprap. 191et SUIV..
Platon Prot.337d, Gorg.48Ub, etc.; chez les Sto}cuens, Chrysnppe WEPL
vowou début (éd. von Arnim 111 77,34).

Sophocle ffagu.122 23 Eur|p|de Hel.1246,1258, Or.14826,1430,1507, Supdl.
671; Platon Lois 795a; Xénophon Angb. V5 »33 et 34; Thucydide [i! 67,6;

1V.98,2; etc.

Yoir les exemples p.200, 203,

Lucien pastiche évidemment Hérodote dans la Déesse Syrienne 1,39,60;
cf. aussi id. Sacr.5, 4nach.1d, Nav.38,etc.

Platon (Prédre- 250e-251a) joue sur 1'opposition vépog—¢60b; quand
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i1 oppose les mani®res des bEtes et celles des hommes. . :

97) Eschyle Eum,171; Euripide 0r.429; Xénophon Cyr. V 5-6; Fell. | 1,27;
14, etc.; Platon Gorg.483e, Pol.308e, [ois 90%a; Polybe |11 115,3, etc.

98) Exemples : Sophocle fragm.122,2; Euripide Hel.1421, £1.1268, Cycl.299,
fragm.332; Hérodote | 90,193,195, || 36, Iv 68,117,172, V 18; Thucydide
|V 98,2; Xénophon Hell. | 1,7; Platon Phédon 58b, Crat.t00e; Anaxandrlde
39; Théophraste ffugm.117 Lucien ¥.Cond. 35, Nav.33.

99) Plutarque Mor.109¢; Lucien Figr.2i, V.H. 2,24, Ane 28, etc. (18 fois);
Epictdte 111 11,1; Héliodore 1| 22,5. - Avec le verbe d°existence :
Aristophane 0i5.518; lIsocrate XIX 41; Phérécrate 131.

100) SIG® U5 = SGDI 5726 O &Bog Eyeveto® vowp Bt nwbdmep viv Opwioul Tis
Bunaotig.~ I6 X11 (8) 263 = SGDI 5462 %ot Tov GBov Tiv TEUHOTLWV.

101) Cf. Etymol.Magn. s.v. PhTwp® PNTEX YXo ¥omt AspLelc O vowoc; SGDI
60,1149,1152, etc., cf V. Ehrenberg Feugrinder des Staates p.77 et suiv.

102) Pindare ¥ém. 10,33, etc.

103) Sitz. Berichte der Preuss., Akad. der Wiss. 1927 p.7-8.

104) 16 v (2) 159,7.

105) e Vi 317201780 Résychlus donne en outre deux formes suspectes
Bénpocy Bsopevoge VOO o :

106) Aristote 4th.Pol, 4,1; 35,2.

107) Hérodote | 59; Ath.Pol. 16,10; 3,4-5.

108) Hérodote !1 171, VI 16,91,134; Aristophane Thesw.80,278,880, etc.

109) Xénarque 4,22 (Kock); cf. Xénophon Econ. 14,4,

_110) Eschyle Suppl.707-709; Agam.156U; Eum.391,484,491, 571 ,615,681; Sophocle

A§.712,1104, Ant.797,801, Frach.682; Euripide Phén.1645 eerOWOwa
£70.267 . 'rz.g véypoc 8 i ©bouLov, redondance; fragm.360,45 mpoyOvev
oL BeowLay; Aristophane 0is.331, etc.

1141) Cf. Ath.Pol.48,5; 52,1; 63,5; 64,1; 66,1,

142) id. XLI1] 573 cf. IG 1% 115,3 et 20, :

113) Hérodote |1 41 vevopoGeTnTab, cf. Pseudo-Hippocrate IX 228,322 361 ;
Antiphon V 15; Andocide | 82, IV 3; Lys;as XV 9, XXX 35 vouoBecia
Thucydide VI|| 97525

114) yopoémnroc Lois 780a, BiavouofeTd ibid. 628a, Emivouodetid ibid.
833e, Démosth®ne XXIV 27, etc.

115) De moindre portée, mais tout aussi caractéristique, est le remplacement
de BeouOPUAE par vopo¢ukag Xénophon Econ.9,14 et 15; Platon Lois
755a,770c; Aristote Pol.1323a 8, et souvent dans les textes postérieurs:
I6 112 1311,8; I1x (2) 1108,5; 1109,5 et 20; 1126,2; XI| (2) usu,7; Xil
(9) p.169,75; v (1) 31; BCE LIl p.55; BGU 759,20; Pap.Oxyr.1U40, 7 ;
Pap.Hal. | 42; Amh.Pap. 2,108,18, etc.; vopopuroxd chez Aristote
4th.Pol. 8 E, c.fis 8163 282,18, etc. Les sources qui continuent & donner
des composés de eeopog ont 1° air plus littéraares s 980#@65 Philon
| 650, Beowpboc Brit.Mus.Inscr. 1V 481 mais voupdoc = eEnynTne TV
‘vogxmv Strabon X1 2,9; eeoy.orno;w Euripide Phén. 1645 mais VOLLOTIO L&
vouoBeTh Hésychius; eeoy.oscmqg (—BoTeLpo) Orphée Buym 25, Longin 9,9
mais vouoBdotng Symm. ad Psalm. 75, 12.



116)
117)

118)
119)
120)

121)
122)
123)
124)

125)
126)

127)
128)
129)

1130)

131)

132)
133)
134)
135)

136)
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Cf. les remarques de Buftenwieser IF XXVII| p.63.

Hirzel Abhandlungen der Leipziger Akad. XX p.49; O.Schrader Reallexikon
Il p.220, Le texte de 1°4th.Pol. 22,4 relatif & la loi d°ostras isme
fait seulement allusion & la mesure prise par Clisthéne et ne prouve-
pas qu'elle s’appeldt vopog.

I6 1% 54, 1B st Tov VOpOV.

Hirzel fﬁeﬁis, Dike p.227 et suiv.; Stier Nopoc Pagiielg p.234-235,
Angoupamua a fini par 1%emporter; on pourrait chercher grace a qui,
car l'booupaxza et I'LUUVOpLa, ses synonymes du 5% sidcle, étaient
plus fréquemment employés. Nopoxpotic existe comme nom de personne,
cife e par 2188

Cf. Thucydide IV 105; Xénophon Hell, VI| 1,45; Démosth&ne XX| 67 et 112;
Aristote Pol. 1295b 25, etc.

Platon Lois 757a; Isocrate VIlIl 21; Aristote Pol 1302a 7; cf. Thucydude
VIl 89 moAitela Loxutépa; Polybe VI 8,4 Lo0Tng TOALTLIA.

Cf. Hérodote VI 11; Sophocle OR.579; Platon Gorg.%492c, Prot.337a;
Aristote ¥ic.1131a 23,

™V BuxaLochvny "égw t'.cc'yt'rrcoc 'r:ox.'q'tm;]v 7 Bwvep.m:mhv Tob toou.
Platon Lois 848b Tnv THc OLLOLOTHTOC ucorquu 7 Vout RECLYV X7mod Lo
Ty aUTnv.

Yoir en dernier lieu V. Ehrenberg, ISononze,fWRE suppl. 7 col.293-301.
Platon Rép.563b avBpdioL mpog Yuvaluac 7 Loovouia ol &Aevbepio
"]%égalité et la liberté dans les rapports des hommes et des femmes.
Cf. Plutarque Lycurgue et Fuma 1 U"ltq.t.VT]p.D’- Th¢ Kpovixig enew‘ng Loo-
VORLXG .

Platon Epist.336d m*comwuog 'ce mu wovqu.u.

Platon Méﬂéx.239a 1 uooyovua TR N 20T PUOLY LoovouLav auqumQEL
Cnrety WO vcuov "1%égalité de naissance selon la nature nous force
& rechercher 1° égalité des dronts selon la lo: .

Septante % Mac.5,24 &ote 8% mivoey TRV ne&v LoovousTv ol sUCE Be Loy
5u8&oxeLv; cf. Dupont=-Sommer Le 48 livre des Hbcchabées p.108 note.
Thucydide VI 38; Strabon 365.~ Un commentaire de Lcovouog se lit
chez plusieurs historiens : Appien Civ. | 15; Dion Cassius 17,1; cf.
aussi Philon 11 219,242,508,509,547."La vie sociale repose sur |'éga-
lité et 1° attrlbutlon générale(hes biens)" : Ecphantos (Fragn Pﬁtl
Graec. | p.539) ev !.O'O’COL"CL Y o & wouvovic xel &v T8 TadTac dmom
B Lavopd.

Isocrate X1 178; 0GI 229 67 (3§ s.avant); Plutarque Nor.15Y%d; Dion
Cassius 44,2,1; 52 4.1,

Hérodote V U2; Thucydide 111 82, IV 78: Dion Cassius 41,17,2; 47,424,
Nicolas de Damas 130, 28 Jacoby : Tﬁv icovouﬁav éxp&meu ToAxTiow.
Cf. Thucydide Il 37,1; Aristote Pol 1307a 26, etc.

Archytas (Stobée Flor.u3,133) o vouog Buavépetl xo woee” agaav £rd—
om wxl To muLBiAAov,

Platon Epist.326d; Euripide Phén.539; Eschine | 5, voir aussi les défi-
nitions aristotéliciennes de Pol.1280a 11; Fic.1131p 10,31,etc.
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137)'P]aton.Minos 317d,. etc., Plutarque Mor.64lc, -

138) Archytas (ibid.) vou.oc o Sucxvepww TV ﬂ:pocpqv, Platon Pol.267e Toig
‘WVGP‘W-W vouelaty Ovc nombxouc em?xecuqx,ev, ibid. 268 Gty aiTov
(= wov Baouréx) vouba Xl Tpogov dyéne dvepenivne @Rusv; Hin.321b

- VouET¢ TE el ToLusveg &vBEBY .

139) Ce transfert sémantique rend vaine toute discussion sur 1° origine de
LUOVOpbd' Too vepstv ou LODQ vogoc? (cf. Hirzel ibid.).

140) Cf. Platon Pol.302e &v YoduuioLv GyoBoTe ode VOWOUG ASYousv.

141) RRt.1368b 9, 1378b 5 & 1374a 36, 138Up 27,

142) Loi écrite : yeypmupévog, Gorgias B 11a Diels; Lysias XXX 2, Euri-
pide Ee& 866, Ion.442; Aristophane Fudes 1429; Xénophon Cyr. VIl 1319
40; Rhét.1368b 6.~ Loi non écrite : aypa@og, axpanrog : Thucydide
|1 37; Platon Lois 793a; Démosth&ne XVII1 275; Aristote Pol.1287b 6,
Nic.1162b 22, 1180b 1, etc.

143) Platon Phédre 278e; Callimaque Pap.(Oxyr.2080,93; Strabon Vi 1,8; Diodore
XVl 70; SIG® 147,45 et 53 (Téos); IG IX3 (1) 186,4; SIG® 280,17 (Etolie),
ibid.150,4 (Chios), etc.

144) Lysias X 31, XIV 47; Andocide | 105; Isocrate XV 173; Hypéride || 4i;
Démosthene XVII 13, XVIII 2, XIX 297, etc. :

145) Platon Lois 64id xo'ywp,o; Yevousvo¢ SOyt TIOABWS XOLVOV VOLOS eTE—~
V OUOTTTON L o

146) Cf. Démosthdne XXI11 70,87, XXIV 30; Aristote Po}.1292a 7; Nic.1137b
13 et suiv.

147) Andocide | 89; Démosth2ne XX11| 87,

148) Variantes : vousloloL, Vouluolar YpfioBci.

149) Lydiens | 94, Perses | 131, Cauniens | 172, Lyciens | 173, Massagdtes
| 216, Egyptiens |1 37,39, etc., Ethiopiens |11 20, Issidons IV 26,
Tauriens |V 103, Neures .|V 105-107, Libyens IV 168,187, Giligamiens IV
169, Cyrénéens |V 171, Thraces V 3, Péon|ens vV 16.

150) ¢f. | 137,197,200, 11 37, VI 52. A

(158) |11 82; IV 78; V 8; VI 86 B; VII 2,8a,103,104; VII| 106; IX U1,

152) Cf. Prom.149,403 etc.

153) Neue Philologische Untersuchungen X p.54=55.

154) Fragm.105,159,160 &d. Kern; Hymne 6% (Abel). A la fin du 3° sidcle,
Cléanthe associe encore Zgiug et Nbuoc &
fragm. 2 Zelg, @loswg GpYNYS, VOUOU pETOH TELVEX xuﬁepw’év. :

185) Sur 1'influence des Sophistes, voir H.Gomperz Sophistik und Rhetorik
p.75-79, et les analyses de Sorof, Nestle, Stier, lieux cités p.206 n.3.

156) Chez Platon Prot.337d : © vo;,coc 'tupcwvoc TV aVBPmm)v TIOANAX 'nup&
TV cpuo'w B:.u.ge'rau (cf. p.17a) - 1d. }?éf; 359¢ : TV 'r:leovegmv 0
maz q’wug Swmsw TEPUREV GG oyoBov, voup B8 Big m.poc'{s'cm. &7l TOU
Toou vognv "désir que toute nature poursuit comme un bien, mais que

- la loi ramdne de force au respect de 1i8 égallté (Chambry)

) | 10 npet.'r'om cpww vop.ou m!. 'rrpoat.pecrw aysyxng.

153)Pragg.920 : % @uoug efodrse’ 1 voumv ovBev pérel (cf. Elien F4 1V
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159) Plutarque Sol.20.

; ¥ 4 o r £ s
 160) Euripide Ion.643-644 Bisuiov sival ' O vopoc 7 @ioLs 6 S /moe

pelye T Oed; Plutarque Hor.770a WXL YR o vopos Bomoel . ... AN
PO &mobetuvioL; Lucien Patr.h.

161) Platon Lois 889e. : Sy
162) Chez Stobée Flor,43,130 loLC %ol VOROS #oilL TEYXVEL L TUXG%; cf.

Aristote Phys.193a 15 Tnv ot vopov BuxBeoLv xxi Téxwmy "les dis-
positions conformes & la loi et & 1°art”,

163) Pseudo-Hippocrate V! U486,
164) Antiphon fragm.} T "L‘O.)V voptmv enlosTaL, 'ton e 't'm; cpuaewg ccvowmm,

Nausnphane 2 Diels ol TAAOWOTR eV L VO GANK TH TRV 'rcpom.ui—-
“TWV CPUO.QLo

165) 125/Diels; cf. Plotln Enm. IV 4,29 voup 6p&v.
166). Antiphon, éd. Gernet p.172-173 et 177,

167)

482 et suiv. : & gloeL udv obx doti oA, VoW 88, etc.

168) Antiphon 11 6 Diels TX TOMX TRV TR VOOV Byt lwy no?xep,f.wc 'cﬁ

169)

170)
171)

172)

173)

174)
175)

176)

17:78)

178)

179)

CPUG'SL nst.-wt., Archélaos 1 s}.eye 88 TO Sluxiov ewou. UL TO ou.oxpov
oL QUoBL, GANX vOwp; Platon REp.36ka BOEY Bb p,ovov WXL VOWS oLLOYpOV

- (Glaucon).

Cf. Diels Vorsokr. 332, 19 = 349,4 ox. uev. otnm, cpuc:s;. T ocwem:oc
Aeummoc 58 A‘np..onp LTOS ol ALOYEVT]C VO 'tom: £0TL BoEY »XL TXBea
‘T-'OI-C 'r]p.e‘tspmc, Pseudo'ﬂippocrate VI 386 T pev vowp Buamplvovreg,
T 88 crupcpepowu ou.oeavop.evoc, ibid. 36.

Prot.337d T]YOUWXL eyw mwtc cmweveng T8 HoLL omeuoug mxu TIOALTOC

amv'cag ewou. cpuoe; » OV VOum* TO Yxp OpoLov TH Owo Ly QuoEL CuYYe-
vece O B8 vouog Tupavvog, etc.
Platon Ménex.245d,

Pol. 1253b 21 vow.p Yoap Tovpev Soliov eival Tov &’ ehelBepov, pioet
8’ ovebv St.occpspsw cf. ibid.1255a 6, b 15.

IV 105 Toug petouxsTv ol PUOEL TOALTOG BVTG VOWY THG TIOALTELNG &=
mooTepstobat; cf. 16 1112 11169,7,
Démosth&ne XXV 15 et suiv., Phu]ostrate 1l p.258~260 é&d. Kayser.

Plutarque Dion 47 <o Yap ow'wt!.pmpeweau Tol mpoabLxely voup Bu—
HOLLOTEPOV wp LoBuL, Qhoet Yevouevov &mo wibic &oBevelac "on définit
la vengeance comme plus juste que 1%injustice préméditée, en réalité
elle procdde de la seule faiblesse". Cf. Gorgias 'Hél.7; Philodéme Musi-
que |1l 1,1; Dion Cassius 60,6,5, etc,

Crat. 38ud oL Yp cpum:-::, ENROTY ﬂecpunevou. Ovop ovBEY oLBEVL, AN
vop;p WKL £6eL TV £0L0%VTWY Te HaL m:\.ouvmw- cf. ibid. 388d et le
commentaire de V.Goldschmidt, Essai sur le ”Uratyle" P 63—6&

Nic. 1133& 31 ol 81k ToUTo 'touvoppt exsl. vomcwx, otL ou chCEb AL
voptp sm:t., Pol. 1257b 11 Afipoc elvo Bowel To VOULOUS, KL VOUOS Tl
TECL qmoeu 5  oubev "convention et loi ont 1%air d’étre purs ba-
vardages sans réalité",

Denys de Thrace 51 e 360 Etymol. Hagn. 606,141,
VI 4 T pev ovopnma pLOLOg VOuoBe TOTE em:r., ™ 8% elbex ol vopo—



180)

181)

182)
183)

184)-

185)
186)
187)
188)
189)
190)

191)

192)
193)

194)
195)

196)

-197)
198)
199)

200)
201)
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DeTNUALTO GAAX, BAXCTT AT,

Diogene d'Oencanda 6; Galien | 417; Marc-Aur2le Vi| 31; Sextus Empiri-
cus Aypot.3,232; cf. Usener Rhein.Mus. NF U7 p.436-437, :
Diphile 13,14 o0BBY NBe¢ ToLeT O%TOG, A 600vrv6gov x&pbv "cet
homme ne fait rien pour le plaisir, mais agit seulement par brincipe“;
cf. Aristote Mét.1076a 27; Anthologie X! 1U41 et 206.

Cf, Sorof ibid. p.568 et suiv,

Sophisme propre & 1°école d'Abd&re : cf. Anonyme in Timaeum,Berl.Klass.
Texte || 62,35 : & B vowo¢ &vei TH¢ Boknc.— Aristote (Elenche 173a
7-18) reprend le Gotcdas = T8 TOTOg 6‘9 Tomog el Tol moLetv mp&f—
Bogoc Ksye LV, QOoTIep XL O KocMm)cqg ev T I‘opYch Tsypamocu ?»sywv
2oLl OL apxguou 88 ﬂuvteg @ovto GU@&&LVSLV, ﬂupa To xata qucbv HOLL
HOTO TOV vouov' evavrua yap eLVOLL @uch xau vopov, xmn Tnv dLmxiLo—
GOVNV HOTOL VOUOV Hev sl Vol wx?xov, HOUTOL cpuc:w 5" ob m’hov.

Grande Ethique 119%b 30 t&dv 8t Suwxiwy T WEV 80TL QUOBL, ™ 88
voy/.p, etcs ‘

I 19; cf.Gorgias Fél 7

Bty 365 11 623 -

1420a 25-26 : o voy,og BOTLY ¢ e simeTv AOYOC wpn.ouevog 700’
OLOAOY LoV XOLVNV TIOAEWS .

Lois 64%d, 645a, 6U7b; cf. Xénophon Cyn.12,16; lsocrate XV 82-83;
Clément Strom. vil 16,5; Dion Chrysosteme 0r.1,68; Anthologie X 62.

IX 186 T®v acnowwv u*{pu)v vop,og mesc-tnxev. ,

Gorg.ll83e HOLTOL vog.ov Y& TOV TH¢ pLoBwe, oL UEVTOL . uomg HOUTOL TOUTOV
ov nusug T188usBx TATTOVTE; Aristophane Fudes 1075. TG Tng pLTBC
awxyumg.

Pythagoriciens, d"apré&s Aristote Ciel 268a 10 et suiv.; St0|01ens =
Marc—Auréle [11 11,5; Judéo—Chrétiens : Philon Il %50 (15 fois chez
Leisegang, Lexique), Clément Strom. L1} 72,3; Rhéteurs : Libanios Or.
4,2, etc.; Héliodore Il 1,3 et 15,2,

Cf. Hésiode OJ 276, et p.171,

Aristote Pol.1326a 30 : o Te Yocp VOopog 'mgng TLC EoTL, el T BU—
- Vopiow cxvovfxou.ov sUTRE Lot slvoe.

Cf. Lycurgue Léocr.%; Platon Pol. 305c, Lois 925b.

Platon Lois 673e ueT vouwy HOLL Tugamc, Réﬁ 587a VOROS XOLL- T“ELC;
Aristote Pol.1271b 20 T4Euc xexb moArTelas Eschine 111 38 &rafio
Vogmv, cf. Aristote Pol 1302b 28.

Plotin 42,4 p.258 ol YXp Hﬂ’fﬁofe unBey TO ToKOeV &v T Tl TmVTOC
Vouw "il n'est pas possible qu'il n'y ait rien d*ordonné dans la lLoi
du grand Tout."

Usener p.37.

Cf. éd. Mazon 11 p.21, n.k.

Oppien dit vépoc &ypne Cyn. 111 486, Fal. V 521 ou vopog efeng Cyn.
|V 147, Fal. 111 72, v 647,

Aristophane Thesm. 987-988; cf. meccovou®d p.136.

Cf. dnthologie X1 10.
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202)

203)
204)

205)

111 294 g¢ MSV OOV~ ToDTOL vouoc "la pratique (du bandage) se réduit
4 cela"; c'est ailleurs le vouog apepLTong (1v 132) ou vouog apepwv
(v 326,374); cf. &c¢ vopog ibid. 380. Ailleurs vopog auﬁolng L
6L0p9&6uog IV 382 "procédé de réduction &t de redressement (des
fractures)" qu'on appelle aussi VoOwoC ﬂepl HOLT YTV Lﬁcbog 111 4u2,
Thucydide 111 66,2; Polybe | 32,7; V 9,1; VIl 14,3,

Oppien Cyn. IV 128; gal. |l 316; Clément Péd.3,27,1; Polybe IV 20,8
HOCT vépoug est difficile : certains entendent "selon leurs lois",
cf. ensuite 30T T ﬂﬁprqj d'autres "selon les r&gles (de la musi-
que)".

Glotta XXIV p.133-143; les textes sont SIG> 700 et Septante2 Mac.5,
14,

Eschine | 5; Aristote Pol.1285a 10; Polybe | 34,5; 57,8; 82,2; || 28,
10 N63 551116, 5 EVE 58510 VAl 14 J6 Wil 832 7: sl s 20 i Bl eiD T od ore
[VEr32 Sl XX 552661 3= 1980 et e L Denys VI 26; Héraclide du Pont 8
(Pragm.Fist.Gr. 1| p.214),

Michel Recueil ¥71 || 37-38; cf. Gernet Recherches p.16, n.U45,

IG IX (1) 334,1, 19,27,45,

Gifis AndOCIde 1198; 16 112 116=8 116120110 552377

¥ém. 1,56 &xvouLov lnua "force surhumaine"

Orphée fragm.121,2 Kern envopunv.@ucuv; Arlstophane Plut 381559925
voptog | 1355 11 29,915 111 38,80,89; IV 59,76,78,80,104,11L
voutpog | 65; 11 79; 111 2; VI 136.

Cfe IV 76 et 79 supra p.213, n.149,

SGDI 5739,5741,5746; SIG* 553,4 = Kern Inscr. de Magn. 98.
IG6 X111 (1) 789,4.

SIG® 306,42; 855,6; cf. SGDI 2087,

IG X117 (3) 325,21; 326,16.

TEEXI (78502

38,3 ;T VOULUOL .o m‘b_ﬁ"n TIOA LT L300k«

VI 239,1 T vopslo = T vopuLoueve.

Délos BCH XXIX p.468,22; Chios SGDI 5653c 10; Samos ibid.5699. Cf.
W.Schulze Kl.Schr. p.686, n.l; Bechtel Gr.Dial.!ll p.104,

Féminin vouipn : Hippocrate IV 126; Plutarque Mor.719b; Anthologie VI
191,4; Vil 5744,

Empédocle fragm.135; Pindare fragm.92.

Cf. id. Samia 184,5 ibid.

Platon Lois 871a, 873b; Lycurgue Lédocr.65; Aristote Ath.Pol.57,2, etc.

Platon Aipp.maj.284b, Gorg.504d, Criton 53c, etc.

SophocIe Ant 455 T eswv aypamxa vopupu, Hérodote | 65 (Lycurgue)
pa'tsm:'qce T VOuLWAL 7TvTe; Euripide Suppl.311 vouLud Te TOME CUY
xeovtog ‘EAMISoc .

I'socicates IH07 Koyog akn@ng Heel voubpog HOLL Bbxauog, Platon Gorg.

504d 08ev vouLwoL YLyvovtoy HLL HOOWLOL ol &vepwrnoL; Diphile 32,etc.
Cf. p.188; Lucien Ass. Diewx 15, -
Euripide Phén,815; Pap.Chr. || 372, 111 21, IV 14, etc. (cf. Preisigke

Worterbuch) . ;
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231) Manéthon IV 304; Plutarque Mor.ildlc; Xénophon Ephésiaques | 16,7; An—
thologie V 267,7; Tit.Asiae Min. 11209,6; on dit aussi voum YouéTng
Lucien Dial. Dieux 5,2, Bis Acc.29, etc.

232) IG V11 2227d; .Pap.Chr.l1 372 IV 15, Oxyr.1201,18, etc.

233) Plutarque Mor.405c, 1124d, 1125f; Philon 75 fois; Lucien Dial. Mort.
16,6; Pisc.11, Anach.¥0; Jug.voc.3; Epictdte || 13,6; 111 10,8, etc.

234) Cf. C.Arbenz Die Adjektiva auf —Lpoc p.106 et suiv.,

235)’AvopLpoc certain dans Papyr.0sl. | 1%0; douteux chez [Platon] Min.
314d,

236) p 487; cf. p.165.

237) Fhéog.230 et 902; cf. Solon fragm.3, 31—32 D:eh}

238) Hymne 4 la Terre 30,11,

239) Aristote Pol.1307a 1; Xénophane 2,19; Théognis 1142 (variante gu—
oefelag Diehl); Pindare 01.9,16 LeYoA6BoE o¢ RWovoutc; ibid.13,6:
Eunomie, soceur de Justice et de Paix comme chez Hésiode (cf. Orphée
Hymnes 40,19; 43,2; 76,10); Pyth.5,67; Sophocle Aj 7125 Aristophane
0i5.1540; Cornutus Nat.Deor.29 : xodeiTol Se TOV prv n uev Euvopua
o THE TOL ennﬁakkovrog Suaveunoewe; étymologie de VOUOC . — Sur
1'ensemble, cf. V.Ehrenberg Charisteria Rzach p.16-29. :

240) Pindare 01.1,37, Isth.5,22; Eschyle fragm.192; Hérodote | 66,97; Thu-
cydide | 18,

241). [Platon] Définitions %13e sbvoulc meLBxoY Lo VOWDY OTOUDK LMV

202) Archytas chez Stobée Flor.%3,13U; Platon Hipp.maj.284d; Thucydide | 18,

243) Fell. IV U,6,

244) Simonide fragm.93; cf. Pindare 01.10,13.

25) L'4nthologie emploie eupogba pour traduire 1°idée de ”ﬁax romana', pour
1*orthodoxie rellgleuse, pour toutes les mesures qui assurent ordre et
confort : V| 195,4; 236,5; VII 575,4; |X 285,6; 686; 692; XIV 77; XVI
24,225 “Plan. 3d%eti 212:

2U6) Cf. Démosth&ne XXV 35; IG IV3 (1) 128,24 et 129,12,

2&7) Plutarque Mor.1041a, Stobéde Ecl.2,192.- Nous avons relevé des exemples
de la xoLvn : Septante ¥ Mac.3,20; 4,24; 7,9; 18,4; Denys X 3,2; Stra-
bon 259; Plutarque Lyc.29, P.Em.29, Philop.l, Flam.12, Lucullus 23,
Mor.87e, 97e, 239f, 7i4b, etc.; Philon a le mot plus de 30 fois (cf.
lexique de Leisegang); Lucien Herm.22, Anach.18; Clément Péd.2,35,3;
65,1; Strom. | 60,2; oG | 48,13; 56,13; SIG® 304,19; Pap.0Oxyr.1559,6;
IG VIl 94,95; 336,9; u2u0b 4, etc.

248) Hésiode Théog.230; Solon fragm.15,31.

219) Vi 316 helyove Belmwov Blovopn.

250) Cf. Hérodote | 35; Pseudo-Xénophon Ath.Pol.1,8; Ocellus de Lucanie ¥,8
el TOALTE LoLg sbvououuevng TE AL xanovououuevng oLHmV uaTGOTaGLg
HELy UUV@PMOY‘?} IJ«GYW'W o‘UELBa')\,MCX.[,) Philon |l 268 o cpl.}cqﬁovog HOLHO—
Voumwarog.

1) Hérodote | 96, VII1 %0; Sophocle Ant.821; Cratinos fragm.15 (Kock
Suppl.Comic.). 3

252)L'actif abtovouﬁ (Wwalz Rhetores | 587) est douteux.
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260)

261)
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263)
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265)

266)
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270)

271)

271)
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Cf. Hirzel op.cit. p.2U42, n.l.

Thucydide | 139,140, etc.; Xénophon Réd.Lac. 3 1; Hérodote V|| ﬁOa
IG 11® 43 et ¥4, etc.

lsocrate 1V 117, IX 68, XIV 24; Démosthd®ne | 23, 1V U4, VI| 30,32,
XVIl 8, XVIll 305; Polybe IV 27,5; XXV| 8,3; Plutarque Mor.155a; 0GI
1,3,4; Dion Cassius 44,21,1,

Hippocrate Il 6% abTovouolL = OxbooL wv BeomoLovTal, ibid.86 oavrta-
vopot est le contraire de Oxou BooiLAsbovtal; Aristote Pol.1315a 6
BacLhevouevol opposé & aUTOvopol; Lucien A.conmscr.Ul.

lsocrate |V 117,175,176; XV 17,24; Hypéride V| 25; Andocide 1{i 13,20,
Thucydide | 67,97,113,etc; Xénophon Hell, 11 2,12; V 1,36; Vi 3,7 et
8. N-2: 5.5 ctc. i ;

Cf. Lysias |11 17 &vdung et Bratwe UPpLLecdot; Euripide Bacch.

387-388 &voLOL &cppoof)vcxg, Herc.fur.779 vOuOV TRPEUEVOC, VoML KGO Ly
5[.50\);, Iph.4ul.1095 &vouic 8 vouwv xportel; Démosthine aXlv. T2
dvoule ="absence de lois"; Orphée Hymnes 64,11,

XVII1 119, XXIV 30 Byvouov eotLv; €f. SIG: 666,8.

11 66 : variante significative SmC &V 0. TX 1ep& UL HELL gvuoga
(ou T &v vapm); cf. Thucydide VI 38; Nouv. Test. 1 Cor.9.,21 et Rom.
3,19, :

&Yﬁvag Pindare 01.7,84, aboo id. Pyth.9,57, Battec Eschyle Choé.
483, Buxn id. Suppl.38%; Euripide Phén.1651.

oporoyia Lois 921c, BoEx Ré1> 433c, Tiun Lois 932a; cf. Défin.l13e
TIOALTB LG x0LVvie ABoue Evvopog.

Platon Pol,302e, Rép.42de; Démosthqne VII 25, XXVI 14; Eschine 11! 230.
Sophocle OR.322; Thucydide L1l 67; Eschine |1l 48,193; Démosth&ne XVI!|
250, XX11 24, XXL11| 86 95, etc.

Hérodote VIl 238 oU Yap &v xoTe eg Tov vexpov TAVTO ﬂupevopnca.

Euripide Méd.1121 & Beuvov EPYOV TOOVOUWS & LPYOOWEVT .
Isocrate X 29, XI 5, etc.

Cela est surtout vrai de la penséé religieuse judéo—-chrétienne. i1 n'y

a pas de mots plus communs que q»opog et ﬂupavopog chez les Septante :
"inique, impie, pécheur, criminel, etc.". Le seul exemple de avouba
"abseace de loi" se trouve dans la 187€ épitre aux Corinthiens 9,21.

Ailleurs &vouoc = ﬂﬂp&vopog "contraire & la loi"

Gvopog : Euripide Bacch,995 = 1015; Tph.Aul.399; Xénophon Mém. |

2,24; Platon Rép.U496d; Aristote Rhét.Alex.1430a 33; Plutarque Mor.1051b;

Epictdte 11| 26,32; Dion Cassius 53,2,5; Pap.Lond.358,13,

TXpavouos : Euripide Bacch.997; Pseudo~Andocide IV 10; Platon 4pol.

31e, Phédon 113e, Rép.338e; Aristote Nic.1229a 33 et suiv.; Plutarque

Mor.216d, 1050d,1126b; Polybe || 59,6; Lucien Fug.5.

&vopog : Eschyle Agam.151; Hérodote | 184; Thucydide IV 92; Xénophon

Rép.Lac.8,5; Platon Epist.336b; Plutarque Mor.758d (variante XVOoLOC) o

nup&vouog : Euripide fragm.646; Aristophane Phesm.684, Plut.415;

Isocrate X1V 22 (opposé A boubtnc); Xénophon Mém. | 2,2; Polybe

X1l 6,4; XXV 1,12; Plutarque Mor.1130d.

&vouog : Lysias X 22; l|socrate XIV 8; Platon Rép.572b.,
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moipdvopo¢ = Euripide Méd.1121; Aristophane Plut.967; Platon Phédre
254a; Dinarque | 47; Plutarque Mor.807f.

273) Platon Min.31dc, 317c; Hipp. ‘maj.285a.- ld. Pol.303a, Rép.53%a; Antiphon
vV 96, etc. -

274) Philon 1°affectionne particulidrement (18 fois); cf. Elien F4 IV 7,

Y 18, fragm.217. ' &

275)Cf. aussi lsocrate XIV 8 &véuoug xdl Be L Ve Tbuwpszoeab_r&g L
plug; Diodore XIV 112 EXVOUOLE TP LETETE 'tl.umpw.bg.

276) Chez les poétes, c'est une variante prosodique de avopog (Orphée,
Argon,GO). i1 existait pré&s -d°Agrigente un Exvopog Kovog (Polybe
| 25; Diodore XI1X 104,108; Plutarque Dion 26). On peut 1'interpréter
"mont du crime", en souvenir du taureau de Phalaris (cf. Diodore XIX
108), malgré les doutes de Freemann (Fistory of Sicily IV p.388).
’E}W(’)[LLOQBSt dorien, c¢f. p.199, :

277) Quoique Diogdne Laérce cite des Nowuwx atTioe de Démocrite (1x u9).

278) Aristote Fic.1162b 21, Pcl.13%1b 31, etc.

279) Plutarque Cic.26, Sylla 36, Mor.205b, 271e; Clément Strom. VI 47,2.

‘280) Nowv.Test. Matthieu 22,35, Luc.10,25; 14,3,etc.; Clément Strom. | 120,1.

281) Pab.Oxyr.3% 111 3; Pap.Chr. 11 372 11| 18; IG VI 22 B20; Anthologie
X1l 322,18. '

282) Pap. Ozyr. u5,62; 186,10; 154,10; 1131, 2,17; 1416,21 (preisigke, Wtb).

283) poxn Nouw.Test. Tite 3,9; T VO LA Clément Strom. V 32,1; muideia
ibid. VI 42,2; euﬁog ibid. I 165,166; aymveg Philostrate Vte des
Soph. | 22,1, :

284) Accent paroxyton erroné dans 1°'édition Schmidt; cf. &OUPOYNRTTOE ,
etc. — Chez Cyrille, ibid. c’xeupévop.ob.— :

285) Pseudo-Démosth2ne XXI| argument; Plutarque Mor.743a.

286) Plutarque (és.13 sv &v"wop.f.q. Yiyveoea'b.

287) |d. Mor.T42a Bz.ou,'tew TV av’twop.l.ow.

288) Ibid.7U2f Cfyonuo. GvTLVORLXOV, T41d 0baLc &vTivopLxn, etc. Llart de
résoudre les "antinomies" est longuement étudié par Hermogéne (Rhet
Graeci{ 15,3; 56,4, etc.).

289) Théon de Smyrne 7,84,178 (&d. Hiller); Clément Sirom. | 166,1.

290) Philoh | 495, etc.

291) Références chez Preisigke, Worterbuch : Pap.lond.1200,10; Petr. 11l

: p.193, 303 321, etc..Soc 228,2; cf. Wilcken ibid. n°1518,4.

292) Vemg op.oqmvov 200l op.ovop,ov opposé & vop.oug e’tspoug HOL TIOMLTE LOLC
01-7\..1\.&4§. . ;

293) Le mot vopocpuyuoc cité par Hatch- R’edpath (concordance) dans % Mac.
1,27 n'existe pas. On 1it povo?uyua . cf. &éd. Barclay-Swote et Du-—
pont—Sommer,
voussmc e Hésychius &8LoheLTwC "sans cesse, d'une mani&re continue”
est une faute pour 6uahéw§. -






CHAPITRE  VI.T

Le groupe de vopilw

I. MORPHOLOGIE

La flexion de vop.fgm se caractérise en ionien-attique (1) par
un futur contracte vout® (2), un parfait vevdpuwt (3), un aoriste
évéubcoc (ll), au passif par des futur, aoriste et parfait i thdme
sigmatique : VOULLOBNTOWOL, évouﬁo@nv, vevoplopsl (5). Les dérivés
nominaux sont également en vouio- : voutotéog (6), vopioux, etc.
Cette sifflante de caractdre secondaire, puisqu'elle n'apparait que
dans des formations récentes (aoriste) est bien connue; elle résulte
d'une généralisation aisément explicable (7).

Quant au théme vopui— du parfait ve—voulL—ux, du futur voul® et
de 1'adjectif vég.!.p.og, il est ;vain, a notre avis, d'en discuter 1'ori-
gine (8). L'idée que. nous aurions affaire ici 3 un verbe factitif du
type de »owl{w, apparenté au latin sopi-re, doit &tre absolument
rejetée, puisque, comme on verra, vop.{’.l;w est un dénominatif de voOwog
et ne peut se comparer a cpopéw (9] En fait, vop.f,?;q.) appartient & un
groupe abondant de verbes en —(!w issus de noms, et sa flexion s'est
calquée sur celle des antres verbes contenant ce suffixe. On observe
un parallélisme évident dans les groupes :
vouog "régle, valeur, loi" - vouifw "reccnnaitre, estimer, pratiquer".
?\.(')Yog Ycompte, calcul, raison'- ?»oYij,qth Ucompter, calculer, raisonner"
m'Jpog "passage, moyen" - 'rzopf,gw "livrer passage, procurer",

Comme” on sait, la série tout entiére se rattache aunx mots tels que :
EMTLC "attente, espoir!" - S?L'IELZ;O.) "espérer" :
uop.LBn "soin, tramsport" - xou.l,?;w - "glgoccuper de, transporter"
6\’0410‘(5)— "nom" - (’DVOp&Qm "nommer".

Nous sommes donc ramené au seul probléme sémantique, celui des
rapports entre VOuoS et voulZw. |

II. SIGNIFICATION PRIMITIVE

Les deux exemples les plus-anciens sont ceux d'Alcée et de Sapho :

Alcée 44 (Diehl) = 48 (Reinach) oltw TolTo VO}LﬁOﬁB’COLb

Sapho 65,23 (Diehl) = 75,23 (Reinach) 01 Juévay vopiodet

M. Heinimann, qui ignore le texte de Sapho, croit pouvoir poser gue
le médio-passif est plus ancien que 1'actif (op. cit. p.73~74). Enfait
ces deux vers contemporains attestent 1'antiquité des deux comnstruc-
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tions : 1) actif avec régime i 1'accusatif, -z) passif.

L'état fragmentaire des passages cités n'autorise aucune conclusion
ferme sur le sens du contexte. Force nous est donc, pour marcher sur
un terrain solide, de descendre jusqu'au 6e siécle.

Théognis 141 &vOpwmOL LOCTOL LEL voptLowev e186TeC OLBEY
"nous autres hommes, dans notre ignorance totale, nous donnons crédit
a des chimeres'. _

Xénophane 2,13 critique la vogue des aihlétes et 1'injuste décri
de la vertu ou de 1'intelligence : GAAX &Lid] woAe tolro VO}.LL?;ETOLL

"mais c'est en vain que cette pratique régme'.

Eschyle enfin (Ohoeﬁh 101) donne un exemple nettement archaique
de voubgw, au sens p1e1n :

HOL VOV Yo ExBog &v BOROLTLY vop.t.gop,ev

"dans ce palais nous cultivons la méme haine" (Mazon).

Toutefois, il s'en faut de beaucoup que 1l'acception premidre de
VOuLLw se réduise 3 celle de "pratiquer, avoir em usage', NowtZw
équivant 3 peu prés i &v VoW gxm,,vbpbuov ToL®d. Les exemples suni-
vants montrent en effet que le verbe couvre encore tout le champ
sémantique du vépog ancien. Il désigne 1'acte par lequel on donne
3 un &tre son importance et sa valeur. Seul un terme aussi abstrait que
"valoriser" traduirait adéquatement 1'ensemble des emplois. Nous énn-
mérons ici les principaux en les rangeant sous les mémes chapitres
que Vcl)p.og.

Jhie métaﬁhysmque.

Parménlde B 6,8 oL TO ne?\aw TE XL OUX ELVOLL TXUTOV vsvomc'w.u

"aux yeux de qui 1'€tre et le non-8tre ont la méme valeur".

2. linguistique.

Anaxagore B 17 To B& Ylyveo®ui xal GmOAALGEKL oVX opewg Vo L—
CovaLy OL'Elknvec "les Grecs n'emploient pas bien les mots devenir
et dépérir".,

Comme le remarque avec raison Heinimamn (p.49, n.17), vouilw est
tout proche de xak& et méme de Bvouﬁgw.

Lysias X 17 To dmiAAeLv ToUTo &mowAeley vouLLeTtoy "ce mot dmiA~
AeLv veut dire omoxAeleiv", littéralement "vaut autant que" (cf.
latin valére) (%a).

3. social: pratique, coutume, rdgle de vie.

Comme il faut s'y attendre, le grec dit vouwa voubgebv (Héro-
dote IT g92) (10 ) voun@eav Bbov (Eschyle Choéph.r003) signifie "pra-
tiquer une vie" c'est-i-dire "memer", et avec umne proposition infinitive
complément :

Buripide Fel.1065 s. ol vowuifeLyv »00’ EAAGBw

X8pow xoAOMTELY Tove Buvdvrae Evokloug
ce n'est pas une pratique courante en Gréce que d'emsevelir ceux qui
sont morts en mer'(11).

Le sens trés large que nous relevons explxqpe la possibilité d'oppo-
ser voulfwa vouoBet, comme la morale aum dreoit (cf.Platon Bang.18zb).
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4, dratique: exercer un metler, pParler une langue.

Pindare Isth. 2,38 vmw‘rpocpuag vouitmv ev TiverAwev VO

"prat1qnant l'elevage des chevaux i la fagon de tous les Grecs'.

Hérodote V 97 olrte &onido ofrce 8opu voulLovot :

id. T 142, IT 42, IV 183 Y)ioowv, quvnv vopiteuv (12).

5. intellectuel: classement dans une catégorie.

Hérodote II 51 “EMAnvec MpEavto vopLoBfva, "on commenca i les
considérer comme des Grecs'.

Lysias IT 4 al Aunfovec evoutlovto phiiov avdpec 1 yuuxixec "les
Amazones passaient pour des hommes plutot que pour des femEesu(13)

6. religieux: vouilelv Beolg "croire aux dieux". :

L'expression est touta fait courante et s'explique par la conception
étroitement nationale que les Grecs du 5° sidcle se font de la divi-
nité : on dit ol mXTpio., ol emixdpLoL Geol comme T TXTPLX VORLUC
(14). La question ne se posait pas pour un Grec de savoir si tel dieu
existe ou non, mais s'il convient de le "légaliser", de le faire
entrer Ev VapOLg "dans les mceurs", bref, d'adopter et de.respécter
son culte. Il n'y a pas de différence entre voulleiv 7Xi8x "légitimer
un enfant"(15) et vouiZeiv Beol¢ "admettre les dieunx".

Un texte d'Hérodote montre l'origine directe de 1l'emploi : voul—
Lovou ol Alybmriol ovd’ Tpwol ovdev (II s0; cf. IV 63) "les Egyp—
tiens n'accordent rien non plus anx héros", et l'on rapprochera ce
vers de Philémon,.qui exclut toute équivoqne :

118a Kock II p.515 Beov voy,z.ge ool OBBov

Pourtant de longues discussions philologiques sont allmentees par
les textes de Platon et de Xénophon, relatifs a 1'accusation de Socrate
(16). Comme les deux tournures voutlw 6eol¢ et voubgw (nyoDuctt)
Bsobc &lval se concurrencent, on traduit ici "honorer, adorer", 1a
"eroire 4 1'existence des dieux" et 1l'on se demande si, finalement,
le grief de Mélétos portait sur l'athéisme ou sur 1'introduction de
dieux nouveaux. C'est un faux problime : Platon (4pol.26b-c) se domne
la peine de distinguer les deux idées et montre que Socrate, nullement
athée, peut etre accusé, et plaider coupable,d'avoir mis en doute la
valeur religieuse des dieux de 1'Etat. En fait, nous savoms par lui
que Socrate préchait une religion spiritualiste dégagée du polythéisme
traditionnel et appuyée sur la morale (cf. & O80c remplagant les
Beol olc ﬁ TIOALC vopfﬁeu). Mais Aiistophane, dans les Nuées, s'est
fait 1'écho de la réaction populaire gui reproche & Socrate de répandre
1'irréligion en sapant les bases du culte natiomal (17). Xénophon, de
son c6té, n'a pas la subtilité de Platon. Il me congoit pas de religion
en dehors des 6eol ﬂumpuoa, pour 1u1, croire 2 l'existence des dieux
et leur rendre un culte ne font qu'un. I1 a donc interprété le proces
comme un grief d'athéisme et c'est pourquoi il oppose, assez naivement,
des témoignages irréfutables de la piété rituelle du Maitre (cf. Mém.
I 1,3 etc.). Puisqu'il se confiait anx dieux et les "so1gna¢t" comment
aurait-il pu nier leur existence ? (18)
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En pratique, vopigw BsoU¢, comme chez nous "croire aux dieux!
désigne une disposition contraire & 1'athéisme & la fois métaphysique
et moral des Sophistes. Lorsque Platon veut spécifier que 1'existence
méme du dieu est en question, il ajoute, comme Hérodote d'ailleurs,
le verbe d'existence &ivay (19). Le grec dit aussi 7yeloBauL Beolc
"faire cas des dieux" sans plus (20). Cl'est que 1'éguivalence des
deux verbes d'opinion (cf.infra) a entrainé la synonymie de vouigw
et fyobucu dans ce cas particulier. .

Euripide fragm.93s Tobtov vowiule Ziva, Tov8 myod Oedv (21).

Nopifw conserve encore toute sa valeur étymologique chez Ménandre
fragm.257,3 TO wpatobv Ydp viv voulletwl Oeoe

"la force est maintenant divinisde.

III. SYNTAXE

Nous donnons un rapide apercu des comstructions de voufgw, &
1'époque ol il n'est pas encore entidrement vidé de som contenp séman-
tique. Le schéma élémentaire étant, comme on 1'a vu :

vOufgm Ti (ou TuLva) "je donne (telle) valeur a quelgue chose
(ou 2 quelqu'un)",
on trouve :

1) vop.ifw suivi du génitif d'appartenance.

Sophocle 0C 38 © x@po¢ TOV Oeob vouileTol;

"3 quel dieu ce lieu est-il consacré P " (22)

2) vouiletar (vevéuiotal) + infinitif; passif impersonnel "on
admet que, on recomnait que'.

Aristophane Fudes 1420 oM\’ obBowol vopileros Tov TOTEPD. TOUTO
ﬂﬂoxabv "mais il n'est admis nulle part que le pere subisse pareil
traitement" (23).

3) vopLLouevog et VEVOULOUEVOS "reconnu, établi, officiel, mor-
mel, etc." se sont fixés et maintenus dans la langue littéraire ou
administrative (2U), Ay pluriel, T&'vopbgéueva équivaut & To VO L KO
dans le vocabulaire religieux:"les rites'"(25).

Que 1'on compare :

Héraclite 14 T& Yo vouufoueve o’ &veplomoue JUOTNP LO BV LEQWOTE L
puedvra, (sic) "les mystéres pratiqués chez les hommes initient de
manidre impie". W

4 Hérodote I 11 Qenodusvov uxl To LToOYTEL 0L VouLEoueve: "toi qui
as contemplé et qui as fait une chose interdite" (nefas).

4) Bvoultetl (26) a été en partie dvincd par w¢ vopifetay (27),
équivalent de éc-véuo; (éOva) "selon 1'usage, le rite, etc."

5) de voulfw Beovc sort voulZetv TL "croire 3 quelque chose',
trés proche de mLoTelw et de Boxw; par exemple chez Aristdphane
0is.496,

Vopioug dp6pov "eroyant au matin" (cf. anssi Plut.682) (28).
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6) voullw Ti "je pratique quelque chose" influencé par TLvL ¥pfi—
oboL est devenu VoulLw Tivi : Ps. Platon Eryx.s400b oLdNEd oToOud
voulLouoiy "ils se servent de 1'étalon de fer"(29).

IV. Nowilw VERBE D'OPINION

L'apparition du sens banal de vouigw peut €tre datée approximati-
vement; c'est une création de la prose au cours du 5° sidcle.

L'évolution du verbe était déjid en germe dans les plus anciens
textes, et tel vers de Pindare, au sens débattu, préfigure 1'emploi
vltérieur, - ,

Isthm.5,2 PEYOOBEV VORLOXY YpUoOV &vBpwrol TEepLdTLov MMMV,

Bien que nous nous rangions ici & 1'avis de Rumpel (Lexicon s.v.)
" qui traduit "in honore habere, aestimare" contre Wilamowitz (Pindaros
p.200) "putare", on peut admettre que la comstruction voullw T
+ attribut est toute proche de la proposition infinitive classique
estimer que...". On en dira autant des phrases du type d'Aristophane
Nuées 1366 § '

ey Ydp voulfw Alayviov Tpdtov &v mounTalc
ou d'Euripide #.f. 175 évl &pp'rrco'im. v omv voulle SeLilow
Cycl. 521 6 Bougyuoc B8 Tic Beoc voplleTal; etc, etc.

Toutes ces propositions énoncent des jugements de valeur, confor-
mément au sems primitif de vouifw. Mais il ne semble pas que 1la
conscience de cette fonction sémantique se soit maintenue trés long-
temps. La cause de cette dégradation est évidemment ume rupture des
deux termes solidaires vépog,/vopfgw. C'est aun moment méme ou véuog
se spéciélise que voullw se généralise. Il suffisait d'introduire le
verbe d'existence dans une tournure comme vopﬁgecv TOUC HAHOVE e
OToUg, TOUg XPMOToVE nowovg (Sophocle OR 610) pour obtenir le schéma
banal voplZeiv Tu (ou Tuva) motelv, elval Tu.

On peut apercevoir ce glissement progressif dans une sé;ie d'exemples
pris chez Hérodote. Sur les 30 vouﬁgw des Livres I et II, 21 au moins
doivent étre considérés comme exprimant un jugement appréciatif, bon ou
mauvais, ou comme impliqpagt une comparaison plus ou moins explicite.

Ce sont, en faisant abstraction de la personne qui émet 1'opinion :

Ig enlever des femmes est le fait d'hommes injustes.

I8 avoir la plus belle femme qui soit.

I 3q étre le plus heureux des hommes.

I48=153 il n'y a qu'un oracle véridique, celui de Delphes.

10 pt Sandanis considéré comme un sage.

I3 les dieux ne sont pas anthropomorphes.

Ii134 les Perses se prennent pour les meilleurs des hommes.

I 133 les Perses trouvent le costume méde plus beau que le leur.
I 146 ceux qui se croient les plus nobles parmi les Toniems.

Iz les Cariens se croient antochtomes (qaalité pour un Grec).
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T 1o Cambyse considérant les Ioniens comme des esclaves.

IT 2 les Egyptiens oules Phrygiens sont les plus vieux des hommes.
10 3:}7‘ les légumes plantes impures aux yeux des prétres égy]jtien.
IT 43 Héraklds fait partie des douze grands dieux (il le mérite).

IT 46 Pan est égal aux autres dieux.

IT 64 les hommes ne diffeérent pas des autres animanx.

= 1'anguille est sacrée (type voutiZewv GSOI’JQ).

IT 82 les prodiges se reproduisent semblables i ceux du passé (pos-
tulat du vouog ploBwE). ,

IT 145 Hérakles, Dionysos et Pan sont les plus jeunes dieux.

IT 167  les hommes exemptés des travaux manuels sont nobles.

Tout cela contient un jugement esthétique, moral ou religieux. Toutes
ces opinions pourraient &tre appelées VOWOL 00 VO LW.

Au contraire les textes suivants n'offrent plus qu'une affirmation
objective, 1'énonciation d'un fait dépourvu, aumoins dans son contexte,
de toute appréciation particulidre,

100 les hommes en savent tous autant sur le compte des Héliopolitains.
TT 4 les Egyptiens ont les premiers nommé les signmes du Zodiaque.
Tty Hérodote estime les limites de 1'figypte. '

II 25 le soleil est la canse du débit du Nil.

II 38 les beeufs males descemndent d'Epaphos.

II 63 opinion des Egyptiens sur 1'origine d'une féte.

100 S les maladies cansées par la nourriture.

IT 104 ° les Colchidiens font partie de 1'armée de Sésostris.

IT 121 la femme qui pense tenir la main du voleur.

Par cette énumération, nous pensons avoir montré les,dégrés de cette
transformation. vqx.fgm, verbe de jugement, passe dans la catégorie des
verbes d'affirmation ou d'opinion et finit méme par exprimer la croyamce
sans le moindre appuni intellectuel ou moral. De "juger valable",
VolLw devient le verbe "juger" sans plus. ‘

Il est & noter en outre que VouLtm et TYobucL: sont déjd en partie
interchangeables chez Hérodote. En II 167, 'ﬁmp.évoug et vop.l.?;oué—
Vou¢ introduisent la m@me opinion répandue chez les Barbares que le
travail est avilissant. Voici encore quelques exemples d'ﬁYoﬁuﬁ.b
rigourensement identiques i cenx de VouLlw :

e considérer les Grecs comme ses ennemis.

ibid, considérer 1'Europe et la Grice comme des pays a part dureste.
I 126 valoir moins qu'un autre 3 la guerre,

I 136 le nombre fait la force.

II 69 les crocodiles sont des animaux sacrés (cf.supra.II 92, e‘té)-

En face d'Eschyle Prom. 1035 :
s avBad oy ebBoudine &usLvov nyfoen moté,
on lit chez Sophocle OR 549 :
el Tou volLeie wrfiux Thy ahBudioy el vel Ty ete. (30).

|

Les Tragiques emploient 1'un et l'autre verbes, mais-’ﬁ'{oﬁuab
regoit la construction attributive, voullw la proposition infinitive.
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En face des yverbes de jugement vop,ll.gco = ﬁ'{o'ﬁpu,l,, 1'ionien d'Hé-
rodote comnait Boxew; d'aprés son étymologie, le dernier désigne plutot
une impression des sems, une croyance, une idée de 1'imagination et
correspond & peu prés au francais "se figurer", "s'imaginer que"
Eschyle et Sophocle 1'emp101ent ainsi mais lui adjoignent Ot,ou.ocl.,
son synonyme. NopiZw, TMyoDucii, Soud et oloyct, sont donc les quatre
termes fondamentaux qui se partagent 1'expression d'un jugement ou
d'une opinion en attique. On doit y ajouter &gt.&“), verbe de sens voisin,
pour apprécier convenablement 1'usage que'la langue afait de ces termes
concurrents. Nous donnons ici la statistique comparative établie sur
une longueur sensiblement égale des différemts écrivains attiques (31):

vouilw  Myolue. BSowd  obouot HELD

[Hérodote | 8 2 9 0 (Burotd 1)
Eschyle 0= = 4 4 4
Sophocle 9 1 is 4 2
Euripide 4 4 11 3 1
Thucydide 32 6 1 9 10
Aristophane 9 2 19 4 1
Lysias 16 25 o 29,

Xénophon 18 io 2 26 o
Platon : 10 19 5 33 2
Isocrate 20 a8 0 20 . 18
Démostheéne : 18 16 o 33 16

I1 saunte aux yeux gue Bowid, verbe poétique, a été remplacé par
olouxt dans la prose attique (32), que vouifZw et NyoDuctl sont parti-
culidrement fréquents chez les Historiens et les Orateurs, et que
vop.ﬂ?;a) appartient & la langue la plus soutenue (Thucydide, Isocrate,
Démosthdne).

Le détail apporte plusieurs conclusions instructives :

1. Bowd et olouot somt b:.en 1nterchangea.b1es.

cfis Xénophon Econ.16 ,9 &xelvo p.OL Boxd 'rq:wtov Qv MBemg LOLVEOLVE LY

1bid. 13 Oprtl. Yup Bn WXL TOUTO O wiuxmew oTL, etc.

Da.ns la méme phrase chez Platonm, Phédre 230e s

eyw wev o Sowd m’ro:xeuow@m., ov 5’ ev omoly oxnpam otet pdot’
otvocyvmceoeou, ot e;\opevog owowwvmcme "moi, j'ai idée que je
vais m!étendre; toi, prends la posture qui te semble la plus confortable
pour lire, et lis". :

D'autre part wg Soum sert d'incise comme ot,p.ou, ou eyﬁbp.otl, B33).

2. Sox®d et oloux, sont des verbes de croyance, de conviction,
d'espérance; en face, vop.t.?;w et 'rwouppu, expriment plutdt des juge-
ments on des opinioms.

Ly31a.s XIV 43 'q&r] TLVDY d.vtenmcpt.ooccee xBLnelv pxav vop,l,oavfceg,
olduevor 8’ eLC To AoLTov Xpno'bp,oug DUTY eoeoeou, "vous en avez dé-
ja acquitté, que vous jugiez coumpables, parce gue Vous vous figuriez



228 LE GROUPE DE vouif® .

qu'ils vous seraient utiles plus tard". ;

Démosthdne XXI 77 olpsl Tivae dpiv moBetv dxobout Thv ExBpav
fiTie qv Nutve voullewv yxp oSy’ &v &vOpwmov "je crois que cer-
tains d'entre vous ont envie d'entendre parler de la haine qui nous
séparait; qu'ils estiment qu'aucun homme au monde, etc."

s &gL& avait primitivement une grande force et s'apparentait aux
verbes de volonté : &Eud = voullw Belv "je trouve bon que, j'exige,
je réclame", I1 marquait une conviction, un point de vne personnel
que l'orateur veut faire partager 4 son auditoire :

- Thucydide VII 15,2 atuid &' DBV TUYY VOUNS 'cuyxcivew :

"je réclame votre pardon".

Isocrate XIV 19 THjg abtidy cwtnploc Tovs oupusiyoue Smvrog & Lot—
oLy éﬂbuehaﬁoeab "ils réclament que tous les alliés se préoccupent
de leur assurer le salut" (Mathieu), auquel on comparera

ibid. 20 Tol¢ 58 xupelTroolv toov £yeiLv otovrtat 5sTv

"ile veulent €tre égalés aux plus forts" (Mathieu).

Puis &gaé s'affaiblit & son tour et finit par se confondre avec
voutlw, dans 1'énonciation d'un simple jugement.

‘Démos‘l';héne' XVIIT 2ss BYW WbV ’o{rmxfu 'r:s;‘p‘x,t The TOxne EWR, 0pdic
noik Buaiwg wg eusutd Box®, voullw 88 wl LWV "pour ma part tel

-est mon avis sur 1l'événement, avis droit et juste & mes yeux et je

pense aussi aux votres!(34),

Les positions initiales des verbes de jugement paraissentdonc devoir
&tre ramenés & la double opposition

VouLL®w — Sond

nyoSuet — olopet

Peut-on pousser Plus loin 1l'analyse et tracer entre voufgw et
MyoOuoil, par exemple, une limite bien définie ? Nous ne le croyons
Pas. H.Schmidt enseignait jadis que vopﬁgw comporte umne nuance de
subjectivité qu'ignore ﬁYOBHAL (35). 11 s'appuie sur des textes comme
celui-ci

Démosthéne XXIIT 5 &YW YoUv ... &mhwvno’ Bv »al abroc THY Ypoi~
PNV TtV GmeveyxeTv, el uh mivy Ty cLoyp®v &vowLlov sivol, viv
WBY Moy law GyoyeTy xetl olwniion, TEEYL' GACLTENBC TF| MOASL HOUTO—
?neuo'agczwoc'g opdV 'Tw?xg cwvepmove, mpdtepov 5’ ot Emisuon TP LMPXEYBV
e¢ EAMomovToy elmely 1l uoe yopfioms TLvdy obc &6 uxeTy bubie Tyol—
Wnv "j'aurais hésité i engager ce procts moi-mime si je n'estimais
pas trés malhonnéte de ne pas bouger et de me taire quand je vois cer-

3 ~
afu & part.

tains individus combiner contre la cité ume méchante affaire, alors

qu'an temps ol triérarque je suis parti pour 1'Hellespont, j'ai parlé

et j'en ai accusé qui, 4 mon ayis, vous faisaient du tort'. Le premier
y r

verbe (evopbgov) est, dit-on, plus .personnel parce qu'il introduit

un jugement moral sur la conduite de 1'orateur, le second, plus objectif

(ﬁyoﬁgnv) parce qu'il s'agit alors d'un fait positif, les injustices
de certains individus. Ce genre de distinguo aurait quelque valeur s'il
se vérifiait partout. Or, aux 4 ou s exemples interprétés par Schmidt
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on opposeral‘t sans difficulté des centaines de passages ou voy,x.lgw
et T]YOU[.UJ(L ont soit le meme sens, soit des valeurs précisément in-
verses de celles-la. I1 n 'est pas 1égitime, surtout en sémantique, de
tirer des conclusions générales de faits isolés. Si 1'on examine
1'ensemble des textes, la belle ordomnance décrite plus haut fait
place en réalité a une confusion totale. En attique, tous les verbes
de jugement et d'opinion se valent

1. voullw = Myolucit

Thucyalde VII 18 810TL Toug AGT]VC‘LLOUC svop.l.gov Sm?xovv ToV To—
}\ap,ov EXOVTOC . o« & eumeocupe'twtapoug eceoeou., WL OTL TXC OTOVSAC
npm‘epovg AEAUHE VELL n‘youv’co (xu'coug "parce qu'ils pemnsaient que les
Athéniens engagés dans une double guerre ... seraient plus faciles &
abattre, et parce qu'ils jugeaient que c'étaient eux qui avaient rompu
les premiers la tréve".

Platon Phédre 234c &Yl ubv odv Lxawvd pou voplZw T elpomuéva: el
- 88 TL oL TOPETS, TYOUUEVOC TRPEUASAS TPOCEL , ép(ﬁtor. "je pense en avoir
assez dit; mais si tu en désires plus, pensant que j'ai fait ume
omission, interroge-moil'l.

2. vopifw = olopett

Xénophon Econ. 20,23 'r:o‘vg &Ypo‘vg 5 un f-ﬁxov'tocg ém’.ﬁoow o{'}'re
NBovig op.ouag evop,bt,e mpsxew, AN TV mp.ot HLL OPEUU TO &7l TO
BeatLov Tov, TolTto i eugpoivelv uiiloTe Heto "il pemsait gu'un
champ qu'ofi ne peut améliorer n'offre plus les meémes satisfactionms,
mais il était d'avis qu'une propriété ou du bétail qui va s'améliorant
cause le plus de sat1sfa.c‘t10n"

Démosthéne XXI 203 sp. olecd’ ULulv sucot.oew, DUETC 55 veueuoeou,
"vous figurez-vous que je vais apporter ma contribution pour que vous
en profitiez" est repris par (AANX voulleLc MuBlc pev &vdkeoBul, xUTOC
e TUTL’PﬁG‘Bw; "penses—tu que nous subirons, pendant que tu frapperas?'.

Une conséquence visible de la confusion de voullw et de oloucty,
clest 1'extension 3 voutfw de la proposition infinitive au futur.
Lorsqu'il signifiait "j'estime, je considére comme", il s'appliquait
4 des vérités valables en général, hors du temps, et attirait leprésent
oun l'a.oriste s Desormals, au sens de "je crois, je m magxne" il
entre, aux cotés de OLOHDU.. et de Bod, dans le groupe des verbes de
sentlment, notant une espérance, une crainte, une anticipation, une
prévision (36). Thucydide, qui emploie si souvent vopu@w au sens de
o'{.opm. 5 le construit volontiers avec le futur de 1'infinitif (37).

3. OlLouxy pour vop,!,Z'w ou cxgnw

Isocrate XIV 19 olovTol ouﬁev SeLvov ToLeTV

"ils pensent ne rien faire de grave" (Mathieu).

4. olopoy = m’oup.otb

xenophon Econ. 19,8 fn;ofcspov oo OWVeers OLEL 'tov Bm.o'tov oo o XOOELY;
mais ibid. o m-cepoc eee YA AoV By HLLoboBxL CTo; :

5. vowbZw = Myoluey = Eud

Nous citons deux exemples mamfestes de variatio sermonis. Les :
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verbes sont échangés par souci d'élégance et peut-@tre.par quelque
obscure raison rythmique.

Thucydlde VII 34,7 Kop WGLOL vop,wacv'te; 5t otu'co oux noouoea[,
5t omep oL’ ol ETepol vuxive ol Te Yoo KoplvOiol Mynowvto HPUTELY
et p?r] mx‘b TIOAD énpa’toﬁ\r‘co, 51 T "AemvaTol BvouLLov ﬁmﬁceocb oTL o
‘TLOAL £V U0y (cf. ibid.6 agbouv)

Isocrate IV81 ™V ocm:nv aguouv'ceg Yvu)p:qv sxew TIPOQ 'roug m:'toug
nvfm-:p "tou; HPB LTTOUG 'rcpog OPoLC cw'toug, WBLo puev otm?r] HOEL au'rwv Tio—
AELC TYOLWEVOL, HOLVNV BE TeTp L8 Thy BAMDBo vouiLovtec slvor,

De méme que le frangais évite un "crois=tu qu'il croie?" em disant
"penses—tu qu'il croie?" ou "crois—tu qu'il pense?" 4 peu prés indiffé-
remment, de méme le grec dit Ql,el, nystobl, olel voulfeiv, ou bien
il use de la proposition incise obwab : ¢f. le frangais "4 mon avis,
selon moi, etc.(38).

Xénophon Econ. 19,15 emﬁemvug & oV EvouLLoY Enbotooten e
TeLoeLg, o’fum. ®¢ nal TabTo E:’itLO"EOLp..&'.L "en voulant me montrer ce
que je croyais ne pas savoir, tu me persuades, 11 me semble, que préci-
sément je le sais".

En dernidre analyse, la repa,rt:,tlon de vouifw, obopxt, Myobuol
et Soxu®d & 1l'origine fait de vocabulalre, finit par relever de la
seule Stylistique. Entre voulfw et fyoDuxi d'une part, vopLtw et
ououub d'autre part, la d1fference est que le premier parait plus
intellectuel; TyoDuc. et otouxt étaient les mots ordinaires, vopu@w
fait 1'effet d'un terme abstrait plus pompeux. On reconnaitra la meme
nuance dans les tournures francaises "je trouve, je pense, je crois,
j'ai idée que" en face des expressions emphatiques "je considire,
j'estime, j'imagine". Ce trait explique assez la fréquence de vo@f@n‘
chez Thucydide et Isocrate, stylistes et rhéteurs; le dialogue simple
de Platon, l'éloquence sans apprét de Lysias peuvent se contenter de
OLouaL ou de nYoUuab.

L'histoire de vouifw répond donc i une loi générale du vocabulaire,
selon laquelle les mots perdent en signification ce qu'ils gagnent en
fréquence. L'affaiblissement sémantique n'a pas tardé 4 se faire sentir
sur la syntaxe du verbe. Une construction propre aux verbes de sensa-
tion, la proposition participiale, se rencontre en aithpe méme :

Platon Rép. 450a miioL Tabta Beboyuévew fuiv vouLle, & OHPHTEG .«

"considére que cela est admis par nous tous, Socrate"

Xénophon Anab. VI 6,24 vo;.u.Ee 5’ eow eus viv &noxrelvye 51 &v—
Spot BeLhov Te el Tlovnpov &vBpa dyeBov Gmowte {voy Yrends-toi compte
que, si tu me tues maintenant, tu mets & mort un homme de bien & cause
d'un l3che et d'um scélérat! (cf. la comstruction de 0%6&).

Passant aux verbes declarat1fs, d'autre part, voulfw régit des
complétives avec OTL oun we : :

Thucyd1de e 88,3 voutLovoL 5% of exewn ocvepamo:. ev T “Tépo.

wg O “HpotLotog oAxevel "les gens de li-bas se figurent que Héphaistos
forge dans 1'ile sacrée'. :
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La généralisation, & 1'époque de la %oLv7, de la comstruction
avec OTL s'expligue surtout par la perte de 1'infinitif (39).
Comme verbe d'opinion enfin, vop.f.gu) peut €tre pris absolument,
sur le moddle de olopel et Boxd = W¢ vouilw Lysias XIIT 2, xodd¢
voiuiCelv "bien juger" Sophocle OR 859 (40).

V. LES DERIVES DE voptZw

La parenté primitive qui relie vopi@w 3 VOuo¢ subsiste dans la
plupart de ses dérivés et composés : '

avTivoltlopat "je m!oppose a" est le verbe de avTivopto. I1 se
dit des lois non écrites des dieux opposés i la conduite déréglée des
mécréants : Archytas dans Stobée Flor. 43,129.

&mvogﬁgw"‘j'interdis‘par une loi" est fait d'aprés c’moqmcpﬁgw 2
‘Mnaséas dans Athémnée 346d.

ﬂpocvqu.gw "je pratique en outre" repond a l'etymlog:.e du verbe :
simple : Aristide 1,49 et 53; 0GI 56,43.

cuvvoutfw "je suis du méme avis que" est le seul composé véritable
de voutlw "je juge" Platon Min. 3164.

Les dérivés constituent trois groupes : vo;.u,crt. G vop.m"csog (—To;)
VOWLOWo,, dont 1'unité réside dans la notion commune de "valeur re-
connue officiellement”.

vo,.z.l.owg, forgé par Thucydide Comns) penda.nt de ﬁou?mcrbc enV:.os
ovBev mp egw 't'q; avepomemg TV p.ev eg To Belov voploewe Tav & e
(01514 xbToV¢ Boulnoews BuxoloDueV 7 mpaTTouev "en effet, en dehors
du crédit que les hommes domnent & la divinité et de leurs volontes
vis-i-vis d'eux-mémes, nons ne légitimons ni ne commettons rien". On
tient 13 un équivalent nominal de 1'expression voulleLv Oeolg (‘il)

Vout.o*cog "gui peut etre rapporté au vop.og, conventionnel" adonné
1! 'verbe vouloTiL = vOuwp précédemment étudié (u2).

VO}L!.Op.(x Le mot, aussi ancien que vop.bgu), apparait d'abord comme
doublet popt:_que de vop.og (43), L'idée d'ordre contenue dans le
s1mp1e vop.og correspond & 1'idée de 1égalité attachée au dérivé
VO}LLO}LOL. Ainsi se trouve parachevée l'analogie des formations de
Kém et Vé;u.o; les principaux termes en sont :

AEYW-VEWD AOYOC—VOLOC ?»oyég—vopc’xg

~Aoyn—voun : AOYLOC—-VORLOC }\oyl.y.og—voy.up.og

AoyLLopo—vop b Ew AOYL OO~V O LOU AOYLHOC—VOULHOC

Un fragment d'Alcée nous conserve le témoignage du sens ancien
i régle ' d1sc1p11ne" (un).

7 Tou O'UVO(.Y avﬁpmv < (ade > Baouevov

oTpoTOV VoLow’ ETCLTLV E0L OO

"en vérité elle agroupé une armée d'hommes dispersés em leur insufflant
la rigle” (Puech). Cet ordre, reconnu par une collectivité, est ici
militaire, ce qui confirme la legon vop.t.ou.oc’ca chez Eschyle Perses
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859-860 : af 6% voulouara mhpyLva mivt’ Emiuvov
"elles ne dirigeaient que l'art coutumier des sidges" (Mazon),

An début du 5° sidcle, vépucpa a suivi, en attique, une évolution
paralldle 3 celle de vopog. Il s'est dégagé deux sens, l'un tech-
nique et spécialisé, l'autre rattachant le dérivé 3 VoLLw. Comme
pouf vépo;, le sens technique a chassé l'auntre de 1'usage.

1L vépbouaﬂ=tradition, usage ayant cours. Il n'y apas la moindre
différence entre le vépboua'EﬁanLxév d'Eschyle (Sept.260) et les
'Ealﬁvwv vopoL du méme podte (Suppl.220) : ce sont toujours des rites
ou des traditions. Mais la caractéristique —x attire le mot vers le
groupe abondant des substantifs désignant des objets considérés comme
résultats, produits de 1'action verbale : xThuc "acquisition" puis
"bien", Xpfuo "utilisation" puis "objet", mpdyux "action! puis "af-
faire", Séyua "décision" puis "dogme", etc. Sophocle et Euripide
1'emploient encore au sens d'institution matérielle, par opposition
4 1a loi (vépog) qui garantit sa valeur et sa légitimité (15).

2. I1 faut descendre jusqu'aunx environs de 450 pour rencontrer la
"monnaie" (46). L'étape sémantique intermédiaire gqui rattache le sens
particulier "pidce de métal monnayé ayant cours" 3 la notion plus vaste
d'"institution 1égale " est attestée par Aristophane Thesm.348 :

TWV %OTUARY TO VORLOWK ADROLLVETOL '

"il trompe sur la mesure officielle des cotyles',

D'ailleurs 1'origine de l'emploi nouvean n'est pas si lointaine
que les Attiques ne jouent volontiers sur le double sens du mot.

Sophocle Ant. 296 00BEV Yip &vBpUMOLGLYI OOV axpYLEOC

noov vopLop' EBNacTe
Ul n'i a pas au monde d'institution (de monnaie) plus funeste que
l'argent”. ’

Aristophane Nudes 248 Bgo) LTy vopton’ obx Botu

"les dieux n'ont pas cruars chez nous" (47).

Si donc nous placons au milien du 5e sitcle 1la fixation du sens
"monnaie", il subsiste une assez longue période entre 1'invention de
la chose et celle de son nom. En effet, on admet que les pidces métal-
liques ont fait leur apparition ci et 14 en Grdce au 7° sidcle avant
J-C.(48). Pour combler 1'hiatus, on peut supposer que la rareté des
textes en prose du 6° sidcle, le manque d'inscriptions expliquent
1'absence de voufcpanu, ou bien encore qu'a l'origine la monnaie est
désignée par un autre terme auquel le mot VOWLOMG est venu se sub-
stituer plus tard pour des raisons i déterminer. Ce terme est P e
Les rapports sémantiques de XPNKo et de VOULOWO sont bien définis
pPar Aristote dans un texte connu : ¥ic.1119b 26 "nous appelons Xpﬁ-
poTo tout objet dont le prix se mesure 3 1'aide de v outaportal! .

Pollux IX 87 comnalt 1'attique Xpfiuormx = ionien Xphuo "argent!
d coté de 1'attique XPNe "chose, bien". I1 est certain que Ypfjuc
désignait tout objet dont on peut se'servir, et qui-par suite a un
Prix, est susceptible d'achats, de vente, d'échange. Le systdme du troc
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remplacé plus tard par le métal étalon des valeurs commerciales a
contribué i restreindre l'emploi de xpfuo aw sens du frangais "ar-
gent!, sans considération de la matidre dont il est fait. Déja Hésiode
(0J 686) disait XONHOTO. TEASTOLL wuxﬁ "la vie, c'est 1l'argent" et
le proverbe déclarait ypmuot’ &Mﬁp "1'argent fait 1'homme" (49). Chez
Hérodote III 38 &y RO Xpﬁuaxw "a quel prix, pour combien d'argent!"
confirme la note de Pollux. En attique méme, oLBEVOC XeTHotog "a
aucun prix, pas pour un empire" (Andocide IT 4) semble se rapporter
a4 des expressions de la langue familidre. Nous voyons dans PN
un objet de valeur en général, selon la définition d'Aristote, mais
pas nécessairement de 1'argent. :

Partout ailleurs, on observe le pluriel XPMUOTTL, ce qui nous améne
_ 4 penser que, longtemps aprés l'invention de 1'argent monnayé, seule
forme concréte de valeur fiduciaire, on continuait a employer Xpﬁ—
Hotow pour désigner i la fois "argent, somme, richesse, piéce de métal
frappé & une effigie!". L'introduction du mot véuboﬁa a aécompagné
la réglementation des cours. Lorsque les législateurs eurent établi
une échelle d'éguivalences entre les poids et les monnaies (3 Atheénes,
cf. Aristote Ath.PqI.lo), lorsque les faux-monnayeurs se furent mis
i concurrencer la frappe légale, on eut besoin d'unn mot plus précis
que xpﬁpa Pour nommer l'argent ayant ume valeur reconnue : véubopa
s'imposait. Cl'est pourquoi 1'on rencOntre} des les textes les plus
anciens, les groupes vouLouo xomteLv (ou %6mrecBul) "battre mon-
naie"(50), c'est pourquoi 1l'on doit spécifier de guel métal il sfagit :
vouLopa apyvprov (51), xpvoobv (52), cudnpobv (53), moaudy (5%),
nedordv (65), emtonuov (56), etc. L'usage a réservé ensuite VOWL—
ouo. & la variété des monnaies (57), Xpﬁpa(Tu) a 1l'argent en général,
en tant que puissance économique ou morale (58).

Les dérivés de VOLOUO ne souldvent ancune difficulté sémantique.

On peut se demander pourquoi nos documents d'époque hellénistique
et impériale se divisent sur la graphie (ou la prononciation?) du verbe
_ dérivé : vourotelopct dans les manuscrits (59), voputedouxt dans
les Papyrus et les Inscriptions (60). L'alternance n'est sfirement pas
phonétique, puisque le passage de —0T—4—T— n'a pas été relevé comme
un fait propre i la xouvﬁ. En réalité, on a affaire i deux mots diffé-
rents : VOuLTEUOWoL est un dérivé de voul{w dont il conserve la
signification (61) et qui a regu le suffixe —TeUw du thdme vouL— :
cf. vopLwo¢ dlune part, peol—tebw "arbitrer" de peoiTne, mpwrebw,
etc. d'autre part; voulLoTebw est un dérivé de VOULOWG, VOWLGTOC
"ayant cours" avec un radical voulo— généralisé. La distinction n'a
pu résister & llaction analogique, et vopuTeﬁouaL équivaut aussi a
voutotebouol (0GI 339,44; Pap.Flor.x,6).
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VI. LATIN nummus

L'étude de vOuLOuC. nous améne & la discussion d'un probléme tris
embrouillé, celui des rapports entre le grec vauog, voﬁupog et le
latin nummus. Les opinions relatives a l'origine de ces noms de monnaies
et & leurs relations mutuelles se réduisent a trois principalement -

T Les‘npmismates, suivis de quelques philologues, adoptent 1'idée
la plus simple en apparence : le mot latin serait un emprunt au grec
dorien voluuog, forme dialectale de vouoc "oi"; nummus, avec son sens
étendu de "pitce de monnaie" dériverait de VOuO¢ "cours 1égal'. TLes
autres acceptions de nummus seraient secondaires (62).

2. Certains linguistes veulent faire venir le latin nummus direc-
tement de vOuLuo¢ "légal' par amuissement de la bréve intérieure :
iﬁomiﬂos > %uommos > nummus. D'apreés cette hypothése, vobupog doit
€tre considéré soit comme une forme "aberrante!" de Vépogg soit comme
la transcription pure et simple du latin nummus (63).

3. Selon d'autres, vopog, volppuog et nummus sont les trois formes
prises en pays dorien (Sicile, Grande—Gréce)cnnitaliqpe (1atin, ombrien
numer) par un nom de monnaie emprunté dans cette aire & un parler pré-
indoeuropéen, siculo-italiote (64). Les confusions et les variantes
graphiques pourraient garder la trace de ces emprunts paralléles, ou
étre dues & de légbres nuances dans la nature méme des monmnaies,
toujours instables.

En fait, la plupart des auteurs se répdtent, sans apporter de
Preuves supplémentaires. Un petit problime de ce genre peut étre
résolu, selon nous, i deux conditions eht

1) grace 4 un recensement complet du matériel documentaire,

2) grice & la combinaison des données linguistiques et des réalités
c'est-d-dire & 1'examen des monnaies que le mot désigne. Car 1'opinion
des numismates se fonde souvent sur un crédit accordé sans critique
aux indications étymologiques des Anciens, tandis que les linguistes
ont accoutumé de rapprocher des mots. am mépris de leur contenu réel.

I. Une premidre cause de confnsion'peut €tre facilement éliminée;
sans préjuger de son étymologie, le grec vobutog, partout ot il s'ap-
plique & des monmnaies fomaines, n'eat que la tramscription du latin
num®us selon les habitudes grecques :

Fuma > Nouudg, summarudis > coumnpoﬁ‘dnc, etc. (65).

Clest le cas chez Plutarque (Sylla 1) o les voUuuoL sont des
sesterces, d'aprés un passage qui fournit d'ailleurs une’ équivalence
préciense (66).

II. Les nombreuses variantes orthographiques du mot grec VOUWLOG

invitent A jeter le soupgon sur toute la tradition manmscrite (codices

et papyrus) et i ne considérer Provisoirement gue les témoignages
épigraphiques (67). Cemx-ci, rangés chronologiquement, sont au nombre
de sept :

1. A Delphes, [vers aso] (68), ‘HpmeheTor &n’ ‘Trodioe o TPOTEPOV
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xoL TO UGTapov vououg LTalbwTLnoug EXXTOV* TodTOL oL yLvad oy 8 poryiLoLl
exotoy elxoot TSTOPSC, TBTOpeg oberol. .

Cela fait pour le nomos italique une valeur d'une drachme, 1 obole
1/2 éginétiques (69). L'identité du VOOC italique et du didrachme
est affirmée par Willers (70), repoussée par Keil (loc.cit.).

2. Tables d'Héraclée [vers 325] = IG XTIV 645 I 123.

BEXO. VOUGC GpYUpr cees DDO WVEC apYUpr. Pas d'équivalence assu-—
rée entre le vOuoC et la mine.

3. Délos [vers 180], dans un inventaire (71)

TeTpavowo AATTITT: S{vouo AI* vduor A

On admet qu'il s'agit ici des sesterces et de leurs multiples :
29 deniers, 11 quinaires, 10 sesterces (72). ;

4. Narthakion [vers 150] : BCH VI p.356 = I6 IX (2) 89 = SIG® 307,s0.

OO OMOTEPTLWY VOWWY EXXTOV ELHOGL TEVTE

5. Pridre [vers 135] . SIG3 688,13 = CIG =2905.

OO OMOTEPTLWY VOWWY EXOTOV €1X0GL

6. Delphes [en 101] s Insernthl tonsiIV. 37 Clza,

ouTOoC vopw[v] onoteptiw[v] puptadac eixolo]r < fnuioldcdw >

Ces trois dernitres inscriptions transcrivent le latin nummi sester—
tii en VOWOL OMOTEPTLOL.

7. Eafin a3 Taormina [vers 70], une longue inscription contient
plus de 50 fois le mot NOMOI dans un compte ol figurent aussi des
ATTPAT (73). I1 résulte, des calculs de:Willers (loc.cit. P.345,
355,358) que le nomos y vaut 1/3 de talent ou 40 litrai. Il conclut
a 1l'identité du vépog et du denarius de bronze romain.

Bref, 1l'enseignement des documents épigraphiques antérieurs a 1llére
chrétienne est formel : seul existe véuog, a la fois monnaie siculo-
italiote et sesterce romain. Le premier papyrus donnant la forme
voOupo¢ date du 2° sidcle aprds J.C. et les auteurs qui nous ont
laissé des notes relatives au nomos ne sont pas antérieurs aui1®Tsidcle
aprés J.C. (Pollux, Photius, etc.). Il ne subsisterait donc auncun
obstacle et l'on pourrait conclure sans crainte l'origine latimne de
VOLULOC (ou voﬁppog), n'était le fameux passage de Pollux rapportant
textuellement les fragments d'Aristote et d'Epicharme, accompagnés des
commentaires de 1'auteur; or, il ne peut s'agir 1ia que du VOWUOC
siculo-italiote. Cependant les éditeurs d'Epicharme ont corrigé (imstinc-
tivement?) enm VOWOUC, VOuwv les legons VOUUROLC, VOULWwY du manus-—
crit (74). Ils ne justifient pas leur conjecture, mais nous pensons
qu'ils sont dans le wvrai.

En effet, le vers du fragment 136

B Eno vépoug- 1 TWAGTLEE YO EVTL TUE ROTPOS
bien que fortement corrompu et trop court, fait suite 2 un tétramdtre
trochaique du type habituel aux comiques :

— v o— vl — — —“‘I— “ - =] = v —

GAN" Opwe oAl %ol TLOL QEVEC eupnoouvrb wot (75)

Si 1'on admet que BEXX VOULOULC (ou voluuoug) constitue un début
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de tétramdtre, il faut que Bentn vo— fasse tribraque. Dans aucun des
fragments conservés d'Epicharme, nous n'avons pu relever un vers de
ce type commengént par un anapeste (76); an contraire, ilya=26 exemples
sfirs de tribragues initiaux (77). Il est donc & peu prés certain que
5éxa vouovg donne la bonne legon (78).

Dés lors, la forme vobuuog devient trés suspecte chez Pollux, 3
commencer par les fragments d'Aristote relatifs au VOUO¢ tarentin
(2% 547 et 548 de 1'édition Bekker). Willers et Regling lisent vd—
LOUE, VOWwv et nous nous rangeons a leur avis. Le fait de01s1f est
1'addition, sans doute marginale, BUvaoBou 8t TOV vovp.p.ov Tpio ML
Bohuo selon 1'autorité d'Apollodore dans son Tepl Zuxppovog (cf.
Kaibel Sophron p.162); on sait que le VOUWLOC qui vaut 1 obole 1/
n'est autre que le sesterce romain (cf. supra p.234, n.66), 3 1'époque
impériale. On en conclura que 1l'indication est postérieure & la rédac-
tion de Pollux et a entrainé & sa suite les graphies fantives de
VOO en VOUUUOC, A une époque ol 1'on confondait les deux mots (79).

I1 en résulte que la premidre difficulté disparait. Il a existé
dds le 5% sidcle (Epicharme) une unité monétaire, le Vépog, en usage
en Sicile, qui, avec ses correspondants de Grande-Grdce (Héraclée,
Tarente, etc?) a toujours en grec la forme de véuog. Les Italiques
(Ombriens, Latins) de leur cbté employaient une monnaie vraisemblable-
ment de méme origine, le nummus, que les Grecs ont confondue avec la
monnaie des Doriens occidentaux. A Delphes et i Délos on dit vopol
autant pour les nomes italiques que pour les sesterces, et, chez les
Grammairiens, le voUpLog a été introduit, 3 la faveur de cette confu-
sion, comme dénomination d'une monnaie dorienne.

ITI. Ces conclusions nécessitent un reclassement des données lin-
guistiques. NoOypo¢ perd son indépendance et devient un simple reflet
du latin nummus. Deux termes restent en présence : VOWOC et nummus,
1'un gréco-italiote, l'autre romain. Photius (copié par Suidas) déclare
que les Doriens se servent du mot nomos pour leur monnaie (véubcwu)
et que les Romains, le déformant, en ont fait leur vobuuog (= nummus)
(80). C'est sur ce texte que repose 1'étymologie des numismates (Babelon,
Lenormant, Schwabacher loc.cit.); mais leur interprétation en est
fautive. Quand Photius dit "les Doriens", il entend par 13 les Grecs
d'Occident, Grande-Gréce et Sicile, par opposition aux Grecs de Gréce
et d'Asie. Le terme AwplLel¢.n'a pas chez lui de signification dialec-
tologique. On n'a pas trace d'un mot dorien vouog "loi! et '"monnaie'.

ILe lien établi entre vopog N1oiM et vouog "monnaie" doit €tre
décidément brisé. Nulle part on ne trouve vopog "monnaie". Le seul
texte invoqué (CIG 2905, cf. supra) étant d'époque romaine ne prouve
rien (81). Quant aux Anecdota Bekkeri produits par Lenormant (Monnaie
I p.79) ils disent seulement que VOWOULG désigne la monnaie que les
Italiques appellent voﬁuoug (sic). La source est la méme que celle
de Photius. Mais cela ne signifie pas que VOWOC ou voluog soient
le méme mot que le grec vépog "1oiM (82),
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Nous critiquons pour la méme raison 1l'explication 3 partir de
vopLpwog. On dit que 1l'adjectif vopLuo¢ "1égal" s'applique & 1a mon—
naie de bon aloi; c'est une affirmation sans fondement (83). La monnaie
1égale opposée aux contrefagons se dit soit Sonipov (84), soit ev—
VOULOY vopLopo (85). On attendrait entous cas une dérivation apartir
du neutre vépl.bu.ov. En fait on comprend mal comment un sens aussi
large que celui de " (monnaie) 1égale" a pu domnner naissance, depuis
une époque assez haute, & des désignations techniques aussi précises
gque celles du latin nummus. L'inverse s'est produit : Meister 1l'a
déja vu (86).

IV. Nous sommes ramenés & une histoire assez simple, dont 1'expli-
cation a été proposée par plusieurs linguistes : VOKOG monnaie
siculo-italiote et nmummus, monnaie romaine, sont indépendants 1'un
de 1'autre mais reposent sur un méme prototype. Leur origine commune
se révele A de nombreux indices; on a affaire & un emprunt. La gémina-
tion -mm— du latin, pas générale d'ailleurs (87), est la marque d'une
importation populaire, commne & beaucoup de termes commercianx latins.
On peut supposer légitimement que la forme grecque est la plus ancienne
et qu'elle a en effet été déformée en pénétrant au Latium, ou encore
que le flottement du vocalisme et de la gémination est di & un
emprunt direct & guelque dialecte "subitalique'.

Enfin vOuog et ?\.l',’r:poc forment, ‘dans les systimes monétaires bien
connus, un couple inséparable. A Héraclée au 4° sidcle, leur rapport
n'est pas net; mais en Ttalie du sud (cf. SIG® =240 I 14) le nomos
pése 7 gr 78, presque comme le didrachme tarentin de 7 gr 81; la Kﬂ’tpot
ou 1/10 du nomos est une petite pidce de o gr 78 environ comparable a
1'obole athénienne de o gr72. Aristote dit que la ?\ﬁ'tpa d'Agrigente
vaut 1 obole éginétique de 1 grog (fragm.436).

Ce nmomos italique est déji le résultat d'un affaiblissement du
statére an Pégase corinthien; on a retrouvé des didrachmes italigues
de 8 gr's 2 8 grb (88). Le \Jépog sicilien dont parle Epicharme, la
?\t’.":po'. citée par Soph.ron (fragm.72; cf. Epicharme f'ragm.'y) dérivent,
d'aprds Regling, du vopo¢ tarentin comnu d'Aristote. Mais la parenté
exacte des divers Vé;,LOL. grecs n'est pas connue (89). A Taormina, le
rapport du vc')p,og et de la ?\f.'cpon est, on 1'a vu, de 1 2 40 en 70 avant
J.C. Clest une monnaie de bronze de 545 gr8 {;l_a, litra = 13 gr 144)
équivalant & une pidce d'argent de 9 gry environ (90).

En résumé, dans toute la Grande-Gréce et en Sicile, le VOUOC pése
‘de 7 gr70 4 10gr, selon les villes; en bronze, Head (Handbook p.62)
croit le reconnaitre i Téate et i Venuse avec un sous-multiple (la
litra?) marqué de 10 boules. Les termes vopoc et ?\ﬂ'l:poc ont désigné
i 1'origine, comme le prouvent les variétés métalligues de bronzeet
d'argent, des unités de poids, dont le latin libra conserve le souvenir,
&vincé ensuite par llas comme base du systéme monétaire.

A Rome, le nummus est connu de Plaute, mais on discute encore
s'il s'agit du didrachme (vopo¢ ! oo uwTLndC) ou du sesterce (91).D'au-
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tre part, le fameux trinummus est assimilé par Regling (Worterbyck
P.702) au Tpixpuoov ptolémaique ou pentadrachme de 17 gr8. Ie nummys
n'anrait alors qu'un poids de 5 gro, nettement inférieur i ses corres-
,pondants grecs. Dans le systdme romain le plus ancien, le nummus dit
denarius vaut 10 asses trientales, monnaie d'argent de 4 grs48 : on
retrouve le rapport décimal du vépog et de 1la Kpra siciliens (92),
Les expressions quinarius et sestertius (nummus) sont nécessairement
Secondaires, puisqu'elles désignent des sous-multiples du denarius,
I1 n'est gudre possible d'affirmer s'il a existé un nunmis de bronze,
On sait que la multiplicité des emplois.de TUMMUS a provoqué 1'extegsion
du vocable 4 "toute pidce de momnaie métallique"; on compte par nummi,
comme en Gréce par VOWLOUOTO.

NOTES

1) Le dorien vevopixpau (stobée Flor.4,7,63) n'est pas slr : variante

VEVOULXTOL (cf."éd.ﬁéhse); la date ob apparait la 3° personne du
pluriel passif vevouidutor (Dion Cassius 51,23,3) indique un hyper=
ionisme : cf. Hérodote | 151 xexwptdarTal, de Xwpt Lo,

2) Hérodote || e Ted {15 71,20; 90,18; Thucydide |V 87, V 108,111; Hippo-

crate V| 35?; Andocide | 97; Aristophane Nudes 423, 0is.571, Eccl.637;
Platon Rép.463c, 469b, 530a, Tim.18c; Lysias XXVII]| 17; Xénophon Mém.
I 4,14; 6,12; Cratinos Junior 8; Polybe V 27,6, etc.

3) Hérodote | 142,173, etc.; Aristophane Ach,.993, Cav.714; Platon Soph.

227b, Phil.Mdc,etc; Ménandre Epitrép.5,9,176 (Kérte); Axionicos 6,8,etc.

4) Pindare Isthm.5,2; Héoodote | 48, etc, etc.
5) Futur : Platon Soph.240e; Lucien Somn. .

Aoriste : Hérodote | 140; Sophocle fragm.107,3; Euripide Méd.301, etc.
Parfait : Parménide B 6,8; Hérodote | 138,173,216, etc.: Antiphon
I 1, etc, etc. ‘

6) Gorgias Hel.19, Palam.24,26,34; Platon, Aristote, Théophraste, Ménandre,

etc.~ VvouLotoc Jacoby FGF || B p.11U1,u2,

7) Cf. Schwyzer, Griech.Gramm. P.761,772-773, et Chantraine Morphologie

 p.393 et suiv.

8) Cfs 217 ni23i
9) Meillet-vVendryes, 7raitd2 §373 ot P. Chantraine, Morphologie § 271

admettent un th2me ancien de Présent en —,—: hypothdse inutile,
semble-t-il,

9a) Les Grecs Jjoudrent sur le rapprochement de 6ybpa§w-—vouﬂ§ab comme

sur celui de vouo¢—dvoun : Gorgias B 11 Diels; Plutawrque Mor.759d,



10)

11)

12)
13)

14)

4i7)
18)

19)
20)

21)
22)

23)
2u)

25)
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823d; sur 1‘origine sophistique de ce jeu, cf. Heinimann KNomos wund
Physis p.49 et suiv.; et plus haut p, 193 -

SIG3 47 »19sqq. Tolc¢ unoxvapbﬁboug vopoug Xpncwan, Oﬂmg o4 TOALE Fe—
HOOTWV. Voullet; SIG3 306,18 (Tégée 5° s.) noBomep ® MOMLE voullel
- Cf. Lucien 7.4uct.17 vopovg vouilw.

Cf. aussi Héc.326-327; Aristophane Guepes 1196; Hérodote | 131,133,202,
etc.; Philod®me Mus. IV 35,28,

Cf. Heinimann Nomos und Physis p.74 et suiv.

Pour les autres exemples anciens de voutfw, cf. Heinimann, ibid. et
p.83,85,121,123, etc.

Eschyle Perses H97-U98; Hérodote IV 59; Lysias VI 19,51, XII 9; Aris-
tophane Nuédes 819; Platon Prot.322a, Bang.202d, Ménéx.237d; Plutarque
Mor.140c, 165b, etc. — Au passif,Euripide Cycl.355 AAwg vopLQn
Zeve (cf. Suppl.732),

Hérodote IV 180 moll¢ vowlfetar = véuLpoc mouelTol.

Cf. R.Frese Philologus NF 35 [1926] p.377 et suiv.; J.Tate et W.lLorimer
Class.Review 50 [1936] p.3-5; 51 [1937] p.3-6; 52 [1938] p.179. Les

‘textes discutés sont : Platon Futhyphron 3b, Apol.18c, 2Ub, 26b-c, e;

Lois 885¢c, 889c, 907b; Xénophon Mém. | 1,1-3; | 2,64, 4$0l.10; Aristote
Rhét . 1U19a 9, cf. Diogéne Laérce 11 40, i
819 TO Ato vopLQSLv ovTo TﬂlbnOUTovu

827 oLx SGTLV,w @ebﬁuﬂnuﬁn, Zebg

Mém. | 2,64 GvTl TOD pi voullelv Oe0UC ... PavepdS RV Bepamedov
Tovg Beolc; | 1,5 miorebwy BE Oeolc mix obx elval Osode EvouLlev;

Hérodote 111 8, |V 9%; Platon Lois 885b, 907b, etc.
Euripide Féc.800, Bacch.1327, Hel.919, E1.583; avec voew Euripide
fragm.913.

Cf. Lucien Prilop.12.

Actif : Aristophane Cav.71k.

Passif : Sophocle 4nt.738.

Hérodote | 40, VIl 2 et 3; Thucydide 11 15,5; Xénophon Bang.1,15; Euri-
pide Ale.528, Andf.693. Hel.1262, Héracl.200-201.

VEVOuLOUEVoG Opxog @ Aristophane Thesm.359, v. tepo IG XII (3) 330,
18Y4; cf. encore Plutarque Mor.110a, 113c; Héliodore | 10,1; VI| 1d,6etc,
On a dit voulZewv Lepk Thucydide 11 15,4, puis Lepk T& VOLLOuEVOL
Antiphon vV 82; IG xa; (3) 330,184, etc., v. Yépo. Thucydide | 25,4;
ooy id. V1 69,2; euxgb ibid.32,1: Towpn Lysias X1l 96; woiloav Xéno-
phon Cyr. 11 3,58; moAvTelo Aristote Pol.1293b 22; ypovog IG 1% 19,
15; vbpog Xénophon Mém. IV %,19.- T vourfopeva se confond, on'1° a
vu, avec vouog : Mimos 313b-c; Juste 372; rarement & |'aoriste To
vopLo0svTo Euripide Bacch.70. : :
Pour T vopugﬁpsva au sens général de "rites, habitudes, traditions”,
cf. en attique Aristophane Plut.1185; Lysias 1 9, XXXII 8; Antiphon
VI 37; Xénophon Anab. VII| 3,10; Cyr. 1V 5,14, etc.; lsocrate XiX 33,
[1 41, VIl 30, XIV 61; Platon Bang.176a, Rép.348c; lIsée | 10, || 4,10;
Eschine | 13,14; Démosth&ne XVII| 2U3, etec., etc.
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26)

27)
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29)

30)
31)

32)
33)
31)

35))
36)

37)

40)
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43)
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45)
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Eschyle Agap.1046; Sophocle E1.327,691; Euripide Iﬁh-f-§71: Xénophon
Cyr. Vi1l 7,27, etc.; Platon 4pol.%0a, Rép.372d, H19, etc.; les variantes
sont : olo, Ombow, XoBGMEP VOWLLeToL. :
&onep, gfvégog Eschyle Fum.32; Sophocle OC 1603; Euripide Alc.99,
611; E1.1126, Ton 271; Aristophane Plut.625; Hippocrate | 602, || 356,
iV 1528 et ct

Il est déja trds difficile de distinguer les deux verbes dans le vers
du Rhésos 868 ob &’ ovv vouLLe TolT éneﬁﬂap cot. Boxel "garde donc
cette opinion, puisque c'est ton idée" (cf. infra).

Cf. ibid.400a; Euripide Bacch.%31 To TATBoc OTL €vOuLoe XPTTl Ta
Chez Thucydide | 77,6 vopilel voulpoLg est amené par XpnToL coor-
donné; la construction n'est qu'une ébauche : Hérodote IV 117; Thucydide
Il 38,1, L'évolution ultérieure de vouilw 1'a fait abandonner.

Cf. Pril1.108,1323,1442, OC 351, Ant.1167.

Les textes dépouillés sont : Hérodote | 1;9ﬁ; Eschyle Orestie; Sophocle
djax, Antigome, (edipeRoi; Euripide Alceste, Cyclope, Bacchantes;
Aristophane Paix, Oiseaux; Thucydide VI|; Lysias X1, XIl11, XIV; Xénophon
Fconomique; Platon Phédre; lsocrate |V et XI|V; Démosth2ne XXI|. - La
statistique porte sur les emplois suivants : vouifw + propr. inf. ou
double accusatif; TyoUpcl "je pense”; Boxd (wov) "je crois"; olouxt
non intercalaire, dEL® "je juge bon que".

Avec cette réserve que le tour impersonnel'éuol Boxel reste usuel,

Cf. Hérodote | 97; Platon Pheédre 26Y4e, etc.

Sur aEu® = olowar xphvaw cf. Lysias XI1 89 5u& Tobto abrov &Elolat
owbfjvar® oTL 88 TV S EAMvev mhelot sle budic BEnudpmmrey, obx
olovTot Xpfivor adTov GoNECBoL .

Synonymik der griechischen Sprache | p.343 et :suiv.

Pour ‘8oww, cf. Hérodote | 31, pour olouat cf. Eschyle Prom.208,268-
9; Sophocle 47.430,1054, etc.

Vil 18,2; 28,3; 36 (3) bis; 56,2; 81,5, etc. - Sophocle OR 551, 47.1497,
1032; Euripide H.f.296; Lysias XII| 16, XXI| 2; lsocrate IV 3,68,97;
Démosth&ne XX| 204; S7G3 577,39, etc.

Platon Phédre 2U3c, 257d. :

Exemples chez Mayser Gramm. der Gr. Pagyri 11 (1) p312; §. Pest. Matthieu 5,17
10,34; 20,10; Actes 21,29 (cf. H.Pernot, Rtudes sur la langue des
Fuangiles p.117); Lucien Syr.28; Longus IV 22,2; Dion Cassius 57,7.

Cf. Eschine | 1; Démosth&ne XX| 69; Lucien V7.#. 2,46,

Hapax repris plusieurs fois par Dion Cassius, qui imite souvent Thucy-
dide : 37,17,1; 38,13,5; 53,18,1; 59,9,1,

Oracle cité par Phlégon (Jacoby |1 B p.1141 v,U42); Sextus Empiricus
Ryrrh e 35 2320 =SSk vochTﬁ, cf. p.193,

Noter vduevuo, refait sur vouelw, en face de voubc (p.119).
Hésychius s.v. émumvémv = Diehl 7 = Reinach-Puech 18 = Lobel 145.
Iph. faur.i471 .- Sur vépbopa.et &AﬁGSLa,cf.Julien Orat.7,211Bet suiv.
16 1% 91,4 [u3u], 310 [429]; Hérodote | 9%, |1| 56, IV 166; Andocide
111 8; IG X11 (5) 480 [423]; Euripide Cycl.160, etc.; Aristophane
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Gren. 720, etc. -
Cf. Euripide fragm.542 oY¥)ToL VOWLOWO. ASUXOC BPYVPOC WLOVOV
nol YPLOOC EOTLV® &AAX XdpeTn BpoTolc
VOULOWX XETTOL TROLY, TV XTXOONL XPBewv
cf. Lenormant Aistoire de la monnaie | p.132 et suiv.; E.Batelon Origi-
nes p.204 et suiv. — Les trouvailles des numismates semblent avoir
confirmé les dires de Pollux. :
Alcée 101 Diehl; Pindare Isth.2,11; fragm.123,157.
Hérodote | 94, 111 56, 1V 166; Pollux IX 83.
I¢ V11 3055,3; Platon Lois 705b; Démosth&ne XXIV 213; 0GI ugy un, etc.;
76 XI 135,35, etc. '
Anthologie |X 174,9; cf. Lucien Nav.Ml.
Platon le Comique 96.
716 12 310,195; Aristophane Gren.720.
76 12 91,4; 310,167.— muvrtodomov vowlope IG X1 162 B 17; 287 B 31.
IG VIl 303,7; Polybe XXI11 9,3. ' '
Suidas s.V. vépLOpa° TO xéupa ToL TSTUﬂnpévou XoAxoL "coupure de
bronze portant une empreinte"”. -
Thucydide 11 60, Euripide Rl 3T :
Polybe XVI11 34,7; Joséphe BJ 118,14 (cf. Suidas s.v. xomwvoutotelbw);
Sextus Empiricus Math. | 178.
Philodéme St0.339,14; Pap.Oxyr.140,20,22; Pap.lond.113,3,10; Amherst 11
183; Pap.Strassb.1,1%; BGU 307,10; OGI 339,44 n.4: 579,8.
OGT 579585
E.Babelon article ¥ummus dans le Dictionnaire des Antiquités; F.lenor—
mant ibidem art. Momnaie; id. Monnaie dans l'Antiquité | p.79; W.Schwa-
bacher PWRE 17 col.1456 et suiv.; Regling Worterbuch der Munzkunde
p.M61 et 466, |
Depuis Ebel XZ XVIl p.239 et Vani&ek Gr. und Lat.Etym. p.434; cf. J.
Vendryés Recherches:sur les effets... p.215; F.Sommer Handbuch $ 55; 0.
Schrader Reallexikon | p.380; P.Kretschmer Glotta I p.40; J.B.Hofmann
TRES5S s30T
Bréal MSL VI p.7; Meister Curtius' Studien IV p.480; Boisacq Dial.Dor.
p.133; A.Walde Lat.Etym.Worterb. s.v. — Ernout-Meillet 2% &d. penchent
pour cette solution; cf. aussi A.Juret Manuel p.279; F.Altheim Rom und
derﬂbllenismus[}9ﬂ2]p.79 et suiv. — Pas d'opinion chez P.Wuilleumier,
Parente | p.201-202,~ Hésitation de Fr.Muller Altital.Worterbuch p.291.

Plutarque Numa 1; SEG VI 60.

Si 1000 vobuuo. valent 250 drachmes attiques, 1 nummus sestertius = 1/4
do drachme = 1 obole 1/2. - Cf: aussi Fap.perl 326011 4,18 ONOTEETLOC
vobupoc; Hultsch Métrol.302,15 AeTrT HoAOTVTIXL T GOOKPLOL YOLV. T

V OV LOLe .
Pollux donne vobuuog (1% 79-80,87, cf. infra), les Anecdota Bekkeri

109,24 vépoc TO VORLOWe ob¢ o} "Ttohuxol vobpovg (sic) nohoboLve
- Photius, Suidas, la Scholie d*Hom&re (E 576) ont vopoc. On reldve
en outre chez Hultsch (oﬁ.cit.) les formes vouppoﬁéxnv (variante
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vouLuodoxnv), voduuio (var. vouuia), vobuumy, VO?MEOL, vobpog. Les
Papyrus donnent : vouutov, voburov, voduuLov, vobuuoc, voipog (cf,
Preisigke Worterbuch).

68) SIG3 240 | 13 = BCR XXVI| p.31 = Inscriptions de Delphes V 6 B 4: cf.
Keil Hermes XXXIX p.651 et suiv. =

69) Calculs de Homolle, Bourguet, dans les éditions citées. .

70) Rhein.Mus. LX p.350-351,

71) BCE VI p.51 = BCH XXXV p.260 = SIG® 588,215,

72) Willers L.c. P.352; Regling Klio VI p.504; Schwabacher PWRE loc.cit.

73) Willers l.c. p.331 et suiv.

74) Ahrens 92,93 = Kaibel 136,137,

75) Scander ﬂfoT'si 1%on restitue1e.digammatkeFépV8§ (dorien du5¢ sidcle).

76) L'anapeste est trds rare dans les vers trochaiques, d'aprds J.W.White
The verse of greek comedy p.72. :

77) fragm.9,3; ¥2,2,3,4,5; 60,1; 63,2; 67; 71,2;[99.7,8,9]; 149,1 et 2:
159,2 et Y4; 160; 161; 170,2,12,15,16 ;255256 237;2 et 7.- Douteux :
124,6 Buavetuopévan et 258 : & TPOTOG GVOPATIOLTY 4.

78) L*argument vaut pour le fragment 137 (trimdtre iambique)

nGpuE Loy | ebebe mpla por Béxo vowwy LOOXOV A&y
79) Avis de K.Reqling Worterbuch p.462,
80) vopog: Awpielc 85 &mi voulouoroc XPWvTow T AeEel, xol ‘Puuolol moe—
- PUOTPEYVTES Voluoy Aéyouoty. :

81) Texte mutilé qui parle de sesterces : 1 LOBRoTLL v]é[y]uw GEOTEPTEij
cf. Babelon Dictionnaire des Antig. IV* p.118,

82) Boisacq ignore voﬁppog dans ses Dialectes doriens p.133, - A.Walde
(Etym.Worterbuch S.v.) exprime bien 1%opinion négative : "sizilisch-
tarentinisch voUuuoc = eine Minze, dessen durchaus ungriechische, am
wenigsten dorische Lautgestalt selbst nur bei Entlehung aus dem Latei-
nischen erklarbar ist". - E.Freemann History of Sicily | p.510 "it is
plain that voDppoc was adopted as a strange word into the greek language™.

) Cf. C.Ahrenz, Die Adjektiva auf —yioc p.74.
) Plutarque Mor.49d; Clément Strom. 11 15,4; 16 X| 188,8,

85) 0GrI 229,55,

) Le passage VOULOUG. > nummus (Curtius GrundziigeS p,31%) est insou=
tenable phonétiquement,

AT e 25,13 et 1% ¥VMET = nummi 260 avant J.C. = grec vobuog?
Il est vrai que le fait peut. n"avoir qu'une signification graphique.

88) Regling Klio VI p.508-512.

89) Cf. Giesecke Italia numismatica pp.11-15; 42-43,

90) La 56°¢ partie de la pidce de bronze, si 1'on prend le rapport de
1'argent au bronze depuis 89 avant J.C. : cf. Regling Minzkunde dans
Einleitung in die Altertums wissenschaft 11, |, 2 p.25,

91) L'équivalence du denier et de 16 as (de 217 a 30 avant J.C.) est due &
la dépréciation de 1'argent Par rapport au taux fixe de la livre
327 gr s,

92) E.Babelon Dictionnaire des Antig. ibid.
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Une enquéte comme la nOtre, portant sur le vocabulaire, demande,
pour @tre compldte, un apergu du matériel onomastique. Notre but n'est
pas de donner 3 chague nom propre Son étymologie précise : ce serait
une tache périlleuse et, au fond, inutile. I1 est en effet moins inté-
ressant de traduire un nom de personne que de chercher i définir les
conditions générales dans lesquelles se sont développés et répandus les
noms propres relevant d'une méme racine et de ses dérivés. En 1'occu-
rence, 1'onomastique de la racine “nem- se réduit aux composés (et 2
gquelques dérivés) de veuw et de vouog. Il est possible, guidé par
le recueil sommaire de Fick-Bechtel (Griechische Persomemnmamen 2° €d.)
d'établir les séries, d'opérer des groupements et de montrer les é14-
ments- constitutifs, la forme et 1a valeur des noms propres aunx différentes
époques de la langue. : .

Notre recherche essaie encore une fois de combiner les points de
vue synchronique et diachronique. Elle tend & faire ressortir le fait
connu, mais non vérifié, que les noms d'hommes, tant ceux de la mytho-
logie que ceux de 1l'histoire, sont puisés tour a tour & des sources
différentes, que la mode, les idées et la mentalité des générations
renouvellent le stock des dénominations traditionnelles, tout en suivant
les contours du vocabulaire commun. Pour le dire bridvement nous allons
dégager, du désordre apparent, la dominante : substitution des composés
de vépog a ceux de vépw. Or, on ne peut saisir 1'évolution que grice
3 un coup d'eil d'ensemble, englobant les faits depuis Homdre jusqu'a
la période hellénistique.

I. L'EPOPEE ANCIENNE : Homére, Hésiode
Les noms propres sont de deux sortes, bien distinctes : a) divins
ou mythiques; b) humains.
a) Nymphes : ‘AugpLvopn néréide X 44
TAowxnovoun néréide Hésiode Fhéog.256 (cf. Apollodo-
Te I 2,7).
E{quvc’)p.n 1. océanide X398 etr.; Hésiode Théog. 358,907
2. variante d'! Bl5oBen fille de Protée
5 366 (Zénodote).
TlovAvvoun néréide Hésiode Théog.=zs8
b) Humains : 'Aucplvopog prétendant de Pénélope II 351,304, etc.
"Bvvopo¢ 1. augure mysien B 858, P 218
' 2. Troyen A 422
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Ebgbvopoc prétendant dePénélope B 22, X 242 (cf.
Apollodore Epit.7.30). :

Eﬁpvvéun chambriére de Pénélope p 495, C 164, etc.,

Noptwv Garien B 871

On remargue qu'aucun de ces noms n'existe dans le vocabulaire de
la langue épique, mais gu'aucun, en revanche, n'exclut une étymologie
immédiate. Au contraire le nombre des interprétations possibles est
tel que les Anciens et les Modernes, s'exergant a ce jeuw ont abouti
a des résultats forts discordants. E{quvéwr], fille de 1'Océan et ma-
re des Charites, est, d'aprés Cornutus (ND~15), celle qqi-"accorde
largement"(1). Les mythologues préférent rattacher ce nom au, sens de
Vépw "je gouverne, je domine" (2). Mais M.Salzberger (Rev.Et.Gr. XXXIX
P.393) y voit un cas typique de patronymie; la traduction qu'il donne
"qui occupe ou qui parcourt (?) un grand espace" convient bien, enm
effet, 3 Okéanos, pére de la nymphe (3). Pour nous, ces personnages
féminins sont filles des eaux et le sens moyen de véuopab "j'habite,
je pais" convient le mieux. On rapprochera le composé homérique
&ypovépog, appliqué aux Nymphes ({ 106) d'un nom tel que Iawxovdun
"habitante de la houle". Comme souvent, en pareil cas, 1'épithete
descrlptlve s'est transformée en nom propre.

La méme analyse vaut pour Ap@bvogn, expliqué par Eustathe "2
cause des paturages enviromnants aux douces eaux et & cause des étres
qui vivent dans les ondes"(%). Le masculin'AW?ﬂvopog est évidemment
le substantif de ougLvewouot "$habite dans les parages" (cf. p.11),
et le sens de "voisin" convient bien au prétendant venu de Doulichion,
selon Apollodore (Eﬁit.7,27); il se place 4 coté de &p@ﬁﬂokog dans
une série sémantique vivante chez Homére.

Nopéaw dérive de v6p¢og"pastoral" (Fymne & Pan 5; cf. p.118).
"Evvopog est discutable. Dottin rappelle Eschyle Suppl.s04 (80La
5’ Evvopolc) et traduit "justus,gerecht"(5); mais vpog est posté-
rieur 3 Homére, a fortiori ses dérivés. On pourrait invoquer plutot
Suppl.s6s (Bpotol Yoc Evvopos) et comprendre "indigene". Une conclu-
sion certaine se' dégage; tous ces noms avaient un semns i llorigine et
se rattachent exclusivement 2 véuw/véuouot "pastoral. Aw point de
vue morphologique, ils représentent des types classiques de formation
nominale.

I1I. ATTIQUE.

En combinant les textes littéraires et épigraphiques, Kirchner
avait déja pu établir une riche collection de noms propres attiques :
Prosopographia Attica (1901). Nons avons collationné derridre lui le
Corpus des Inscriptions Attiques : IG. I%, II-IIIZ et inséré les Athé-
nlens cités a1lleurs, ce qui donne, par ordre chronologique (6) :

€ sidcle ApstOMOQ Aristophane Gren.iso07y.
Aegbvopog G e 048,3.
O vouo¢ Lysias XIX 23 (le méme gque Xénophon Hell.
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V 1,5-10 et Isocrate XV g3 ??).

"Toovopog Andocide T 15.

Ko\ Lvouog 16 I® 033,1a.

NouLog . IG I® 928a 6.
Hpévouoc Aristophane Eccl.1o3.

&£ sidele 'Ap.cpwoprng BCH XV p.407.

"ApLoTovouog 16 I1% 1579,13.

"Apyévopog 16 1% 1145, 2.

"Apyevopidoc (3) Démosthéne XXXV 14,34; IG II? z732.

'Actovopog (3) K.2656-8.

AbTOVOROC Démosthéne XLIX -8.

Eb6bvouog (2) IG IT* 1635.109 1747,37.

Edvowo¢ (10) Ps.Démosthéne XVII 165; Plutarque Mor.845a;
K.5863 et suiv.

‘Toévopoc  IG III? 6s8o.
KoA L vopog BCH VII p.134 (Acharnien).
0t VOLOG SIG3 298,25; 308,1.

Dwoivopos (3) DémosthéneXVIIT 165; XXXVI 50 =Lysias fragm.
38. 1; IG IT® 1579,12.

BLAOVOLOC G AT 1156 35
Csitcle 'Ao'tﬁvop,og I.Delphes IT 15 I 13.
Ebvouog K.5871. L
Ebpuvouos K.5078.
2 sidcle AMpOVOROC IG II® 9s6b 8.
Ebvopoc (6) I.Delphes IT 10 IT 10; 48,21; K.5862,64,66,72.
N 1%OVOROC K.10.0%9. -
Tl VOOC I.Delphes V s7 B 11; 58,22, etc.
17 si dcle Nuxovoroc IG II® 2336,248.
Nom datables EOOVVOROG I6 Iv® (1) 103,54 et s8.
Edvopog (4) Libanios VIIT p.643,5; K.5874,75,76b.
Bwot vopog Athénée 611f.

Au point de vue lexicologique, ces noms se répartissent en trois
groupes : :

1., noms traditionnels, du vieux fonds épique.

Ebpbvopog, NopLog; Auwpuvopldng, dérivé marquant . la filiation,
remplace Au@LVOpOG.

2. noms communs employés comme noms propres.

Plusieurs mots em —vopoc, de la famille de vopog "loi" : Bbvo—
wo¢, trés fréquent du 4% au 2% sidcles, 'Ioovopog, AbTovopog, BOBL—
vopog, 'ApLoTOVOROC; noms de magistrats : "AGTOVOROC, AMHOVOROS :
ils se distinguent des nomMs communs par la place de 1l'accent (7) (sur
le Bopovopog, cf. p.139).

3. noms propres origimaux :

De méme que les composés progressifs‘du type de Kuofvopog, @blé—
vouog "qui détruit, qui aime la 1loi" représentent une couche de voca~
bulaire plus récente que GOTLVOWOG, xAnpovopog (de vépopoL), de
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méme les noms propres créés i partir du 4
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=

e .
sidcle sont formés d'un

thime verbal + vOuoC. Ce thime prend les formes les plus varides :
en —e— : Apyé-vouoc; cf. 'Eye—xMiic, -xAoc Homdre.

désidératifs en —oL— :

Zwo L~ TPOTOC »

en —o— : QLAG—VOKOS, Nuxdvopog
Swt—vouog de owi—Lw.

autres :

AeEl—vouog, Zwol-vouoc, cf. AéEummog,

cf. @uAO-ovog, Nié—Bmuoc,

Hpovoy.og se rapporte sans doute au sens musical de vouog (cf.

TIPOVOULOY) «

KoAA{vopuog comme KodA(—v LHOG, KaJxM—O‘im est un synonyme emphati-

que de Elvouoc.

En somme, on assiste i la disparition presque totale des composés
de VEuw et au développement des composés de vop.og.

III. AUTRES VILLES.

La plupart des documents ne pouvant etre datés, nous nous conten-
terons d'une liste alphabétique accompagnée de 1'ethnique s Quand on le
connait. Notre dépouillement s'étend sur la période classique et

hellénistique (4%-1°F

Ap,cpu VOUOC

"Avtivopog
Ap t.m:évop.og
Apxevoy.oc
‘Apy Lvopog

AoTuvdun

"AcThvopoc

AbTov O
Abtovopoc

Anpovopog (Aby~)

"EvvouSac
Bruwvouisne
"Hrivouog
Ev6bvopoc

i,
2.

sidcles),
Catane Strabon VI 2, 3;4Anthologie IIT 17.
Grec d'Egypte Xénophon Eph.IV 6,4,7.
Delphien BCH VII p.424,8.
Rhodien I6 XIT (1) %31,2; cf.Pap. Petr.III.
Eubéen IG XII (9) 999,1.

Pére d'Empédocle Diogine Ladrce VIII 2,1.

Rhodiens IG XIT (1) 232,%761,1040.
Anthologie XTIV 119, |

Historien Steph.Byz. s.v. Kimpog

Etolien (F£s.) I T ( (1) 17,64.

Insulaires IG XTI (3)203; (s) 110,4; (0)249B 366
Anthologie XI 289

Délien (3% s.) BCH VII p.107 = IG XTI 107,24,

Erétrien Paunsanias X 9,10 = I.Delphes I61.

Eubéens 16 X11(9)=23,2; 150,120; 246 AS8.

Erythréen SI63 1014,134.

auntres Pap.Hib. I %6,5; SEG 3:424 .

Mégalopolitain (5%s.) I¢ V (1) XXIIT 130.

Bubéens (I°"s. ap. J.C.) I6 XIT (9)246B 61,136,758, 2

Théréen IG XII (3) 733,5.

autres Preisigke Sammelbuch II; Cercidas

5,3 (Pewell). Ay

Béotien {Fs.) IG VIT 2720,

Amorgos (3) IG XII () 239,26; 241,4 et 25.
(£s.) I63T 511,75,

Thessalien (2fT 8.) 16 IX (2) 415,53,

Eubéen I¢ XIT (9) 23,1
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E\'JVC’)I.L&:!.OC - Thessalien (3 s.) IG IX (a) 517,1 et 24.

Euvop.l,&qc (—x¢) 1. Pire de Phrynikhos Scholie d'Aristophane Gren.i3.
2. Mantinéen (2%s.) IGV (2) 2903,14.

3. Béotiens IG VII 2013; 3172,3.
4. Eabéens I6 X1I(9) 245 A101,235; 249 1396
5. Amorgos I¢ x1I (%) 235,274,276,300, etc.
6. a.l}tres I.Delphes V 57 B 9; 58,20, etc.
BEbvopLog 1. Roi de Sparte (=EUvopoc) Diodore VITI 8,4; Ety®. Magn.
418,%; Suidas.
2. Corinthien Lucien D.Nort. 11,2,
3. auntres IG XII (5) %712,76 et 80; Pap.Ryl.
: III.
Ebvouta . 1, Messénienme -  IG V (1) 1363.
3. Insnlaires I6 XIT (3) 130a,44; (5) 384; s6a;
(9) 364.
EbvouLavog (époque rom. ) ~ Anthologie 1IX 103; Suidas s.v.
TparTLovOC.
EbvopLyog Thébain (£ s. ap. J.C.) IG VII 2444a 5.
Ebvoppel ? Orchomdne (3 s.) IG VII 3183,9.
Bbvojog 1. locrien Cithardde Iucien H.V. 2,15; Strabon 260.

2. Roi de Spa.rte, parent de Lycurgue (= Ef)vép.t.og) Hé-
rodote VIII 131; Pausanias IT 36,
4; Plutarque Lyc.1i; Denys IT 49,

4, etc.
3. Frére de Pythagore Diogéne JLaerce VIII 1,23.
4. Thessaliens 16 IX (2) 27%7,6; Porphyrius Fragm.
5,2,8.
5. Béotiens IG VII 28; %5; 518; 3330, etcetc.
6. Bpidanriens (Fs. av.-rT ap. J.C.) IG IV?(1)a46,665
etc.
7. Etoliens I6 IX3(1)18¢0,11; XIT (=) 15,11.
8. Eubéens IG X11(0)211,13; 245 B358,121, et
9. Insulaires 16 XII (1) 640,4; (3) 337,640; ( 5)
011,11 (8) 181,11, ete.
10. autres IG Rom. IIX 116%,1a58; SEG 2,476;
' 7,1110; Pap.Hib. I 53,19, etc.
BOvou 1. Chéronée I6 VII 3411.
: 2, Tanagra IG VII 1009,
Ebplvouog 1. Btolien I6 IX® (1) 163,1.
2. Eubéen 16 X1I (9) 999,2.
(Bopuvoog) 3. Héracléen (£8.) SGDI 3083,13.
Ebpuvoun 1, Thessalienne 161X (1) 162,31,
: 2. Btolienne IG IX (a) 13,17.
@=ovouog Périnthien Bechtel Ion.Inschr.a3ab ai.
KoAAivouo¢ - 1. Thessalien 16 IX (a) 123.

2. Insulaires IG X1T (3) 343,5; 606,33; 640,13;



248 ONOMASTIAQUE

(3 suppl.) 733,11; 1306; 1552,

Ksp&uvop.og Théréen I6 XII (3) 792 (8).
Agvopoc 1, Thespiens (2 s.)  IG VII 1821; 2724€ 5.
2. Théréen IG XIT (3 suppl.) 1493.
Nep.épom:o; Siciliens (£s.) SEG 4,31.
Neuodnuog Egypte (37 s.) Pap.Lond. II p.144; 188,79,
Nepoxpatn ¢ Théréen . Ic x1T (3) 603 (9).
N 136Vopoc¢ Laconien 16 V (1) 870,876,805.
Nopotog Nom d'une tribu de Libye Elien ¥.4. XVII 27 (cf. voudg).
Noy.at,'n bergére Théocrite 27,42 (10).
Nowtodoc Mégariens (3°/2°s.) IG VIT 42,18; 97; 08; 100,
Nop.Lel¢ Egypte (3°s. ap. J.C.) BGU I o8,=.
Now.(e) 1xd¢ Crétois (3 s. ap. J.C.) Inscr.Cret. I p.276,17.,
Nop.LpLog Egypte (£/5°s.)  Preisigke Sammelduch I 6os.
NowLog 1, Thessalien (*Ts.) I6 IX (2) 206 II b z0.
2. aotre Alciphron IT 22,1,

Now.ummog Kleitor Imboof-Blime p.288.
Nouoxpotic Lébadée IG VII 31s0e.
Nouog Egypte (3°s.) Pap.Soc. V 820,2; SEG 3,282.
Nopwv 1. Eubéen © I6 XIT (9) 8a3.

: 2., Béotien : IG VII 2718,1a.
Olxovoio 1. Eubéenne 16 XII (9) 1092,1156.

2. Rome IG XIV 9%75.

Toai, vopog Argolide IG IV 729,18,
H?\orruvqmg Lycien CIG 4321e = TAM,

Hpovoy.oc flitiste thébain, naltre d'Alcibiade (cf. p. 133) : Pausa-
nias IV 27,7; IX 12,5-6; Athénde 184d, S31e.
Tobvvopog (= Et'}wopog) Orchoméne IG VII 31%3,68.

BLAOVOOC 1. Roi d'Amyclée Strabon VIII 5,5; Nicolas deDamas
3 fragm.as.
2. Catane Elien. fragm.3.
3. Insulaires IG XIT {3 suppl.)13Bg; (9)246A120

Cette liste ne prétend pas etre compléte, mais elle suffit & carac-
tériser les tendances de 1'onomastique.
I. = Aun point de vue lexicologique, ces noms se répartissent en trois
groupes, selon leur sens :

1. noms tra.d.ttmn.nels, tirés de 1'épopée.

A(.upwop.o;, E\quvop.og (—4’1) En fait, seul le second est vivaat;
Aycpivopog est littéraire et en partie mythologigue.

2. noms communs employés comme noms propres..
Professions : Nowowog (-n), Nowuxde, Anudvopog, Acthvouoc, NGwimmoc
(= I'rmovol.l-oc).
E_plthétes : AbTbvopog, Apt.o'r:ovopaog, E’uvop.o;, Fueuvop.og, EWO!J'OC
dans Ewop.l.Bng, ‘Brivopog (-i8ng), Tpdvouog, Bbvvopog, NéuLpoc, No-
pLog, QL?\O\JO}LOC.
Substantifs Nou.og, Omovopl.a. (escla:ves?)
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3. noms propres ogiginanx.

A ("380—, Kepdu—, Ax-—, Nuxé—, Toot—vopoc, Matvvduac, Newépatog,

Nepddnuog (= Anudvopoc), Neworpdtne, Nopoxpotlo, Nowtsbe, Nowwv.
Le vocabunlaire commun et 1l'onomastique propre figurent donc ici

dans des proportions sensiblement égales. La langue crée assez peu de

noms propres et se contente en général de combiner des éléments connus
ou de multiplier les dérivés de racines. -

II. — Au point de vue sémantique, les principaux sens de vé@w sont
représentés :

1. Sens pastoral.

"Aucplvopog, Bbpbvopog (—n), Noporog, NowLog et ses dérivés (adog,

—1e8¢)/ NopLmnog = ' Iemovopog, ZUVVOROG.

Le sens véritable de Evvopog (—fﬁng) reste ambigu.’Enivopoc
(-56ng) pent signifier 1' "Héritier", 1! "Indigtne" ou le "Phtre'.

2. Néuw "je rigle, j'administre".

 Les noms communs AcTOvopog, Anuovopog, OLnOVopog sont connus;

Aaovépog a'explique de lui-méme "qui régit le peuple'. Hacﬂvopoc
"qui régit tout" d'aprés ﬂdowqén, TolpLrog etc. @eOVOLOC nous sem-
ble équivaloir i Lepovéuoc (cf. louovopog).

En face du classique ANp.ovorog, Nepobnuog renverse l'ordre des
termes; de méme an lieu de “Epatévopos, “Keativouog attenduns,on a
Nepéportog, Nepoxportne. '

3. Nuydo "j'agitel. —

Hlumvvépag est isolé et obscur. KEPSﬁvopog rappelle 1'homérique
népBeo vayhiv; on traduirait 1' "Avisé" (cf. Bechtel op.cit.).

4. Nopog. ¢
Dérivés = Nopixdg, Nouipog, etc.
Adjectifs laudatifs =‘ﬁpL076vouog, EUvouog et ses dérivés, Nuxo—,
DLrd—, Apyé—, Kodri—, BOOU-vouoc.

Nopoxpotic est fabriqué sur smuoxpotio (ef. p. 186).

Hpévopog appartient & la série pastorale ou au nome musical.

EMT£v0po§ et ADTOVOWOG sont sans doute des sobriguets.

L'importance grandissante des composés et dérivés de vouog saute

aux yeux. Cela confirme donc 1l'impression déji donnée par les noms
attiques.

ITX. ->Au,poiﬁt de vue morphologique, nous relevons deux points
essentiels

1. Substitution des composés progressifs (verbe + régime) aun type
régressif ancien (régime + verbe) de Nepodnuog & Anuévopoc. Elle
enseigne d'une manidre frappante la disparition, dans la xoLvn, de
toute alternance radicale, le théme verbal veuo— remplagant 1l'ancien
degré fléchi —vouog. Le point de départ de ce nouvean type doit %tie
cherché dans les cas ou aucune alternance n'était possible : Avol-—
VOLLOG, @Lkévopog;systéme étendu ensnite 2 Nspé&nuo;.

Nepéparog enfreint la rdgle de 1'allongement métrigue, 13 ol
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1'on attend *Neunpatoc comme Nunijpotoc, BLAfpotoc, ete. :

2. Les suffixes les plus variés entrent dans la formatiom des
noms propres. Ce trait n'est pas propre au grec (qn'on Songe aux noms
frangais reposant sur Jacques, Roux, Martin, etc.) mais caractérise
sans doute les:tendances populaires d'une langue. L'onomastique des
basses époques affectionne les diminutifs, hypocoristiques, jusqu's
répandre de véritables momstruosités grammaticales. A cet égard, la
%0LVi] a développé, par la force des choses, le procédé de 1'hybrida-
tion, accolant un suffixe latin & des radicaux authentiquement grecs
(Eﬁvoub—amég, etc.) ou des suffixes grecs & des noms étrangers (cf.
surtout en ¥gypte ptolémaique : Preisigke Sammelbuck passim).

Si 1'on pose gque 1l'attique est la norme;, il est certain que 1'ono-
mastigue des trois derniers sidcles av. J.C. trahit une dégradation
manifeste..L'ancien nom aristocratique de la vieille société achéenne
ctde le pas i des innovations nettement populaires.

IV. NOMS PROPRES MYTHOLOGIQUES.

A c6té du vocabulaire vivant, continuellement remouvelé, le réper=
toire des noms littéraires apparait immuable et conservateur. Les
Personnages de la Fable regoivent des noms descriptifs ou les inten-
tions étiologiques ne manquent pas. En fait, la tradition homérique
4 laquelle se combinent les nécessités prosodiques domine de tount sdn
Poids le choix des noms Propres. Le sentiment du fabuleux perdant
beaucoup de sa force, il arrive méme que des hommes et des femmes
Puissent porter un nom mythologique ou inversement.

a) fradition homérique. A
‘Apcpivouog 1. Compagnon d'Ulysse  Scholie d'Homdre i 257.

s 2. Troyen tué par

Néoptoldme Quintus de Smyrne X 88.
3. Fils de Diomade Anton.Liber. 37,3.
4. Pére de Thyria id. 12,1,
?Mu?bvépn 1. Mére d'Harpalion Quintus de Smyrne X 7s.
2. Femme d'Fson, mire
de Jason Diodore IV 50,2.
3. Fille de Pélias Diodore IV 53,2.
E\’)pﬁvouoc 1. Troyen tué par Ajax Quintus de Smyrne I s530.
' 2. Démon infernal Pausanias X 28,4.
3. Centaure Ovide Métam. XII 310.

4. Compagnon de Phorbas Scholie d'Homére T 483
S. Fils d'Architélds tué Apollodore 3,9,6,2; Athénée 410f;

Par Héraclds Diodore IV 36,2 1'appelle Eir
VOLLOC.
6. Ptre d'Orsinomé Diodore IV 69,z.
Eﬁpuvépm i. Fille de Lycurgos Apollodore 3,9,z.1.
2. Fille d'Asgpos Clém. Recogn. 10,23.
3. Bacchante Agathias Fp. 6,%4.

4. Mére d'Agénor Hygin f.1%8.
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5. Mére d'Adraste Hygin f.69.
. 6. Mére de Leucothod Ovide Métam. IV 210,219,
Noptwy on ;
Nop.efmv i, Chef des Centaunres Nonnos XIV 192,
: 2. Pére d'Antheus Anton.Lib. 5,1.
b) Noms imités de la langue épique. :
An LYOUN Troyenne Pansanias X 26,1. ;
‘T ermovoun, 1. Sceur de Créon et
de Jocaste Apollodore 2,4,5,2.
; ; 2. ’Eﬂle de Gouneus ibid.
f(btovépm 1. La méme que la Pansanias VIII 14,2; Scholie
2 . précédente d'Homére T 116. : :
2. Fille d'Amphitryon = Scholie d'Apollonios I 1241;
et d'Alcmdne Scholie de Pindare Pyth.4.76.
3. Mére de Kalliaros Stéphane de Byz. s.v. chllfo:pbg
'ﬂovc')p.n Centauresse Ovide Métam. XII 405,423,
Burovoum 1. Compagne d'Artémis Plutarque Mor.314e.
2. Variante de
BLAovoun - Pansanias X 14,3.

Ces noms appartiennent a un type de composés nobles courant em
podsie; ils servent utilement & remplir le vers: tous domnent 1 dactyle
+ 1 syllabe longue. Ils correspondent 4 la série des hapax en —VOROog
si fréquents chez Eschyle. =

Le .premier terme se retrouve dans plusieurs formations paralldles :

Anuvdun cf. Anioxoc, AnigoBog, Animurog, etc.

L4 ’ t Ve {3 r { § I d

Irmovoun Innoloyog, Immolvtog, Immopoxog, etc.
Aoovépn - Aadyovog, Acqréduwv, Axodoxog, ete.
Bduhovoun BuropEdova, DLAOBALAC

'movégm est le féminin de 1l'adjectif DAOVOUog "silvestre" (Orphée
Hynn.51.9). |
¢c) Noms propres d'hommes el de femmes.

"AcTUVOROC " Fils de Priam (cf. Hygin. f.90,113.
AoTO-ovaE)

‘AcTuvoun 1. autre nom de Chry- Hésychius s.v.; Scholie d'Ho-
séis métre A302; Dictys Eph.2.17.

2. Fille de Talaos,
mére de Capaneus Hygin f.%79.

3. Mére de Calydon Ps. Plutarque Fluv.22,4.
4. Fille d'Amphion et _ '
de Niobé Hygin f.69.
lmvéueua Servante d'Harmonie Nonnos. Di0n.41,291.
Bbvouog Troyen tué par Néop-—
e tolime Quintus de Smyrme X 88,
Hpévop.og 1. Fils d'Hermés - Nommos Dion.14,21. /
2. Fils d'Oiniadds Anthologie Plan.a8.

3. Prétendant de Pé-
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nélope Apollodore Epit.7,29. 2
4. Géant tué par

Héraklds Scholie de Lycophron 1330,

Mlpovoun Mire de Polydamas Scholie d'Homdre M 211; Eusta-
: “the 900,49,

DLAOVOROC Fils d'Electryon

et d!Anaxo Apollodore 2,4,5,4.
@L?»ové;m Fille de Tragasos Pansanias X14,2; Apollodore Epit,

3524; Scholie d'Homdre A 38,
= @u?\ovq.c{m Etym.Magn.763,25. ;

d) Composés de vopoc.

Thémes verbaux désidératifs + vouog : :
'A'?\egfvop.og "qui protdge la loi" Caumien Quintus de Smyrne VIII 48,
Aucrqumg "qui détrnit laloi" Frdre d'Alcadne Apollodore z,4,5,4.
‘OpoLvéun  "qui éldve la loi" TFille d'Eurynomos Diodore IV 69,z.

Le nombre des appellatifs apparentés & la racine *hem- par 'vé;uo,
vauoc, vuubw ou leurs dérivés n'est, 2 tout prendre, pas trds &levd,
En face desaas noms en -%A0g, —%Mjc, —xAoC, des 100 noms en -dnpog,
~6eog, —vuxn, —xpato¢ (11), on n'en compte gndre plus d'une soizan-
taine en —vouo¢ (abstraction faite des féminins). De Plus, aucua de
ces 60 noms n'a jamais &té trés répandu, si 1l'on compare les 15 on 16
Ebvono¢ athéniens aux 130 AnpnTpioc, 85 ATOMGBwpoC, 60 Koli-
oTpatog, 30 EUBouhog, etc. recemsés par Kirchner (op.cit.).

La défaveur dont la racine *nenm- a souffert dans 1'emploi onomas-
tique s'explique facilement : d'abord il faut noter la concurrence
des formations issues de Bf&qj,t. » Tacine sémantiquement proche. Tandis
qu'autun nom ne contient avec certitude (ef. E\’)puvc'm.q supra) veuw
"j'accorde", les composés en Aooi—, AuoiL—, —8oTog » —Owpo¢ pullulent
dans toutes les listes et dans toms les Indices nominum.

Ensuite 1'absence totale de noms théophores '”(12); on sait que 3
Grecs sur 5 environ portaient le nom d'un dieu ou d'une déesse : Zeus
sous la forme oblique AL(O)—, ’Azto?\?to—,' Anunte—, fH(.DOL —'HPO-; 'EP}LO“')
etc., etc. Or, dans la composition des noms propres, le conéept de
"loi", bien qu'intimement 1i& 3 la vie gquotidienne des Athéniens, n'a
jamais joui du prestige qui accompagnait la "vigtoire" (NLMO—-),'la
"gloire" (x,?u-:o—), la "force! (Kpcﬂ.'l.—, -—oeév-!]g) et en général les
qualités viriles. On eut des'Hpax?\.ﬁ;, des At,oceévng, des Amodo—
Swpo¢, mais point de ‘*At;(')vop.oc. Seul E’L’)vouoc (a.v_'ec ses variantes
Kod\ivopog, BOOGvouoc) a pu connattre quelques sidcles de rayonne-
menit, & la belle époque de la démocratie (524% 8.) et donner naissance
4 une importante série de dérivés.

Mais surtout, il convient de noter la disparition rapide des anciens
noms relatifs & la vie pastorale et leur remplacement par des quali-
ficatifs plus dignes de citoyens. Déji 1'histoire de véuw illustre
ce fait social, 1'importance grandissante de la population urbaine.
Un Athénien n'appelle plus som fils Nouuog ou Mucplvopog mais. plutst
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Fvopoc, Nuxovouog ou BuAdvouoc. Quand on trouve NowLog et sed déri-
vés & basse époque, c'est sans doute qu'on a affaire & des personnages
récemment émigrés de la campagne. :

L'influence de la poésie a toujours été décisive sur le choix des
noms. En Grice, elle se marque par la création ou la survie d'anciens
mots nobles comme KoAivopog, Nepéparog; ceux—ci réagissent i leur
tour sur le répertoire mythologique et provoquent une floraison de-
composés qui, s'ils parlent & 1l'imagination, conviennent assez mal aux
héres de 1'épopée troyenne ou du cycle thébain (cf. supra III).

On distinguera, en conclusion, trois étapes dans 1'onomastique :
les podmes homériques contiennent beaucoup de noms hérités du vieux
fonds indo-européen, qni avaient stirement une coulenr aristocratique
aux yeux des Achéens Aytmepvwv, Mevéraog, Brtwp, Avopidng; de
meéme Nbpbuw, vaouog, Ebpuvopn, Ag@bvouo; signifiaient encore quelque
chose dans la Grice préclassique. Plus tard, le prestige de la litté-
rature renouvellera en partle la banalité des Hpanlebtog, ALOBOTOQ,
etc /grace aux Aabvouog, Edpdvopog, Tolvopog, etc.

le £ sidcle marque 1'apparition d'une seconde couche de vocabulaire;
ies composés de vEuw cddent le pas i ceux de vouog ol domine 1'idée
juridique, le respect de la 1¢:, l'esprit civique : AﬂTUVOpog, Amuo—
vouog, Noptxog, etc. Presque tous ces mots appartiennent ala 1angue
ordinaire; on varie les désignations & 1'aide de suffixes (-tdnce,
—-eL0¢, —LOg, —ViL0g, etc.) et 1'on tire de cette source les noms
propres pittoresques nécessaires a4 la Fable.

lorsque les Grecs, essaimant aprés Alexandre le Grand dans le bassin
méditerranéen, se seront groupés en communautés am milieu du monde
barbare, ils sbandonnent peu 3 peu l'ancien composé ancblissant pour
adopter des noms plus courts et plus modestes. En dehors des cités
fiddles 4 leur passé, comme Athdnes et Sparte, les Grecs d'Egypte,
d'Asie, d'Ttalie, laissent leurs traditions s'altérer. Une sorte de
cosmopolitisme linguistique apparait. Les racines authentiquement
grecques s'oblitérent, et les noms propres que 1'on reléve dans les
Papyrus de basse époquene signifient souvent plus rien de clair.

NOTES

’
1) ol &' &E Eupuvqmg ™G xoz.pbmg mcpaﬁeﬁwwcw el OTL Xocpuo'rbmepou
'rtwc eLoly 7 ocpsb'.\ouo‘w slvatl ob }LS'{U.?\OUC x?vqpoug vepousvol; cf.
Etym.Magn.396,31. -

2) Roscher | col.1426,51 "die Weithinwaltende™; Preller—-Robert Gr.Myth.
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| p.480-"die Weitschaltende®, -
3l Cf. 'S}xupéﬁ, _'Iéxq_, Koo.kbpén et plusieurs autres noms d'Océanides.
%) 1131,10 8ud Te Tog nbxNp Gmd YAUXEwV LBXTWY VOUXE 2ol TX &v Uypolc
V EULOLEVCLe
5) De eis in Iliade hominum nominibus ... p.48.
6) K. renvoie aux numéros de Kirchner, op.cit.
7) Cf: Dieterich IF XVl p.3 et suiv.
8) K?\ecf)vop.og en Arcadie (Tégée IG V (2) %0,38; Mantinée ibid.323,80)
est une forme dialectale du nom Daﬁvuuac.-— La confusion des ,voyel-
les 0 et.v est un fait arcado-cypriote (cf. Hoffmann Gr.Dial. |, p.166)
ou dorien (cf. Boisacq Dial.Dor. p.64 : Kovooupetg = KUVOO“OUpsT,'g).
9) Nepdvioc (I6 x1.1 (8) 326,5 etc.) et Neuwviovée (Egypte, Wilcken
Ortr. || 276,278 etc.) sont des noms latins hellénisés; voir W.Schulze
Lat.Eigennamen p.164, et cf. Fumitor > Neué’twp, ci~dessous P. 261,
10) Noutviog et Nousiviog (IG XIt (9) 245 A 338 et IG VII 1752,20) sont
des variantes de Noup'r']v'l.og = Nsop.ﬁvbo;; cf. aussi la métathdse Ne—
: HOVTLOG.
~11) Fick-Bechtel op.cit. p.13.
12) Les dérivés de Némésis n'entrent pas en ligne de compte : Nsp,eoﬁ)
~IG 1112 9790; IG Rom. 111 583,584; Neweotwv IG Rom. | 1071; Neue—
owoawog (= Femesianus) ibid.1102,1220, etc.
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Coneclusion:
Les racines *nem— de 1'indo-européen

Les analyses auxquelles nous nous sommes consacrés jusqu'ici reste-
raient sans portée si nous ne tentions pas d'en ramasser les conclu-
sions afin de reconstituer 1l'histoire complite de la racine en grec.
La base matérielle est comsidérable, on le sait,‘mais tous les faits
n'ont pas, pour l'histoire du vocabulaire, la méme valeur. Il faut
d'abord définir les limites des sous-grbupes-si 1l'on veut obtenir umne
vue en profondeur, chronologiquement étagée, du développement général.
I1 faut ensuite éliminer toutes'les créations spécifiques du grec,
postérieures aux plus anciens documents, etréduire aux données siirement
archaiques 1'état linguistique utilisable pour la comparaison.

Un premier caractdre nous apparait comme essentiel : c'est 1'auto-
nomie des différentes familles garantie par leur morphologie propre.
Si 1'on se place au point de vue du grec historigue, cing séries
irréductibles se sont constitudes sous la méme racine “nem- :

1) Le verbe VEww "je distribue’, ancien et de sems concret. L'atti-
que a élargi en veun— le thime radical & partir du passif et créé
outre des dérivés verbauxen nombre restreint, une multitude de composés
en -vouog. L'ambignité du thimé nominal a entrainé de fréquentes inter—
férences avec le groupe de VOWLOGC.' ;

2) Le verbe vauow "je distribue". De structure archaique, 2 notre
sens, ce verbe permet, en rassemblant les dérivations sémantiques, de
restituer une signifiéation concréte "je fais le geste de distribuer';
on tient ldun veétige de 1'opposition aspective trés anciemne abst:ait/
concret marquée par le vocalisme —5- en face de -e-, degré dit pormal.

3) Un théme veue—, illustré par véueolL¢ et par quelgues formatioms
- sporadiques de forme assez ancienne. Au-deld des explications tradi-
tionnelles qui relient ce vieux mot & vepw "je distribue", le concept
homérique, abstrait, non religieux, témoigme d'un sens préhistorique
/ apparenté & veuw "j'attribue (un acte 3 quelgu'un), j'impute". Toute-
fois quelque obscurité recouvre le détail du développement sémantique.
 4) L'unité de vépoc (et de ses dérivés vouiiw, vOpLWog, etc.)
postule un ancien véuw "je répartis, j'arrange. L'idée de loi est
un produit de la pensée grecque aux 6% et 3% sidcles. La date du
fractionnement de vépog'remonté_au 8% sidcle; Homidre ne présente
qu'une ébauche de cette création originale. !

5) le sens dit pastoral de Véuw, & 1lactif et au moyen, est stable
dds 1'époque homérique. Puis il s'enrichit d'une famille de substantife
en voy— oxytons. Des étymologies de philosophes ont voilé la gendse
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du groupe, gue nous rapportons, comme le précédent, A 1l'idée de "ré-
Partition" plutdt qu'ad celle de "distribution". La combinaison méta-
phorique du "pitre-législateur" est un jeu de mots sans valeur lip-
guistique. - '

Voild qui eat primitif; et voici qui doit &tre traité comme secondaire;
fous regroupons pour‘mémoire les sens accidentels de vépun, vég.x.ao'l,;,
etc. Leur emploi comparatif hors des limites du grec est illégitime :

1. vép.w "accorder, infliger, donner, faire cas de"

Hjuger, considérer"
Madministrer, gouverner, étre le maitre de"(1)
"partager, diviser"
"méler, combiner"
2. VEWOuOL "habiter"
Hjouir de, exploiter"
"s'étendre, gagner, avancer!
3 vq&&w "agiter, brandir"
"observer, juger'
4. vépem.g "rancune, vengeance, jalousie"
"répartitrice, destinée"

5. vOuog "loi, coutume, convemtion"

6. vouéc,'vop.'ﬁ, voudc 'partie '(nome), partage, nomade(2).

Ce bilan négatif auwrait déplu i ces comparatistes d'autrefois pour
qui l'apparence d'identité phométique reportait ipso facto & la plus
haute antiquité les séries attestdes dans les dialectes histeriques.
On ne preétait alors attenmtion qu'aux formes et les rapprochements
superficiels qui- en résultaient ont fait tort & la méthode.

En grec méme, les développements ne se sont pas imposés sur tout
le domaine d'une manidre uniforme et concomitante. Loraque les ins-
criptions et la prose du "vieil-attique" nous font connaitre poﬁi‘ la
premiére fois le parler d'Athénes, au cours du 5% sidcle, celui-ci
oppose aux langues littéraires antérieures um conservatisme trés
sensible (3). Chez Homére, par exemple, le moyen vé;lq,tdl. a déja perdu
son sens propre "je m'attribue, je regois comme lot" et déjd étendu
d'autres dérivations "je jouis de, j'habite"; 1'attique, au contraire,
en est encore au premier stade et contribuera3l'élimination du second,
dans la gendse de la %0uv7|. Mais on sait, et nous 1'avons maintes fois
rappelé, que le contraste se réduit presque i celui de la poésie et
de la prose; la langue poétique a, dans sa phase de création, unme grande
capacité d'innovation. L'opposition réapparaitra, renversée, lorsque
1'état homérique, prolongé chez les Alexandrins, témoignera i son tour
d'un archaisme démodé, en face de la langue parlée issue de 1'usage
attique. '

Le désaccord entre Homdre et 1'attique n'étonne pas, vu les dates;:
mais 1'ionien d'Hérodote ou d'Hippocrate est apssi en avance sur 1'atti-
que, comme on peut le voir au tableau des sens de véuw / vépopo .
Dans la floraiscn sémantique de 1'ionien récent , 1lattique a élaguné
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plusienrs branches et réduit le fractionnement excessif des emplois;
il a agi en resserrant toutes les productions de la racine autour de
son verbe central v&uw "je distribue". Les antres témoins de la racine
VEWEOLG, VOROC, et méme vOpo¢ ont été réinterprétés dans ce sens.
Enfin, 1'attique, comme toute langue intellectuelle et officielle,
tend & spécialiser les fonctions et & éliminer le double emploi. Cela
s'observe surtout dans le cas de veuw et de VOpOC. Méme véww "je
juge, je considdre' qui, aprés tout, pourrait appartenir au grec pré-
historique, devra céder devant Vouilw. :

I1 résulte du caractdre propre & la langue et au vocabulaire poéti-
gues qu'une appréciation chronologique relative semble extrémement
difficile, voire impossible. A la différence de la morphologie, dont
les tendances générales échappent aux régles et aux procédés littérai-
res, le vocabulaire est un fiddle reflet de la mentalité et de la
culture. Or, rien ne prouve, a priori, que les Athéniens aient atteint,
au début du 5% sidcle, un état de civilisation aussi ou plus évolué
que celui des Toniens d'Asie du 8° sidcle. Vue sous cet angle, la
- question chromologique aboutit a une aporie compléte.

Toutefois, les apparences morphologiques et la convergence sémantique
exigent gqu'on reconnaisse 1'unité d'un concept primitif porté par la
racine grecque nem-. Déja VEWEoLG peut etre ramené i vEww "jlattri-
bue", VOMOC & vepw "je répartis! de mtme que VEWw "je fais paitre'.
On se trouve donc en présence de deux séries irréductibles, si l'omn
s'en tient aux données positives : elles expriment les notions complé-
mentaires, mais non superposables de distribution et de répartition.
Nous n'avons pas manqué une occasion de signaler cedualisme fondamental.
L'histoire ultérieure; infléchissant 1'un des groupes vers la notion
simple et plus extensive d' "attribution, don", incorporant 1l'aumtre
dans 1'idée complexe et nouvelle d! fiordre, classement, réglementation"
appuie 1'hypothdése d'une différenciation ancienmne, 3 partir d'un proces
sémantique d'une complexité inhabituelle. Celui-ci se définit justement
par l'usage de voudw, auquel nous avons accordé le privildge d'une
trds haute antiquité. La synthése provisoire la plus satisfaisante
est celle qui organise les faits grecs autour d'une racine “nem— "tem-—
dre la main pour donmer, faire le geste de distribuer 4 la romde'.
Cette formulation implique, in abstracto, un acte par lequel les é1é-
ments d'un tout somt répartis par une volonté préméditée : toutes les
applications sortent de 14 directement. Mais la notion concréte qu'on
est en droit de soupgonner derridre 1'idée distributive n'appar;it
plus nulle part de maniére certaine. Si 1l'on est acculé, au bout du
compte, 3 une extrapolation sémantique, on aura au moins rendun le service
d'écarter positivement du champ de la racine trois notions qui lui sont
primitivement étrangdéres et gu'on invoque sans cesse = celle de partage,
pour laguelle le grec ne manque pas de racines, celle de capture, sai-
sie etc. qui est rigoureusement antithétique, celle de courbure,
inclinaison qui n'intervient jamais dans 1'histoire du grec~*hem—.
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Nous résumons cette histoire dams le tableau suivant, ou Vles lignes
pointillées indiquent les filiations hypqthétiques 3

vuu&w < *hem— > Véum
"distribuer & laronde" "distribuer" "répartiph
Epo que 7 / l“". :I
" : 1 >l : i :
prélittéraire /aﬂf?buer i P :
Homere etc. NEHEOhC E '
"imputation"
Attique, etc. "Jalousie, “donnér,etc." "juger, consi-| "partage' vépog
ete." ! _ dérer comme" VY "ordre, loi"

Le besoin de ramener tous les faits indo-européens i une seule
racine et toutes les racines homophomes i un seunl type sémantique est
une des tendances les plus anciennes et les plus dangereuses de la
grammaire comparée. Il s'est trouvé plusieurs néo-grammairiens pour
bloguer tous les "mots en *nem-" sous ume seule rubrique; les résultats
inévitables de ce procéddé arbitraire sont 1'imprécision d'un concept
Primitif trop extensif et le dédain des varidtds morphologiques at-
testées par les dialectes (). Malgré 1'heureuse réaction de E.Benve-
niste, qui a porté som effort sur le groupe de vép.og (5), le retour
au confusionnisme sémantique caractérise la récente dissertation,
d'ailleurs superficielle, de Clarence Paschall fhe semasiology of words
derived from indo-european *nem (6). On a retrouvé ici les errements
d'0Osthoff, de Meringer et de Walde-Pokorny et une interprétation
certainement fansse de Veuw "saisir', véuecbou issu de véuoc "pa-
ture"(l), véueoic "main de Dieu, &treinte du destin", vduoc "le ddh
de quelque chose", voudg "habitation". Il ne suffit pas de choisir
dans le développement du grec quelques donndes isolées pour établir
le sens d'une racine primitive, commune & tous les dialectes, depuis
le celtique jusqu'aun tokharien. :

Prenant le grec comme référence » nous allons comparer tour & tour
les divers groupes en question et peser, pour chacun séparément, le
degré de probabilité d'ume parenté préhistorique. '

I. Grec véuog, lat.nemus etc.

Le véritable sens de VEWoS, lat.nemus a é+é correctement établi
par E.Benveniste (1oc.cit.) : c'est un "bois (sacré)!, Aux exemples
classiques analysés par 1'antenr, on peut ajouter

Nicaundre Thér.660 @uEnAiog &v vewdecol

id. dlex.447 &vuBpo vepn (7).
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L'ombrage et la sécheresse conviennent mieux, om 1l'avounera, i la
description d'une for®t qu'd celle d'une prairie ou d'un p%turage.
Ilan y a aucun rapport, malgré certaines apparences, entre VEWLOS
et vopog (8). D'autre part la riche toponymie conservée par le voca-
bulaire celtique rappelle sans doute 1'usage de cultes tenus dans les
clairidres; le sens religieux est atteste sur ce domaine et en germa-
nique, par des gloses :

v. irl. nemed "sacellum", francique nimid "sacra silvarum" (9).

La répartition dialectale des suffixes est complexe : le celto-
germanique *nemeto- forme en face du gréco-latin "nemes- (10) wn groupe
en apparence homogéne. Toutefois il faut noter que l'aacien nom d'Au-
gustonemetum (= Clermont—Ferrand) était Newwoooc (Straben IV 2,3),
et que la rividre Nemesa (Nims) "la forestidre" suppose une sifflante
radicale. Inversement, Strabon (VIII 3,11) cite une”ﬁpfsgbg NEpuﬁﬂa
en Achaie qu'on peut comparer & la Diana Nemoralis du Latiumm (11).
L'é1ément comsmn 3 tous les dialectes se réduit en définitive & “nem-.
En baltique, E.Frankel reldve plusieurs mots apparentés, dont le
Niémen = lit. Nemunas d'un théme “nemun- & élargissement -un(a)- (12)«

Si cette racine *%es—, quel gqu'en soit le sens primitif, a eu une
affectation cultuelle dont témoignent le gaulois (13) et le latin
nemus, on peut accepter la glose Qoo expliquant vépo; (14) et rap-
procher le nom d'un lieu fameux pour son sanctuaire : Némée,

Nous n'hésitons pas, en effet, a& dériver Nepéo de vEUoC. On ob-
jectera qu'en principe les toponymes grecs remontent & un parler
préhellénique. C'est vrai en géméral, mais la difficulté ne joue pas
ici; car Némée en Argolide n'est ni une ville, ni un établissement
ancien, mais seulement un lieu-dit devenn céldbre grice 4 son sanctuai-
re et & sa pandgyrie. Le nom n'est pent—8tre pas plus vieux que les
jeux néméens eux-mémes, car Homdre ne le cite pas prds de Cléomes,
dans le Catalogue (B s570); d'ailleurs, les géographes le décrivent
comme un "endroit" sans agglomération urbaine (15). La nymphe Néméa
n'existe naturellement que par 1'importance religieuse du site. Quant
au rapprochement avec vépm_“je fais paitre", domnné par des Anciens,
clest une fantaisie étymologique sans intéret (16).

Némée selon les descriptions antiques et modernes est nne étroite
vallée située entre Cléones et Phléonte, au milieu de laquelle se
dressait un 0ACOC de cypres consacre 3 Zeus (17). Ainsi la chose répond
exactement au mot VEUOGC. Sa forme méme dénonce son origine; en effet,
1la langue épique emploie Neuetmn, adjectif Neueolog (18), et Newéd,
Naueamng, Neueolog, etc. apparaisseat chez Pindare, Strabon, Pausa-
nias. Or, le doublet —e~/—eL—, sans doute d'origine prosodique, repose
nécessairement sur un traitement spéc1al bien comnu, du gronpe sy~
(19). L'adjectif "néméen" presente la méme alternance Neueog et
o, Népeo (20) mais aussi Népeuog, o Nepeuo (21). En d'antres termes,
le mot fonctionne en tous points comme TSM:I.(Q /TS?\EOJ et TS?\.SLOC/
Telso;. I1 remonte & un théme dladjectif ﬂemes—yos.‘Le nom de lieu.
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Némée slgn1f1e "du bois sacré, du ﬂeaos" et s'1ntefpréte comme n
vepuela vorm (cf. Pimdare Isth.3,11) : T Lepd TOU vep,oug sont T
Nepeuo (22}. Nous avons reconnu qu'un théme commun nem—'semble
dominer 1'ensemble des faits; mais ce theme est-il verbal ? D'Arbois
de Jubainville a voulu poser un participe celtigque *nemeto "(liep)
sacré, sanct1f1e"(23) Outre la gratuité de cette hypothdse sans
support, on peut se demander comment une signification si générale a pu
se rétrécir partout em une acception aussi technique que celle de
"bois sacré. En vérité, il est difficile d'imaginer de quelle racine
verbale une telle désignation a pu Sortir. De toute manidre, Tes spé-
culations portant sur le groupe *nemes- / nemeto- n'apportent aucun
élément d'expllcatlon intéressant le grec *nem—

II. La racine “em- "prendre"

L'existence en est assurée par un ensemble de faits cohérents qui
couvrent les aires celtique, italique, germanique, balto-slave. Les
‘éléments essentiels sont : (24)

lat.emo, ombrien emantur "accipiantur", osque per—emust "perceperit'

irl. -emim "id"

v.sl. imp, jemljp "je prends", 1lit. imi “id."

En germanigue, on s'accorde aujourd'hui 3 recomnaitre dams le groupe
du got. niman le résultat d'une préfixation verbale en *1i- de la méme
Tacine; processus morphologique quin'est pas sans exemple par ailleurs :
ex. *nidhero "en bas" > wha. nidar se laisse découper en *ni (cf.
ni-zdos) + dh-ero- (cf. sikr. adhara "inférienr" = *pihero) (25).

Dés 1'instant que le germanique *neman peut se ramener, a l'aide
d'une analyse qui met en cause des &léments isolables, au groupe de

Yem "je prends" de sens identique, la parenté de got. niman = grec
veuab irréductible sémantiquement (26), disparait. Cela entraine
1'inanité de toutes les hypothdses compliquées destinédes i mettre
d'accord les trois termes du friangle : grec vépmb got. niman, lat.
emo = sl. imp (27). Sur le plan dialectal, les choses rentrent dans
1'ordre, puisqu'il se constitue un domaine continu (1talo-ce1t1que,
germanique, slave) ot la racine ‘em- a connu des développements plus
Oou moins riches, mais concordants.

A ce double état *n-em/ *em- de 1a racine, on rattachera, aprés
J .Schmidt (Kritik p 154-156) les quelques exemples balt1qpes 3 nasale
initiale : lette remy nemu, nemt "prendre", noma "tribut", lit. nimas,
ning, loyer, tribut", ete.(28).

III. Latin NURETUS ,

Ce mot tout & fait isolé souldve 4 1'analyse des difficultés inex-
tricables (29). Le sentiment d'une parenté proche emtre numerus et
»vopog s'exprime déji chez Curtius et Bréal (30Q). Mais la démonstration
rigoureuse ne nous parait pas encore acquise.

Au point de vue sémantique, numerus se divise nettengnt-en deux
groupes distincts, selon que 1l'on considdre la notion de "nombre'
_comme celle d'un élément dans une série infinie ou comme celle d'une
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fraction déterminée de la totalité. En d'autres termes, les divers
emplois latins du mot penvent s'inscrire sous deux chefs :

1) rang, ordre,_série, catégorie : cf. in numero esse, ex quo numero
incipian T " par quelle catégorie commencer ? ' (Cicéron Verr.4,3), in
numeTum digerere "disposer en ordre (des noms){Virgile Endide ITI 446),
etec. s

2) partie, po-z/-tion, quantité : magnus hominum numerus (César), ani-
malia suis trunca numeris "animanx privés de leurs organes! (Ovide Mét.
I 427), omnes numeri veritatis "tous les caractdres de la vérité"
(Cicéron Fin. III 24), etc. : :

Malheureusesent aucune chronologie relative ne peut etre dressée i
partir dn matériel latin, faute de textes archaiques (31); les dialectes
italiques sont muets sur ce point, et 1'action analogique du vocabulaire
grec technique (&pbep.ég, p.é’t.'pov, etc.) a pu jouer trds tot. Il y a
entre numerus et 1'état le plus ancien de v(')p.o; des ressemblances
frappantes, mais partielles. Une phrase dutype de distribuere (milites)
in numeros (cf. Pline Epist. X 29,2) apporte un témoignage tardif et
isolé de la notion distributive. '

Au point de vue morphologique, 1l'interprétation de numerus n'est
pas plus claire. Le maintien de la finale -u4S dans un mot en -erus
force 4 poser un sigmatisme ancien, dont on n'a pas de preuve directe
(32) : un rhotacisme s'est accompli ici aprds 1'action de samprasarana
sur les finales en * ros. les grammairiens se divisent alors en parti-
sans de *nomsos et de " nomesos (33). Les premiers insistent sur la
rime de umerus < ~omsos, prototype rétabli grice au skr. amsch, au
grec;zyog (cf. dial. E:n—-qqm'(ﬁt,og) et au got. ams. Mais le traitement
latin de *-ms— est on bien *mps- d'aprds “sumsi > sumpst (cf. hiemps),
ou bien *-ns-, si l'on admet que ansa repose sur *amsa et *quast sur
*quan—sei (quansei CIL 12585,27)_ (34). C'est pourquoi le passage de
*nomsos A numerus nécessite 1'adoption d'un troisiéme traitement *_ms-
>* mz->"mr->-mer— : hypothdse ad hoc (35).

Nous nous rej etoﬁ!s donc sur la base phonétique *nomesos. On a cru
1'étayer par la tomparaison du nom propre Numerius, etc. dont on a la
forme archaique Fumasioi (fibule dePréneste CIL 1%3) (36). Or, W.Schulze
2 montré 1'origine étrusque de tous les noms latins en Fum—-(37). On ne
voit‘vpa.a , d'ailleurs, quelle parenté il y aurait entre Fumerius et

numerus. Enfin 1'étymologie posant *nomasos semble commettre le meme
 genre d'erreur que les Grecs tramscrivant Fuma Nopdg® omd Tav vo—-
pav (38) ou Numitor > Nepemwp & cause du mythe albain ! (39)

" Les formes paralldles auxquelles on compare souvent *nomesos, A sa-
voir *omesos "épaule", * tesos "ventre", *comesos "panmier, coffre'
sont toutes fragiles (110.) . Il vant mieux par comséquent isoler numerus
et tenter de 1'analyser i partir des données générales de la morpholc-—
gie latine. Le suffixe *_gso- étant étranger au systime, et 1'isolement
d'une racine *nem- n'ayant donc aucun intérét, on découpera plutdot en
*nomes—o0s. Tel quel, on aurait affaire & une thématisation d'un ancien
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nentre *nomes disparu et sans doute une formation adjective.Lobjection
cardinale est le vocalisme *1omes— d'un neutre abstrait en -es-. (GhE
genus, venus (?), decus etc. Tontefois la série présente en latin nom-
bre d’anoﬁalies dans le vocalisme (%1); outre les_mots isolés onus,
holus, littus, etc. et corpus qui représente peut-&tre *hrpes- (cf.
véd. . kfp&) trois noms se rattachent certainement & une racine verbale
de vocalisme e :

opus en face de epulae, méme racine que 0ps

*modus (dans modes-tus); racine med.- Influencé par modus. masc.

pondus de la racine *bend-, influencé par pondus masc. (cf. pondo)

I1 y a des interférences entre les types thématiques et athématiques
dont le neutre collectif opera devenn féminin remnd bien compte (42). Ie
passage d'un hypothétique “nemos- & ‘nomeso- aurait été favorisé par
la disparition du verbe radical, par la concurrence de nemus (autre
mot) et par la tendance généralé de la langue vers la thématisation.

Quant & *momesos amcien adjectif substantivé, nous avancons deux
faits latins pour le confirmer :

1) emploi ancien de 1'adverbe numero "A point nommé, sur-le-champ",
On ne peut extraire du substantif cette acception archaique. Si 1'on
rapproche des adverbes du type de rard, cito, certo (e) d'origime
verbale (33), on peut comprendre numero (tempore) "au moment réglé,
fixé",

2) la syntaxe de saepe numero : classique.

Nous pensons que le mot mumerus atteste 1'existence en latin d'une
racine *nem- de sens tris voisin du grec et d'un neutre “nomos dont le
développement sémantique recouvre en grande partie celui du grec Vép&&.

IV. La racine *nam- de 1'indo-iranien (44).

Elle est représentée par le verbe skr. namati, de la L8re classe
thématique "courber, incliner, faire la révérence! (45), le substantif
namas- "révérence" du type de janas- "race", donc un thdme en -es- de
*%em—, les adjectifs nata- "penché" =_*hgto, namra "incliné, penché"
etc.(%6). I1 n'est guére douteux que le sens le plus ancien soit
"incliner, pencher, courber"; 1'acception abstraite’et religieuse ne
fait pas difficulté; que l'on compare les denx sens du frangais "ré-
vérence' ‘ i

En face de grec *hem—, namati pose deux problimes de comparaison.

1) A quelles conditions peut-on identifier VEuw et namati ?

2) La racine *nem- "courber" est-elle limitée 4 1'indo-iranien ?

Sur le premier point, 1'équation morphologique est absolue. Nomati
est le pendant exact de Veuw : verbes thématiques de vocalisme plein.
L'absence en grec de *veuoc "distribution" s'explique facilement par
la concurrence de véuoc "bois sacrdl, Le participe mata- répomnd i
grec VeunTo¢, abstraction faite du détail morphologique dont nous
avons essayé de rendre compte au chapitre I : grec-*hyto~ était a
éviter. Le sens est différent, et pourtant Plusieurs comparatistes ont
essayé de poser un prototype *nem- "tendre la main pour prendre, fermer
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1% main, etc." d'ol sortiraient, par différenciation dialectile, grec
veuw et skr. namati. Or, nous venons de voir que 1l'idée de "prendre"
n'a rien & faire ici; elle a été introduite pour donner un facteur
commun & got. niman et skr, namati; mais alors le grec vépn>reste
hors du groupe et l'on n'y gagne rien. I1 faut renverser les termes et
limiter la comparaison a grec *hem—, indo—iranien nam- : puisqu'auncune
démonstration directe d'une parenté primitive ne peut sortir des textés,
on a recours a l'analogie d'autres racines présentant un développement
sémantique particulier, c'est ainsi que Pedersen (u7), a propos de
hitt. hink- "se pencher" et "accorder" rappelle 1l'opposition sémantique
des deux *nem-. L'argument n'est pas dépourvu de poids, mais insuffi-
sant. D'ailleurs 1l'auteur 1'affaiblit par la manidre dont il 1l'utilise,
Si, comme il le fait, on admet 1'ancienneté de "accorder" sur ''se pen-
cher' on se prive du méme coup de la comparaison.avec *nem—. En grec,
vEn "jlattribue" est postérieur 3 VEuw "je distribue" et les lignmes -
sémantiques, prolongées dans la préhistoire du grec d'une part, de
1'indo-iranien d'autre part, divergent plut6t qu'elles ne se rapprochent.
Nous croyons au contraire qu'on peut associer les deux séries dialec—
tales sous un méme chef, 4 condition d'admettre le caractdre secondaire
des abstractions : le témoignage de vuuow "tendre la main i la ronde"
réduit la distance entre les notions de "distribuer" et de "révérer'.
D'un méme geste primitif exprimé par la racine *nem- "tendre la main"
le grec n'aura retenu que l'aspect conceptuel, tandis que 1'indo-
iranien aura extrait la notion religieuse que le geste symbolise :
Wrévérence respectueuse'.

Nous croyons avoir choisi 1'hypothdse qui cadre au mieux avec les
faits grecs; mais cette reconstruction n'est valable qu'en donnant 3
1a racine “nem— le sems le plus archaique "faire le geste de se pencher
en tendant la main", attitude dont le caractére hauntement religieux
mérite 1'affectation d'une racine propre. C'est de ce sens que nous
retrouvons d'une part en tokharien (avec les réserves exprimées ci-
dessus), de 1l'autre en celtique, la dérivation concréte 'se pencher
s'incliner". Car nous pensons, avec Pedersen (48) qu'il faut interpré-
ter par la racine méme de namati le nom ganlois et brittonique du
"valion“ : gaul. nanto "valle", gall. nmant "id". Dés lors, la racine

*nem— présente anx extrémités du domaine 1ndo-europeen a des chances
d'étre anc1enne. Mais pour passer de ir-eur. *nem— “"courber, incliner"
a grec *nem- “distribuer", il faut Szpposcr une longue évolution séman-
tigque et un hiatus que le verbe vupam ne suffit pas a combler. Le
latin numerus semble indiquer un développement commun au grec et a
1'italigue, 4 moins gu'il an'y ait encore 14 qu'un phénoméne banal de
convergence. i

En définitive, deux racines *1em— restent en présence :

1) Un radical nominal toujours élargi au sens de "bois sacré"

2) Un radical verbal qui se serait conservé vivant en grec et en
indo-iranien, avec de fortes divergences sémantiques.
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I1 est curieux de noter que, si llon néglige le celtique *nanto-
et le latin ﬁumerﬁs, certainement aberrants dans ces dialectes, Ia
répartition géoéraphiqne des racines *hem—-et Fem- fait passer 1'iso-
glosse trés nettement entre le groupe nord-occidental défini par Meillet
(Dialectes indo-europdens) et le groupe oriental : grec (arménien),
indo-iranien. Quant au mot *nemes-"nemeto- sans attache avec les radi-
caux verbaux et de signification trés spécialisée, il n'est pas exclun

4

. - r
qu'il représente, avec des variantes suffixales, un apport étranger 3
b}

1'indo-européen primitif, limité & une aire européemne centrale, et le
vestige d'un substrat.

NOTES

/

Une racine *bn— "gouverner" fondée sur les seuls exemples grecs de
vopog n‘existe pas; A. Juret Dict. étym. p.185. Sur la forme de la
racine cf. chap. | p. 50 et suiv. '

Cela élimine la plaisante comparaison proposée, récemment encore, par
A.Schott (Hirt-Pestschrift 11 p.85 N°202 et n.7) entre i.eur. *nen-
"distribuer, prendre"(:) et le sumérien NAM "ragle, condition de vie"
Emprunt ou'parenté, les deux hypoth®ses n'y gagnent rien.

Sur ce fait général cf. A.Meillet Aﬁergu53 p.227 et suiv.

Cf. entre autres Johansson (IF 1" p.5% et suiv.), Hirt (zF Vi1 p.275),

Meringer (IF XVI1| p.238-211), Walde-Pokorny (Worterbuch Il p.330-331).

BSL XXX p.79-85,

University of California Press | p.1-10 : comaniqué par E.Benveniste.

A 480; Sophocle 4jax 423; Anthologie VII 55,1; &v véueic Hés. By
ouupdmscf. Nicandre Thdr.915; 16 (X3 (1) 177,12,14,15; 188,8; 1x (2)
p.11 = BCH XLIX p.100,

nemus = VOWOC encore chez Stolz-Leumann Lat.Gramm.S p.120,

Cf. Holder Altkelt.Sprack. |l col.708 et suiv.- Exemples: Femetes, Ne-
metae, Nemetona, Matres Hemetzales, Nemetacum, Nemetocenna, gaul, ~ve~
untov, etc.

Le latin conserve des traces de 1'alternance ancienne *heme/os— dans
nemus en face de Nemestrinus "deus nemorum" (Arnobe 4duw. Nat. IVi7)-
Sous réserve de 1°incertitude graphique (cf. éd. Cramer ad loc. )i

Revue des Etudes Indo-Européennes | p.409~U10,

Le nom de Nimes (Néyabcov, Nemausus) est peu probant & cause de la
graph|e gauloise potpefo Nduauoquﬁo et des noms en Nam—. Mais Ng
pwocog (cf. supqa) était consacré & Mercure.

Cf. Sophocle 4jax 423 et Scholie; Suidas s.v. VEloc.
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15} Cf. Etymol.Magn.600,23 Neuear Tomog &v ‘Agysi.

16)

173

18)
19)
20)
i21%)
22)

23)
2u)
25)

26)

27)

28)
29)
30)
31)

Etymol.Magn. ibid.; Scholie de Pindare ¥ém. argument. L'integprétation
d®Archytas relative & Zgl¢ Nepﬁuog a été examinée p:ﬁﬁ.— En grec,
le "Pré" nom de lieu se dit Nopai ou Nout : Diodore X! 91 . 3% CrLEA
Freeman History of Sicily 11 p.371, Dieterich (rF xvi p.3) accentue
Nowow, parce que 1'accent remonte dans les toponymes : BR&PTﬂ (Gnap—
) Kohavn (xorwvog), ®épuog (Oepuodc). '

Pindare Isth.3,11; Ném.2,15; 3,18; 6,42 et Scholne, Strabon 377, Pausa-
nias ibid.

Hésiode Théog.327,329,331; Callimaque fragm.110.

Cf. LacOote Mél.Vendryés p.217 et suiv.; M.lLejeune Phondtique p.11lk,
Pindare 01.13,3%; Démosth&ne XVIII 91; Théocr|te 25,169, 180

Pindare ¥ém.5,5; IG 12 606,3; Démosth2ne XXI 115, etc.

La méme hésitation entre —e- et —gL- s'observe dans les autres noms
de lieux épiques dérivés de th&mes en =-es- : Teyén B 607 de TéYOC,
—ov¢ (Fick Vorgr.Ortsnamen p.9%) s’oppose & Almeic en Messénie (i
152,19%4), neutre pluriel de aimo¢ (ibid. p.39) et non de almdc qui
donnerait olmelo ou abméo.— AvOeix (1 151,293, Hésiode Boucl.381)
est le pluriel de &veog ou du béotien &vOeLov "id." (cf. Pausanias
ElE 22 40 etca): variante’ﬁy@n Hésiode ibid 474,

Les premiers habztants de l'Europe 2 || p.775 et suiv.

Cf. Ernout=Meillet %, Walde-Hofmann s.v.

Meillet BSL XXXI1V 103, p.69-70; Ernout- Me:llet2 s.v. emo. A. Vaillant
(Rev.Et.S1. XIX p.300- -301) propose une autre analyse, inutile et en
tout cas trop reconstructive : d'un germ. commun *ﬁman on aurait eu le
prétérit déterminé *gan~emun (pour ga—/gan—, cf. latin co-/com- mais
la forme & nasale est trds rare en gotique; voir Feist Eiym, Wibd =)
lequel, mal coupé, aurait provoqué un présent ga-niman, puis niman.
Rien n'autorise a supposer que ga-niman ait été antérieur a tel autre
composé de niman.

Cf. Uhlenbeck Tijdschrift voor nederlandsche Tall- en Letterkunde XXV
p.290-291; matériel chez Feist ibid. p.375.

Ce sont : 1) celle de Hirt, conforme 2 sa théorie générale des bases
lourdes et de 1°'accent (Idg Ablaut p.131), acceptée, sembYe-t-ll,par
Miller Altital.Worterbuch s.v. nimis < *emis). 11 pose i.eur. Fenemo—
3 la base de grec vépa;(avec apocope ancienne de 1'initiale prétoni=
que 7). La difficulté sémantique demeure entiére. :

2) celle d'Osthoff (li’Vp 321-328) déja repoussée par J.Schmidt (kritik
p.154—156; cf. 1°approbation de Meillet MSL Xl p. 396) partant de l ao—
riste réduit *hso (cf. véuw), rejoint la latin emo. Mais *onmo > “emmo
et les sens ne concordent toujours pas.

Trautmann, Baltisch-slavisches Worterbuch, p. 201,

Numella "carcan" est inutilisable; emprunt 2 une langue étrangére ?
Curtius Grundziige S p.214; Bréal MSL VI p. 6-7.

Ernout-Meillet® s.v. penchent pour 1° ancienneté de la sérle 1) E.Ben—
veniste (BSL XXX!I p.84). prend pour base "portion, catégor:e, quantité",
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34 )
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36)

37)

38)
39)

40)
u1)
42)

43)
4y )
45)
46 )
47)
ug)
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Le plus ancién exemple de numerus est 1*adverbe numero dans le Carmen
¥elei (Festus p.170,2) chez Naevius (fragm. 61). L*épigraphie donne
le mot & partir de 111 (1ai agraire : CIL 12 585). :
Cf. Fick Etym.Wgb* 11 p.195; Bréal-Bailly s.v.; Vanicek Ftym.Wtd. p.82;
Brugmann Grumdriss || 1 p.541 et suiv. Juret Manuel p.295; Phonétique
p.49; Stolz-lLeumann Lat.Gr.> p.163; Walde-Pokorny Il p.331; C.A. Buck
Comparative Grammar p.34%; Fr.Muller Altital . Htb. p.291, etc.
Stolz=Leumann p.163. ;

GOtze IF XLI p.120,- Irl. nos "usage" est obscur; cf. Fick ibid. 11pd95,
Cf. Curtius ibid.; Solmsen XZ XXXIV p.33 note; Ernout Mbrﬁhologée2 p.43,
On ajoute parfois osque Niumseis = umerit qui est un emprunt paralldle.
Eigennamen p.16U4 et suiv. 198 etc.; cf. aussi :Jacobsohn Philolog.
Wochenschrift 1912, col.975; Walde-Hofmann Etym.¥td.? p.528; Ernout-
Meillet® s.v.; Niedermann Phonétiquez p.38.— Analyse maintenue chez
Stolz-Leumann et Fr.Muller, ibid.

Servius ad den. V| 808,

Mythe de. vengeance; cf. Roscher Gr.Myth. s.v.; Dittenberger Hermes -

Vi p.297.

Petersson Glotta VIl| p.75-76; Gotze loc.cit.; Cuny REAnc.XVI p.252 et s.
Meillet-Vendryds Traité® § 602.

J.Schmidt Pluralbildung p.10.

Cf. Ernout-Meillet s.v.

Tokharien nam "courbure” (cf.S.S.S.p.1) peut@étre original ou emprunté.
Paradigme chez Macdonell Fedic Grammar p.320 et suiv.

Pour les faits .iraniens, cf. Bartholomae Altir.¥tb. col.1041-1042,
Murdili - Sprachldhmung p.51. :
Vergl.Gramm. der Kelt. Sprachen | p.149.
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