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LES ENNEMIS

DE RACINE

AU XVIIs SIECLE.

- PREFACE.

Racine est par excellence le poéle de Iige de
Louis XIV : sa carriére dramatique, sitolinterrompue,
est renfermée toul enlicre dans la partie la plus bril-
lante du régne personnel du grand roi, dans celle se-
conde moilié du xvue siécle, quon a si justement dis-
linguée de la premiéve. Parmi les grands éerivaing du
temps, il n'en est pas qui ait en plus de part aux en-
couragements et a la faveur de Louis XIV, el dont le
génie ail eu plus de conformilé avec le caraclére el

les gofits du maitre et de la cour qui se réglait sur le

o

maitre. 1l semble que ses ceuvres, par lears qualités

comme par les taches qu'on y peul relever, soient




Vil PREFACE.

Fimage la plus fidéle et la plus compléte de cet dge
politique et littéraire, A ne consulter que la vraisem-
blance, on eroirail done que les tragédies de Racine
ont triomphé sans efforts el sans lultes, et qu'aucune
proteslation ne s'est mélée aux suffrages des conlem -
porains. On sait pourtant qu'il m'en ful pas ainsi; el
Ihistoire de la vie du poéle nous le montre, depuis ses
débuls jusqu’a son dernier chef-d’eeuvre, attagqué sans
cesse par des ennemis qui réussirent & troubler, quel-
quefois méme a comprometire ses sueees , (qui lasse-
rent son courage, et, au moment o il alteignait a
peine la maturité de son dge et de son talent, le chas-
sérent du thédtre ; qui, enfin, lorsquil rentra dans la
lice avec un génie retrempé a des sources nouvelles,
plus pur et plus vigoureux que jamais, lui ravirent
un triomphe si légitimement espéré, el le condam-
névent t mourir en doutant de son ceuvre la plus par-
faite.

Quelles furent les causes de ces inimiliés si perséve-
rantes ? Quels intéréts, quelles passions les ont fait
naitre ? Quel a élé le caractere de ces allaques, la va-
Jeur de ces criliques? Ont-elles exerc¢ quelque in-
fluence sur la marche et les progrés du génie de

Racine? 11 nous a semblé intéressant de le rechercher.

Sans doule, plusieurs incidents de ces lulles sont déja

e s et e .{\__’
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connus. Comment se flatter d’élre nouveau en parlant
d’'un poéte qui, depuis un si¢ele et demi, a fixé I'atten-
tion de la eritique, et donl les ceuvres, analysées avec
tant de justesse et de sersibilité par Voltaire, Vauve-
nargues, La Harpe, ont inspiré encore de nos jours a
d’éminenls éerivains des travaux pleins de délicatesse
el de pénétration ? Mais les éléments de celte question
sont encore épars. Depuis les Memoires de Louis Ra-
cine, précieux sans doute, mais, a tanl d'égards, si
insuffisants, personne n'a songé a donner une hisloire
approfondie et compléte de la vie et des ceuvres de
Racine. Sans remplir assurément cetle grande tache,
notre étude se propose d’en embrasser une partie.
Elle présentera I'ensemble des lutles lilléraires soule-
nues par le poéte, des rivalités qu'il a subies, des dou-
leurs par lesquelles son dme sensible a payé la gloire.
Si ce tableau jelte plus de jour sur 'homme et sur
I'écrivain, s'il nous permet d'apporier notre humble
(ribut d’admiration & ece génie si pur el si harmonieux,
que sa perfection méme a livré, de notre lemps, aux
allaques de nouveaux ennemis, non moins ardents,
mais bien plus grossiers, peul-¢ire notre travail aura-

-1l quelque utilité et trouvera-t-il grace aupres de nos

juges.







INTRODUCGCTION.

Déhbuts de Racine jusgua Ia tragedic d'Alexandre,

1G69-1665.

Ce fut vers la fin de 1659 que Racine, aprés les
fortes éludes de Porl-Royal, el une année de logique au
collége d’Harcourt, entra dans le monde el débula dans
la poésie. 11 allait atteindre ses vingt ans. Mais le jeune
homme ne pul d’abord se livrer sans contrainle a son
goiit décidé pourles letires. Depuis longtemps orphelin

O

1

de pére et de mére, il avail besoin de chercher dans
une profession moins incerlaine que celle de poéte les
ressources (ue sa famille ne lui avail pas laissees ; un
aulre obstacle plus redoutable encore, ¢'¢lail opposi~
tion de ses maitres de Port-Royal, et de deux ausléres
parentes, religicuses & Port-Royal-des-Champs, son
aieule, madame Racine, el salanle, Agneés Racine, qui
fut longtemps, sous le nom de la mére A gnés de Sainle-
Theele, supéricure de la communauté. La sévérilé jan-
séniste de ces pieuses femmes s'alarmait au seul nom
de poésie : Racine, quelques mois aprés sa sortie du col-
lége, pour un sonnet adressé au cardinal Mazarin, a Foe-
1




3 INTRODUCTION.

casion de la paix des Pyréncées. recut, dit-il lui-méme,
« excommunications sur excommunications (1), » el il
dut cacher & lear inquiéte surveillance la composition
de sa premiére cenvre étendue, la Nymphe de la Seine,
ode en 'honneur de la jeune reine, qui lui valut les
sulfrages alors imposants de Chapelain, el les premiéres
libéralités de la cour. Malgré ce suceés de si fayorable
augure, Racine ne se mil pas encore en révolte ou-
verle contre autorité de ses parentes. Il était entré
dans la maison de Chevreuse, pour y exercer, sous la
direction de son eousin, M, Vilarl, intendant de la fa-
mille, quelque emploi subalterne. L'insuffisance de cetle
ressource le décida bientol a un saerifiee plus complet
el plus douloureux : it quitta Paris, en 1661, pour aller
vivree au fond du Languedoe, auprés de son oncle,
chanoine de Sainle-Genevitve et grand-vieaire d'Uzés,
le P, Seonin, qui lui faisail espérer un bénéfice, el pour
se préparer, sans beaucoup de vocalion, a la vie ecclé-
siastique. Mais les bienveillantes intentions du bon
Pére échoutrent contre des difficultés imprévues, et,
aprés un an de commerce avec la Somme de saint
Thomas, ajoutons aussi avec le Tasse, Ariosle, Virgile
et lous ces auleurs anciens qu’il aimail lanl, Racine
revint a Paris, sans bénéfice, mais libre, et résolu, aprés
celte preuve éelatante de bonne volonté et de soumis-
sion, & suivre ouyertement un penchant d’aulant plus
fort qu’il était plus combatlu.

(1) Leltre & 'abbé Le Yasseur, 13 septembre 1660.
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A celte époque ecommence véritablement la carriére
de Racine. Son ode la Renommée auvw Muses lui vaut,
oulre une nouvelle gratification, des protecteurs a la
cour et Paceés auprés du roi (1663). Par La Fontaine,
avee lequel sa liaison étail déja ancienne, il connait
Moliére ; el, soutenu par les conseils du poéle déja
illustre, peut-&ire aussi par sa délieate bienfaisance,
il travaille pour le théatre et traite le sujet des Freres
ennemis que Moliére, dit-on, lui avait indiqué. Ce n’éfait
pas au reste son premier essai dans un genre vers le-
quel le portait son goit passionné pour Sophocle et
pour Euripide. 1l est question dans ses lelires d'une
pitee d’Amasie recue d’abord par les comédiens du Ma-
rais, puis rebutée par Laroque, 'oracle de la troupe (1);
un peu plus tard, Racine commence une Iragédie des
Amours @ Ovide, pour laquelle il consulte une actrice
de I'hotel de Bourgogne, mademoiselle de Beaucha-
leau (2). Le voyvage d'Uzeés interrompt ce nouveau
travail qui ne fut pas achevé. Il en est de méme d'une
picee de Theagene et Chariclee, romanesque inspiralion
d'une lecture chére 4 'adolescence de Racine, et que le
poite, suivant le récit de son fils (3), ¢baucha a Uzés,
sur le temps dérebé ala théologie. Enfin, en 1664, les
Fréres ennemis, d’abord deslinés aux comédiens de

I'hotel de Bourgogne, sontreprésentés au Palais-Royal

par la troupe de Molicre, et Racine, par un premier

(1) Lettre & Pabbé Le Vasseur, 5 septembre 1660. -
(2) Idem, juin 1661.
(3) Lounis Racine. Mémotres, 1% partie.

1.
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succes dont il fait hommage dans son Epitre dédicatoive

a son protecteur, M.le due de Saint-Aignan, se (rouve -
engagé dans une carriére ol il devait rencontrer tant
de triomphes, et aussi tant-de chagrins et de déeep-
lions.

Mais si le jeune poéte en ful resté, pour le dévelop-
pemenl du poéme dramatique, a la maniére et au gotl
de la Thebaide, il est probable que sa vie n’elil été ni
aussi glorieuse, ni troublée par autant d'atlaques; loul
au plus aurait-il dispulé quelques succés éphémeéres
aux auteurs du temps, dont il s'était montré déja dans
ses premiéres odes le disciple trop fidéle. On sait, en
effet, que cette époque était encore celle du régne de 4
Chapelain, « le premier poéle du monde pour I'héroi- r
que, » au jugement d’'un contemporain (1), larbitre
des libéralités du roi envers les hommes de letlres (2),
el lui-méme « le mieux renté de tous les beaux esprits.»

(1) Gostar. Liste présentée a Colberl pour les geatificalions aux hommes
ile letlres (16GG3).

(2) On sait que Chapelain avail été chargé , en méme temps que Costar,
de préparer une liste. Boileau y fail allusion dans ces vers de la satire 1
(adit, de 1666) 5

Je ne saurais, pour faire un juste gain,

Aller, bus et rampant, fléchir sous Chapelain ,
Cependant, pour Matter ce rimeur tutélajre,

]

Le frivve, en un besoin, vi venier son fréres

Ou, pour étre couchd sur la liste nouvelle,
S'en iraft chez Billaine admirer la Pucelle,

W

Chapelain ne s'clait pas oublié, et, dang la liste qu'il a dressée, il ap-
précie lul-méme son’lalent et son caractére avee une complaisauce irés-
naive.
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Avee lui, les noms les plus eélebres dans la poésie
¢laient ceux de Ménage, Scudéri, Sainl-Amand, Ben-
serade, Colin; el tous ces auteurs, tomhés si has aprés
les salires de Boileau, étaient alors aussi puissants par
leur erédil et par la protection des plus illusires per-
sonnages (ue funestes par la popularité de leurs ceu-
yres. Sans doule, les beaux jours de Fhotel de Ram-
bouillet élaienl passés; mais Pesprit préeieux vivail
toujours, el chez les nobles dames quiavaient fréquenté
Iillustre cercle, et ¢hez les écrivains qui y avaient puisé
leurs inspirations. Dailleurs, a Paris et dans les pro-
vinces, d'autres cercles sélaient formés qui avaieni
conserve, en les oulrant, les lraditions du fameux
hotel ; c’esta ceux-la que Moliére, dans ses Précieuses
ridieules, affectait de restreindre ses eritiques. Depuis
vingt ans le bel esprit régnait dans la poésie: cc
wélaient que madrigaux, stances, sonnets, rondeaux,
picces fades el prétenticuses, dont le sujet éternel
élail la galanterie. Les longs poémes épiques de Cha-
pelain, de Scudéri, de Saint-Sorlin, étaient encore dans
leur nouveauté ; enfin on dévorail les interminables
romans de la Calprénéde et ceux de mademoiselle de
Scudéri, la dixieme muse, lillusire Sapho, comme la
surnommait Fenthousiasme de la cour et de la ville ;
le Pharamond, la Cléopatre, le Cyrus, la Clélie, élaient les
délices de Paris el des provinces, I'école de la galanlerie
el de Pamour, le code du bon ton, des beaux sentiments
el du beau langage.

Le théatre est de toul temps Fimage de la société :
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nulle part le gott de I'époque etla prodigieuse influence
des romans a la mode n’est plus sensible que dans les
lragédies représentces entre 1655 el 1665, Ce n’élail
pas, comme on pourrait le croire, le grand Corneille
qui était en possession de la popularité et des brillants
sucees : I'échee de Pertharite Pavail chassé du théitre
en 1653 ; pendanl six ans il avail pu garder le silence,
sans que les regrets et les sollicitations du publie le
fissent revenir sur une résolution qui ne demandail
qu'a se laisser vainere. L'Epitre au surintendant Fou-
quel, qui, en 1659, ranima sans peine lardeur de
Corneille, etla préface de la tragédie d"OEdipe (1), font
assez parailre que celle oublieuse indifférence avait é1é
le plus grand des ehagrins du poéte, la cause principale
de son découragement. Un autre auleur régnail sans
parlage dans la tragédie, et, loin de perdre au retour
de Corneille, il brilla d'un nouvel éclat par la défaite
d’un tel rival; ¢’est Quinault, non pas le poéle élégant
el harmonieux qui, beaucoup plus tard, fit les vers
d’Armide, mais celui qua si justemeni atlaqué Boileau,
el dont les tragédies, emprantées aux romans de made-
moiselle de Seudérietdela Calprénede, renchérissaient

(1) De ton dge importun la timide faillesse
A trop et trop longlemps déguisé ta pavesse,
Et fourni de couleors & la ralson d'Etat
Qul mutine ton ceur contre le sidele ingral.
(Epitre & Fowquel.)
« Tout Ie monde ne sall pas que se honlé (de Fouijuet) s'est élendiie jis:
w (Ui ressuseiter les muoses ensevelies dans un long silence, el qoi élaient

@ comme mortes au monde, puisque le monde es avail oublides. » (Pré-
face d'OFdipe.)

o
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encore sur ces ouvrages pour le ridicule, el donnaient
aux héros de lanliquité et du moyen age le langage et
les senliments des ruelles. Boileau, dans le Dialogue
des héros de roman, arelevé quelques trails de ces piéces
doucereuses qui pendant dix ans se succédérent ehaque
année sans que rien troubldt lear triomphe. Qui connait
aujourd’hui, autrement que par le satirique, la Mort de
Cyrus, qui commenca, en 1656, la vogue de Quinault,
et la Stratonice (1657) ol « jusqu’a je vous hais, toul se
dit tendrement, » et I'dmalasonthe (1658), lragédie dont
Phéroine raffine sur les' précieuses de I'hotel de Ram-
bouillet, et dont le héros, Théodat, brile pour la reine
des Ostrogoths d’un amour si délicat, si discret et si
humble, el méme Villustre pigee d’Asirate (1663), qui fit
tomber la Sophonishe de Corneille, et qui mit le comble
alarenommée de son auleur? Tous les poéles qui se ha-
sarderenl au thédtre a eoté de Quinault suivirent doei-

lement son exemple: la Clotiide de 'abbé Boyer (1659),

I'Ostorius de: 'abbé de Pure (1659), les nombreuses |

tragédies de Thomas Corneille, Bérénice (1658), Da-
rius (1689), Stilicon (1660), Camma (1661), ete., sont
les fades el insupportables produits de la méme école.
Tous ces poéles prennent a Panliquilé ou aux premiers
dges de l'invasion des Barbares les noms de leurs per-
sonnages, disposent en maitres des événements, des
lieux el des dates, transforment a leur gré les caraes
léres, el les raménenl & un type unique, celui des
bergers de M. d’Urfé ou des héros de mademoiselle de

Scudéri.
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[l faut bien le dire, le grand Corneille lui-méme n'é-
chappa pas toul a fait a la contagion. Quoiqu’il se fasse
illusion sur ce point et qu'il se plaigne « du gout de ces
délicals qui veulent de Pamour partoul (1), » quoiqu’il se
félicite de ne pas chercher « les agréments qui sont en
possession de fairve réussir au théitre les poémes drama-
liques(2), » il est certain que loules ses derniéres tragé-
dies, depuis OEdipe jusqu’a Swréna, sont remplies de pe-
liles intrigues amoureuses: il a défiguré par les scénes
de la plus froide galanterie, par les complications du
romanesque le plus invraisemblable et le plus stérile,
le terrible sujet d’OEdipe; il est de régle dans ces picees
que lous les personnages, méme un vieux soldat comme
Sertorius, méme un ambitieux comme Othon, méme le
farouche Attila, portent les chaines de quelque noble
dame, el qu'aux caleuls deleur politique se mélent les in-
téréts de leur amour. Si ces héros et ces héroines disser-
Lent sur leurs sentiments plutot qu'ils ne les éprouvent,
s'il 0’y a chez eux ni emportement de passion ni vérita-
ble lendresse, ils n’en sont que plus faux et moins sup-
portables. Ainsi le gout du temps el les suceeés de Qui-
naull gdtaient le génie encore sivigoureux de Corneille;
quelques belles seénes poliliques, ou le poéte, rentrant
dans sa nalure et dans la \'(.‘.Il'iltf‘., relrouvait la précision,
la foree et 'élévation du style d'Horace et de Cinne,
¢laient perdues dans la froideur rebulante de I'en-
semble; des sentiments guindés el fastueux, des situa-

{1} Préface de Sophonisbe (1663},
(2) Préface de Sertorius (1662).

S ———
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lions foreées, amenaient un langage obscur el souvent
barbare, et Corneille, subissanl des condilions si con -
lraires 4 son génie, se condamnait lui-méme a la déca-
dence.

Racine, qui débutait au milieu de ce regne du bel
espril, navait encore ni des principes assez arrétés, ni
un lalenl assez mur pour échapper a ces influences.
Ses premieres odes méritaient les éloges de Chapelain,
dont il fut si fier, el qu’il recueillil précieusement pour
les rapporter avee une exaclitude religieuse « comme
le lexte de PEvangile, » & son correspondant Pabbé Le
Vasseur (1), Une eléganee pompeuse el commune,
beaucoup de recherche et d’emphase, beaucoup de
froides hyperholes, comme dans ces vers de la Nymphe

de la Seine :

Je roulais dang mon sein moinz de Hofs gque de plears.

Le Soleil, étonné de lant d'effets divers,
Eut peur de se voir inulile .,
Et quiun autre que lui n'éelairat Munivers.

lel est le caraclére habituel de ces piéees ot l'on ne
peut guére louer que la douceur de la versification el
un sentiment vrai de 'harmonie poétique. La premiére
ragédie de Racine semble indiquer plutotun imitateur
de Quinault qu’un disciple fervent des poéles grecs.
L’amour n’y oceupe pas, il est vrai, la principale place,

1) Lettre du 13 septembre 1660. Racine eut anssi les suffrages de Chailes

Perrault, son fulur adversaire dans la querelle des anciers el des mo-
dernes.
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el tels étaient les préjugés du temps que Pauleur eroil
devoir s'en justifier dans sa préface ; mais, dans celle
sombre histoire, c'est déja trop de la passion épisodique
d’Antigone et d’Hémon, et surtout de la rivalité ridicule
de Créon et de son fils. Au reste, le grand défaut de la
picee, cest la froideur et la faiblesse : le slyle, clair el
coulant, mais souvent plat ou giaté par des traits de
mauvais gotit, a la douceur de celui de Quinault dans
I'Astrate, sans avoir plus de force et d’expression; méme
dans les situations les plus dramatiques, il ne prend ni
vivacité ni couleur. Les earacléres nont pas de vigueur
ni de relief, les sentiments pas de profondeur; Fauteur
n’a pas encore acquis le lalent de coneevoir forlement
ses personnages, de s'identifier tellement avee eux gue
leurs passions deviennent, en quelque sorte, les siennes,
el de leur donner ainsi eelle vérité el celle vie, sans
lesquelles il n’est pas de eréation dans I'art.
Heureusement pour Racine, & celle époque com-
mence son élroile laison avee un homme dont le juge-
menl droil el sévére, Iinflexible bon sens, la franchise
résolue el courageuse, devaient avoir sur lui une
action si puissante et si salutaire. L’abbé Le Vasseur,
parent el ami d'enfance de Racine, confident de ses
premiers essais el de tous les senlimenls de sajeunesse,
avait rencontré & Crosne, en 1663, Boileau qui éerivail
ses premiéres salires, mais qui nlavail encore rien
publié. Tl lui montra lode de la Renommeée aua: Muses,
alors dans tout I'éclal de sa nouveaulé et de son suc-

eeés. Boileau fil des observations que Le Vasseur irans-
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mil fidélement & Racine: celui-ci en ful frappé; sans se
rendre sur tous les points, il avoua « quily avail trouvé
assez de difficullés qui Iarrétaient. » « Je suis, ajoutail-
il, forl obligé a Pauteur de ces remarques, et je l'eslime
infiniment (1). » [ exprimait le désir de le connaitre:
Le Vasseur mena son parent chez Boileau, el, dés la
premiére visile, ces deux hommes, si dignes 'un de
Pautre par les qualités du eceur comme par celles de
Pesprit, se juraient une amitié qui duara autant que leur
vie. Boileau, par ses conviclions fortes, par autorité de
son caraclére si honnéte, si bon, malgré sa brusquerie,
si dévoué et si siir, prit un grand aseendant sur espril
et sur Pame de son ami. L’ardente sensibilité de Racine,
sa riche et mobile imagination, lrouveérent dans la rai-
son intraitable, dans l'infaillible gotit du salirique, un
tempérament el une régle : par une crainte salutaire de
la sévéritc de Boileau, le poéte, qui, loule sa vie, comme
il Pavouail & ses enfants, §'irrita de la moindre eritique,
devint sévére pour lui-méme; « il fit difficilement des
vers faciles; » il sacrifia les faux brillants; comme le
voulait Boileau, «il aimala raison, » ¢’est-a-dire la vérité
et la nature, et se convainquit avec lui que la poésie ne
peul &inspirer que de la sincérité du sentiment, qu’il
faut la chercher dans le coeur et non dans la téte. Sans
nul doute, a Boileau revient pour une bonne part le mé-
rite des rapides progrés de Racine vers la perfection,
comme c’est grice a lui que Pauleur de Brifannicus el

(1) Leltre 2 abbé Le Vasseur, i Crosne, décembre 1665.
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de Phédre ne s'est pas arrélé plus 101 dans sa carriére.
Boileau, qui avail défendu son ami conlre exubérance
d’un talent trop riche et les illusions d'un goul trop la-
cile, le défendit ensuile contre le découragement et le
doute de lui-méme. Que de fois il le ranima par I'ac-
cent convaineu de ses éloges, oit Pon ne senlil jamais
Jes réserves d’un homme qui, lui aussi, élait poéle; par
cetle émolion, dontil ne pouvaitse défendre a la re-
présentation des piéces de son ami, el qui, au rapport
d'un contemporain, se manifeslail dans ses yeux, si
physionomie, sa personne entiere (1)! Telle ful celle
amilié quaucun intérét, aucune pensée damour-pro-
pre ne refroidit jamais, que ne rebuta pas humeur
inégale et la vivacité quelquefois amere de Racine, el
qui, par sa franchise courageuse, rendil 'homme meil-
leur comme elle fit le poéle plus pur et plus parfait.
Boileau, devenu 'ami de Racine, élait entré en rela-
lions avec Molicre el La Fonlaine, el ces quatre poétes,
qui élaient déja ou qui allaient devenir les premiers de
leur age, rapprochés par la sympathie du talent et du
caractére, et par le besoin de s'enlendre et de sarmer
conltre les éerivains a la mode, privent habitude de
ces réunions, qui ne durérent que peu d’années, mais
qui exercérent pourtant une grande influence sur eux-
meémes et sur leur époque. Clest de la, en réalité, que
sort, avee ses principes et son drapeau, la nouvelle

éeole poélique. La Fonlaine, longlemps le trop fidele

(1) Boursauit. Rdeit de la premiére representation de Britunnicus. Yoir

2v partie, chap. 1.
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¢mule des éerivains quil rencontrail chez Fouquet, et
que linspiration d'une courageuse amilié venait a
peine de révéler grand poéte dans I'Elégie awx nymphes

de Vawr, rompt décidément avee les madrigaux et les

/sonnets ; et ladmiration de antiquité, que ses amis,

plus savants, lui ont fait comprendre, développe son
eénie si original et si profond. Racine donne sa lragé-
die I’ Alexandre, encore bien ¢loignée de la perfection,
mais supérieure par le style el par la beaulé du carac-
tere de Porus, et prélude ainsi au chef-d’ccuvre d"Andro-
maqgue. Moliére, déja si remarquable dans les Précienses
el dans I'Ecole des Femmes, devient lincomparable potle
du Misanthrope el du Zartufe. Enfin Boileau, par ses pre-
micres satires, qu'il lit dans d'illustres salons, et qu'une
publication frauduleuse el incorrecte le déeide a faire
imprimer, engage direclement la guerre contre la litté-
rature en erédil. Sa raison acérée, soulenue par un
style net el préeis, vigoureux eb plein, corrige le gotl
publie, déja en partie ramené par les scenes mali-
cieuses de Moliére. L’arme puissante du ridicule eom-
bal linfluence de ces éerivains, forts de leur nombre,
de leurs illustres amiliés, de 'habitude méme qui avail
consacré leur empire; le bel esprit, produit de limi-
talion étrangére el des salons, est vaincu par ce bon
sens bourgeois auquel en avait déja appelé Malherbe,
et la supériorité des nouveaux poéles est bienlot re-
connue el populaire.

Nul n'aida plus a cette révolution que le jeune roi
Louis XIV, et cest un de ses litres de gloire d'avoir
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devaneé sur ce point Popinion publique, davoir con-
tribué a la faive en se déclarant hardiment el de bonne
L heure, et d’avoir porté du edté d’éerivains obseurs,
sans fortune el sans naissance, loul le poids de ses
suffrages et de sa fayveur. Il avait donné le signal d’ap-
plaudir a la gailé de Moliere, dont les allures franches g
el vives avaient choqué les habitués des ruelles. Depuis |
les Précieuses, il ne cessail d’encourager les hardiesses '
du poéle-comédien ; il élail le premier & comprendre
les beautés supérieures du Misanthrope, et il faisail
jouer le Tartufe. 11 avait donné a Moliére le théitre du
Palais-Royal, el & sa troupe le litre de Comédiens du
Roi; il Papproehail de sa personne, et devenail parrain

~

d'un de ses enfanls. Racine, pensionné dés 1662, admis
aupres du roi apreés 'ode de la Renommee aur Muses,
osail dédier son Alexandre au souverain. A la méme
époque, Boileau faisail préeéder ses Satives du Discours
au Roi. Louis XIV aceeplait ees hommages, quil'enga-
geaient de plus en plus dansla cause des nouveaux poé-
tes : son espritdroil et net, ¢levé el en méme lemps pra-
lique, avail reconnu dans ees ¢erivains des qualités qui
élaient les siennes; le méme bon sens qui lui faisail
choisir pour ministres des roluriers, hommes supé-
rieurs, plulot que des grands seigneurs orgueilleux et
incapables, le mit du ¢dté de la raison et de la nature,
conlre la fausse grandeur et la fausse délicalesse. Sans
doute aussi sa haine pour la Fronde et pour lous les 3
personnages qui y avaient joué un réle, contribuait
a I'éloigner des auteurs qui avaient é1é et qui étaient
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encore les prolégés el les amis des fameuses héroines
des troubles civils. Celle littérature rveprésentait par
excellenee le régne des précieuses, contemporain de la
Fronde, ce golt précieux que Louis XIV eut toujours
en horreur, et qui I'éloigna d'abord de M™* de Main-

tenon, parce qu'il la soupconna d’en étre afleinte. Ces

jeunes poéles devinrent done les poétes de son régne.

Avee un houvel dge politique commence un nouvel
dge littéraire. La jeune cour subit sans peine I'in-
Nuence du roi et de la duchesse d’Orléans, Henrielle,
admiratrice décidée et enthousiaste de Moliere et de
Racine; et bientdl ces deux écrivains eurenl pres-
que exclusivement le privilége d’embelliv par leurs
chefs-d’euvre les fles brillantes d'une époque de plai-
sirs el de magnificence.

C’est a la fin de 1665, aprés le sucees d’Alexandre,
que commence pour Racine cetle période de réputation
cl de sueces. Cette tragédie, malgré ses graves imper-
feelions, elfacait déja les plus vantées de Quinault et
de son école; elle révélait aux admiraleurs de Cor-
neille un rival bien plus inquiélant pour sa vieillesse
que l'auteur d’Astrate; les plus prévenus en faveur du
grand poéle ne pouvaient s'empéeher de reconnaiire
le talent du jeune homme, et Saint-Evremond, un des
censeurs les plus sévéres de Racine, déclara pourtant,
aprés avoir lu Alexandre, que « la vieillesse de Cor-
neille ne Falarmait plus(1). » En méme temps, I'Epitre

(1) Diszertalion sur Alexandre.
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dédicatoire de Racine faisait voir 'auteur de la nouvelle
tragédie appuyé des suffrages et de la protection de
Louis XIV. On sul bicntol que la jeune duchesse d'Or-
léans recevait la confidence de ses vers encore sur le
métier, quielle se faisait lire par lui les seénes d'une
nouvelle tragédie, & mesure qu'il les composait, el
encourageait le travail par son émotion et par ses lar-
mes. Racine sans doule y gagna des parlisans, em-
pressés de régler leur goiit sur celui des puissances ;
mais des lors aussi s'engagea contre lui celle guerre
qui, depuis Alexandre, n’épargna aucune de ses lragé-
dies el empoisonna la joie de ses plus heaux succes.
Iei nous entrons vérilablement dans nolre sujel; ici
commence P'étude dont tout ce qui précede n'a é1é
que la rapide et nécessaire introduction.




PREMIERE PARTIE.

LES PRINCIPAUX ENNEMIS DE RACINE. CARACTERES
DE CES INIMITIES.

CHAPITRE PREMIER.

Les poétes tragigues,

(’esl un fail ancien comme le monde, que lous les
grands succes atlirent & celui qui les oblient anlant
d’ennemis que d’admiraleurs. « Le polier porte envie au
potier, » dit le proverbe gree; mais, parmi les rivalités,
il n'en esl pas de plus acharnées et de plus ardentes
que les rivalités liltéraires. Le développement méme
des faculiés qui font la poésie, la sensibilité et 'imagi-
nalion, rend sur ce poinl trés-suseeplible la « race irri-
table des poéles. » D'ailleurs, les sulfrages des hommes,
cetle fayeur d’opinion qui s’allache a la personne et aux
euvres, el qu'on appelle la gloire, sont leur plus pré-
cieuse el souvent leur seule récompense ; on comprend

9




18 GHAPITRE PREMIER,

quils eén soient jaloux et quiils s'alarment facilement &
Fapparition d'un lalent nouveau dont I'éclal menace
d’'obseureir leur renommée.

Urif enim fulzore suo qui pravgravat arfes
Infra se posilas (1).

Sitol que d’Apollon un génie inspiré

Trouve loin du vulgaire un chemin ignoré,

En cent lieux conlre lui les cabales s'amassent.
Ses rivaux obscurcis aulour de lui eroassent ;

Iit son trop de lumiere, imporlunant les yeux,
De ses propres amis lui fait des envieux (2)

Avant Horace, qui n’avait pas échappé aux cabales
des médioerités de son temps; avanl Racine, que Boi-
leau consolail par ces vers de linjuste disgrice de sa
Phédre, combien de grands éerivains avaienl prouvé,
par les dégotts qui les abreuvérent, celle vérité deve-
nue banale! Surlout les triomphes du théitre ne se par-
donnent point parmi les auteurs; il n’en est pas de plus
difficiles et en méme temps de plus relentissants et de
plus flalteurs ; e'est la surtout que 'homme de génie
efface et annulle 'homme de métier : aussi sont-ils une
source d'implacables inimiliés. On sail combien les
poéles conlemporains de Corneille se déchainérent
contre « la merveille du Cid, » et avec quel odieux em-
pressement les Boisrobert el les Scudéri servirent la
passion du eardinal et encore plus la leur, conlre un
rival quiils avaient célébré tantl quils s'élaient flattés

(1) Horace. Ep. 11, 1, v. 13.
(2) Boileau, Ep. VII 4 Racine, v, 9-14.
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d'étre ses égaux(1). Or, le sucees de la tragédie
A Alexandre fut éclatant; et bhienldt parul  Andro-
maque qui, au rapport d'un homme mal disposé
pour Racine, du eélebre Charles Perrault, « fit le
méme bruit a peu prés que le Cid(2). » Les riches
promesses d’Alexandre se trouvaient cent fois dépas- -
sees par cette piece, brillante inauguration d'un nou-
veau genre de tragédie. Racine prenait possession du
sceplre tragique; Pancienne papularité de Corneille
renaissail en faveur du jeune homme qui allait effacer
la trop longue vieillesse du grand poéte, et balancer la
gloire de sa maturité. Que devinrent les auteurs du
lemps qui avaient di au silence ou a Palfaiblissement
de Corneille et a I'absence de tout sérieux concurrent,
de frivoles et fugitifs succes ? Le plus célebre et le plus
gilé par le public, Quinault, se montra aussi le plus
sage. ll risque encore, en 1668, une tragédie de Pau-
samias; en 1670, il donne Bellérophon ; mais , aprés ces
deux tenlatives peu heureuses, il abandonne déci-
dément une carriére ol les sucees sont devenus dif-
liciles, et le public ne le relrouve qu'en 1672, dans un
genre nouveau ou son talent gracieux ol éléganl a
toul son prix, dans I'opéra.

Les autres, bien inféricurs a Quinault, furent aussi
plus obstinés. Tel est 'abbé Boyer (3), dont la premicre

(1) Scudéri, & propos de la Veuve, s'é

Le soleil s'est levé s disparaissez, éloildg! -
(2] Homimes illusires. — Vie de Racine,

(8) Né en 1618, mort en (698 ; vecu & IAcadémie frangaise en 1666,
2,
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tragédie, la Porcie romaine, est de 1646 ; la dernicére,
Judith, de 1695. « Pendant cinquante ans, dif I'abbé
« d’'Olivet dans son Histoire de I' Académie, il a travaillé
« pour le théitre, sans que jamais la médioerité du

« sucees Tail rebuté; toujours content de lui-méme,
/ « rarement du public. » Celle facilité d’humeur, celle

disposition & se consoler par son propre témoignage
de I'indifférence des spectaleurs, est confirmée par une

épigramme de Fureliére :

Quand les piéces représentées

De Boyer sont peu fréquentées,
Chagrin qu'il est d'y voir peu d'assislants,

Voici comme il tourne la chose :

Vendredi la pluie en est cause

Et dimanche ¢'est le beaun temps.

N'élait-il pas d'ailleurs excusable d’avoir pour ses
cenvres quelque complaisance, quand Chapelain dé-
clarait (1) qu'il voyait en lui « un poéte de théitre quif
ne cédait qu'au seul Corneille; » quand Hmn'saull,!
dans la Satyre des satyres, le défendait contre Boileau ;
quand les journaux du temps, la Gazelte en vers de
Robinel, le Mercure galant, ne cessaient de vanler son
style et ses ceuvres? Enfin, toul & fait & la fin de sa
longue carriere, sa persévérance ne sembla-t-elle pas
juslifice par le succeés extraordinaire de sa tragédie
sacrée, Judith ?

Mais, en dépit d'¢loges que démentit, saul une fois,

(1) Liste pour Ies gratifications.
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Pindilférence du publie, en dépit d’'un triomphe qui,
nous le verrons, fut éphémere, Boyer n'élail pas pour
Racine un concurrent bien redoutable. On en peut dire
autanl d’'un autre auteur dramalique, eompalriole el
quelquefois collaborateur de Boyer, Le Clere (1), qui
avait débuté, dés année 1655, par une tragédie inlitulée
la Virginie romaine. Selon d’Olivet, clle était peu régu-
liere ; mais, grace a la jeunesse de Pauleur, « elle ne
« laissa pas d’¢ire applaudie et de faire augurer que,
« sl voulait conlinuer dans ee genre d'éerire, il méri-
« lerait une place honorable dans le second rang des
« poéles quitravaillaienten cetlemps lapourle théatre.»
Cependant il s’¢coula vingl ans avant qu'il donnat une
seeur  sa Virginie; et, pendant cette période, il ne se
fit connailve dans les lettres que par une faible (ra-
duction du Tasse (1667), suivie pourtant bientot de son
admission a PAcadémie francaise (1670). Il semble que
ce soit seulement dans une pensée de lulte conire
Racine quil ait de nouveau composé pour le théditre ;
car, en 1675, peu de mois aprés la tragédie qui avail
fait couler tant de larmes a I'hotel de Bourgogne, il osa
faire paraitre, au thédtre de T'hotel Guénégaud, une
seconde Iphigénie. Nous aurons a examiner plus lard
si, comme Le Clere I'affirme dans sa Préface, celle ren-

contre fut le simple effet du hasard, ou si plutot I'au-

(1) Néen 1622, morl en 1691, 1l élail ’Albi, comme Boyer. On donne
comme leur eayre commune fe Comte d'Essex (1678 et.Oreste [1681).
Corag, autre collaborateur de Le Clere, étail aussi méridional : il était né
Toulouse ; il vécut de 1630 4 1677,
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leur, aidé de son ami Coras, n'a pas cherché cetle con-
currence el ne s’esl pas flatté de faire palir la gloire de
Racine. Mais le sucees deda picee n'inquiéia pas beau-
coup le grand poéte, qui se vengea par I'épigramme
bien eonnue :

Entre Le Clere et gon ami Coras,

Deux grands auleurs, rimant de compagnie ,

N'a pas longlemps sourdirent grands débats

Sur le propos de lear Iphigénie.

Coras Ini dif : « La picce est de mon cru. »

Le Clere répond : « Elle est mienne, et non vilre, »
Mais aussitol que 'ouvrage a paru,

Plus n'ont voulu aveir fait un ni Pantre.

Le danger pour la réputation de Racine n’était ni daps
les efforts de ces poétes, ni méme dans eeux de Thomas
Corneille, fécond éerivain qui a produit d'innombrables
picces dramatiques, comddies, tragédies, opéras, mé-
diocre dans toutes ses wuyres, méme dans Arigne el le
Comle d Essex, les seules qu'on se rappelle aujourd’hui.
On en peut dire autant de la concurrence de Boursault,
auteur heurenx, peul-&ire un peu trop “vanlé , de

| lrois comédies, inléressantes comme peintures de
meeurs (1), mais aussi de beaucoup d’autres compléle-
ment inconnues, el méme de deux Iragédies déles-
tables. Boursault avail commeneé, un peu avanl les \
débuts de Racine, par des comédies au-dessous du

(1) Elles sont postérienves a la retraite de Racing s (e Mercwre galant et
de 1679; U'Esope d ta ville de 1690, et U'Esape 4 la cour de 1701,
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médiocre, Sa réputation littéraire dut beaucoup a ses
querelles avee Moliere et Bojleau. Sa piéce intitulée /e
Portrait du Peintre ou lu Critique de UEcole des Femmes
(1663), et la Satyre des satyres (1669), dirigée tout
enlitre contre Boileau, l'enrdlerent déeidément parmi
les adversaires les plus violents des nouveaux poétes.
Dailleurs, les liens de la plus vive amitié Faltachaient
au grand Corneille, qui Fappelait son fils, et a Thomas,
qui voulut le faire entrer & P'Académie. Sans doule sa
reconnaissante affection pour les deux fréres, autant
que ses démélés avee Boileau, le rendirent ennemi de
Racine, et le poussérenl d’abord a éerire une bien faible
ceritique de PBritannicus, puis & composer, comme pour
entrer en lulle avee auteur de Bajazet et &'Iphigende,
son Germanicus et sa Marte Stuart. Quant & un aulre
auteur dramatique, bien plus jeune que les Boyer, les
Le Clere, les Boursault, et devenu plus (ristement
immortel, Pradon, il ne serail pas juste de faire re-
tomber sur lui seul tout le blime de son insolente
rivalité avee Racine : il fut surtoul un instrument
docile entre les mains d’ennemis acharnés du poéte, el
sa misérable piece de Phédre et Aricie fut inspirée pav
une coterie qui en a fait la secandaleuse, mais éphémére
fortune.

Parmi tous les poéles quialarma Papparition & Alexan-
dre, et surlout le suceés populaire d’Andromaque, un
seul était redoutable pour Racine, el par I'éclat de tant
de sublimes ouvrages el par une célébrité déja établie
el consacrée : cest le grand Corneille. « La France,

gt
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« adit un conlemporain (1), ransporlée pour ses ou-
« vrages d'une admiration qui allail jusqu'a l'idola-
« lrie, semblait s'élre t-!ngjngée a n’en jamais admirer
« d’autres que ceux qu'il produirait & Favenir. Ainsi,
« on regarda d’abord avec quelque sorle de chagrin
« Taudace d’un jeune homme qui entrait dans laméme
« carricre. » 1l faul pourlanl apporter quelques res-
lrictions & ce jugement; car, nous Favons vu, les pre-
miéres disgraces de Corneille sont antérieures aux
débuls de Racine. Quand le grand poéle, bien oublié
aprés I'échee de Pertharite , veparut au théatre, il
trouva loute-puissante linfluence des lragédies de
Quinault, et il put se plaindre avec une ironie un peu
ameére de la Lransformation du gout publie (2). Ainsi,
celte audace d’entrer dans la méme carriére que Cor-
neille, et méme de lui enlever les succés, il est juste
d’en accuser Quinault plutdl que Racine, donl les pre-
micres euvres sonl postérieures aux dix années bril-
lantes de lauteur d’Astrate; ainsi, ce changement du
gofit publie, que bientdl Corneille et tous ses admira-
teurs exclusifs jusqua nos jours impuleront a Racine,
il est juste de le faire remonter jusqu’a Quinault, Cor-
neille, tout en le déplorant, s’y esl soumis lui-méme ;
il wa pas, quoi qu'en dise Fontenelle, « dédaigné fic-
remenl d’avoir de la complaisance pour ce mauvais

1) M. de Valineourt. Discours de réception a I'Académie francaise, vt il
r :mplacait Racine, son ami (1699).
2) Préface de Sophonisbe,
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gout (1), » Quand a Pauteur &’ Andromague, si F'amour
qu'il trouvail en possession du théalre est reslé le res-
sort prineipal de ses tragédies, on avouera du moins
qu'il I'a rendu bien plus naturel et plus vrai, bien plus
louchant et plus dramatique : apres les fureurs d'Her-
mione, Corneille n’aurail pu, sans quelque injuslice,
écrire ce vers, antérieur de peu de mois a la représen-
tation d’Andromaque :

Et la senle tendresse est Loujours a la mode (2).

Mais on ne peut en vouloir a Corneille du chagrin
que lui causérent les sueees du nouvel auleur. Si, a
F'époque ou Racine obtint les premiers suffrages du
public, le poétle qui avait sur lui Favantage de la prio-
rité, de I'dge el de lant de chefs-d’ceuvre admirables,
eut cessé de composer pour le thédtre, sans doule I'a-
mour-propre loujours susceplible de I'éerivain eat élé
moins excilé : Corneille, str de sa renommée, voyanl
déja la postérité commencer pour lui, n'aurait eu que
bienveillance el encouragements pour le jeune homme

qui entrail dans la carriére. 11 n’etit vu en lui quiun dis-
ciple, un héritier : suivant le veeu exprimé par Sainl-
Evremond (3), « il aurait adopté Pauteur d’Alexandie,
« pour former avee la tendresse d'un pereson vérilable
« suceesseur. » Malheureusement pour tous les deux,
Corneille, jusqu’en 1674, conlinua de donner des

(1, Vie de Corneitle.
{2) Epitre au roi sur son relour de Flandre, 1667,
'3) Dissertation sur 4lexandie,
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piéces. I persista, ou plutol il ful réduil, par sa pau-
vrelé, a rester comme champion dans la lice, ot son
role naturel étail eelui de juge. Avee un talent alléré
moins par I'ige que par 'exagération dun systéme, il
affronta la puissance lyrannique de la mode, la mobi-
lité d'une foule chez qui la reconnaissance el le respect
ne liennent pas longtemps contre le plaisir. Cest ainsi
que la comparaison fut possible entre le jeune homme
et le vieillard; cest ainsi que celui-ei put voir dans
Iapparilion d'un nouveau génie une concurrence, un
danger pour lui-méme, e, dans sa prédilection mal-
heureuse pour ses derniers ouvrages, faire retomber
sur le jeune auteur Jes torts du public et de sa propre
décadence.

Retragons rapidement Phistoire de ces tristes dissen-
liments ou, nous nous hitons de le reconnailre, les
torts les plus graves furent du e6té de Racine. Le jeune
poéte avait soumis sa tragédie d'Alexandre au jugement
de son illustre devancier. Celui-ei, aprés en avoir en-
tendu la lecture, dit a l'aulenr qu’il avait un grand
talent pour la poésie, mais qu’il n’en avait point pout
la tragédie (1). Quand on compare la maniére de Cor-
neille a celle de Racine, on ecomprend facilement celle
condamnation. Fontenelle en dit autanta Voltaire aprés
la représentation de Brutus. Tous deux étaient de honne
foi : Corneille trouvait Racine trop simple, Fontenelle
trouvait Voltaire trop brillant. Mais le public ne ratifia

(1) Louis Racine. Mémoires, 1" parlie,
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pas la sentence de I'auteur du Cid. Sans doute Racine
riompha de ee démenli donné au jugement du grand
maitre; sans doule ses amis el lui-méme parlérent de
cel incident el répandirent les paroles de Corneille.
Lirrévérence de celte joie indiseréte (1), el bienldl
la vivacité présomptueuse de la Préface de Racine,
durent blesser le vieillard, déja aigri par Paccueil
trés-froid fait a la tragédie d'Othon (juillet 1664), ef
surtout a eelle d’Agésilas

(2). Ainsi s'explique I'amer-
tume d’une letire qu'il éerivit & Saint - Evremond,
Pannée méme de Iy représgntation d’Alexandre et d’Age-
silas, pour le remereier de la Dissertation sur Alexandre.
Les allusions et les trails mordants de celle leltre
n'élaient en réalité quune riposte; mais Racine les
connul cerlainement aussi bien que la picee crilique
dn noble exilé, et ce fut des deux edlés une nouvelle
cause de froideur ou méme dirritation.

Le triomphe d’Andromaque, en exaltant Porgueil du
jeune poéte donlla popularilé eroissait lous les jours,
vint encore attrister le cceur de l'aneien. Andromagque,

(17 Elle semblo attestée par ce passage de la lettte de Corneille 4 Saint=
Eyremond : « Yous m’honovez de volre

slime eén un temps ot il semble
qu'il y ait un parti fait pour ne m'en laisser aucune. Vous me soutenez,
quand on se persuade quion m'a baltu ; el vous me eonsolez glorieusement
de la délicatesse de nolre si

eele quand vous daignez m'attribuer le bon goiit
de Pantiquité..... Je vous avoue, aprés nela, que je pense avoir quelque
droit de traiter de vidicules ces vains trophées qu'on dtablit sur les débris
imaginaires des miens, et de regarder avee pilié ces opiniatres enlétenients
quion avait pour les anciens héros refondus it notre mode. »

(2) Représentée & Iotel de Bourgozne cing mois aprés dlezandre (fin
d'avril 1666),

T —

B
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donnée an commencement de novembre 1667, ache-
vail de faire oublier Attila, représenlé au mois de mars
par la troupe de Moliére, et I'altention publique, fixée
sur la nouvelle piéce, se détourna pour longlemps de
toul autre ouvrage. Corneille avail sujet d’étre. mé-
conlent, et 'on concoit la suseeplibililé qui, a propos

du vers parodi¢ dans les Plaideurs :

Ses rides sur son front ont grave ses expluits (15,

lui inspira cetle parole : « Ne tient-il done qua un
« jeune homme de venir ainsi tourner en ridicule les
« vers des gens? » Ce ne ful done pas cerlainement
dans une pensée bienveillante qu'il assista, comme
nous le savons par Boursault, a la premigére représen-
lation de Britannicus. 1l est probable que lafroideuravec
laquelle ful accueillie cette belle tragédie ne lui ful
pas trés-désagréable, et quiil ne vil pas avee déplaisir
le comple rendu que son ami Boursaull donna de la
représentation. Nous analyserons plus tard celle petite
picce, qui ne fail honneur ni a Fimpartialité ni au gotul
de Boursault, et ou F'on voil parlout un parti pris de
dénigrement et d’insulte. On regrette de trouver le
nom de Corneille mélé aux ftristes plaisanteries de
celle salire. Boursault « s'était mis au parterve pour
« avoir I'honneur de se faire étouffer par la foule. Mais,
« ajoute-1-il, je me [rouvais si & mon aise que |'élais

(1) M. Géruzez (Notice sur Rucine) en a signalé deux autres :

Viens, mon sang, viens, ma fille (act. 11, 50 8}

Achere, prends ce sae (act, 17, s, 13].
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« résolu de prier M. Corneille, que japercus tout seul
« dans une loge, d'avoir la bonte de se précipiler sur
« moi au moment que I'envie de se désespérer le vou-
« drail prendre.» Racine, que la crilique de Bour-
sanlt dul révoller dans le juste senliment de la valeur
de son ceuvre, put croire que Corneille élail dans la
complicilé lu comple rendu de son ami, el celte cir-
conslance, jointe aux eritiques exprimées par le vieux
poéte lui-méme (1), contribua sans doute aux allusions
irés-regreltables que lauteur de Britannicus se permit,
dans sa premiére Préface, conire le grand homme dont
il a fait plus tard un panégyrique si noble el si con-
vaincu. Nous ne chercherons pas & pallier les lorls de
Racine: nous montrerons méme, dans son humeur
vive el railleuse, une des causes des inimiliés qui le
poursuivirent. Il ne nous en coutera pas de condamner,
parexemple, la Préface de Britannicus, et d’'avouer que
Racine aurait mieux fait de sacrifier ses ressentiments,
el de respecter méme la passion el linjustice d'un
poéle sacré par son dge comme par son génie. Mieux
valait se taire, et laisser Boursault, Saint-Evremond,
le gazetier Robinet, tous les partisans de Corneille,
se réerier sur le mérile incomparable des dernieres
tragédies du vieillard, que de réduire a leur juste valeur
ces ridicules ¢éloges, en allaquant avee durelé un de-
vancier el un maitre. Cependant, ne comprend-on pas

(1) Raeine les indique dans la premiére Préface de Britannicus. Voir la
deuxieme partie, chap. ui.
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que Talfectation de cel enthousiasme pour Agesilas ou
Pulchérie, vapprochée des eritiques ou des éloges iro-
niques qui aceueillaient Andromagque ou Britannicus, ait
fait perdre patience au jeune poéle ? Le comple rendu
de Boursauli, « les efforts que 'on fit pour déerier par-
tout Britannicus, toules les cabales, toutes les eritiques
dont on s’avisa (1), » et qui rendirent au moins forl
douteuse la fortune de la tragédie, ne pouvaient-ils faire
sortiv de lui-méme un homme jeune et naturellement
passionné ? Ne défendait-il pas, lui aussi, ses plus chers
inléréls, ses ceuvres, fruit laborieux de tant de veilles,
sa répulation, son avenir? Une voix intérieure, fortifiée
par ladmiration de Boileau, ne lui eriait-clle pas que sa
tragédie élait un chef-d’wuvre, et pouvait-il éehapper
a celle révolte du génie qui voil méeonnues el solte-
ment raillées des beautés dont il a conscience?
Ilsemble quetoulaiteonspiré aaigrirles ressentiments
des deux poétes et a les séparer de plus en plus 'un de
'autre. On eonnait la démarche un peuinconsidérée par
laquelle la duchesse d'Orléans les fit entrer en lutte di-
recte. On sait qu'elle chargea le marquis de Dangeau
de leur proposer i tous deux, comme sujet de tragédie,
les adieux de Titus et de Béréniee, el que chacun d'eux
travailla & sa nouvelle piee sans se douter quil avait

(1) Premiére Préface de Brifannicus @ « Quelque soin que j’aie pris pour
u travailler cette tragédie, il semble qu'autant que je me suis efforcé de la
« rendre bonne, autant de certaines gens se sont offoveds de o déerier. 11
a 1’y a point de caliale qu'ils watent fatte, point de crifique donl ils ne
@ 8@ golent aviscs, »
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un rival. Ce fut done, selon Fexpression de Fontenelle,
un duel, mais dans lequel Corneille avait lous les dé-
savantages. Ge sujet peu tragique, dont Racine a tiré un
si merveilleux parti, convenail moins que tout autre au
male génie du vieux poéte. La victoire devait rester
« au plus jeune; » ajoutons, pour corriger el com-
pléter le mot de Fontenelle, au plus sensible, au plus
délicat, au plus pur, au plus harmonicux. Les ecri-
liques du temps, qui n’épargnérent pas I'euvre char-
manle de Racine, relevérent sans ménagemenl la
rudesse el Pobscurité du style de T'ite et Bérénice, l'in-
vraisemblance de T'aclion, la roideur choquante des
caractéres. Le public, apres quelques représentations,
avait deserté la piece de Corneille, que jouait la roupe
de Moliére, et il se pressa longtemps a Photel de Bour-
gogne, pour enlendre celle de Racine, dont le grand
Condé disait plus tard, en lui appliquant les vers de
Iitus :

Depuis cing ans enliers tous les jours je la voig,

Et crois toujours la voir pour la premivre fois (1),

La tragédie de Bajazet conlinua entre les deux poétes |
ces hostilités si regrettables. Corneille ‘assistait & une
des premicres représentations de celle picee, en com-
pagnie d'un de ses plus ardenls admirateurs, d’un
des adversaires les plus décidés de Racine et de Boi-
leau, du poéle Segrais. « Je me garderais bien, dit-il &

g (1) Bérdnice, act. 1, s¢. 2,
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Segrais, de le dire a d'aulres qu'a vous, parce qu'on
« dirail que j’'en parlerais par jalousie ; mais, prenez-y
« garde, il n’y a pas un seul personnage dans Bajazet
« qui ait les sentiments qu'il doit avoir, el que I'on a
« 4 Conslantinople ; ils onl lous, sous un habil ture,
« les sentiments qu'on a au milieu de la France. »
Nous examinerons plus tard jusqu'a quel point esl
fondée celle crilique adoplée par lous les ennemis de
Racine, et adressée par eux a cette tragédie el a loutes
les aulres. Mais celle confidence, que nous trouvons
dans le Segraisiana, cesl-a-dire dans le recueil des
jugemenls el des mols célebres de cet ¢erivain, ful
cerlainement répélée par lui; elle courut les eercles
ol Segrais se rencontrait avee lous les ennemis des
nouveaux poéles, et elle ne manqua pas d'arriver jus-
quaux oreilles de 'auteur de Pajazel.

Mais un aulre mot, prononcé par Corneille en pleine
Académie, dut surtout exaspérer Racine, et soulever
son bon sens el son gotil, autanl que son amour-propre
en étail blessé. Boursaull, le protégé et 'ami de Cor-
neille, aprés avoir si rudement corrigé Paulenr de
Britannicus, voulut lui donner une lecon dans son arl,
et il fit représepter, en 1673, cing mois aprés Mithri -
daie, au thédtre de I'hotel Guénégaud, une tragédie de
Germanicus (1). Boursaull accusait la picce de Britan-

1) Les frérves Parfaict(Histoire du Thddtre Francais, 1. X1, p. 146) pla-
cenl cetle tragédie en 1679; ils =ont évidemment dans Perreur. Outre
Chappuzean el les registres do thédlve Guenégand, qui donnent pour cetle
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nicus de n'élre que Phisloire romaine mise en vers., Cer-
les sa tragédie n’encourra pas le méme reproche, caril
esl impossible d’abuser plus étrangement des noms et
des événementshisloriques, de transformer plus ridicu-
lement les caractéres consacrés par les forles peintures
de Tacite, et de mieux renchérir sur le romanesque
absurde de Quinault et de son école. On voit dans celte
piéce le fameux Germanieus, Agrippine, Drusus, Livie,
Pison, Tibére ; mais, pour comprendre la siluation ot
F'auleur les place, le role qu'il leur assigne, il faut com-
mencer par oublier, §'il se peut, I'histoire et Tacite. T
faut surloul perdre toul souvenir du caraclére énergi-
que et haulain, violent et passionné de cetle Agrippine,
qui a transmis a sa fille la fierté et lardeur de son ame,
sinon ses verlus, et qui offrait, comme la mére de Néron,
lant de ressources a un poéte dramatique. Agrippine,
dans la piece francaise, est une jeune fille timide et
soumise : deslinée el promise par son pére a Germa-
nicus, elle est pleine d'affeclion pour le héros, mais en
méme temps du respect le plus docile pour la volonté

piccela dale de 1673, nous avons trouvé, dans la Gazetfe en vers de Robi-
nel, un témoignage décisif. A la date du 3 juin 1673, Robinet éerit les vers
snivanis :

Fai yudimanche les Amow's

De Germanicus qui dans Rome

Fut regardé comme un grand homme §
Et, dans ces amours bien traités,

I m'a para force beautés,

D'acte en acte, et de scéne en schne,
{Jui partent d’une bonne veine,

Ainsi r|u’u;;£ celle de Boursauit.

=
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de Tibere ; elle est préte a ¢pouser Drusus, fils de
Fempereur, a oublier Germanicus, a le hair méme,
parce qu'elle I'a trop aimé (1). Pison, le surveillant et
peut-éire le bourreau de Germanieus, devienl un rival
généreux el magnanime qui se dévoue pour le jeune
homme. Tibére lui-méme se monlre, a la fin de la
picee, le plus débonnaire des princes; foul finil par
une touchante réconeiliation et par un mariage. Voila
quel roman puéril auteur a 036 subslituer aux réeits
de T'histoire ; voila par quelles misérables inventions il
a corrigé Tacile. En lisant celle piéee, on est lenté de
croire & la réalité d’'une ancedole citée par les fréres
Parfaict, d’aprés une lettre de Boursault (2). L'auteur
aurait donn¢ d’abord sa tragédie sous ce litre : la Prin-
cesse de Cleves; et elle n’aurait pu avoir plus de deux
représentations; Pannée suivante, il laurait reproduite
sous le nom de Germanicus, et le suceés de la piéce,
ainsi transportée dans le monde ancien, 'aurait vengé
du public. C’est la sans doule avoir un sentiment pro-
fond de I'importance et de la dignit¢ de son art; c'es
témoigner un grand respect pour ses auditeurs et pour
soi-méme, et un auleur aussi fidele & lavérité histori-
que a le droit de eriliquer les personnages de Racine
et A’éerire A Tintention du peintre d’Agrippine el de

(1) Et je le haivai de Payvoir trop aimé
(Ach 1V, sc. &)
(2} Histoire dw Thédtre Franeats, t, Xil, p. V6. La Princesse de Cléves
ful représentée deux fois au théitre Guénégaud , Te mardi 20 et le vendvedi

23 décembre 1678 ; elle w'a pas eté imprimée,
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Néron celle phrase épigrammalique: « Les Grees el les
Romains sont tout défigurés, depuis que Corneille ne
les fait plus parler (1), »

Au reste, le style de Germanicus est & la hauteur de
la conceplion, de I'intrigue et des caracléres : ¢est un
mélange de platitude et de sublilité, de banalité el de
prétention ; on passe de la prose laplus pile et la plus
effacée & de mauvais jeux de mols, & des antithéses
dignes de Mascarille et de Trissotin (2). Malgré Moliére
el Boileau, malgré les exemples de Racine, Boursault
en estresté, pour le gout et pour le style, & lige de la
Stratonice et de I'Ostorius. Et pourlant, dans sa préface,
il parle bien complaisamment de son eeuvre, il est bien
fier de son succes! N'en a-t-il pas le droit quand il peut
sappuyer du suffrage du grand Corneille, quand il
peut raconter qu'en pleine Académie il est échappé a
lillustre poéte de dire, & propos de Germanicus, qu'il ne
« manquail a cetle piéce que le nom de M. Racine pour
¢lre achevée (3)? » Certes nous ne serons pas élonnés,

(1) Lettre & une dame swr la Princesse de Cléves.

(2) Je me suis vouln mal de vons vouloir du hien.
L'Amour, que je le plains !

Etant né de vos yeux va mourir par vos mains.

EL, & eilé de ces traits de mauvais gofit, que de platitndes !

Mon amour qui vous plut i présent vous déplait,
Plus un hymen est proche, et plus les désirs croissent ;
On aspire sans cesse & ce jour gloricux,

Et le dernier moment est le plus ennuyeux.

(8] « Cette fragédic mit mal ensemble les deux premiers hommes de
« nolre temps pour la poésie ; je parle du célébre M, de Corneille et de
3,
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comme Boursault, qu'un tel jugement ait achevé la
ruplure entre Corneille et Racine. Nous Pexcuserons
seulement en disant que ces paroles élaient inspirces
par un sentiment d’amer découragement. A celle épo-
que, la tragédie de Pulcherie, malgre les efforts des
partisans de Corneille, avail échoué au milieu des ap-
plandissements prodigués & Mithridate. Suréna, 'année
suivanle, ne lint pas davantage contre I'Tphigénie ; e,
hien que Corneille ait toujours protesté conlre les ar-
réts du publie, bien que deux ans apres I'éehee de Su-
réna, il ait ¢erit, en parlant de ces travaux si mal
aceueillis
Les derniers n’ont rien qui dézénere

T i e U ) 18 T e i

Na gont pas des cadels indignes de Cinna.

Le peuple, je l'avoue, et la cour l=s dézradent ;

Je faiblis, ou du mojns ils e le persuadent ().

il mit enlin un terme a sa trop longue carri¢re dra-
malique, el il se décida & un silence que son jeune
rival allait bientot imiter. En elfet, les inimitiés. qui
saulorisaient du nom de Corneille ne se calmérent pas

o I'illustre M, Racine. M. de Corneille parla s avantagensement de cel ou-
« vrage a 'Académie qu’il lui échappa de dirve qu'il ne lui manguait que le
« mom de M. Racine pour étre achevé, dont M, Racine 8'élant offensé, il3
« en vinrent a des paroles pigquantes , et, depuis ce moment-13, ils ont ton-
« jours vécu, non pas sans estime 'un pour I'autre (cela était impossible),
« mais sans amitié. »

(1) Epitre au roi, qui avait fait veprésenter & Versailles Cinna, Pompée,
Horace {1676).
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apres la retraite du poéte, ef lous ceux qui, pour venger
leur auleur de prédileclion ou pour satisfaire leurs
propres chagrins, leurs propres rancunes, cabalaient
conlre Racine, triomphérent bientot du sueces de leurs
inlrigues. Lalragédie avait perdu ses deux plus grands

interprétes; Boileau pouvait dire :
Et la scene frangaise est en proie a Pradon,

Tous les admiraleurs de Corneille ne sont pas com-
plices de ce triste dénotiment, et il est jusle de les
partager en plusieurs classes. Dans la premiére, nous
placerons ceux que la parventé, des liens d’amitic ou
d’intérét, la collaboration litléraire, engagent naturelle-
ment dans la cause de Corneille. Laseconde comprendra
tous ceux que des senlimenls plus désinléresseés alla-
chent au vieux poéle, jusqu’a les rendre injustes pour
le nouvel auteur, ceux qui restent fidéles a leurs pre-
miéres admirations, qui aiment, dans le peintre de
Chimene et de Cornélie, leur jeunesse et les nobles
plaisirs qu'elle a dus & ces chefs-d’@uvre; ceux, en
méme temps, que leur éducation littéraire ¢loigne des
nouveaux poétes, et dont Corneille satisfait bien plus
Pesprit el le gout. Celte classe d’adversaires de Racine
nous menera direclement a ceux qui le combaltent
comme un des principaux champions de la nouvelle
¢eole littéraire, comme ami et complice du salirique,
aux auleurs atlaqués par Boileau, el aux personnages,
aux salons qui ontsoulenu leur cause, La fameuse que-
relle des anciens et des modernes, ou Racine fut un des
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principaux auxiliaires de Boileau, conlribua encore a
enlrelenir ces inimiliés, Pour certains criliques obs-
curs, elles ne s'expliquent que par l'orgueil de se me-
surer avee des ceuvres fameuses, par le désir de se
faire connaitre et de faire rejailliv sur enx-mémes
Iéclal d'un grand nom. Enfin, nous lrouverons encote,
cachés sous le litre de partisans de Corneille, des en-
nemis particuliers de Racine, ceux que lui attira la
vivacilé de son caraclére, ceux quanimeérent contre lui
sa faveur & la cour, ses pensions, ses places, el encore
plus, dans la seconde pariie de sa vie, la sévérité de sa
conduite et I'ardeur de sa piété. Toules ces causes, en
effet, se sont réunies pour combalire sa répuialion,
pour susciter conlre ses lragedies, a leur naissance, les
intrigues dont nous ferons I'histoire, les eritiques dont
nous apprécierons la valeur et disculerons les prinei-
pales idées,
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Famille de Corncille. Gazelles rédigées on inspirées par elle:
Thomas Corncille, Fontenelle, Visé et le Mercure galant,
Ia Gazette de Robinet,

Parmi les champions de celle guerre engagée sur-
tout au nom de Corneille, sa famille, confidente de son
irritalion et de ses douleurs, a nécessairement la pre-
mjcre place. On sait dans queile élroite intimité il véeuat
toujours avee son frére Thomas. Fortune, intéréls,
iravaux lilléraires, détails journaliers de la vie, toul
enlre eux élait commun : il devait donc en élre de
méme des amiliés el des querelles, D’ailleurs, nous

Iavons vu, bien avant Raeine, Thomas Corneille élait |

poile dramalique. Les sucees de Fauteur d’Andromaque

ne ralentirent pas sa verve. Sa meilleure tragédie, /

Ariane, esl contemporaine de Bajaszel. Le Comle d' Essex
esl postérieur d’'un an a la reiraite de Raeine, ef long-
temps encore il continua de composer pour le théi-
Ire (1). C'élait donc sa eause, en méme temps que celle

(1) Sa derniére pléce dramalique, la tragédie de Bradamante, est de
1695, Th. Gorneille est mort dans la nuit du 8 an 9 décembre 1709, dgeé de
84 ans.
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de son frere, qu'il soutenait contre le poéte a la mode;
c’est dans un inlérét commun quun journal eélébre,
inspiré par les deux [réres, devint Uinterpréte passionné
de Jleurs senliments el de leurs eriliques; et bienlol la
famille et le Mercure galant se recrutérent d’ui homme
de beaucoup d'esprit et de talent, conlemporain du
xvi© et du xvine siéele, el qui a exercé sur 'un el sur
Paulre une grande influence, Fontenelle, neveu des,
deux Corneille. '
Poéle, critique, philosophe, savanl, mais avanl tout
et partout bel esprit, Fonlenelle n’a échappé dans aucun
de ses ouvrages 2 la coquetterie et a la prélention, qui
semblenl le rattacher a ses amis, les auteurs de I'dge
de Mazarin. Il n’élait pas né pour la poésie, bien que,
sur les conseils et le désir de ses oncles, il ail éerit
beaucoup de vers et composé des élégies, des épilres,
des idylles, et méme, hélas! des lragédies. Son esprit
calme, nel, fin, pénétrant, le préparait mieux a d’autres
études. Sa gloire la plus légitime et la plus durable est
d’avoir porlé dans I'exposition des sujets scientifiques
et dans I'éloge des savants laclarté, 'élégance et toules
les qualités de I'esprit littéraire. Sceplique en philoso-
phie et en critique, ou il fut un des principaux cham-
pions du parti des modernes, el un des promoteurs des
nouvelles théories lilléraires, il inaugura le xvin® sicele
dés la seconde moilié duxyn®, et fut, avee beaucoup de
prudence, et en prenant toutes ses précautions contre
les rigueurs de Tautorité religieuse ou séeuliére, un
des précurseurs de Voltaire, qu'il connut plus tard sans
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Faimer. Tel est 'homme qui allait prendre en main,
plus par esprit de famille et par des ressentiments per-
sonnels que par enthousiasme pour un génie si différent
du sien, la cause du grand Corneille, et exercer conlre
Raeine une haine qui fut la seule passion de celte dme
mesurée el froide.

Fontenelle, né a Rouen, en 1657, remarqué de bonne
heure pour I'éelat de ses éludes, fut, dés 'ige de dix-
neul ans, appelé a Paris par ses oncles, el devint aus-
sitot collaborateur du Mercure galant (1677). Quelques
articles quil inséra dans ee journal permettent d’ap-
précier le gotut du nouveau eritique. Voiei par quelle
allégorie digne de la Carte du Tendre il appréecia la
tragedie (Mercure de janvier 1678) : « Les monlagnes
« de la tragédie sont aussi dans la province de la haute
« poésie. Ce sont des montagnes escarpées, et ouil y
« a des précipiees lrés-dangereux. Aussi la plupart des
« gens bilissent dans les vallées et s’en trouvent bien.
« On déeouvre encore sur ces montagnes de fort belles
« ruines de quelgues villes anciennes, et de temps en
« temps on en apporle les matériaux dans les vallons,
« pour en faire des villes toules h{'}ll\'uli:_‘.s; ¢ar on ne
« batit presque plus si haut, » Quoiqu'il signale dans
cetle allégorie si naturelle et si neuve les préeipices
dangereux de la tragédie, il ne laissa pas d’y tomber
bientot lourdement. L’Aspar, représenté en 1680, ful

oulrageusemenlt sifflé; Pauteur brala sa picce, el peul- |

élre enl-l réussi a laire oublier ce triste début, sans la
mordante épigramme de Raecine :
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Cos jours passés , chez un vieil hislrion ,
Un chroniqueur ¢mut la question
Qnand dans Paris commenca la méthode
De ces sifflets qui sonl tant a la mode.
« Ce fut, dit 'un, aox piéees de Boyer.
Gens pour Pradon voulurent parier.
« Non, dit Pacleur, je sais toule I'histuire,
« Que par degrés je vais vous déhrouifler.
« Boyer apprit au parterre & bailler ;
« Quant & Pradon ; si jlai benne mémoire,
« Pommes sur lui volérent largement.
Mais quand sifflets prirent commencement,
« (lest (j'y jouais, jen suis témoin fidele),

« (est 4 I Aspar du sieur de Foutenelle (1). »

Ces lraits malins vouérent au ridicule 'eeuvre du
jeune poéle, qui ne pardonna jamais a Racine, el des
lors loule sa vie (el elle remplit un sic¢ele), lous ses
efforls, toute sou influence, furent employés a conlesler
le génie de Racine, & combaltre sa gloive, & lui rendre
de manvais serviees, el aupres des eontemporains, el,
s'il élait possible, aupres de la posiérilé. Fonlenelle fut
done un des ennemis les plus ardents, les plus achar-
nés, que Racine ait repcontrés dans la seconde parlic

(1) On répondit & celle épigramme par une anlee qui se rouye dans le
recucil manuserit des Chansons historigues (t. vir, p. 3a6)

Quand Nacine avee aigrear
Médit, méprise et querelle,

(e n'est pas vous, Footenelle,
(dui le mettez en fureur,

En vous il poursuit la race
De son plus grand ennenii,

Et n'en awra, quoi qu'il fasse,

De vengeance qua demi,
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de sa carriére : Fontenelle ful lié avee tous les adver-
saires déelarés du poéle, enlra danstoutes les querelles
ot il devait trouver Poccasion de le comballre ; il fut
un de ceux qui conlestérent la valeur de la tragédie’
&’ Esther, qui décricrent Athalie, el sans doule il eontri-
hua & en préparer la disgrice. Son animosité esl sen-
sible dans ses ouvrages; elle éclate dans ses éloges
comme dans ses critiques, dans son silence comme dans
ses insinuations. Elle ne s’arréle pas aux ceuvres; elle
s'allaque a la personne et dénigre le caractére du poéle
comme son lalent. Sagit-il d’expliquer les succés de
Racine, il allegue des cabales « faites pour ¢lever le
« nouvel auteur surles ruines de lancien, 'avanlage du
« nombre et d'un bruit confus et imposant, de petiles
« adresses, les lrails d'un fameux satirique, les suflrages
¢ des femmes, exeeplé quelques femmes qui valaient
« des hommes.» Rend-il comple du duel de Bérénice; si
Corneille a é1¢ vaineu, ¢’est qu'il était le moins jeune,
¢’est que sa picee ne ful jouée que par de mauvais co-
médiens, landis que sa rivale « avail eu le bonheur ou
« Iart de lui enlever les hons; » insinuation méchante
qui ne tient pas contre 'examen des fails ; car Racine,
depuis Andromagque, ne travaillait que pour les comé-
diens de I'hotel de Bourgogne; Corneille, au con-
iraire, avail déja donné des tragédies a la troupe du
Marais (1) et acelle de Moliére, qui joua Attila (1667)

(1) Les comédiens du Marais représentérent Serforius (1662) et Pul-
cherie (1672).
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aussi bien que Zite el Bérénice. Racine, en demandant
pour sa nouvelle ccuvre le concours des acleurs qui
avaient eonlribué parleur talent au sucees d’Alexandre,
d’Andromaque, des Plaideurs, qui avaient représenté
Britannicus, ne faisait done rien que de trés-naturel et
de lrés-légilime ; comment voir dans eetle conduile la
pensée de nuire & Corneille, lintention d’enlever des
interprétes a une ceuvre dont peut-éire il ne soupcon-
nait pas encore I'existence? Mais la haine n’y regarde
pas de si pres, et elle aveugle Fonlenelle jusqu’a lui
faire vanter les tragédies de Pulcherie el de Swréna. 11
explique par le changement du gotl, qui « plus que ja-
mais, veul au Lhéilre de grandes émolions, fussent-
elles mal fondées et mal amenées, » la chute de ces
derniers ouvrages « toujours bons pour la lecture pai-
« sible du eabinet, ou la raison jouit de ses droits (1). »
Sans entrer en ¢e moment dans Pexamen du Paralléle
entre Corneille et Racine el des eritiques d'ensemble
ou de détail que Fonlenelle, soil dans ce morceau, soil
dans la Vie de Corneille, soit dans ses Réflexions sur la
poétique, soit dans les préfaces de ses ceuvres drama-
liques, dirige conlre le théitre de Racine, signalons
seulement cefle affectalion de rappeler partout que
Racine n’est venu quaprés Corneille (2), de séparer de
toul le reste les tragédies de son onele, qui « seules

(1} Vie de Corneille.
(2} « 1l peut élre incertain que Racine eut éte, si Corneille n'edl pas ete
« avant lui; il est cerfain que Corneille a été par lui-méme. (Paralléle.) »
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sonl des cuavres de premier ordre (1) et apparliennent
& un génie de premier ordre (2), » de combattre chez
les Grees la simplicité d’action (3), pour atteindre par
la Racine, si amoureux de cette simplicité, et si appliqué
i la reproduire, d’exclure systémaliquement le nom el
les pieces de Racine, chaque fois qu'il s'agit d’opposer
a Sophocle et a Euripide le génie el les ceuvres des
modernes (4), enfin de déclarer en toule occasion, et
jusque dans Aeadémie francaise, anu moment ot il y
est recu, que le «nom de Corneille efface tous les aulres
noms (5).» Au resle, ce dernier lrail élail eertainement

une vengeance ; car Racine el ses amis avaient tra-

versé Téleetion de Fonlenelle : plusieurs fois on fit!

valoir pour I'exclure son role d'auxiliaire de Perrault
dans la querelle des anciens et des modernes; il eul
contre lui tout le parli des anciens, el, enlre autres, un
académicien fougueux, ami de Racine et de Boileau,
M. Rose, président de la chambre des comptes, seeré-
taire du eabinet du roi. Nous voyons M. Rose, en 1683,
lutter avec ardeur a I’Académie pour oblenir, malgré
Benserade et les nombreuses vielimes du salirique,
I'élection de Boilean. Eb si Fontenelle forca enfin, en

) Réflex. 10, (2} Itefle, 18, (8) Réflew. 27,

(4) « Les meillenrs ouvrages de Sophocle, d’Euripide, d’Arvistophane, ne
« tiendraient guere devant Cinna, Horvace, Arviane, le Misanthrope, ¢f un
« grand nombre d’autres tragédies ol comeédies du bon temps. » (Digression
sui les anciens et les modernes.)

(5) Discours de réception & 'Académie francaise : « Je liens, par le bon-
« heor de ma naissance, 4 un grand nom qui, dans la plus neble espéce
a des productions de Pespril, efface tous les aunfres noms. »
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1691, les portes de 'Académie, il le dut peul-élre &
I'absence de M. Rose, alors relenu par ses fonetions au
camp devant Mons. Racine, historiographe de France,
avait ¢galement suivi le roi, et ce fut Boileau, dispensé
des ecampagnes en raison de sa santé, qui lear apprit la
mauvaise nouvelle. Racine répond ainsi & son ami:
« Je suls comme vous toul eonsolé de la réception de
« Fontenelle ; M. Rose parait faché de voir, dit-il,
« FAcadémie in pejus ruere. 1l vous fait ses baise-mains
« avee des expressions trés-fortes & son ordinaire(1). »
Peut-étre Racine acheva-t-il de se consoler par quel-
(ues traits malins contre son nouveau confrere ; on lui
atfribue du moins des couplels saliriques, oit 'on chan
sonne et la normande rhetorigue du réeipiendaire, et la
réponse de Thomas Corneille, qui recut son neveu dans
la séance du 9 mai 1691 (2).

Corpeille, diseur de nouvelles,

Suppol du Mercure galant

Loua son neven Fonlenelle,

Et vanta le prix excellent

De son lalent,
Non salisfait des bagatelles
Qu'il dit de lui douze fois an.

La méme piéce s'attaque a Perraull, & Charpentier,
a l'abbé de Lavau, a Boyer, a Le Clere, & Benserade, en
un mot, a tous les modernes, i tous les adversaires de
(1) Lettre du 3 avril 1691,

(2) Le divecteur de "Acadeémie, 1'abbé Testu  étail malade ; Th, Corneille
le remplaca comme: chancelier,
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Boileau et de Racine. C'esl peul-étre pour celte raison
quon I'impute & eelui-ci. On aurail pu aussi bien Pat-
tribucr au salirique, qui bientot, dansg une slrophe
depuis supprimée de son ode sur la prise de Namur,
trouvait moyen de lancer un traitd Fontenelle en méme
temps qu'a Perrault (1). Quoique le nom restat en blane,
il y avait pas moyen de s’y tromper, el celle guerre
d’épigrammes n’élait pas propre a ealmer les haines.
Les couplets sur la réeeption de Fontenelle s'alta-
quaient surtoul aux rédacteurs du Mercure galant. Ce

journal, en effet, donl un auteur ami de Racine, dé

Boileau, de Bossuet, et digne d’étre palronné par ces
grands éerivains, La Bruyére, dil, dans ses Caractéres,
quil « est immédialement au-dessous du rien, » avait
¢té loujours systémaliquement ennemi de Racine,
proneur de ses plus médioeres rivaux; el il est permis
de croire que Thomas Corneille, collaborateur de celte

(1) Un torrent duns les prairies
Roule & flots précipités
Mallierbe dans ses fuvies
Marche & pas trop eoncertés.
Faime micux, nouvel Icare,
Dans les airs cherchant Pindare,
Tomber du ciel le plus haut,
Que, lout de F... (Fontenelle),
Raser, timide hirondelle,

Li teérre comme P.,. (Perrault].

Boileau effaca & la demande de M, de Pontchartrain le fils; 4 ce propos
Ttacine éerivait 4 son ami les lignes suivantes : « Pour peu que Fontenelle
« se reconnalsse, je vous conseillerai aussi de lui faire grice. Mais, a dire
« yrai, il est Lien tard , et la stance a fait un furicux progrés, » (Leitre du
30 mai 1693-)
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revue, el plus tard Fontenelle, ne furent pas pour rien
dans Pamertume et Tinjustice du principal rédacteur, |
Visé.

“Jean Donneau, sire de Visé, né vers 1645, auteur de
piéees criliques, de pastorales el de comédies, se des-
tina dabord aux ordres, et il porlait encore I'habit
ecelésiastique lorsque, se déeidant a chercher dans une
autre carriére Ja réputation et la fortune, il sallagqua
hardiment pour ses débuls & Corneille et & Moliere. Sa
premicre ceuvre fub une eritique amere de la Sopho-
nisbe, que les comédiens de T'hotel de Bourgogne
venaient de représenter (1). Les ¢loges que Visé pro-
diguait aux acteurs faisaienl encore micux ressortir la
censure dont il frappait le poéle. Ainsi cet homme, que
nous verrons plus lard le panégyriste enthousiaste des
derniers ouvrages de Corneille, commenca par élre son
contradicteur. 11 ne faisail en cela quimiler les ¢eri-
vains du temps; car, nous l'avons déja remarqué,
Corneille, & I'époque de ses plus beaux sucees, souflrit
de bien des attaques passionnées et injustes ; il subit
ensuite I'affronl plus sensible de lindifférence et de
Poubli. On ne commenca guére a déclarer ses tragédies
incomparables, 4 vanter ses derniéres picees, a s'in-
digner conire le golt public qui les délaissait que
lorsqu'il sagit d’arrdler Pessor de Racine et de protester
contre la renommée du nouveau poéte. La haine el
I'envie sont done pour beaucoup dans cel enthousiasme

1) Nourelles nouvelles, 8° partie. Pavis, 1663, in-12.
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aussiintolérant que subit (1). Nous avons bien le droit
@expliquer par ces passions misérables la conduite d'un
homme qui, en méme temps qu'il attaquait Sophonisbe,
parodiail I'Ecole des Femmes et la Critique de [ Ecole des
Femmes, et faisail parailre dans ces piéees saliriques
beaucoup plus d’animosité et de basse jalousie que de
discernement et de finesse. Sa picce de Zélinde, ou la
veritable critique de I'Ecole des Femmes, et celle qu’il
composa sous ce litve : « La critique de la critique, » ne
furent pas joudes ; mais elles coururent les salons, et
furent accueillies ayec empressement par les nombreux
ennemis que les Précieuses el I'Eeole des Femmes avaient
donnés & Molicre. Les auleurs el les cercles ridiculisés
par le grand poéte comique eurent pour Visé les éloges
ct les encouragements qu'ils prodiguerent aussi au
Portrait du peintre de Boursault. Ce ful sans doute par
leur entremise que Visé se réconcilia avee Corneille :
Fauteur de la comédie du Mentewr avait la faiblesse
d'élre jaloux des sucees de Moliére, qui pourtant ne
cachait pas que celte belle ceuvre lui avail révélé la
vraie comédie. Comme cetie accusation d'un ennemi(2),
Fabbé d’Aubignac, est confirmée par le témoignage de

(1) Grimm, Corpesp. Dittdr., nov. 1776 : « Corneille n’oblint justice de son
w gigele que lorsgu'il eal un rival qu'on youlaitl ecraser. L'admiration poor
« lui devinl extréme i mesure que Racine s'éleva, »

(2] « Je vons demande pardan sl je parle de cette comédie qui vous falt
« desespeier, el que vous avez essaye de défvuire par volre cabale des la
« premitre veprésentation. o (Quatriéme disserlation concernant le poéme
dramatigue.)
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Seerais, ami el admirateur exclusif de Corneille (1), il
faut bien croire (u'elle a quelque fondement. Sans l
doute, la eritique de I'Ecole des Femmes fit pardonner 2 :
Visé la eritique de la Sophonisbe, el ce ful surce terrain

gqu'ent lieu la réconciliation. Pour la sanctionner, Visé

fit tout a coup volte-face : il devint I'ardent défenseur

de celle méme Sophonisbe qu'il avait d'abord si amére-

ment censurée, el i ce sujel il engagea avee l'abhé |
d’Aubignac une longue guerre de dissertalions inju-
ricuses. Ces Lristes pamphlets, profondément oubliés ‘
i aujourd’hui (2), ne sont pas inuliles: ils font juger de

I'aigreur qui régnail alors dans les discussions litlé-

raires ; ils nous expliquent l'animosiié de cerlains ad-

versaires de Racine el de Visé lui-méme, et le ton
blessanl de leurs eriliques.

Ainsi Visé ¢lait enrolé parmi les défenseurs de Cor-
neille, et des lors il fut décidément el pour toujours de

son parti. En 1667, il y eul un rapprochement entre |

(1) Segraisiana ; « (Pest Corneille qui a formé le theilre francais : il

ne 'a pas seulement enrichi d'un grand nombre de Lelles pidces toutes |

différentes les unes des aulres; onlul est encore redevahle de toules les |
Lonnes de tous ceux qui sont venus aprés Ini. 1 n’y a que la comédie
ou il n'a pas si bien réussi, 1l y a toujours quekgnes seénes trop sérienses,

®

Celles de Moliére ne gont pas de méme ; loul y ressenl la comédie, Cor—

neille sentail bien que Moliére avail cel avanlage

gur lui « ¢’est pour cela

quil en avait de la jalousie, ne pourant sempécher de la témoigner ;

mais il avart torl. »

(2) L'abbe Granet les a rassemblés ¢ Recueil de dissertalions sur ply=- |

steurs tragédies de Corneille et de Ravine, Parig, Glssey, 1740,2 vol, in-12. g
On y tronve quatre Dissertations de abbe d’Anbignae, et deux réponses de

Visé, sous ee titre : Défense de la Sophonisbe de M. Corpeille , Paris, 1663 3
Défense du Sertorius de M, Corneille, Paris, 1663,
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Corneille et Molicre, Celui-ci, depuis Alexandre, 6lail
brouillé avee Racine. De son cdté, le vieux poéle était
piqué de la préférence que les comédiens de 'hotel de
Bourgogne donnaient aux ceuvres de son jeune rival,
1 fit done jouer sa tragédie d’Auile par la troupe du
Palais - Royal. Comment agit, dans cette circons-
lance, Visé qui avail si peu ménagé Moliére? Il ful
obligé de suivre I'exemple de Corneille « ecomme un
vassal suit I'exemple de son seigneur. » Telles sont,
en effet, les expressions qu'emploient les auleurs de
I'Histoire dw Théatre Francais (1) : « On peut, disent-
« ils,comparerleraccommodement de MM. Gorneille et
« Moliére a ceux des seigneurs, dans lesquels les vas-
« saux des uns et des aulres se trouvent compris sans
« y étre appelés. » Ainsi Visé est considéré comme le
vassal de Gorneille: ¢est de Iui et des siens qu'il recoil
docilement ses amitiés et ses haines, ses éloges el ses

censures; c'est a leur service qu'est sa critique el le

Journal qu’il fonda bientot.

Le -Mereure galant commenga a paraitre en jmn‘im‘;"\
1672. Lapublication se poursuivit pendant deux années;

Tnferrompue en 1674, elle fut reprise en 1677, ctse con-

linua dés lors réguliérement jusqu’a la mort de Visé en
1710. Du resle, le journal ne périt pas avec son direc -
teur, et, sous le litre de Mercwre de France, il {raversa |

toutle xyi® siéele(2). Les années 1672 et 1673 forment

(1) Tome X, p. 156,
(2) De 1714 & 1799, On a essayé de le reprendre en 1814 et en 1823, 1 cst
mort définitivement en 1825,

.
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six volumes ; mais, & partir de 1677, la publication pril
des proportions plus considérables, ct chaque mois il
parutun volume petil in-12, accompagné souvent d’un
second, donné sous le lilve d’Extraordinaire. Le rédae -
teur a adopté la forme épistolaire: il rend comple a une
dame de province des nouvelles du mois, elil cherclhie a
la divertir en oulre par des jugements surles éerits el les
auteurs. Que si l'on entreprend de pareourir ees pelits
livres, on donne facilement raison & La Bruyére, el on
ne lrouve au suceeés du Mercure d’autre explication gue

la sienne : « C'est ignorer le gott du peuple que de ne

pas hasarder quelquefois de grandes fadaises. » Rien

de plus pauvre, de plus ennuyeus, de plus nul au point
de vue liltéraire que ce recueil. Des listes de nais-
sances, de mariages, de morts en remplissenl une
partie; il y est question des guerres, mais surtoul pour
énumérer les corps d’armée et donner la liste des gé-
néraux : on chercherait en vain des délails inléres-
sants sur les opérations el sur les batailles. De pelits
romans trés-fades forment comme les feuilletons de ce
journal. Souvent ces nouvelles aménent entre les ré-
dacteurs et quelques beaux esprils de province de
longues et insupportables conlroverses. Le Mercure
insére aussiavee beaucoup d’empressement et d'éloges
de nombreuses picces de vers, productions prélen-
lieuses elinsipides de poétes provineiaux. On reconnait
dans ces misérables essais linfluence encore lpes-
puissante de la premiére moitié du xvue sicclesce s
ballades, ces épigrammes, ces sonnets, ces odes, sonl

i 4
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inspirés par Padmiration el par 'étude des Voiture,
des Scudéri, des Mavnard, des Benserade; ce sonl des
imilations trés-pales de leur maniére etde lenrs défauls.
Il ne faul pas s’élonner de I'accueil que Visé fait i ces
pauyretés : il est trop ‘admiraieur des mailres pour ne
pas aimer les ¢léves ; entre ces vers de province el ceux
quil emprunie a des poéles vivant et composant i
Paris, il n’y a pas, en général, disparale. Les auleurs

dont le panégyrique revient le plus souvenl danps le

Mercure sonl Boyer, Quinault, Colin, Perrault, ma-)
demoiselle de Seudéri, et surloul madame Deshou-!!
licres. A lout moment, il enrichil ses pages des épilres,
des idylles, des rondeaux, des ballades de celte femme
célebre, que nous retrouverons bientdt parmi les ad-
versaires de Racine; et il ne manque jamais dac-
compagner ces poésics, souvent bien fades, de ga-
lants commentaires. Il publie toutes ses pieces,
quelle ne réunit pas en volume avant 'année 1685 ;
il les préconise : elle appartient évidemment a I'in-
limité des rédacteurs, elle semble faire partie de la
maison.

Quant a Fontenelle, il en était tout a fail. La pu-
blicité du Mercure étail done naturellement acquise a
loutes ses euyres; Visé el ses confréres devaient se
meltre en frais d'enthousiasme pour les faire valoir. Le
volume de juillet 1677 conlient déja des vers du jeune
homme, toul frais débarqué de Rouen; et, le mois
suivant, on cile encore une longue piece sur I'édu-
cation du Dauphin, sujet que 'Académie avait mis
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au concours. Une ¢légie de Fonlenelle, le Ruisseau
amant (1), inspire au Mercure les réflexions suivantes :
« M. de Fontenelle a cela de parlienlier, que pres-
« que dans toutes les choses quil fait, il joinl la
« nouveaulé de la maliére a 'agrément des vers; el
« comme personne avant lui n’avait songé a com-
« parer un petit chien & PAmour, il est le premier
« qui ail donné a un ruisseau de la sensibilité pour
« une prairie. » En vérité, si 'on ne savait quels
liens unissent les rédacteurs & Fontenelle, on alfirme-
rait que ces louanges sont de l'ironie. Mais Visé parle
ici lrés-sérieusement; c¢’est (rés-sérieusement que cel
homme amoureux, comme il dit ailleurs, de « la ma-
jesté des vers et de la force de la pensée, » preco-
nise ces badinages prétentieux, et quil insére, avee
de pompeux éloges, lanlot la Deseription de Fempire
de_la poésie, dont nous avons cité plus haul un pas-
sage, tantot une piéce Sur ce que M. le Prince ne vit
plus que de lait, tantot quelqu'une de ces pastorales
« qui pouvaient plaire, comme I'a dil un panégyriste
« de Fontenelle, & ceux qui navaient lu ni Théocrite
« ni Virgile, et ou les bergers soupirent avee fi-
« nesse (2).» Et le méme eritique vantera la netteté ad-
mirable du style de Corneille, et il opposera, par allusion
a Racine, « ces sortes dexpressions simples ct natu-

« relles au style pompeux qui approche forl du galima-

(1) Meréure, novembre 1677.
[2) Le Bean, seerétaire perpétuel de 'Aeadémie des Inseriptions. Eloge
de Fontenelle,
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« fias (1), » De telles contradictions font apprécier la

valeur des cloges du Mereure comme de ses eriliques, ¢l

Pon pense al'épigramme de Boileau conlre Perrault (2):
Hest veai, Vist vous assure

Que vous avez pour vous Mercure,

Mais ¢'est le Mercure galant.

\u reste, Visé ne songe guére a &lre imparlial :
il ne l'est pas en vantanl Boyer et Cotin, M= Des-
houlicres et Fontenelle; il ne 'est pas en célébrant
les dernicéres cuvres de Corneille, et en disanl de
la Pulchérie « qu'elle ne peut manquer de plaire a

1 s
1§]

« ceux qui ont le ceeur et Tesprit bien fits(3), »

comme en répandant partoul d'odicuses insinualions

conlre Racine, el en attribuant aux intrigues du poéte
le sucees de ses tragédies et la froideur du public pour
celles de Corneille el de son frére Thomas. Annonee-til
la Pulchérie, que les comédiens du Marais doivent
représenter & Thiver, et le Cleodate de Thomas, qui
paraitra presque en méme temps sur le théitre de
Photel de Bourgogne, apreés I'¢loge des deux fréres,
il ajoute : « Ensuile du Cléodate, on verra sur le méme
} Merewre, 1677, 6L (janvior-mars). A propos de UEpitre aw Boi:

Est-il virai, grand monarque, ete.

Purce style pompewr, Visé enfend éyvidemment lw Phedre, Cestle vers

du sonnet de Mme Deshonliores :

Dans un fauteuil doré, Phddee, tremblante et hlé

BDit dey ver's

abord personng wlentend rien.

Epige. 24, Ldil, de Brosselle, Gendve, 1716,
8] Lettre da 19 mars 1672.
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« Lhéitee le Mithridate de M. Racine. Cel ouvrage réus-
« sira sans doute, puisque les picees de eet auleur onl
« loujours eu beaucoup d'amis (1).» Est-il foreé d'a-
vouer que le Cleodale, en dépit de ses propbéties, a é1¢
froidement recu, « Cel ouvrage, dil-il, aurail eu un
« tres-grand sueees, si la fortune avail été un effel du
« mérile; mais, comme ce ne sont plus les ouvrages
« qui eabalent, il ne faut pas s'élonner si eelte piéee,
« qui a eu Papprobation des meilleurs connaisseurs,
&t n'a pas été aussi accueilliec que les autres du méme
« autenr (2). » Quelques années plus tard (3], Iriom-
phe-t-il du sucees d'une autre tragédie de son collabo-
rateur, le Comle d'Essex, « La gloire, remarque-t-il, en
« est d'autant plus grande pour M. Corneille le jeune,
« que, ne prévenant jamais les suffrages ni par des

« leetures ni par des brigues, il peut s’assurer que ce
« (qui réussit de lui mérite toujours de réussir. » Ainsi,
dans les succes comme dans les revers de ses amis,
toujours se méle une pensée amere contre Racine. S'il
fail I'éloge de Corneille, il ajoute aussitol : « Les gens
« qui lui portent le plus d’envie lui doivent la répu-
« lation quils ont eue pour leurs ouvrages, puisqu’ils
« ne les auraient peut-étre jamais fails, si M. de Cor-
« neille navait poinl travaillé pour le thédtre (4). »
Et ailleurs : « C'est le seul de qui on peut louer les
« ouvrages sans les avoir vus, et de qui, malgré le

(1) Mercure, £. 11, p. 3170, (2] Mereuve, 4. 1V, p.225.
(3) Mercure, janvier 1678, (4) Mercure, t, IV, p. 225.
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« grand dge, on doit loujours attendre des picees
« achevées. » Qu'est-ce done quand il rend compie
de Bajazel, de Mithridate ou de Phédre? Que de frais
d'espril el de malice, soit qu'il parle « du mérite de
« lauteur, mérite si grand quon ne peut trouver de
« place sur le Parnasse aujourd’hui digne de lui élre
« offerte ; » soit qu'il prenne pour sujet d’amplification
le mot de Corneille & Segrais, el qu'il raille Ta galan-
lerie francaise de Bajazet ou la mort chrétienne de
Mithridate ! L’'examen complet de ces eritiques trou-
vera place dans une autre partie de ce travail. Il nous
sulfit pour le moment d’avoir montré la passion el la
haine systémalique de Visé, et davoir signalé les ré-
dacteurs du Mercure comme les adversaires intrailables
de nolre poéte.

Cependant a I'époque ot Racine a renoneé au théa-
lre et a élé revétu par le roi des fonctions d’his-
toriographe de France, le fon du Mercure se radou-
c¢it beancoup. D'abord celle retraite délivre Visé et
ses confréres des supplices que les nouveaux suc-
cés du poéle pouvaient infliger a leur jalousie; puis
il faut ménager un homme si bien en cour. Ce dou-
ble sentiment perce dans le passage ou le Mercure
annonce la résolution de Racine el son nouvel em-
ploi (1). Depuis cc moment, les rédacteurs se per-

(1) Mercure d'oclobre 1677, « Le nom de M. Boyer, qui nous a donné
« lant de belles tragédies, me lail gouvenir que le théatre est menacé d'une
« grande perte. On tienl (et c’est un broit qui se contirme de toutes parts)
« gu'un de nes plus eélébres auteurs y renonce pour s'appliquer entiére-
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meltront bien encore quelques trails délournés con-
tre lui et contre Boileau; mais ils woseront plus les
allaquer en face : le Mercure louera méme d'assez
honne grice le discours out Racine, recevant a 'Aca-
démie Thomas Corneille, fit un magnifique ¢loge du
grand homme que la morl venait d’enlever.

Parmi les collaborateurs du Mercure galant, il en est
un que nous n'avons pas cilé ; ¢’esl Robinet. Un pas-
sage du Mercure nous apprend la part importante que
ce versificalenr prit au journal. Le volume de mai 1677
contient plusieurs sonnets adressés par Robinet a Mon-
sieur, avee celle phrase :« Robinel a faitantrefois la Muse
« historique dédiée a Madame: » Ailleurs : « Il travaille
« a la Gazelle depuis lrente-cing ans, ct il a fait Lous les
« Lxtraordinaives que nous avons vus jusqu'a lannée
« derniére. s Tui onl acquis beaucoup d’estime, el le
« public Tui a rendu la-dessus la juslice qu'il lui de-
« vail, » La Gazette donl il cst question dans ce der-
nier passage est le méme reeueil désigné précédem-
ment sous le nom de Muse historique, ¢t dont le prinei-
pal rédactenr étail Loret. Publié, a partir de 1650, sous
forme de lettres en vers adressées chaque semaine &
mademoiselle de Longueville, devenue bientot la du-
chesse de Nemours, ce journal parul sans interruption
jusqua la mort de Loret en 1665. A cette époque, Ro-

« ment & travailler & Phistoive. 11 semble qu’il ne se soil allaché quelgue
« ternps & faire los porleaits de quelques hiéros de Vantiquite que pour cs—
o sayer gon pinceau of prépaver ses couleurs, dans le dessein de peindre

ceux d'aujourd’hui avee une plug vive ressemblance, »

—
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binet, sous le pscudonyme de Dulaurens, conlinua ces
letires et les adressa & Madame (Henrvielte d’Angle-
terre). Apres la mort de Madame (£670), Robinel sol-
licila et obtint la permission de les dédier a Monsieur,
et sa publication conlinua ainsi jusqu’en 1678 (1), Sans
doute, a ce moment, le succés du Mercure galant

compromil lavenir de la Gazeite, el Robinet, qui éeri-

vail déja dans le nouveau recueil , prit le parti de vouer
exclusivement au Mercure son lalent de poéle el de
crilique.

Ses opinions lillérairves, ses préférences, ses haines
en faisaient d'ailleurs le collaborateur naturel de Visé.
Robinel est aussi un admirateur passionné des dernié-
res ceuvres de Corneille; il vante

San charmant A gesilaiis,
(h1 sa veine coule d'un flux
Qui fail admirer & son fze

Ce grand et rare personnage (2),

il céléhre Attila :

Cetle derniere des meryeilles

De l'ainé des fameux Corneilles.

{1) La Gazette de Robinel forme 2 volumes in-folio. Nous avons lrouvé
@ la Bibliothéque impériale le premicr qui s'étend du 25 mai: 1665 au
27 décembre 1670. La Bibliothéque Mazarine pogséde , avee quelques la-
cunes, les anndes 1671 eL 1672, La fin de 1673 et le commencement de 1674
manquent (du 23 septembre 1673 au 7 aveil 1674). Puis on passe du 13 oc-
tobre au 8 décembre, et du 8 décembre an 29 : e’est la fin du velume.
Quant 4 la derniore partie de la Gazette ([de 1675 & 1678}, nous l'avens
cherchde vainement dans les diverses bibliothéques publiques de Paris.

(2) Lettre du 6 mars 1666,
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et 1l trouve

Que d'un roy des plus mal nais,

D'un heéros qui saigne du nez, 1
Il a fait, malgré les critiques ,
Le plus beau deses dramatiques (1).
Il ne manque pas non plus l'oceasion de protester plus
ou moins direclement contre la renommée de Racine :
Lei, il s'écriera que le grand Corneille
Fut prédesting
Pour emporter dans le tragique
Tout sewl 'honnenr du dramatigue (2).
La, il déclarera que 'auteur de Pulcherie « tire I'échelle
« aprés lui (3). » Ailleurs (4), il lancera des trails plus b
directs a lauteur d’Andromaque el verra dans la nou-
velle ceuvre de Corneille
Une noble eritique
Des solbes lendresses du eoeur
Qu'élale tout stérile auteur,
Bien souvent a tort et sans cause,
Afin , comme il se propose,
Dattirer et faire pleurer
Le sexe qui fait soupirer.
On devine que Robinel n’est pas moins favora-
ble & Thomas Corneille qua son frérve. Il vante pom-
peusement loutes les pieces de ce poéle, qui honore
*
T

(1) Lettre duo 13 mars 1667,  (2) Leltre du {7 novembre 1668,
(3) 17 décembre 1672. {4) Thidem.
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quelquefois de ses confidences : sa Laodice, « modéle

du grand dramatique (1), » son « admirable Cléo-

date (2), » ele. Comme Visé, il a aussi une tendresse,
un culle particulier pour Boyer. Il n'est pas moins
favorable & Benserade, aux derniéres tragédies de
Quinault, a Boursault el & son Germanieus, & un cri-
tique de Racine, Subligny, en un mot, & tout le parti
de Pancienne littérature. C'est & Racine que ce juge
si débonnaire réserve toules ses rigueurs. Si I'on en
erovail sa Gazette, de 1667 1 1674, parmi lant de chefs-
d'ruvre donnés par les deux Corneille, par Boyer el
par Quinault, il n’y aurait eu de tragédies médioeres
que 'Andromaque, le Britannicus ou le Bajazet.

On a pu juger par ce qui précede que le siyle de
Robinet est & la hauteur de sa erilique. Rien de plus
plat, de plus vulgaire, que ces comptes rendus en vers.
C’est presque le ton des complaintes, et le fond n'est
pas plus distingué que la forme. L'auteur n’a garde
d’entrer dans un examen sérieux des piéees qu’il an-
nonee; il se horne a une grossiére analyse, qui a quel-
quefois air d'une parodie, au moins quand il s'agil de
Racine. Cerles ces nouvellistes nous donnenl une
riste idée de la eritique périodique du xvn® siécle ;
¢'élaient 1a pour la cause du grand Corneille de bien
misérables champions. Si les chagrins de Tauteur,
menacé dans ses intéréls comme dans sa popularité,
expliquent quil n'ait pas répudié des auxiliaives si

1) LE février 1668, 2] 16 novembre (672,
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indignes de Iui, sans doute il fut plus sensible a
I'opinion el aux efforts d’aulres partisans plus consi-
dérables par leur posilion et par leur esprit, plus dé-
sintéressés dans leur admiralion pour le vieil auleur,
et dans leurs prévenlions contre Racine; je veux par-
ler de la sociélé conlemporaine de Cinna ¢t de Po-
lyeucte, des grands seigneurs, des heaux esprits, des
nobles dames qui avaient fail Fornement du fameux
hotel de Rambouillet.

¥
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Socidtd de In premicre moitié du Xvi® siéele.
Hademaolselle : M. et madame de Longueville ;: M. et madame
de Montausier. — Madame de Sévigné. — Segrais.

— saint-Evremond, — Le duc de Nevers. — La duchesse de

Donillon. — Madame Deshoulidres, — Pradon.

A c¢olé de la jeune cour, dont le goiit docile, comme
celui du maitre, aux inspirations des nouveaunx poétes,
rompil lout a fail avee le passé, la sociélé de I'ige pré-
cédent, et, suivanl une expression souvent employcée
alors, la « vieille cour, » demeura longlemps avec son
lour d'esprit et ses habiludes litiéraires, avee sa pré-
dileetion pour cerlains auteurs et cerlains genres. Les
succes el la popularilé croissante des nouveaux poéles,
le diserédit ol lombérent ceux que I'hotel de Ram-
bouillet avait applaudis, durent encore ranimer la fer-
veur du culle quion avail youé a ceux-ci el provequer
en leur faveur d'ardentes prolestations. De li une
guerre ot lattaque w'est en réalilé quune défense, el
o la passion el injuslice sont excusables, méme
quand elles vont & soulenir Cotin ou Chapelain contre
Moliere el Boileau, a plus forte raison quand il sagil
de défendre la prééminence du grand Corneille el de
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protester, méme par des criliques injusies, conlre
ceux qui veulent lui opposer ou lui préférer Racine.
A la téle de ce parti du passé était la fameuse Ma-
‘ldemoiselle, fille de Gaslon d’Orléans. Le role qu'elle
avait joué dans les troubles de la Fronde et dans les
réunions de Fhotel de Rambouillel la désignail nalu-
rellement ecomme la protectrice de tous ceux qui lui
rappelaient 'age brillant de sa jeunesse el de sa puis-
sance; par son rang comme par son immense forlune,
elle devait ¢tre le centre de Popposition eontre la poé-
sie nouvelle et le chel du parli de la vieille cour. Elle
eul, pendant vingl-qualre ans, pour gentilhomme or-
dinaire Segrais, poéte facile, qui avait célébré dans
ses églogues madame de Rambouillet et Julie d’An-
gennes, et qui resla loujours lidéle aux souvenirs el
aux poéles de ce temps. L'¢loge un peu exagéré que
Boilean fit du talent de Segrais ne le rapprocha pas du
salirique el de ses amis, et il resla jusquau houl un
de leurs adversaires les plus acharnés. Mademoiselle
prolégeait aussi une des vielimes les plus célebres de
Boileau et de Moliére, Pabbé Cotin, qu'elle appelail
« son ancien ; » elle recevail et aimait Chapelain, M¢é-
nage, Boyer, tous les poétes supplantés par la nou-
velle école. Sans doule, elle salfligeait avee eux des
attaques qui les troublaient dans la paisible jouissance
de leur renommée, el slindignait surtoul des succes
d'un jeune homme dans I'arl dramatique, domaine ex-
clusif, a ses yeux, de Pauteur du Cid.
On connait le zéle emporté de M. de Montausier
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pour tous ces auteurs qui avaient travaillé a la fameuse
Guirlande de Julie. 1époux de Julie d’Angennes, re-
présentant et héritier direet du fameux hotel, était en-
gagé d’honneur i la défense des hommes qui en avaient
fait Fornement et la gloire. Aussi menacail-il d'envoyer
les médisants « rimer dans la riviere ; » ‘aussi Sem-
ployait-il a faire refuser le privilége nécessaire a
la publication de At poetique. Cependant le eélebre
duc ne lint pas loujours rigueur aux nouveaux
poéles: on sail quel jugement il porta de la comédie
du Misanthrope et de ce caraclere d’Aleeste dont on
prétendail quil avait fourni Poriginal. Il ne fut pas non
plus insensible & un adroit hommage de Boileau dans

|‘f‘,'l.ul:|f:'r’ a Racine :

Et plit au ciel encor, pour couronner louvrage,
Que Montausier vouliit lui donner son suffrage |

Les restes de sa froideur ne tinrenl pas, dit-on, conlre
ces vers, elil devint un des juges les plus bienveillants
des deux amis.

Au nombre des illustres partisans de Corneille ey,
¢n général, des éorivains de Iige préeédent, il fag

compler encore la plus brillante habituée de Thotel d@

Rambouillet, madame de Longueville, qui‘ne larda |

pas, du resle, ase séparer du monde et expier dans
les rigueurs de la pénilence les entrainements el les
laules de sa jeunesse. M. de Longueville resta le pro-
lecteur des poéles qu’elle avail aimés, de Cotin, de

1
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Ménage , de Chapelain; et aux allagues de Boileau
contre l'auteur de la Pucelle, il répondait en dou-
blant la pension du poéte. Sa fille, madame de Ne-
mours, a qui Loret dédia la Muse historigue, une auire
grande dame, la duchesse de Rohan , n’élaient pas
moins attachées a ees écrivains. Segrais, (qui, apreés sa
rupture avee Mademoiselle (1), habita I'hitel de ma-
dame de La Fayelle, chereha & exciler chez la spiri-
luelle marquise les passions qui lanimaient. Mais ma-
dame de La Fayetle avait trop de gotil, elle avail trop
véeu avee Henrietle d’Orléans, pour épouser la que-
relle d’éerivains médioeres, el pour élre ennemie de
Racine et de Boileau. Comme son ami, M. de La Roche-
foucauld, "auteur des Maaimes, comme sa parente, ma-
dame de Sévigné, elle sut conserver de la bienveillance
pour les hommes, sans défendre les auteurs. Elle ful
liée avee Boileau qui lisait ses vers chez M. de La Ro-
cheloueauld, el, si elle garda & Corneille une admira-
tion un peu exclusive, nous pouvons affirmer pour elle
ce que nous prouverons bientol pour madame de
Sévigné : ses préférences ne Pégarérent jamais jus-
qu'a rabaisser Racine au rang des Boyer ou des Pra-
don el jusqu’a entrer dans les cabales formées contre
lui,

Madame de Sévigné fut en effel, comme chacun le
saif, une des plus fideles admiratrices de Corneille,Clest

.
(1) A P'époque du mariage avee Lauzun, en {672, 1 avail combattu vive-
mient la passion de Mademoiselle,
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pour elle le poéle tragique par excellence; aucun antre
ne lui saurail &tre ni égalé ni comparé. Elle Pappelle
«son vieill ami; » elle « en est folle EE)rs A chague
triomphe nouveau de Racine, elle proleste pour ainsi
dire, en répétant son eri d’admiration pour Corneille.
Elle excite sa fille, elle sexeile elle-méme A rester
fidéle & leur culte : « Vive done notre vieil ami
Corneille ! Pardonnons-lui de méchants vers en fa
veur de divines et sublimes beaulés qui nous lrans-
portent (2).» « Rien, dit-elle ailleurs, rien nappro-
chera jamais des divins endroits de Corneille (3). » Et
encore @ « Ma fille, gardons-nous de lui comparer Ra-
cine ; senlons-en toujours la différence (4). » Elle en
appelle a Tautorit¢ des hommes les plus compélents ;
elle renforce son jugement de celui de Pami particulier
- de Racine : « Despréaux en dit encore plus que moi;
en un mot, c'est le hon- gott, tenons-nous-y (). » Avec
quelle joie elle annonce Ia tragédie nouvelle que
prépare Corneille ! combien elle compte sur le suc-
¢és de celle pieee pour rabatire lorgueil des parti-
sans de Racine et pour la venger du « bruit importun
de Bajaset (6)! » « Il nous donnera encore Pulchérie ot
l'on reverra

La main qui crayonna
La mort du grand Pompée et I'ime de Cinna.

(1) Letlre du 9 mars 1672. {2) Leftre du 16 mars 1672,
(3) 15 janvier 1672. (4) 16 mars 1672,
5) 16 mars 1672, G) 9 mars 1672.

5,

—
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Celle piece, elle 'entend live par lui chez M. de La
Rocheloueauld : « Tl nous hut, dit-elle, lautre jour une
« comédie qui fait souvenir de sa délunte veine (1). »
Cependant, peu de temps aprés, elle est foreée d'avouer
a sa fille que ses prévisions ont été trompées. Elle se
horne a une courte phrase qui laisse voir son désap-
pointemenl : « Pulchérie n’a pas réussi. » Sans'doule,
ee qui irrite encore son chagrin, c'est le triomphe de
Mithridate. Avee guelle froideurelle dut aceueillir, dans
sa retraile des Rochers, 'éloge que madame de Cou-
Janges lui adressa de celle piéee (2)! Que de réserves
elle dul faire en elle-méme contre Fadmiration complai-
sante de sa cousine, qui appariient tout a fail a la nou-
velle cour, et est toute gagnée an nouveau gout et aux
nouveaux poéles !

Mais madame de Sévigné, plus dgée que madame de -
Coulanges (3), avail eu une autre ¢duecation littéraire.
Bien jeune encore, elle avait entendu Corneille live ses
tragédies a T'holel de Rambouillet ; de bonne heure,
elle s’6tait habituée & ne rien concevoir au-dessus de
lui..Il faut bien de la foree pour revenir sur de telles
habitudes de gotit. Comme les tragédies de Corneille,
les romans de mademoiselle de Scudéri et de La Cal-
prénéde avaient nourri sa jeunesse. Plus tard, clle les

T

(1) 15 janvier 1672, (2) 24 février 1673,
(8) Madame de Sévigré est née en 1627. (Vest yers Vannée 1641 que
naquit Marie—Angéligue Dugudé, devenue, par son mariage avee M. de Cou-

latges (1G59), cons ne de madime de Séyigné.
' g
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relisail encore avec un plaisiv qu'elle avoue non sans
quelque honte. Elle a surtoutun faible pour La Calpré-
nede, « malgré le style qui est maudit (1). » Ce qui la
charme dans ces réeils choquants d'invraisemblance et
d'emphase, ce sont«les grands sentiments et les grands
coups d’épée.» Avee cet amour du grand, méme porlé
jusqu'du gigantesque, elle devait, comme en général
la société contemporaine de la Fronde, préférer & tout
Gorneille el ses caraciéres. Ges héros, plus espagnols
encore que romains, ces héroines, si ficres el si réso-
lues, si oecupées de conspirations et de politique, qui
ressemblent tant aux grandes dames de la Fronde el a
celles des romans a la mode, devaient la transporter
el éire a ses yeux les vrais types du beau. Combien les
personnages de Racine, avec leurs proportions plus
humaines, semblaient petils aupres de ceux-la ! Gom-
bien Phabitude de ecetle sublimité un peu fastueuse
pouvait rendre insensible au naturel délicat de Racine,
a sa dignité pleine de nuances! En outre, quand ma-
dame de Sévigné écrivait, Corneille n'¢lait-il pas déja
dans ce lointain si favorable aux hommes de génie ?
Gomment Jui égaler ou lui préférer un jeune homme de
beaucoup d’esprit, sans doute, mais amoureux d'une
comédienne, rival de M. de Sévigné, el qui soupait avee
lui chez la Champmeslé?

Au reste, on le sait aujourd’hui, les torts de madame
de Sévigné sont bien moins graves qu'on ne les avait

1) Letire du 12 juillet (671.
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faits, sur la foi de Vollaire. Jamais elle n'a éerit celte
phrase : « Racine passera comme le café. » Elle a dit
un jour a sa fille: « Racine fait des eomédies pour la
« Champmeslé et non pour la postérité ; si jamaisil n'est
"« plus jeune et quil cesse d’élre amoureux, ce ne sera
« plus la méme chose (1), » Ailleurs, elle s’est déclarée
lasse du café, et 2 prédit qu'on s'en dégonterait comme
d'un indigne favori. Vollaire, avee sa légérelé spirvi-
tuelle, s'est emparé des deux jugements el les a réunis
sous celte forme piquante, que La Harpe et d’autres eri-
tiques onf trouvée chez lui et citée comme textuelle (2).
Au reste, la méprise de La Harpe peut se comprendre:
madame de Sévigné aime ces comparaisons plaisanles.
Elle aime aussi, a propos de Racine, & faire de la eri-
tique prophélique. Rien n’esl plus dangercux que de
prédire avenir d'un éerivain: on eourt la chance de
recevoir bien des démentis. Apres Andromague, elle
avait dit : « Il n'ira pas plus loin qu'Andromaque ; »
Racine répondil par Britannicus, Iphigénie, Phedre, Plus
tard, elle s’éeria: « Esther estun sujet unique, » et hien-
tot parut Athalie.

Si Racine avait de bien injustes détracleurs, il avait
aussi, pour comble d’infortune, des partisans peu éelai-
rés dans leur enthousiasme. Tel était M. de Tallard,
dont madame de Séyigné cile le jugement sur Bajazel :

(1) Letlre du 16 mars 1672,

2) Voiel Ja phrase méme de Voltaire » « Celle avengle prévention qui lui
 fait dire que la mode d'aimer Racine passera comme le eafé, » (K.
Beuchot, (. IX, p. 469.)
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« M. de Tallard (1) dit que cette r-.ur?r:i:ﬂ(irc est autant au-
« dessus des picees de Corneille que eelles de Corneille
« sont au-dessus de celles de Boyer. Yoila ee qui s’ap-
« pelle bien louer. » On concoit que la ridicule exagé-
ration de ees ¢loges ail révolié les admiraleurs de Cor-
neille, qu’elle aitamené des protestations et des ripostes,
el quielle les ait jetés, par une revanche assez naturelle,
dans Pexagération contraire. De 1a en partie la sévérité
de quelques jugements e madame de Sévigné, de la
son empressement & lire et a vanter ce qui s’éeritcontre
les pitces de Racine; par exemple, la Critique de Béré-
nige par Pabbé de Villars. Mais Tillustre dame se dis-
lingue, entre tous les adversaires de Racine, par sa
modération el par son gottl, Si elle n'a pas pour le
poéle toute la vivacilé que nous voudrions lui voir, du
moins elle n'affecte pas de nier son talent. Elle recon-
nait « qu'il a bien de 'egprit (2);» elle relit ses tragédies
a Vitré. Elle le sait par eceur et le eite aussi bien que
Corneille ou La Fontaine. Elle voil jouer Andromague
aVilrd, et « elle y pleure plus de six larmes 5 » « c'est
assez, ajoute-t-elle, pour une {roupe de campagne. »
Eafin jamais elle n'a étenda jusqua la personne du
poéte les préventions qu'elle a pu avoir contre ses ou-
vrages: jamais elle n’a allagué son caractére; jamais
elle n’a soulenu ses indignes coneurrents. On ne trou-
verail méme pas dans toule sa correspondance le nom

(1) Lettre du 13 janvier 1672,
12} Lettre do 21 mars 1689.
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de Pradon. Elle “apprécie comme ils le mérilent [es

autres grands poéles de I'ige nouveau. Personne alors

n'a témoigné plus d’admiration pour Moliere ; personne
n'a plus souvent rendu hommage au génie du graud
poéle « qui a corrigé, dit-elle, tant de ridicules. » Per-
sonne n'a ew ('¢loges plus vrais, plus délicals, plus vils
pour les fables de La Fontaine. Enfin, bien que I'éléve
de Chapelain el de Ménage pul entrer dans les ressen-
timents de ses anciens maitres, reslés ses amis, bien
quelle eat appris a I'hotel de Rambouillet le respeel de
tous ces auleurs que 'on vouait au ridicule, jamais
elle ma poussé Finlérét pour leurs personnes jusqu’a
défendre leurs wuvres. Elle vend pleine juslice au la-
lent de Boileau ; elle esl loule gagnée a sa cause ; el
elle ’aquestime el affection pour celui dont elle a dit:
« Il w’est eruel qu'en vers, »

_ Segrais, que madame de Sévigné voyail inlime-
ment chiez sa parente, madame de La Fayelte, élail,
nous Pavons dit, bien plus violent dans ses haines, et
elles le menaient beauecoup plus loin. Ami parliculier
de Chapelain, il défend dans ses Mémoires la Pucelle,
ol il trouve « des endroits inimitables. » Il s'indigne
des criliques de Boileau contre mademoiselle de Seu-
dért « dont les vers, si nalurels, st tendres, plaisent a
« Loul le monde, el ne sont pas du goul du salirique,
« sans doule parce qu'il ne saurait y mordre., » Il plain
fort « le pauyre M. Boyer, qui n’a jamais offensé per-
« sonne, dont les pieces onl éL¢ jouées ile leur temps, el

«qui est assez bon académicien. » Sans cesse il revient
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a la charge, el saisit loceasion de lancer un trail ou de
porter un jugement malveillant contre Boileau el contre
Racine. Tanlot ¢esl i propos de Perraull el de la que-
relle des anciens et des modernes : « Racine el Des-
« préaux, dit-il, n’estiment que leurs vers ; ils nelouent
« personne; ils eritiquent les poésies de tous les autres,
« el il ne parait pas un madrigal qu'ils ne le censurent.
« Cependant, otez-les de la poésie, ils sont muels, ils
¢ ne savent plus oi ils en sont; car que savenl-iis aulre
« chose que rimer? M. Perraull, quils méprisent fort,
« el qui ne laisse pas d'élre un bon poéle, quoi quils
¢ en disent, sait beaucoup plus qu'eux. » Tanlot il re-
proche a Boileau « de se copier toujours lui-méme el
« de rebatlre la méme chose ; » el, selon lui, « ¢est a
« Poceasion de Despréaux et de Racine que M. de
« La Rochefoucauld a élabli la maxime par laquelle
il dit que clest une grande pauyrelé de nlavoir
« quune sorle d'espril. » Remarquons en passant
Pinjustice de ce reproche adressé & un esprit aussi
varié et aussi flexible que Racine, a lauteur élin-
celant, passionné des Lellres imaginaires, a Paimahle
ot délicat historien de Porl-Royal, au erilique géné-
reux (qui a si éloquemment appreeié Corneille, au
poéle qui ne parlail jamais de ses ccuvres el a laisse
ignorer & sa femme jusquau nom de ses tragédies, a
Phomme enfin qui a réussi a la cour, ¢lest-a-dire, dans
un pays ot il faut s'effacer, ct ot Fon plait moins en
hrillant soi-méme qu'en ménageant aux autees Focea-

sion de briller. Mais ¢’est surtoul la pensée de Corneille
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qui attire a Raeine les foudres de Segrais, el il faif, lui
aussi, non moins malheureusement que madame de
Sévigné, de la eritique prophétique : « L’on verra, dit-
« il,dans trenle ou quarante ans, sil’onlira les ouvrages
« de Racine, comme on lit présenlement ceux de Cor-
« neille, qui ne vieillissent’ pas. » 1l ne manque pas de
dire, comme Fonlenelle et Visé, que « ¢’est Corneille
« qui a fait Racine. » Il ne manque pas non plus de
déclarer « les premiéres et les derniéres picees de son
« poéle préférables aux meilleures des autres. » Aprés
avoir rapporté le mol de Corneille sur Bajazet, il a bien
soin d'ajouter: « 1 avail raison, et 'on ne voil pas cela
« dans son théatre : le Romain y parle comime un Ro-
« main, le Gree comme un Gree, I'Indien comme un
« Indien, et I'Espagnol comme un Espagnol. » Una
aulre de ses criliques contre Racine, « ¢’esl que la ma-
« tiere lui manque » et quil « dil des choses trés-com-
« munes pour donner i ses seénes la longueur qu'elles
« doivent avoir. » « Il y a plus de matiére, ajoule-t-il,
« dans une seule seéne de Corneille que dans toute

cune picce de Racine. » Segrais louche iei au systéme
dramatique de Racine : nous relrouverons celle objee-
tion plus complétement formulée par daulres adver-
saires du poéte, et notamment par un éerivain formé a
la méme école que Segrais, fidéle, comme lui, & ses
premiers principes, & ses premitres amiliés, comme
lui, champion de Corneille, et, avec moins daigreur,
adversaire de Racine ; je veux parler de Sainl-Evre- |\
mond.
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On connail la singuliére destinée de ce seigneur
bel esprit. Né dans les premicres années du régne de
Louis XTI (1613), d’une famille ancienne de Norman-
die, il se dislingua de bonne heure dans les armées
el dang les salons. 1 servit sous Condé et sous Tu-
renne, dont il a comparé dans un de ses éerits les
caracléres et les talents. En méme temps il fit admirer
dans les cercles sa verve enjouée et railleuse, et les
allares fort libres de son espril, Mais celte indépen-
dance d'opinions, cetle l6géreté de ton et d’habitudes,
finirent par le perdre. 11 avait éerit confidenticllement
une longue lettre salirique contre le fraité des Pyré-
nées. Le roi en eut connaissance, et Saint-Evremond
n'échappa a la Bastille qu'en gagnant précipitamment
la Hollande (1). Ce fut dans ce pays, el surtout en An-
gleterre, que s’¢eoula la seconde parlie de sa longue
existence. En 1689, aprés vingt-huit ans d’exil, Ia
permission de rentrer en Franee lui fut aceordée ; mais
il n’en profila pas, et il mourut & Londres en 1703, igé
de plus de quatre-vingl-dix ans. Esprit hardi et seep-
tique, ami de la volupté élégante et spirituelle, Sainl-
Evremond a pu, non sans raison, étre considéré comme
un précurseur de Vollaire. En Franece, il etit sans doute
fait parliec de celle société du Temple, hostile, elle
aussi, & Racine, et qui préparait déja, dans le der-
nier quart du xvn® siécle, le régne de la Régence.
in Angleterre, il ful un des ornements de la eour

(1) Voir Desmaiseaux, Vie de Saint-Frremond.
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frivole el licencieuse de Charles I1; el, erice i lui,
le salon d'une belle et trop ecélébre réfugice, dont il
fut jusqu’a la mort Padmirvateur, l¢ secrétaire et fe
conseiller, madame de Mazarin, devint le rendez-vous
de loule la jeunesse galanie, de fous les poétes de
Londres.

Ces réunions, ou Uesprit faisail les principaux frais,
les relations habituelles que Sainl-Evremond conserva
loujours avec ses amis du eontinent, et qui le tinrent
au courant de lous les événements sérieux ou légers
de la cour et de la ville, de toutes les nouveautés de la
littéralure el de la politique, ont rempli el charmé la
vie de l'aimable épicurien. Elles ont (lnum naissance
4 de nombreux ouvrages, lettres en pmw et en vers,
dissertalions morales, appréciations historiques, por-
trails, jugements litléraires, qui valurent a leur auteur
une grande célébrité parmi ses contemporains. Un
mérile singulier ajoutait au piquant de ces éerils ; ¢'esl
quils wétaient pas publiés. Saint-Evremond les lisail
a ses amis, les adressait en France & quelques-uns de
ses correspondants. La, ils circulaientde main en main,
« sous le manteau, » comme dit La Bruyére, « et a la
condition d’élre rendus de méme. » Quel prix donnail
a ces feuilles la dilticulté des communicalions, Pallenle
nécessaire d’'une partie des curieux ! Combien on élail
disposé a juger favorablement d’'une ceuvre qu'on avail
longtemps sollicitée, qu'on avait enfin le privilége
envié de posséder et de lire! Saint-Evremond affecte

quelquefois dans ses lelires de se plaindre de celle
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celéhvité @ « Je hais extrémement, éerit-il 4 M. de
Lionne, de voir mon nom courir par toul le monde. »
Il déplore les sollicitations des libraires, les impres-
sions furtives, conséquence de ses refus. Ces éditions
altérées el incorrectes le déeident & autoriser condi-
lionnellement une publicalion authentique (1). Mais ce
n'est pas assez pour salisfaire les lecleurs, et cerlains
libraires exploitent la euriosilé publique en comman-
dant aux auteurs du Saint-Evremond, avec promesse
de le bien payer. Ainsi, Saint-Evremond eut tous les
genres de sucees, méme celui de la conlrefacon. Celle
répulation, que n'ont pas acecepiée cependant tous les
éerivains du grand siécle, et notamment Boileau (2),
déerut bien au siecle suivant, el la eritique placa
Saint-Evremond dans un rang secondaire parmi ces
heaux génies quiil avail jugés, et auxquels on lavail
quelquefois égalé. Aujourd’hui, les écrits de Saint-
vremond ont repris faveur, et on cite surtoul avec
cloge ses Réflexions sur le génde du peuple romain. Cel

ouvrage, peu étendu, comme lous ceux de 'auteur, esl

(1) Lettre & M. de Lionne : « S0’y a pas moyen d'empécher que ces
« petites pigces ne gimpriment, comme vous me le demandez, je yous
o prie que mon nom n'y soil pas. I vanl mieux qu'elles soient imprimécs
« comine vous les avez, et le plus correctement qu’il est pessible, que dans
« le dégordre on elles passent de main en main, jousqu’a celles d'un jm-
w primenr. »

(2] Dans la préface de la premiére édition des Satires (1666}, il explique
ce (qui Pa décidé & cette publication = « On en a donné & Rouen une mons-
« Lrueuse édition ; on les a fail suivre d'un Jugement sur les selences (par
« Suint-Evremond) el il a en penr que ses satives n'achevassent de se giter
« en une si méchunte compagnie, »
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en effet son prineipal titre littéraive. La pensée, jusle
et fine, quelquelfois originale et profonde, esl rehaunssée
encore par le ton vif et piquant de 'homme d’esprit, du
brillant causeur, mérile principal des autres éerils de
Saint-Evremond. On remarque aussi & sa louange qu'il
a précédé Bossuet el Montesquieu; mais il serait juste

d’ajouter qu'il a suivi Balzae, el que auteur des Disser-

tations politiques et Du Prinee avail déja marqué avee
beaucoup de vigueur, de pénétration et d’éclat les
principaux lrails du caraclére romain. Au reste, il est
clair que Saint-Evremond se rattache directement &
Balzae el a un autre éerivain dont I'influence a é16 plus
longue, a Voiture. Saint-Evremond, dans sa jeunesse,
a vécu avece eux: il a été le témoin de leurs suceds, il
s'est formé sur ces modéles ; ecomme eux, ¢esl un
auteur homme du monde; eomme eux, il réussit par
des lettres, par des écrils de courte haleine, faits pour
les dames et pour les lectures dun salon. Son style
a les qualilés et, en parlie, les défanls de eelui de
Voiture : Tenjouement, la finesse et aussi parfois
la. sublilité et Taffectation. Il continue dans la se-
conde moili¢ du xvn® sivele Pesprit et le gout de
la premicére. Il est donc naturel que sa eritique se
ressente de son éducation et de son parti littéraire,
que son admiration trés-I1égitime pour le génie de
Corneille g'étende jusqua des wuvres qu'il aurait
dit franchement abandonner, et qu'elle le rende sé-
vere on équivoque dans son appréeiation du thédlre
de Racine.
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L'¢loge de Corneille revient partout dans ses lettres :
« Les aneiens, éerit-il a M. de Lionne, ont appris a
« Corneille & bien penser, et il pense mieux qu'enx. »
Ailleurs il dit ees paroles, quon powrrait relourner
conlre le poéte, et qui rappellent les eritiques de Fé-
nelon et de Vauvenargues : « Corneille, qui fait mieux
« parler les Grees que les Grees, les Romains que les
« Romains, les Carthaginois que les citoyens de Car-
« thage ne parlaient eux-mémes. » Ef encore: « Ce
« grand mailre du théitre, & qui les Romains sonl plus
« redevables de la beauté de leurs sentiments qu'a leur
« esprit et a leur vertu. » Il place Altila au rang des
chefs-d’ceuvre de notre thédtre, el, comme on lui fait
quelques objeelions a propos de ce jugemenl, il le
corrige en ces lermes : « La vérilé est que la picce est
« moins propre au gout de volre cour qu'a eelui de
« Pantiquité; mais elle me semble trés-belle. » 11 avait
déja fait allusion 4 ce gotit dont se plaint si amérement
Corneille, en disanl que « la tragédie ('Attila eul été
« admirable du temps de Sophocle et d’Euripide, ou
« T'on avait plus de goll pour la scéne farouche el
« sanglante que pour la douee et la tendre. » Il défend
avec chaleur le personnage de Rodogune contre les
répugnances de M. de Barillon, ambassadeur de
France ; celui ’Emilie, contre 'aversion de madame de
Mazarin. Il loue Emilie « d’¢tre plus Romaine que
« Ginna, de dire des injures & son amant, de lui im-
« poser pour ¢ondilions la mort d’Auguste ; » il admire
cet amour, « effet de la conspiration, » cet héroisme
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qui ne recule pas devant le poignard. « Elle avail vu,
« dit-il, massacrer son pere, el, ee qui était plus in-
« supporlable a une Romaine, elle voyaitla république
« assujellie par Auguste. » A ces raisons, madame de
Mazarin répondait peut-tire qu'Emilie avaitun an lors-
que son peére ful frappé : depuis, elle avait é16é recueillie
par Auguste, tendrement élevée par luis elle souffrail
encore patiemment quil la comblit de bienfails el la
nommil sa fille. Peut-étre la belle duchesse souriait-elle
avee ineréaulité 4 celte ardeur républicaine donnée
comme le fond du caraclére de toule Romaine, i celle
horreur nécessaire pour la lyrannie. Saint-Evremond
nen aflirmait pas moins & madame de Mazarin, née
Romaine, qu'elle aurait fait comme Emilie, el que « son
couteau se serait essayé contre le tyran. »

Ce ne sont pas les seuls débalts littéraires que Sainl-
Evremond ait eus avec sa compagne d'exil. Autant il
tenail pour Corneille, aulant elle étail éprise de Racine. |
Sur ee poinl seulement ils ne pouvaient s'enlendre.
De bonne heure, par sa Disserlation swr Alexandre,
Iillustre réfugié avait déclaré ses sentiments sur le
nouveau poéle. Il appréeia aussi Andromaque el Britan-
nicus ; el, sans avoir donné de jugement élendu sur les
anltres lragédies de Racine, il y fait sonvent allusion.
Tantot il atlaque le goul du lemps, « qui n‘aime que la
« douleur et les larmes; » il déplore « le trop grand
« usage de celle 1)1155]!)1!, donl on enchante ]n':-*svnlv-
« ment tout le monde; » et il rend ironiguement les

armes i la mode, « laseule régle des honnéles gens. »
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Tantot il défend avee une vivacilé assez ameére ses
opinions contre plusieurs seigneurs, auxiliaires de ma-
dame de Mazarin, et, comme elle, chauds partisans de
lacine. Ce passage esl curieux, car I'auteur y expose
netlement ses idées sur la conceplion du drame : « Jai
« soutenu qu'il fallait faire entrer les caractéres dans
« les sujels, el non pas former la eonstitution des su-
« jels aprés celle des caracléres; que nos actions
« devaient précéder nos qualilés et nos humeurs;
« quil fallait remettre & la philosophie de nous faire
« eonnailre ce que sont les hommes, et a la comédie
« de nous faire voir ce qu’ils font; et qu'enfin ce n’est
« pas tant la nature qu’il faut expliquer, que la condi-
« Hon humaine qu'il faul représenter sur le théitre. »
El le sens de ees lignes est précisé un peu plus loin.
Aprés avoir rejeté ses Lorls sur « la rudesse d'un vieux
aotil, » Saint-Evremond ajoute : « Favoue qulil v a)
« eu des temps on il fallait choisir de beaux sujels el
« les bien trailer; il ne faul plus aujourd’hui que |
« des caracleres. » — « Quartier, s'éerie-t-il ailleurs,
« quartier, madame la duchesse! Pour moi, j'ai aban-
donné les Visionnaires et le Mentewr : Racine est pré-
« féré & Corneille, el les caractéres 'emportent sur les
« sujels. Je ne renonce pas seulement a mon opinion,
« je maintiens les vétres. » Nous ne ferons en ce mo-
ment que signaler toute la portée de ce passage. Il
prouve que Saint-Evremond et ses amis avaient com-
pris le systeme dramatique de Racine, la différence
capitale qui distingue son théatre de celui de Corneille
6
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aprés Polyeucte. Comme feur auleur favori, ils voyaient
surtout dans la complieation des événements, dans I'ori-
ginalilé dessitualions, la tragédie, que le nouveau poéte
avait placée dans les agilations du cceur, dans la lutle
passionnée, mais prévue et logique, des senliments.
Saint-Evremond se trouvait, par madame de Maza-
rin, enrelations {réquentes avec une sociélé qui lenail
celle dame par des liens de parenté et d’affection, mais
(ul ne partageait pas son enthousiasme pour Racine. Je
veux parler du due de Nevers, Philippe Maneini, frére
de la fameuse l'[ﬂl't(.‘ﬂh‘t‘, el de sa sceur, Marie-Anne
Mancini, duchesse de Bouillon. Bel esprit et poéle,
comme Saint-Eyremond, le duc de Nevers avait pu,
dans sa premiére jeunesse, le rencontrer a 'hotel de
Rambouillet (1). Comme lui, il resta toujours fidéle
aux principes litléraires qu’il avait puisés dans ces
réunions et aux auteurs quil y avait applaudis. 11 eut
méme moins de diserction dans ses sympathies, moins
de réserve dans ses protestations en faveur des anciens
poéles, el il s'engagea dans ce parti du passé jusqu'a
célébrer de miscrables auleurs, jusqu'a éerire contre
Boileau et cabaler conlre’ Racine. Versificateur facile,
quelquefois méme ¢énergique, mais souvent bizarre,
il adressail parfois assez mal ses hommages poéliques.
Madame de Sévigné parle d’'une épitre éerile par luig aun
pelit Le Clere de 'Académie.» Dans ces vers, il élevail

(1) 1l était né 4 Rome en (G451, En 1660, Mazarin acheta au due de Man-
toue le duché de Nevers, et, @ sa mort, il le laissa i son neveu,
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jusquiaux nues-ce poéle, qui serait ignoré aujourdhui
sans sa malenconlreuse rivalilé avee Racine, Il assoeia
sa muse a celle de Desmarcts de Saint-Sorlin el de
I'abbé Testu, pour lancer contre Boileau un pamphlet
en vers sous ce lilre : Défense du poéme héroique, avec
quelques remarques sur les ceuvres sativiques du sieur D™,
Quand Boileau et Racine sont nommés historiogra-
phes de France, il exhale ainsi son humeur conlre

eux 3

Aussi bien dans le monde, hors deux auteurs célebres,
Le reste est englauti dans Phorreur dos ténebres ;
Ces illustres du temps, Racine ef Despréausx, \

Sont du mont Hélicon les fermiers généraux.

A présent de la rime abandonnant les lois,
lls veulent que Phébus reprenne tous ses droils;
L sortant tout & coup de Pordre poélique ,
11z entrent élrancers dans le monde historique.

Il faut, du reste, pardonner celle boulade au poéle
grand seigneur : quand les deux amis furent élevés par
la faveur du roi a celle charge importante qui leur fit
tant d’envieux, le duc de Nevers élait encore sous
Iimpression de sa querelle avec eux; el laffaire de Phé-
dre devait avoir laissé dans son ceeur bien de Paigreur
el du ressenliment.

Outre le duc de Nevers, les principaux acieurs de
celte intrigue furent, on le sait, la duchesse de Bouillon
el madame Deshoulieres, sans compler Pradon, qui

G,
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par sa plate et piloyable tragédie servil d'instrument
a la cabale. On regrelte de trouver dans celte affaire
Paimable el spirituelle madame de Bouillon. Celle qui
avait si bien deviné le génie de La Fontaine, qui avait
excité & Chateau-Thierry la verve du poéte encore peu
connu, et dont I'influence décida peut-étre Tavenir de
«son fablier, » méritait de ne pas se faire la protee-
trice de Pradon, et de ne pas recourir, pour étouffer un
chel-d’euvre, a la plus liche des machinations. Mais
la passion littéraire, comme la passion politique, fausse
les esprits les plus droits, remplit de fiel les cceurs les
plus bienveillants. Dans le milieu ot vivait madame
de Bouillon, elle ne pouvait guére échapper aux preé-
ventions contre Boileau et Racine; el, avee son earac-
tere ardent el impérieux, une fois engagée dans la que-
relle, elle devait pousser plus loin que loule aulre la
vivacilé de ses allaques. En elfel, madame de Bouil-
lon, dés les premiéres années de son mariage, avail
installé dans son hotel des réunions savantes qu'elle
aimail & présider. Or, les habilués de ce cercle étaient:
Ménage, Segrais, Boyer, Benserade, madame Des-
houliéres, c'est-d-dire les adversaires de la nouvelle
école poélique. Quelquefois, on y voyait le vieux Cor-
neille. La Fontaine, que madame de Bouillon ramena
avec elle de Chateau-Thierry, ne devail guére man-
quer a ces réunions. Nous savons par lui qu'on y Irai-
tait des questions littéraires et dramatiques. Madame
de Bouillon prenail une grande part a ces discussions,

et elle exercail i, en quelque sorte, celle royaulé dont,
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a en croire Sainl-Simon (1), elle avail le gout et lin-

slinet :

Les Sophocles do temps et U'illustre Moliére

Vous donnent toujours lien d’agiter quelque point.
: . 1a - q .
Sur quoi ne disputez-vous point (2) ?

Sans doule, dans cette petite académie, I'opinion n'é-
lail pas lrés-favorable a Raeine ; on y parlail avec peu
de bienveillance des produetions nouvelles du poéte,
el on y accueillail avee empressement soit les lel-
ires de Saint-Evremond, soit les jugements du Mercure
galant, soil les picces criliques contre Britannicus, Be-
renice ou Iphigenie. Enfin, ce ne ful pas sans une ar-
riere-pensée hostile 2 Racine qu’on y admit un jeune
auleur assez vain pour essayer, aprés 'échec de Le
Clere, le role de rival du grand poéte.

Au reste, l'introducteur de Pradon & I'hotel de Bouil-
lon, son patron aupres des puissances du lieu, fut ma-
dame Deshouliéres. Nous avons vu celle célebre dame
honorée de 'admiration du Mercure et remplissant de
ses poésies les pages de ce journal. En effet, par son
éducalion comme par sa société, elle appartenail tout

(1) Mémoires, L. Y11, eh. 7, éd. Hachetle, in-12, 1855-58. « Elle était le
grand josticier du xvn® siécle, la reine de Paris et de tous les lieux ot
elle avait élé exilée... Mari, enfants, tous les Bouillon, le prince de Conti,
le due de Bourbon , qui ne bongeaient, & Paris , de chez elle, tous étaient
plus pelits devant elle que I'herbe... Elle savait, parlait bien, disputait
volontiers, et quelquefois allait 4 la bolte... L'esprit et la beauté la sou-
w linrent, el le monde s'accoutuma a élve doming, »
(1) Lettre a madame la duchegse de Bouillon.
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a fail au parti que soulenait Visé. Née en 1633 ou en
1634, Anloinetle du Ligier de la Garde avail, comme
madame de Sévigné et beaucoup de grandes dames
de celte époque, éludié le latin, I'ilalien, Fespagnol.
Elle avait surtout dévoré les romans de mademoiselle de
Scudéri et de La Calprénéde ; elle avail admiré & I'ho-
tel de Rambouillet les Voiture et les Benserade. Mariée
! en 1651 & un officier qui suivit Condé dans les Pays-
Bas, elle se consola quelque temps de Pexil en ouvrant
a Bruxelles une succursale du fameux hotel. Elle brilla
dans ees réunions par son espril comme par sa beaulé,
el fut entourée d’hommages par les seigneurs francais
et espagnols, et méme par le grand Condé. Une dis-

grice inattendue et fort brutale vint arracher a ses

sucees et hiter son retour en France. Elle avail de-

mandé au gouvernement espagnol le payement de la

pension de son mari: a ses réelamations plusieurs fois

répétées et un peu vives, on répondit en la faisant ar-

réter et conduire en prison. Mais, par un coup hardi,

M. Deshoulieres délivra sa femme, et, profitant d'une

amnistie offerte par Louis XIV, il rentra en France.

Madame Deshoulieres fut re¢ue avee empressement par

lasociété quelle avait déja entrevue avantson mariage.

Elle compta pour admiraleurs et pour amis beaucoup

i de grands seigneurs, lels que les dues de Montausier,
| de La Rochefoucauld, de Saint-Aignan, de Nevers, !

le comte de Bussi, aussi bien que les plus fameux

poéles du lemps, el elle enlretint avee les uns el avee

les autres un commerce d'épilres et de ballades. Les
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deux Corneille la protégeaient; elle était en relation
avee Mascaron et Fléchier; Benserade, Ménage, Bover,
Perrault, Charpentier, Quinault, Le Clére, 'abbé de
Lavau, les deux Tallemant, ¢’esi-a-dire lous les acadé-
miciens opposés & Racine et a Boileau, recevaient ses
vers el y répondaient, fréquentaient son salon el e¢lé-
braient son talent a T'envi du Mercure.

On ne supporte pas longlemps la lecture de ces poé-
sies ot la facilité esl le plus souvent prosaique el
plate, la douceur fade et monotone : on se lasse hien-
tot de ces éternclles comparaisons entre le sort de
lhomme et eclui des oiscaux, des moutons, des fleurs,
des ruisseaux ; de ce pompeux éloge du bonheur de
toute la nature opposé aux miséres de Fhumanité; de
ces plaintes langoureuses sur la galanterie qui dispa-
rait, sur Famour dont le eulle est déserté; de ces lon-
gues conversations avee son l_l'hi:"li el avee son chat; el
Fon est tenlé dapplaudic & une épigramme décochée
conltre elle, a 'oceasion d'une tdvlle sur la naissance

du due de Bourgogne :

Pour immortaliser Penfant qui vient de naitre,

El qui gouvernera dans soixanle ans peut-éire,

La Deshouliére a fait cent vers, tant mal que bien.
Que lui donnera-l-on pour un 8 long ouvrage?

8i j'en élais cru, mafoi, rien.
Pour immortaliser ef sa chatte el son chien,

Elle en a fait bien davantace.

Il faul dire qune, suivant Iallusion maligne de celle
pelite: pigce , Penthousiasme patriotique de madame
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Deshouliéres dans celle circonslance, el en général
les épilres qu’elle adressait a ses nobles et riches pro-
tecteurs, n’étaient pas tout a fait désintéressés. Depuis
le séjour dans les Pays-Bas, les affaires de la femme el
du mari avaienl toujours été fort embarrassées. Quoi-
que M. Deshouli¢res et oblenu un haut grade dans
I'armée et le gouverncment de la ville de Cetle, il n’ap-
portait au ménage que la lourde charge de ses detles ;
il abandonna a ses créanciers toul ee qu'il avait, el sa |
femme, pour préserver du moins sa pelite fortune, dut
obtenir une séparation de biens. Sa principale res-
source elail une pension de 2 000 [ranes que lui accorda
le roi; quant a ses poésies, les hommages qu'elles lui
valaient étaient, a ce qu'il semble, un peu stériles.
Souvent elle laisse échapper quelques traits qui nous
révelent les difficultés de sa position et I'amertume de
son ame. Les temps sont changés: les seigneurs d’au-
Jourd’hui sont indifférents aux lellres et « orgueilleux
de leur ignorance; » quant a ceux d’aulrefois,

Restes d'une cour plus galanle,

EL moins dure aux auteurs que celle d'anjourd'hui

hélas !ils vont disparaitre. Aussi madame Deshouliéres
profite-1-elle de lous les événements publies, vicloires,
mariages, naissanees, pour adresser au roi ses félicila-
lions; aussi implore-t-elle en vers le erédit du P. La-
chaise, de madame de Maintenons aussi, dans sa fa-
meuse idylle des Moulons , demande-t-elle pour ses
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cheres brebis, ¢'est-d-dire pour ses enfants, les bontés
du dien Pan, ¢’esl-a-dirve de Louis XIV.

Madame Deshouliéres eut le tort de ne pas se ren-
lermer dans ce genre léger el facile, ou la simplicité
un peu commune de son talent lui assurait quelques
sucees. Elle voulutaborder la tragédie ; mais elle n’a-
vail aucune des qualités que demande eet art, le plus
difficile de tous, ni I'élévation, ni la foree, ni la pas-
sion. Sa tragédie de Jules-Antoine est complélement
ignorée aujourd’hui; celle de Genséric w'est connue que
par le sonnet attribué a Raeine :

La jeune Eudoxe est une bonne enfant.
La vieille Eudoxe une franche diablesse
It Genserie un roi fourbe el méchant,

Digne heros d'une méchanle piece.

Et sur le toul le sujel est traité,

Dieu sail comment! Auleur de qualité,
Vous vous cachez en donnant cet ouvrage.
(est fort bien fait de se cacher ainsi;
Mais pour agir en personne bien sage,

Il nous fallait cacher la piéce aussi.

Pour comprendre ces derniers vers, il faul savoir que
la tragédie passa quelque temps pour eeuvre d’'un des
amis particuliers de madame Deshouli¢res, de son
confrére en podsie, le due de Nevers. Le pseudonyme
alait assez dans les habitudes du noble poéte : nous
avons dit quil avail eu part au livre publié en 1674
contre Boileau par Desmarels el labbé Testu, Ses rela-
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tions avec madame Deshouliéres, la communaulé de
leurs amitiés et de leurs haines littéraires permettaient
de croire a leur collaboration. Enfin on n’avail pas
encore oublié, en 1680, laffaire des deux Phédres, ol ils
s’étaient compromis ensemble pour la causede Pradon,
el le fameux sonnel qui certainement, malgré les déné-
gations duw duc de Nevers, ful son euvre autant que
celle de son amie.

Ainsi le duc de Nevers, la duchesse de Bouillon,
madame Deshouliéres; nous aménent ¢galement d ce
Pradon que Boileau a si bien puni de ses torls el de
ceux de ses protecteurs, et dont le nom est devenu le
synonyme de la platitude et de la pauvrelé littéraire. Né
a Rouen, dans la palrie de Corneille, circonstance qui
conlribua peut-étre a exeiler son ardeur poclique,
Pradon donna, en 1674, au milien des plus grands
sucees de Racine, sa premiére tragédie, Pyrame el
Thisbé. 11 était alors bien jeune; car il est impossible
Fadmeltre comme véritablela date qu'un biographe (1)
assigne a sa naissanee. S'il était né en 1632, sept ans
avanl Racine, eut-il pu, dans la préface de Tamerlan,
tragédie imprimée en 1676, parler de lui comme d'un
« jeune auteur qui commence, » ct excuser les fautes
de son ouvrage par I'exemple des « maitres du théilre,
« qui y régnent avee lanl d'empire et -de justice? »
11 est évident qu’il veut parler de Racine; ear il ajoute,
par allusion aux écrits publiés contre les tragédies de

(1) Guilberl, cité par le P, Niceron,
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ce poéle ¢ « Si ces grands mailres sonl exposés enx-
« mémes & des eritiques qui leur ont donné tant d'émo-
« tion, pourquoi un jeune auteur qui commence ct qui
«n’en est encore qua sa seconde piéce, en serail-il
« plus exempt qu'eux ? » Malgré la prodigieuse vanilé
qui s'étale dans celle préface d’une piece tombée pour-
tant dés les premiéres représentations, et déja dans
celle de Pyrame et Thishé, il daigne, on le voit, céder le
premier rang & Racine el ne se placer qua la suite des
« maitres du thédlre. » Au reste, plus que tout aulre,
il avait sujet de donner & Racine le nom de maitre; ear,
lorsquon a le courage de parcourir les piéces de Pra-
don, et particuliérement les deux premiéres, on recon-
nait bien vile qu'il est non-senlement le trés-indigne
disciple, mais I'imitateur continuel et le plagiaire de
Racine. Celui-ci ne s’y élait pas lrompé, puisque Pra-

don (1) reproche a ces messieurs « de sabaisser a crier

¢ quand on leur imite une syllabe sur des choses qui

< ne font point de beauté, qui n’ont aucun brillant par-
« liculier, et dont tout le monde aurait été contraint de

« se servir néeessairement dans des incidents tirés des
¢ entrailles du sujet, comme les vingt-quatre letires de

«Talphabet, qui doivent éire communes a lous ceux
¢ qui se mélent d’éerire. » Mais, quoi qu'en dise Pra-

don, ces imitations de syllabes, ou plutot ees rencontres

naturelles et inévilables, consislent dans Femprunt ha-

1l Préface de Famerlan.
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bituel de caractéres et de situations importantes, de
vers ou d’hémistiches maladroilement appliqués sur
le style incorreet, plat, et en méme temps prétentieux,
de I'auteur. Dans Pyrameet Thisbé, dans Tamerlan, dans '
Phedre et Hippolyte, l'intrigue est calquée sur celle
d’Andromaque et de Bajazet ; dans ces trois piéces, l'au-
leur emprunte des seénes enliéres & Racine, Ce sont les
mémes pensées, les mémes senliments, quelquefois,
malgré un Iéger déguisement, les mémes expressions.
Rien ne manque a I'imilation, que ce qui ne peut dlre
imilé ou lransporté, ¢’est-a-dire, la purelé exquise, la
délicalesse et le mouvement du style, la vérité du lon
el de la couleur, en un mol, lout ce qui donne la vie aux
ouvrages de l'art. Et quelle faiblesse dans les carac-
leres ! qu'ils sont pales, insignifiants, vulgaires ! Quelle
distance de ces femmes, ambitieuses sans profondeur,
sans énergie, sans grandeur, amantes sans audace et
sans emportement, aux admirables types d’Agrippine
el de Roxane! Quelle distance de ces amoureux sans
grace, sans dé¢licatlesse, sans effusion, aux charmantes
eréations de Racine ! Ne poursuivons pas cet examen :
| nous aurions trop beau jeu contre Pradon; il nous serait
trop facile de prouver que lui qui, avec tous les enne-
mis de Racine, reproche au grand poéte de « masquer
«en Céladons » les héros de 'antiquilé, n’a jamais
congu de picce ol Pamour, elnon pas celle passion ar-
dente, si tragique dans les personnages d’'Hermione, de
Roxane et de Phédre, mais un amour fade et langou-
reux, ne fil le neeud méme de I'inlrigue, Dans sa Troade,
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connue par les épigrammes de Racine (1), Ulysse, « un
des plus galants hommes de la Gréce, » comme il dit
dans sa préface, est épris des charmes de « I'aimable Po-
lyxéne.» Chezlui, Régulus méme, devant Carthage, est
amoureux ; il passe plus de temps a soupirer qu'a pres-
ser le siége de la ville, el ne tombe entre les mains des
Carthaginois que par la trahison d’un rival jaloux. L’au-
teur, si- zélé défenseur de la vérité historique, n’ignore
pas seulement la géographie, comme le lui reprochait
un jourle prince de Conti(2), mais il commet en histoire
les fautes les moins concevables. Pour lui, a I'époque
de la premiere guerre punique, le nom de Scipion est
déja ece nom fameux, si cher aux Romains, si redouté
des Carthaginois; et, dans son Régulus, on parle des
exploils et de la gloire des Scipions comme en el
parlé un conlemporain de Sylla ou de Cieéron. Le
amp romain est rempli de femmes el d’enfanls, el, i

(1) Quand j'ai vu de Pradon la pitce détesialle,
Admirant du destin le caprice fatal,

Pour te perdre, ai-je dit, Hion déplordble,
Pallas a toujours un cheval,

Vuir encore le sonnel épigrammatique :

D'un crépe noir 1Ticube embégoinée, ete.

(2] C'est & propos de Tamerlan, Le prince de Conli reprochait i lauteur
d'avoir placé en Europe une ville d'Asie : « Je prie Yotre Altesse de m'exei-
wser, répondit Pradon, je ne sais pas trop bien Ia ehronologie.» Celle ¢onfu-
sion burlesque donne quelgque vraisemblance aux vers de Boileau :

Huer i métaphore et la métonyvmie,
Grands mols que Pradon croit des termes de chimie,
(Epit. X5 v. 53, 54)
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¢Olé du jeane Atilius, fils de Régulus, on y voit la fille
du « proconsul d'Afrique, » Fulvie, l'objet des feur
du général en chel, I'aimable personne qui le rend
infidéle au souvenir de Thermantie, fille de Seipion.
Le style présente souvenl des anachronismes aussi

grossiers, et, dans Phedre el Arieie, on lit ce vers :
L'absence de Thesée est pour elle un martyre.

Voila I'auteur que madame Deshouliéres prit sous sa
protection, qu'elle fil entrer avee elle a I'hdtel de Ne-
vers el a I'hotel de Bouillon; voila le poéte que Pon
choisit pour soutenir contre lauteur A’ Andromaque, de
Britannicus, de Mithridate et &’ Iphigeénie, un duel dra-
malique.

A peine arrivé de sa province, Pradon élait devenu
un des ornements du salon de madame Deshouliéres;
il avait brillé dans ces réunions oii, selon Boileau (1),

Les fades aufeurs

S'en vonl se consoler du mépris des lecteurs,

ou les Perrin elles Coras eritiquent amérement le mau-
vais gotlil du si¢ele, oun la maitresse du lieu, corrigeant

les arréts du publie,

Plainl Pradon opprime des sifflels du parterre, \,

el, tranchant & sa maniére la famense gquerelle des an-

ciens el des modernes,

(4) Sat. x, V. 4188-458.
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Pese, sans passion, Chapelain et Virgile,
| y | {
Remargue en ce dernier beaucoup de panvretés,

Mais pourtant confessant (u'il a quelques beautés.

Pradon entretint Pamilié de madame Deshouliéres
en se faisant son admiraleur el son diseiple doeile, en
lui soumetlant tous ses ouvrages ; el, sans nul doule,
I'euvre insipide qu'il composa, aprés son enlrée a
hotel de Bouillon, comme instrument du complot
formé conlre Racine, a ¢1é eoncerlée enlre le poéle el
ses illusires patrons. Sans nul doute, madame Deshou-
licres, M. de Nevers, et méme, hélas! madame de
Bouillon, apportérent & la tragédie de Phédre et Aricie
le tribut de Jeurs lumieres. Ce fut dans ce pelil comité
lilléraire qu'on en disposa le plan, qu'on en choisit les
personnages, non sans profiter des bruils répandus sur
la (ragédie de Racine, non sans insérer dans le chef-
d'eeuvre qu'on enfantait plus d'une siluation empruntée
a la Phédre.

Quoique le succts de cetie indigne inlrigue ail éié
¢phémére, elle réussit pourtant a déeider la retraite de
Racine. Si lant est que Corneille el besoin de ven-
geanee, il étail vengé. Ses amis pouvaient faire valoir
a ses yeux leur ceuvre ; car tous les personnages que
nous avons nommeés avaient couverl et justifié de ce
nom vénérable leurs attaques contre Racine. L’'admira-
lion du vieux poéle, le désir de défendre sa prééminence
conlestée, lelle avail ét¢é la cause ou lout au moins le
prétexte de cetle opposition.

Mais plus d'une fois, on apu le remarquer, ces pré-
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venlions el ces haines onl élé nomries encore par
d’autres passions. La cause de Corneille a été en méme
temps celle de tous les poétes de I'age précédent @ en
attaquant Racine, ¢’est la nouvelle éeole, ¢est Boileau
qu'on a atlaqué ; on a vengé sur lui Chapelain, Bense-
rade, Colin, Boyer, mademoiselle de Seudéri, autanl
que Corneille. Mademoiselle, M. de Montausier, M. de
Longueville, s’inléressent bien vivement a ces au-
teurs ; Segrais s'arme pour leur querelle ; le Mercure
et la Gazette de Robinet cherchent a soutenir par d'em-
phatiques éloges leur réputation echancelante ; le due
de Nevers s’est enrolé parmi eux et a éerit en leur so-
ciété conire le satirique. L'influence des mémes senli-
ments est visible chez madame Deshouli¢res, qui vil
en commeree habituel avee eux ; elle est visible chez
madame de Bouillon qui les réunit dans son salon, ¢l
qui s’esl laissée entrainer par leur influenee dans une
cabale, a laquelle sans doute elle n’a pas songé depuis
sans quelque honte.

Que pouvail conlre Racine celte aulre classe d'en-
nemis? Déja forts de la prolection de mademoiselle de
Monlpensier el des débris de I'hotel de Rambouillet,
de la faveur de M. de Nevers et de madame de Bouillon,
quelles ressources avaient-ils en eux-mémes pour em-
barrasser lamarche du poéte ?
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Les eunemis de Boileaun, L'Académie ferancaise. Tes anciens
et les modernes, Les evitigues secondaires : Subligny.,
Villars, 'abhe de Villlers, ele.

I ne faudrail pas eroire que les salires de Boileau ,
les eomédies de Moliere, les suceés de Racine aient
tout a coup rejeté dans le néanl Chapelain, Benserade,
Ménage el tous ces éerivains silonglemps admirés. Sans
doute la haute raison du roi el le bon sens populaire
donnérentbientol la vicloire aux nouveaux poéles; sans
doute leurs chefs-d'euvre ne tardérent pas a réformer
le gotit de lanation. Mais les auteurs de I'age préeédent
demeurérent, aigris par leurs disgrices, rapprochés
par la communaulé des ressentiments et des injures,
préls & tout faive pour se venger des poéles qui avaienl
détruit leur popularité, et déeidés a traverser au moins,
par leurs cabales et par les resles de leur influence,
des sucees dont I'éelal les désespérait. Or, ils avaient
encore pour eux, el ils conservérent jusque vers la fin
du xvne sicele lear nombre, qui leur assurait la ma-//
jorité a I'Aeadémie francaise. 'A mesure que la mort
éelaireit leurs rangs, ils se renforecrent de toules les

i
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médioerilés qui parurent, el dontils sentaient bien que
le coucours leur élail naturellement aequis. Outre leurs
nombreux el puissants protecteurs, oulre les gazelles
qui servaienl leur cause el les salons qui leur élaient
ouverls, ils avaient aussileurs cereles particuliers ; et
I'Académie était comme un grand cercle, d’ou ils s’atta-
chérent a écarler longtemps les nouveaux poéles, el
dont ils firent le foyer de leurs intrigues.

Parmi ces auteurs, un de ceux dont Linfluence fut
la plus prolongée et la plus durable, est abbé Ménage,
mort seulement en 1692, Il avail été le maitre, et il
étail resté Pami et ladmiratleur de plusieurs grandes
dames que nous avons nommeées, enire aulres de ma-
dame de Sévigné. A I'hitel de Rambouillet, son role
avait été considérable. Les premiers succes de Moliére
firent palir son étoile. Il se reconnul dans quelques
traits des Précieuses ridicules, et ¢’est a lui qu’on préle
ce mot fort sensé : « Il nous faudra briler ce que nous
« avons adoré, et adorer ee que nous avons bralé. » Il
se signala cependant parmi les adversaires des nou-
veaux poétes, qui, du reste, ne le ménageaient pas.
Boileau, dans les satires, avait plus d'un mot a son
adresse; on crul que Molicre ayait pensé a lui en lra-
canl le personnage de Vadius des Femmes savantes. Mé-
nage vengeail comme-il pouvail ses injures, el son es-
prit caustique, qui 'empdeha, dit-on, d’entrer a PAcadé-
mie [rangaise, lui permil sans doule de jouer plus d'un
méchant lour a ces poéles insolents el a leurs amis.

Chaque semaine, il avait chez lui une assemblée « ou
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venaient, dit Boileau, beaucoup de pelits esprils (1). »
On y causait de littérature; sans doute on §'y armait
surtout d’arguments et de colére contre la témérité des
nouveaux poétes. On y lisait des vers a leur adresse,
épigrammes, épitres, salires; tanlotl la fameuse Satire
des Satires, de Cotin, que le patissier Mignol (2) fit
imprimer & ses frais, et distribua dans sa boulique
comme enveloppe & ses gdateaux ; lantot la Défense du
poime heroique,, de Desmarels et de son illustre eolla-
borateur, le duc de Nevers; lantol ces pamphlets de
Pradon que Boileau se fait plaisamment annoncer dans
l!f‘i'.flf.f.f‘{' a M. de Lamoignon :

Pradon a mis au jour un livee contee vous ,
El chez le ehapelier du coin de notre place
Autour d'un candebec, jen ai la la préface.

Sans doute on ne manquait pas non plus d'y produire
¢t &y vanter les critiques publiées contre les (ragédies
de Raeine : on 8’y réjouissait du juste chitiment infligé
par M. de Nevers et madame de Bouillon & ces intrigants
qui avaient su confisquer a leur profit toutes les faveurs
de la cour, fous les suffrages du peuple; qui, habilués
« a répandre partout leur noire médisance, » étaient

(1) Note de la troisiéme salive.

(2} On se rappelle les vers de la troisieme sative :
Car Mignot, ¢’est tont dive, et dans le monde entier
Jamais empoisormenr ne sut mienx son métier,

Mignot voulut d’abord intenter un procés A Boileau : sa requéte fuf re-
jetée; alors il fit imprimer 4 ses frals la satire de Colin.

=
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toujours préts a se défendre I'un Faulre, el a chanter

muluellement leurs louanges :

Si Boileau de Racine embrasse 'intérét,
A défendre Boilean Racine est foujours prél
Ces rimenrs faufilés 'un Pautre se chatouillent

Ei de leur fade encens tour i tour se barbouillent (1).

Les habitués du salon de Ménage composaient aussi
le cercle de madame de Scudéri, qu'il ne faut pas con-
fondre avee sa belle-sceur, mademoiselle de Sceudéri,
Pauleur du Cyrus. Cette dame, veuve & brente ans (2)
de Pauteur du poéme d'Alaric. cul & cceur, pendant
toute sa vie, de venger son mari des lrails du salirique.
Elle chercha vainement a exciler contre Boileau son
ami le comle de Bussy-Rabutin (3). Elle ne manquait
pas d'aulres relalions importantes; ear les ducs de
Saint-Aignan et de Noailles, le comte de Guiche, se
rencontraient c¢hez elle avee Rapin, Ménage, Cotin,
Chapelain. Dans ces réunions, U'espril de coterie ful
toujours. trés-actif. Elle y admil avec empressement
Fontenelle, el son influente intervention fit beaucoup
pour ouvrir au neyeu de Corneille, a 'ennemi acharné
de Racine, les portes de I'Aeadémie [rancaise.

lon. ff;u’fr:v "f.‘;'._.”r.'ufl{i-i‘t: dans le Tyiomphe de Pradon, Lyon,

By En'166YIvVE R, v
;{e- la huitléme satire :

'i A propos d'un ye 3

\-." . Me mettré A rang des saints qula célébres Bussy.
et A Pt H i L
HIETR i'!‘pbud‘.l.e_'*\: Despréauy est un garcon d'esprit el de merife gue

« 'estime forf, »



LES ENNEMIs DE BOILEAU. 101

Le salon de madame de Pélissari, femme d'un riche
financier de 'époque, servail encore aux ligues conltre
les anteurs & la mode. On y voyail Gilles Boilean, frére
el eomemi du satirique, Fureticre, Quinault, Benserade,
Perrault, Charpentier, Tallenranl, c'est-a-dire, tous les
auleurs que nous avons déja trouvés chez madame Des-
houliéres et chez madame de Bouillon, tous les cory-
phées de I'’Académie francaise.

En effet, il faudrail bien se garder de croire que
les grands auteurs qui font aujourd’hui la gloire lit-
téraire de la seconde moitié du xvn® siécle, soient
entrés de bonne heure et sans obstacle dans lillustre
aréopage institué par Richelieu. Bossuet ne ful élu
quen 1671, un an apres I'époque ou il avait éié ba-
lanceé avec Chapelain pour I'éducation du grand Dau-
phin. Un prédicateur célébre, qui tenait par ses rela-
lions, par certaines produclions litléraires, et un peu
aussi par son gout, a ancienne école, mais qui doit
cependant aux qualilés brillantes de son siyle un
rang distingué¢ parmi nos classiques, Fléchier, ful
admis en 1673. En méme lemps que lui, apres le
sucees de Mithridate, Racine entra dans le docle eorps,
ou l'avaient des longlemps précédé les Le Clerve et les
Boyer. Huet, le savant évéque d’Avranches, fut nommé
en 1674, Quant a Boileau, il n’est pas ¢lonnant que son
é¢lection ait été bien plus disputée et bien plus tardive.
Si quelque chose peut surprendre, cest quiil ait foreé
les portes de eelte enceinle, ou il allait avoir pour
confréres la plus grande partie de ses vielimes. Il n’a
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pas manqué, dans son discours de réceplion, de faire
spirituellement allusion aux molifs qui rendaient cet
honneur bien inespéré pour lui. On sait du reste que
le roi, protecteur de I'Académie depuis la mort de
Séguier (1672), exprima plusieurs fois son veu a ce
sujet. Pour échapper a4 Boileau, les académiciens
avaient nommé La Fonlaine. Louis XIV ne consentit
a 'admission du bonhomme, & qui 'on reprochait ses
contes, quiaprés D'élection de Boileau (1). Clest en
1683 que les deux poéles, dont celle concurrence
n‘avait pas refroidi Pamilié, enlraienl ensemble &
PAcadémie. Fénelon n’y arrvivail qu'en 1693, el La
Bruyére était recu quelques mois aprés Fénelon.

A cette époque, les grands éerivains du xvn® sieele,
soutenus par Péelat de leur gloire et de leur talent,
avaient acquis & I'Académie une légilime influence.
Cependant la séance de réeeplion de La Bruyere fit
éelater des orages qui prouvent la force el 'animosité
des académiciens de I'éeole opposée & Racine. Par un
singulier bonheur pour un peintre de portraits, La
Bruyére avait devant lui tous les éerivains supérieurs
de son temps, qui lous élaient ses amis el ses protec-
leurs, qui tous, comme lui, défendaient la cause des
anciens, Aussi, dans son digcours, fil-il avee une rare
délicatesse un magnifique ¢loge de La Fontaine, de
Boileau, de Racine, de Fénelon, de Bossuet, « ce Pére

(1) On connail eette parole de Louis XIV aux dépulés de I'Académie qui
lui annoneaient 'élection de Boileau : « Vous pourtez recevoir incessamment *
« La Fontaine; il a promis d'étre sage. »
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de 'Eglise, pour parler d’avanee le langage de la pos-
térité, » 1l eul des paroles flalteuses pour des académi-
ciens obscurs, landis qu'il laissa dans ombre et dans
un oubli dédaigneux Fontenelle, Th. Corneille, Qui-
nault, ete., les désignant en masse comme « des esprils
fins, délieats, sublils, ingénieux, propres a briller dans
les conversations el dans les eercles. » Aussilol un eri
de vengeanee s'¢leva confre La Bruyére et contre Ra-
cine, qui avail le plus contribué a son ¢leclion. Bossuel
méme ne ful pas épargné; on lui fit un erime davoir é1¢
loué en face de 'archevéque de Paris, Harlay de Champ-
vallon, dont eependant lout le monde connaissail les
scandaleuses histoires. On alla plus loin: on prétendit
que PAcadémie avait ordonné la suppression du pas-
sage ot La Bruyére semblait placer Bacine au-dessus
de Corneille : mais alors Bossuel serait intervenu, deé-
clarant que, sil en élait ainsi, Racine ne mellrail plus
le pied a Académie. Cetle hisloire, par son invraisem-
blance méme, montre I'animosité des partis el lLout
I'odieux que I'on cherchait a jeter sur Racine par cetle
menace d'un exil volontaire. Le recueil manuserit
des Chansons historiques () donne de longs détails sur

(1) Bibliothéque impériale.Volume vir, pages 445 et suivantes -

CHANSON,
Premicr couplel

Les quarante heaux esprits

i Racine ont pris
Lexcellent et beau La Bruydre,

Dont le discours ne fuf pas how,
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celle affaire, qui fut aussi pour le Mercure, traité avec
lant de mépris dans les Caracteres, Poeeasion d'une
violente diatribe contre le nouvel académicien.

Mais siles poéles de lage de Mazarin, soulenus, il

esl vrai, par lous les ennemis des anciens, pouvaienl

D dernier je voos e@n réponds,
Mais de PPaulre, non, non.

Ciatriéme couplef.
Avee d’asscy brillants traits,
Il fit de faux portraits,
lacine, au-dessus de Corneille,
Pensa faire sifller, dit-on.
Du derpier, ete.
Cinguicnte.couplet.
L'Académie en feémit,
Et dans son courroux dit :
Je vengerai hien ce grand homme ,
Lhonneur le veut et la raison.
Du dernier, ele.
Stridme couplet
Racine, ce franc dévot,
En a fait dire un mot
Par un grand et modeste évégue,
f)ui vint menacer en son nowm.
Du dernier, ete.
Septicme couplet.
L'Académie a codd g
Quelques-uns ont gronde,
Mais, loujours jusie el lonjours sage ,
Elle a tremblé pour le jeton,
Du dernier je vous en répontls,
Mais de Pautre, non, nor.

AUTRE CHANSON.
Troisicme conplet,

Pour Racine et Despréaux,
Leurs portraits sont des plus beaus,
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encore, en 1693, lulter conlre les grands génies du
siéele, qu'étail-ce done pendant toute la carriére dra-
malique de Racine, quand Conrart (1) élait encore le
seerétaire de la ecompagnie qu'il avait, on peut le dire,
fondée avant Riehelieu ; quand Chapelain (2) y régnail
en compagnie de Desmarets de Saint-Sorlin (3), d’Au-
hignae, Cassagne (4); quand Segrais v défendail si
vivemenl la cause de ses eonfréres Gotin (5), Boyer el
Quinault (6); quand Gilles Boileau y prenait hautement
le parti de ces auleurs contre son frére et sans doule
aussi contre les amis de son fréve ; quand une des puis-
sances (du lieu était Benserade, Pauteur maniéré des
Métamorphoses d'Ovide en rondeaux: (1678) et de ces bal-
lels que madame de Sévigné, ¢garée celte fois par une

reconnaissanle prévention, a osé confondre dans un

s sont fatiés a merveille,

Aux dépens do gramd Gorneille,

Quatridme conplal.
Le bépigne Bossuet ,
Est un préfat tout parfait.
Ba personne €5t un chef-’muvre.
Notre Harlay {*) o'y [ail @ovre, (TEONEL e 8T

(f) « Franeois de Havlay, archeveque de Parvis, due et paic de France, aussi de

"Académie frangaise , vint & cetle réceplion. La Bruytre ne dit pas un mot de fui et

Toua Pévéque de Meaux en sa présepce, » (NYote manuserite,)
L) Mort en 1675,
{2) Mort en 1674. L
(4] Mort, ainsi qued’Aubignac, en 1676,
(4) Mort en 1679, -
[5) Cotin mourut en 1682, juste & lemps pour ne pas étre le confrere de

Boileau.
(6) Regu a 'Académic en 1671, deux ans avanl Racina.
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méme éloge avec les Fables de La Fontaine (1). Les alla-
ques de Moliére et de Boileau contre le faux bel espril
allaient directemenl & Benserade : aussi n’élait-il pas
ami des nouveaux poétes. Il avait été en querelle avee
Moliére (2). A Papparilion de I'Ovide en rondeaux, on
répandil une petite piéce qui fut attribuée tantot a Cha-
pelle, habitué des réunions d’Auleuil, tantot au poéte

Chaulieu, ami de Chapelle :

A La Fontaine ou l'on puise celte eau

Qui fait rimer et Racine et Boileau ,

Je ne hois 51||ill| , ou bien Iil' ne bois JUErE §

Danz un besoin, si j'en avais aflaire,

Jen boirais moins que ne fait un moineau,

Je tirerai pourtant de mon cerveau

Plus aisément . s'il le faut, un rondeau

Que je n'avale un verre plein d'eau elaire
A La Fontaine

(1) Benserade avait adressé i mademoiselle de Sévigné (rois madrigauy,
el, dans 'un, il louait & la fois lamére el lwfille. Cependant madame de Sévigne
est sévere pour les Métamorphoses en rondeaun: « Yous lrouverez, écrit-elle
« {1 sa fille, les rondeaux de Benserade ; ils sont fort mélés; avee un crible; il
« en denreurerail peu; ¢'est une eétrange chose que limpression. » Bense—
rade ne monrnt quien 1691, quelques mois aprés la réception de Fontenelle,
et deux ans avant celle de La Bruyére, qu'il avait contribué i repousser
peu de temps auparavant, Il était agé de 79 ans.

(2) 1l avait critiqué Moliére pour ces vers d'un ballet

Et tracez sur les herbettes
L’image de vos chansous.

Benzerade voulait corriger ainsi le dernier vers :
L'image de vos chaussons,

Moliére se vengea de celle malice en composant un ballet dans le style

de Benseratle,
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De ces rondeaux un livree loul nouveau
A bien des sens n’a pas en Part de plaire.
Mais quant a moi j'en trouve tout fort bean ,
Papier, dorure, images , caraclore,
Hormis les vers qu'il fallait laisser faire

A La Fontaine.

On dit méme que cette picee contraria beaucoup le
fabuliste, qui avait besoin, pour arriver a I'Académie,
du suffrage de Benserade. Heureusement celui-ci, dans
sa haine pour Boileau, prit en main la cause de La Fon-
taine, et, malgré le désir du roi et les efforts du prési-
dent Rose, il la fit triompher. « Il vous faul un Marol, »
g'élail éerié brusquement le fougueux ami de Boileau
et de Racine. — « Et & vous une marolle, » répartit
Benserade. Cet homme, rompu aux rondeaux ef aux
sonnels, habile & aiguiser les épigrammes, devail éire
fort dans les escarmouches de Uesprit, el passé maiire
dans I'art de déeocher des traits piquants. Aprés lamort
de Corneille, dans la nuit du 30 septembre au 1°F oc-
lobre 1684, Racine, qui allait prendre avec le nouvean
trimestre les fonetions de directeur de 'Académie, dis-
puta noblement a Pabbé de Lavau, directeur sortant,
le droit de célébrer a ses frais les funérailles de son
illustre confrére. Vainen dans ses prétentions par la
décision de I'Académie, il eut encore a subir ee mau-
vais compliment de Benserade: « Si quelquun pouvait
« prétendre a enterrer M. Corneille, ¢’élail vous; vous
« ne 'avez pas fait. » Fontenelle et d’auires ennemis

“de Racine n'ont pas manqué de recueilliv ce mot, ot,
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comme l'a dil d’Ohivet (1), « le double sens esl vi-
sible. »

Nous avons renconlré ces auleurs dans tous les cer-
cles on il s'agissait de cabaler eontre Boileau el Racine.
Nous y avons rencontré avee eux les deux Tallemant,

Francois,

Le see traducteur du francais d'Amyol (2],

el son cousin Paul, oraleur habituel de I'’Académie
francaise el secrétaire de Académie des Inseriplions,
a I'époque ou elle futl fondée. Ce fut ce dernier qui, en
pleine Académie, allaqua ameérement Racine, a propos
de sa querelle avec Porl-Royal. « Mais, dit Louis Ra-
« eine, Ja réponse de mon pére fut si humble que per-
« sonne, dans la suite, n'osa le railler sur le méme
« sujel. » Racine ne.lrouvail pas plus de sympathie
chez le tradueleur de Xénophon, Charpentier, un des
plus anciens membres de 'Académie. Boileau s’¢fait
moqué du Plutarque de Tallemanl; Racine et lui eurcnt
un tort plus grave envers Charpentier. CGelui-ei avail
composé des inseriptions emphatiques pourles lableaux
sur les vietoires du roi, dont Le Brun avail enrichi les
galeries de Versailles. Louis XIV el Louvois en furent
choqués ; on effaca ces pompeuses declamations (3); el a
qui fut confié¢ le soin de corriger 'ceuvre de Charpen-
lier ? A Racine et a Boileau. Les deux amis rempla-
(1) Histoive de I'Académic, Vie de 'abbé de Lavau.

(2) Boilean. Ep. VII, v. 60.
(3) Louis Racine. — Dans une chanson sur la réception de Fontenclle &
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cérent les belles périodes du pauvre académicien par
quelques phrases simples, courles et précises. Le roi
et toute la cour applaudirent ; mais Charpentier n'ou-
blia pas cet affront, et il saisit toules les occasions
d’hostilité contre les deux poéles.

On voit, par cetle énumération, quelle majorité le
parti des anciens auteurs devail avoir a 'Académie. Ce
n'esl pas la seule preuve qu'on puisse donner de leur
longue prédominance. Jusqu'a la fin du xvo* siécle, a
une époque on la carriere de Moliére était finie, ou
Racine, Boileau, La Fonlaine, avaient donné presque
tous leurs chefs d’ceuvre, ou tant de grands prosateurs,
secondant par leurs ouvrages l'influence de ces poéles,
avaient, a ce qu’il semble, complélement ramené el
lixé le gotl public, les Boyer, les Le Clere, les Bense-
rade, les Cotin, élaient encore les auteurs fayoris de
I'Académie francaise, ceux qu'elle produisail dans les
jours de séances publiques, ceux dont les lectures re-
haussaient T'éclal des grandes solennités. Colber
donne-t-il une féte a ses confréres de I'Académie (1),
c’esl Perrault et Boyer qui, par leurs vers, représen-

I"Académie francaise, dont noug avons cité un couplet (page 46), on raille
* ainsi les inseriptions de Charpentier :
Doyen de pesante figure,
(Qui trouyes le secret nouyeau
De parler aux rois en peinture,
Lt d’aposteopher lear tableau ,
Ah! quiil fait beau
De te voir dans cette posture,

Faire & Louis le pied de vean !

1) Mereure galant, oclobre 1677,
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tent dans celle ecirconstance mémorable l'illusire as-
semblée. L'abbé Colbert eskil re¢u a 'Académie, le
grand événement de la séance, ce nest pas le discours
de Racine, dont le Mercure vend comple avee des
louanges aigres-douees (1); ¢'est un Discours de philoso-
phie débité par Colin, ce sont des picces de vers lues
par Quinault, Fureliere, Boyer, Le Clere, Charpentier
et par un poéte hien mal placé en pareille compagnie,
Corneille. L’année suivante (2), & la réeeplion de abbé
de Lavau, le public est encore régalé des confidences
poéliques de Le Clere et de Boyer. Et, quand I'ennemi
de tous ces auteurs, quand Boileau est regu & 'Acadé-
mie, alors méme, comme pour allesler qu'ils vivent en-
core, malgré les blessures de la salire, ou peul-céire
pour faire payer a Boileau 'honneur un peu foreé quils
lui accordent, ces poéles quil avait plus ou moins
maltraités, les Boyer, les Le Clere, les Benserade, font
succéder au discours du réeipiendaire el a la réponse
du directeur, I'abbé de La Chambre, des vers de leur
fagon. La Fonlaine, qu'on avait recu lannée précé-
dente (3), fit aussi une lecture : ¢’élait peut-élre de sa

(1) Mereure, novermbre 1678, « Lesort avail rendno justice an mévite de
« M. Racine, en le mettant dans ce poste glovienx ; el plus glorieux encore
w ea jour-1a par Vavantage qu'il eut de pavler devant une si belle et si
w illustre assemblée. Cet avantage est grand qoand on esl agsuré qu’on ne
« peat dire que de belles choses, et qu’on n’a pas lieu de douter que lous
« cenx (qui écoutent n'en soient convaineus, »

(2) Mai 1679.

3) Mai 1684. Boileau était 4 'armée avee le roi; il ne put étre recu en
méme temps que La Fonlaine,



LES ENNEMIS DE BOILEAU. 114

parl une attention délicale pour Boileau; il mélait
ainsi un peu de miel & 'absinthe que T'on avait servie
4 son nouveau confrere. Ainsi, de 1660 a 1684, pen-
dant celte période si féconde pour les lelres francaises,
I'esprit et le gotit de I'Aeadémie francaise n'ont pas
changé; elle est reslée fidele aux traditions el aux
lrommes de I'dge de Mazarin; el si, vaincue par l'opi-
nion et par la volonté du voi, elle a enfin admis la plu-
parl des auleurs de I'ige nouveau, c'est aux aulres
qu’ont appartenu, jusqu’a la fin du siecle, les sympa-
thies, les dislinetions el la puissance.

Les mémes personnages furent lous plus ou moins
compromis dans la fameuse querelle qui, en définitive,
tourna en lutte direcle contre les nouyeaux poétes, Boi-
leau, Racine, la Fontaine, Huet, Régnier-Desmarais,
se faisalent les défenseurs ardents des aneiens, atla-
qués par Desmarels de Saint-Sorlin, puis par Perraull :
tous les ennemis de Boileau et de Racine durent a
I'instant se ranger dans le camp des modernes. Sans
insisler sur.celle queslion traitée récemment avec
tant d’éelal par un eritique spiriluel et délicat (1),
rappelons seulement quen dehors méme de I'Acadé-

(1) M. H, Rigault, Histoire de la querelle des anciens el des modernes,
Paris , Hachette, 1856. — Depnis longtemps déja ces lignes élaient éerites,
quand un conp aussi affreux qwimprévu est venu frapper cette noble in-
telligenece , et priver PUniversité et la litlérature d'un de ses plus beaux
ornements, On permettra & un eondiseiple, & un collézue de M. Rigault de
paver ici i sa mémoire un tribut de vive et douloureuse sympathie. Je ne
puis me rappeler sans émotion gu'il ayait recu la conlidence de ce travail,
el que ses encouragements en pressaient vivement Pexéeulion.
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mie la querelle était soulenue avee ardeur par madame
Deshouliéres, le due de Nevers, les védacteurs du Mer-
cure. Pradon lui-méme, dans an de ses ouvrages, de-
clare, avee une noble indépendance, qu’il ne se pique
pas d’admirer toujours les sottises héroiques de I'k-
néide (1). Rappelons encore que Racine, dans la pré-
face d’Iphigénie, étail entré incidemment, pour défendre
Euripide, dans la querelle déja soulevée. Pierre Per-
raull, frére du fameux ennemi des anciens, avail fray¢
le chemin a son eadet par un paralléle entre I'Alceste
d’Euripide el 'opéra de Quinault. Sen intention avail
¢1¢ de venger le poéle lyrique des épigrammes de Boi-
leau; mais il savisait en méme lemps de eriliquer la
tragédie d’Euripide, el il avait commis des bévues qui
donnaient heau jeu aux admirateurs des anciens. Ra-
cine ne pouvait manquer P'oceasion de délendre son
ami Boileau. En outre, la cause du poéte gree était la
sienne, et il avail bien le droit de dire : « Jai trop d'o-
hligation & Euripide pour ne pas prendre quelque soin
de sa mémoire. » Il releva done sur le ton d’une ironie
fine el mesurée les grossiéres erreurs de Perraull (2).
1l railla Ja suffisance « de ces messieurs qui ne vou-
« laient tant de mal a Euripide que faule de 'avoir bien
« lu, » el il lermina en lewr conseillant « de ne plos
« déeider si légerement sur les ouvrages des anciens,

« el de commencer au moins par examiner ce quils

1} Le Triomphe de Pradoyp, Lyon, 1684,

2) Ppsface d'Ipligénie.
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conl envie de condamner. » « Il faut, leur disait-il par
« Ia bouehe de Quintilien, dtre extrémement circons-
« peet et retenu & prononeer sur les. ouvrages de ces

L{

grands hommes, de peur qu'il ne nous arrive, comme
« & plusieurs, de condamner ce que nous n'enlendons
« pas. » Cette derniére allusion étail comme la queue
de Pépigramme; elle enfoneait le trait dans la blessure.
L.es modernes ne pardonnérent pas celle préface a Ra-
cine, et Charles Perraull se echargea de venger son
frére.

Charles Perrault, le chel des modernes, apparlenail
depuis longlemps au parli des poétes de 1dige de Ma-
zarin. Il avail travaillé avee Chapelain a la fameuse
liste des pensions; pas plus que I'auteur de la Pucelle,
il ne §’étail oublié lui-méme, et, « en qualité ’homme
habile en poésie et en belles-lettres, » il était porté sur
la feunille pour une pension de 1500 livres. 1l entra &
I'Académie francaise en 1671, deux ans avant Racine,
et le sucees de son discours amena l'usage d’'admellre
le public aux séances de réeeplion. 1l joua aussilot un
arand role dans la compagnie : protégé de Colbert, il
ful souven! linterpréte des veeux de 'Académie aupres
du pouvoir; il fit donner a I'illustre eorps le Louvre pour
domicile, et, aprés la mort du chancelier Séguier, le
roi pour protecteur. I fut aussi un des prineipaux fonda-
leurs de I'Académie des inscriptions et de 'Académie
des sciences. Perrault n’élait done pas pour Racine un
ennemi sansvaleur; et, sans doute, il eul part aux inlri-
gues formées contre le poéte qu'il enveloppait dans ses

b
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ressentiments contre Boilean. Son poéme du Siécle de
Lowis le Grand, quil lut a "Académie francaise le
27 janvier 1687, dut élre, de toules maniéres, un coup
sensible pour Racine. D'abord l'auteur y allaquait avec
une légerelé Irés-irrespectueuse les plus grands génies
de 'antiquité grecque el latine; puis, en leur ppposant
les modernes, il confondait dans un méme éloge quel-
ques auteurs justement admirés, Malherbe, Molicre,

Racan, el une foule d’éerivains secondaires :

Les Régniers, les Maynards, les Gombanlds, les Malherbes,

Les Godeaux, les Racans,

Les galants Sarrasins ef les lendres Voitures |

Les Molieres nails, les Rotrous | les Tristans.

[l payaif un juste tribut d"admiration au grand Cor-
neille

D thedtre frangais lhonneur eb o merveille,
Qui sul si bien méler aux crands événemenls

Lhérotque beauté des nobles sentiments,

Mais il oubliait, non sans dessein, Racine, Boileau, La
Fontaine, qui pourtant pouvaient lui fournir de bons
arguments, el il passait aux autres arts.

Perrault fit mieux I'année suivante : & la séance de
réceplion de M. de La Chapelle, seerétaire des com-
mandements du prince de Conti, il lut une épitre sur
le Génde, dédiée & Fonlenelle, ¢'est-a-dire 2 un ennemi
de Racine et des modernes, a un éerivain qui venait de

publier alappui du Siecle de Louis le Grand sa Digression
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sur les anciens el les modernes, Le poéle ne in:'1111|l|i1il

pas d’y eélébrer Corneille :

(Test 14 que s'élevait le héros de la race,
Corneille, dont tu suis la glovieuse trace ;

(est I gu'en cent facons, sous deg fantdmes vains,
S'apparaissait & lui la verfu des Romains;
Qu’habile il en tira ees vivanles imaces

Qui donnent tant de pompe & ses diving ouvrages,
Et quil releve encor par éclal de ses vers,

Délices de la France el de toul 'univers,

It Iétendue complaisante de ce panégyrique préparait
Pallusion gui suil :

En vain quelques auteurs dont la muse stérile
N'elt jamais rien chanté sans Homere et Virgile,
Prétendent qu'en nos jours on se doit contenter

De voir les anciens el de les imiter.

L’épitre finil par un éloge enthousiaste des églogues
de Fontenelle qui, au gott de Pennemi des anciens,
laissent loin derriere elles Virgile et Théoerite.. Ces
poéles, il est vrai, eussent été bien fachés de mériter
les ecompliments que Perrault adressail &4 son ami, el
ses louanges valaient une critique :

De I'églogue en tes vers celate le mérile,
Sans qu'il en conte vien an fameux Théocerile,
Qui jamais ne {il plaindre un amoureux destin,
D'un ton si délical, si galant el si fin,

Bien différents de Feénelon et de Racine, Perraull et
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Fontenelle étaient de I'école qui lrouvail les anciens
trop simples et trop nus. « Le bourreau donnera de
esprit a Démosthene! » s’était éerié Racine a la lecture
des traduclions de Tourreil. Il aurait pu dire aussi de
Pauteur des idylles : « Le bourrean donnera de la ga-
lanterie & Virgile ! 1l fera des bergers el des pécheurs
de_Théoerite des soupirants diserels, des seigneurs
pleins d’élégance et de distinelion ! »

Quelques mois aprés VEpitre au Génie, paraissail le
premier volume des Paralléles des anciens el des mo-
dernes (1). Dans ce nouvel ouvrage, o l'auteur déve-
loppe & son aise loules ses théories, il ne s'est pas départi
de son systeme d’allusions malveillantes a adresse de
Racine. Le principal interlocutenr du dialogue (2),
I'abbé, apres avoir élevé les romans de I'Astrée, du
Cyrus, de Clélie, de Cléopitre, au niveau de V'lliade el
de I'Odyssée, ajoule : « Avee tout cela, je ne m'éloigne
« pas de blamer nolre si¢ele de T'exces de lendresse
« qui régne dans ces sorles douvrages el qui a si
« Glfangement défiguré tous les héros. » Clesl un
moyen d'amener la réplique du chevalier, auxiliaire
fougueux des idées de T'abbé : « Ge reproche ne re-

{

garde pas moins les picces de théitre, ol 'on pren-

{

drait les Cyrus, les Alexandre el les Mithridate pour

i

des Celadons et des Silvandres, s'ils n’avaient pas une

épée au eolé. Quand on a dit que les aunteurs de ces

(1] 30 octolre 1688.
2 Troisitme dialogue. Eloquence ol poésie.
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« comedies avaient mis Lous les héros de lanliquité o

la sauce douce, il me semble qu'on ne pouvait mieux
« dire. » Gependant Perrault se décide ailleurs a parler
« des excellents hommes qui ont été choisis pour
« éerire les belles choses qui se font de nos jours; » et,
sans aller jusqua nommer Racine, il daigne, dans un
passage sur la lragédie francaise , écrire une phrase
générale qui peut sappliquer a auleur &’ Andromagque
el de Phedre : « Nos premiers poétes, dit-il, onl fait
« passer des tragédies insupportables, en les donnant

4

ecomme I'ceuvre de Sophoele et d’Euripide; enfin esl

{

arrivée la Sophonisbe de Mairet, la Mariamne de Tristan

« el les pieces de M. Corneille, le Cid, Horace, Cinn,

Polyeucte, Rodogune et une infinité d'aulres, tant du

¢ méme auleur que de quelques autres encore, qui ont

eu de si grands applaudissements et qui ont fait lant

d’honneur au théatre francais el dans la France et

A

dans toule 'Europe. » Cet hommage si indirecl ne
dut guére conlenter Racine; il ne compensait pas la
critique, celte fois bien précise, des héros de son théa-
lre. Sil'on en eroit Niceron (1), c’est pour se venger
de ces procédds, quil excita Boileau a réfuler les Pa-
ralleles de Perraull, prét a lui dive comme le prirce de
Conli : « Tu dors, Brutus! »

La querelle élait dans toule son ardeur quand Racine
rentra dans la carriére par les tragédies d’Esther el
d’Athalie. L’aigreur de ce débal explique en grande

(1} Vie de Boileau.
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partie le nombre et l'animosité des eritiques qui s'éle-
vérent conlre ces pieces, les épigrammes, les chansons
injurieuses qui furent répandues contre I'auteur. Ra-
cine relrouva, dans celle oceasion, plus violents que
jamais, les adversaires que nous avons nommeés, el
auxquels il faut joindre quelques autres ennemis plus
obsecurs, tels que Villars el Subligny.

Subligny, que Louis Racine donne a lort pour comé-
dien, était avocal au parlement de Paris. Tl fut de plus,
suivant les biographes, mailre en poésie de la com-~
tesse de La Suze, femme célécbre par son esprit, ses
vers et aussi par les nombreuses aventures de sa vie.
Elle correspondail avec Saint-Evremond; son salon
était un des plus fameux de I'époque, el, parmi les
beaux esprits quelle y recevail, il faul compler Pellis-
son, Ménage, Segrais, Subligny : lous passaient pour
avoir parl a ses ceuvres. Ge n’élait pas la seule relation
que Subligny eut avec le grand monde; car sa piéce
contre Andromague est dédiée a madame la maréehale
de I'Hospital. Outre cette parodie, il fit représenter en
1670, sur le thédtre de Moliere, une comédie intitulée
le Désespoir extravagant. Robinel vante le mérite de

celle ceuvre

Ferite avee délicatesse

EL d'un slyle lrés-élégant (1),

Il n’y pouvait manquer, puisqu’il s'agit d'un homme

1} Lettre du 16 aout 1670,
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connu jusque-la par la critique d'une tragédic de Ra-
cine et classé parmi les adversaires du poéte. Au reste,
cette comédie, comme loutes les czuvres de Subligny,
est complétement ignorée : il en serait de méme de
son nom, si, par ses eritiques et plus lard par ses apo-
logies, il n'avail réussi a 'attacher au nom de 'auteur
A’ Andromaque, de Bérénice el de Pheédre.

La réputation de I'abbé¢ de Villars ne dub pas moins
a la censure de Bérénice. Né en 1635 prés de Toulouse,
Fabbé Montfaucon de Villars, neveu du savant béné-
dictin, vint a Paris vers 1667. Lalégérelé mondaine de
son espril et de ses ouvrages, la hardiesse el la bizar-
reriec de ses opinions ne saceordaienl guére avee le
caraclére ecclésiaslique ; el on s’explique sans peine
Iinterdiction dont il fut frappé, en 1670, aprés la publi-
cation d’un roman qui porle ce titee : Entretiens du
comle de Gabalis sur les sciences. Villars y développait
d’étranges idées sur les élres surnaturels el fanlasti
ques, dont il semblait admettre lexistence. Madame de
Sévigné, quien parle évidemment par oui-dire, désigne
le eritique de Berenice comme lauteur des Sylphides,
des Gnomes el des Salamandres. 11 est probable, eepen-
dant, que la bizarrerie du Comte de Gabalis aurait moins
ému I'autorité ecclésiastique sans la répulation que Vil-
lars dut a la eritique de Bérénice, sans le bruil que fit ce
jugement, qui courul les salons et divisa en deux camps
les gens du monde et les gens de letires. Oulre une eri-
lique de la Bérénice de Corneille, qui dut bien déconcer-
ler madame de Sévigné, Villars composa aussi d’autres
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ouvrages d'imagination ou de polémique (1). 11 ful as-
sassing surla roule de Lyon: au rapport de Vigneul de
Marville (2), les plaisants divenl que ¢'élaienl des
gnomes el des sylphes qui avaient fail le coup, pour se
venger de celui qui avait révélé les mystéres de leur
exislence.

Il ne serail pas juste de compter parmi les adversaires
de Racine un aulre éerivain ecelésiastique, Pabbé de
Villiers (3), auteur d’un Entrelien swr les tragédies du
temps , publié a l'occasion de Ulphigénie. L'abbé de
Villiers reconnail haulement le mérile de Fecuvre el du
poéte; el ses allaques, quis'étendent aux lragédies de
Corneille commea celles de Racine, portent uniquement
sur le role de lamour dans le théatre moderne. Oulre
cel éeril qui, au mérite de vues (rés-justes, joint eelui
d’'une modération rare & celle époque, el plus encore
chez un jeune homme de vingl-trois ans, labhé de
Villiers a composé plusicurs ouvrages didacliques en
prose el en vers : ils sont oubliés, et, d’apres le juge-
ment d'un eritique du svin© siéele, Sabatier de Cas-
tres (4), ils méritent de I'étre.

Les Subligny, les Villars el quelques autres éeri-
vains de méme valear onl ¢té spirituellement raillés

par Racine dans la préface de Berénice o « Toules ces

1) Une Apologie diw £. Bouhours (1671) contre les Sentiments de
Cldanthe, par Barbier d’Aucour, aulie ennemi de Racine.

2] Bonaventore o'Argonne, Weélanges d histofre et de Wtlerature, b 1.

3) Pierre de Villiers, né & Cognac en 1619, mort en 1728,

1) Les trois sideles de la littérature,
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criliques sont le partage de qualre ou cing pelils
« auteurs inforlunés, qui n'ont jamais su par eux-
« mémes exciler la curiosité du publie. 1ls allendent

Poceasion de quelque ouvrage qui réussisse pour
« laltaguer, non point par jalousie, car sur quel fon-
« demenl seraient-ils jaloux ? mais dans l'espérance
« (quon se donnera la peine de leur répondre, el qu'on
« les tirera de Pobscurité on leurs propres ouvrages
« les auraient laissés toule leur vie.» Cerles Subligny
el Villars méritaient ees paroles mordantes, et Racine
avail le droit de chatier ainsi 'arrogance de leurs al-
laques. Mais son caractere ardent et susceplible, celte
sensibilité d’ame qui lui rendail la crilique insuppor-
table, 'entrainérent souvent a des représailles moins
légitimes ; el, sans nul doute, cetle vivacité d’humeur
el de riposte doil élre complée parmi les causes qui en-
(retinrent el envenimérent les haines déja excilées par
lant d'intéréts et de passions.
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Caractére irvitnhle de Racine, Querelle avee Port-Royal,

Epigrammes of préfaces.

Llirritabilité du caractére de Racine I'eniraina une
fois dans une faute grave qu'il faut avant tout indiquer,
c'est sa querelle avec Port-Royal.

Nous avons vu quelle opposition la famille et les
anciens mailres de Racine avaient faile a ses débuls
littéraires, et combien sa tanle et ses amis de Porl-
Royal, qui avaient révé pour lui « une vie chrétienne
dans quelque emploi honnéte (1), » furent conslernés
en apprenanl qu'il s'¢élait voué¢ décidément au plus
dangereux el au plus coupable des genres littéraires,
qu’il composait des picees de théilre, et quiil passait
sa vie au milien des comédiens. Racine dut étre fort
affecté de la lettre que lui éerivit, en 1665 ou 1666, la
mére Agnés de Sainte-Thécle Racine. Gelle sévérilé,
tempérée par une touchante sollicitude, ces larmes
maternelles pour le salut du jeune homme, celte
picuse douleur, durent le remuer profondément : « Je

(1) Leltre de la mére Agnes de Sainte=Thécle Racine.
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« vous c¢eris, commencail la sainte femme, dans
« Pamertume de mon caur, et en versant des larmes
« que je voudrais pouvoir répandre en assez grande
« abondance devant Dieu pour obtenir de lui volre
« salul, qui est la chose du monde que je souhaite
« avec le plus d’ardeur. » Elle lui parlait avec une
naive horreur de « son commerce avee des gens donl
« le nom est ahominable & loutes les personnes qui
« ont lant soit peu de piété, a qui on interdit I'entrée
« de 'Eglise et la communion des fidéles. » Elle con-
jurait son cher neveu « d'avoir pitié de son ame, de
« rompre des relations qui le déshonoraient devant

Dieu et devant les hommes. » Elle terminait en lui
déeclarant avee une résolution calme et sévére, que
<« tant qu’il serait dans un élal si déplorable el si con-
« traire au christianisme, il ne devail pas penser a la
« venir voir. » Mais une derniére phrase ati¢nuail la
rigueur de celle défense : « Je ne cesserai pointde prier
« Dieu qu’il vous fasse miséricorde, et a moi en vous
« la faisant, puisque votre salut m’est si cher. » N'en
doutons point, celte lelire, les remontrances et les
supplications dont la mére Agnés poursuivit Racine a
mesure qu’il avancait dans la carriére, la pensée des
larmes el de la pénitence par lesquelles la pauvre
religicuse expiait la renommée coupable de son neveu,
troublérent plus d’une fois le poéte au milieu des eni-
vremenls du succes; plus d'une fois son dme, éprise
de la gloive, ful tout & coup déchirée comme ('un
remords au souvenir el au nom de Port-Royal. En vain
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il voulul se roidir conire cette pensée imporlune, el
rompre a jamais avec ses anciens maitres par une
altaque directe et publique. La violence méme de ce
procédé prouve l'agilation de son eceur; la blessure
saigne, elle est profonde; Racine ne la guérira qu'apreés
Pheédre, en rompant décidément avee le théilre.

La querelle de Port-Royal est de 1666, ¢'est-a-dire,
apeu prés de I'époque ol sa tante lui éerivit la lettre
alarmée et pressante que nous avons analysée; ol
Pauteur, qui n'avail fait représenter jusque-la que deux
tragédies, n’étail pas encore assez engagé dans Ia
carriere pour que les solitaires eussent perda 'espoir
de I'en faire sortir. On sail eomment naquil le débat.
I’auteur de la comédie des Fisionnaires, que nous
avons déja nommé comme un des premiers champions
dans la querelle des anciens et des modernes, Desma-
rets de Saint-Sorlin, longlemps espril fort, était de-
venu tout & coup catholique ardent et illuminé. Son
Clovis (1657), sa Marie-Magdeleine, second poéme plus
ignoré que le premier, car Boileau n'en a pas parlé, el
tous les autres ouvrages postérieurs a la conversion
du poéte, étaient inspivés par le zele religieux. Nil
allaquail les anciens, c¢’était pour élever sur la ruine
des auteurs paiens la poésie chrélienne, dont il pro-
clamait 'excellence, en méme temps quil prétendait
la prouver par ses poémes. Puis, il s'érigeait en pro-
phéte; il expliquait U'Apocalypse. Dans un ouvrage
adressé au roi sous le lilre d'Avis du Saint-Esprit , il
proposail de lever une armée de cent quarante-qualre
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mille hommes pour exterminer hérésie. Enfin, son
délire prophélique se répandail en diatribes contre les
jansénistes; il allaquait Arnauld et foudroyail Port-
Royal.

Nieole se chargea de répondre a cel adversaire, dont
il était facile de railler la monstrueuse extravagance,
el il éerivit contre lui les Héresies imaginaires, et deux
lelires que, par une allusion piquante a la comédie et
au caraclére de Desmarets, il appela les Visionnaires.
Mais Nicole ne se bornail pas a défendre les opinions
de ses amis et a relever les folles inventions du poéte
théologien. Il s’indignait de ce role de docleur pris
subilement par un homme connu dans le monde par
des romans et des comédies ; el, développant a celle
oceasion les doctrines séveéres de Port-Royal, il lancail
contre les poéles de théalre el les romanciers un ter-
rible anathéme : « Ces qualilés, disait-il, ne sont pas
« fort honorables, au jugement des honnéles gens, el
« elles sont horribles, considérées suivant les prin-

« cipes de laveligion chrétienne. Un faiseur de romans

el un poéle de théilre est un empoisonneur public,
« non des ecorps, mais des ames, 1l se doil regarder
« eomme coupable d'une infinité @’homicides spiri-
« luels, ou qu’ila causés en effet, ou qu’il a pu causer.»

La leeture de ce passage enflamma le jeune Racine.
[l 0’y vit pas seulement une dure et impitoyable con-
damnation de la poésie ; il se erul frappé personnelle-
ment. Quand le sucees d’Alexandre venail I’épouvanter
Port-Royal ; quand la maison gémissail sur le secandale
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de cet ennemi de la religion sorli de son sein, el dé-
vouant & 'enfer des talents qu’on avait cullivés pour le
ciel; quand la mére Agnés venait dinterdire 2 son
neveu lentrée de la communauté, Racine crul que
Nicole avait voulu lui infliger un nouveau chatiment.
Il prit pour i le mot d’empoisonneur public, et, trop
peu mailre de son ressentiment, il répondil avec une
¢loquence pleine de verye et d’amertume, 2 un homme
dont il devait a lant de litres respecter la sévérité et
méme linjustice. Il n’entre pas dans Uobjet de nolre
travail d'analyser cetle leltre si vive et si dégagée
d'allures, d'un style ala fois si précis el si nerveux , si
brillant et si incisil. On regrelte pour le caractere de
Racine quil se soit laissé entrainer a I'éerire; mais on
y lrouve une occasion nouvelle d’admirer ce talent
flexible, habile & manier la prose comme les vers, com-
parable dans la controverse al'auteur des Pelites-Letires,
quil aceuse Nicole d’avoir fort mal imité.

L’écrit de Racine suscila deux répliques, la premiére,
datée du 22 mars 1666, est de M. Dubois, traducteur de
quelques ouvrages de Cicéron, el devenu plus tard (1)
membre de 'Académie francaise. Selon Louis Racine,
elle fut quelque temps altribuée a Lemaistre de Sacy.
Elle n’en était pas indigne par le sérieux et la solidité
du raisonnement; et, sans avoir aucune des qualités
brillantes du style de Racine, elle réfutait sur quelques
points avee sucees le défenseur intéressé de la comédie.

(1) En 1693,
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L’autre réponse est bien inférienre; elle affecte un ton

enjoué et badin, elle riposte par des plaisanteries hien

lourdes, par une bien fade ironie, & 'esprit fin el déli-

eat, aux trails acérés de Tagresseur. Elle élait 'eavre
d'un auteur alors peu eonnu et engagé déja, quoiquil
prétende le contraire, dans le parti de Pori-Royal.
Barbier d'Aucour, venu i Paris jeune el sans ressources,
avec lintention de se livrer a I'étude du droit (1), ful
accueilli par un libraire du parti de Port-Royal. Grice
aux secours de ce libraire et a quelques répélilions au
collége de Lisieux, il parvint a oblenir le titre d’avocat.
Ses débuls dans celte carriére ne furent pas heureux,
el cest de lui que Boileau, désireux de punir un des
adversaires de Racine, a dit dans les derniers vers du
Lutrin :

Le nouveau Cicéron. Lremblant, décoloré,

Cherche en vain son discours sur sa langoe égaré.

Il dut & une aulre anecdole le surnom d’avoeal sa-
crus (2). C’élait en plaisantant les jésuites quil s'était
rendu coupable de ce barbarisme; ce furent les jésuites
qui en firent la eéléhrité @ de Ia un redoublement d'ini-
milié conlre eux, el une salire en vers, publiée sous
ce litre : 'Onguent pour la brilure (3). Or, dans sa lel-
tre a Nicole, Racine avait parlée avee assez de mépris

1} Niceron, t. X111

(2) ldem, ibidem. 1l avait fait cetle phrase : « Silocus est sacrus, quare
w exponilist »

3) Publié en 1664,
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de I'Onguent pour la brilure et des Chamillardes (1), pe-
lites pieces polémiques, qui, au [émoignage de Nice-
ron, élaient aussi un produit de la plume de Barbier
d’Aucour. Ainsi, en répondant a4 Racine, Barbier n’é-
tait pas toul a fait désinléressé, et, en vengeant Ni-
cole, il saisissait avec empressemenl I'oceasion de se
venger lui-méme. La querelle menacait de n'en pas
rester [ : Racine avait répondu presque immédiale-
ment 4 Dubois et a Barbier d’Aucour par une nouvelle
lettre digne de la premiére. Cependant la réflexion el
les conseils de quelques amisle décidérent a en arréler
Iimpression. Mais, quelques mois aprés, il apprit que,
dans une seconde édition des Lettres visionnaires, im-
primée en Hollande, on avail inséré les éerits de Du-
bois et de Barbier d’Aucour. Alors il reprit sa letire
abandonnée; il lajoignit a la premiére, les compléla
par une préface non moins vive, et porta le tout a Boi-
leau avee lintention de publier ces nouvelles produe-
tions. L’amilié loyale el franche de Boileau sauva cetle
nouvelle faute a Racine: « Ces ceuvres, lui dit-il,
« font -honneur & volre esprit, mais elles n’en font
« pas & volre coeur. » Racine se rendit aussitol :
« Eh bien, s'éeria-t-il, le public ne verra jamais
« celte lettre ! » el il sappliqua méme a retirer les
exemplaires de la premiére. La seconde ne fut im-
primée avee la préface quiapreés sa mork (2) : on

1} Brochure contre la signaiure pure et stmple du Formulaire, i

M. Chamiliard , dectenr en Sorhonne (1665).
(2) En 1710,
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Pavail trouvée dans les papiers d'un de ses parents,
Pabbé Dupin.

Apres cetle affaire, toul rapport cessa entre Racine
el ses anciens maitres. Bien qu'il n'ait pas tardé a se
repenlir, bien qu'il ait méme reconnu publiquement
ses torts avec une courageuse humililé qui ferma la
bouche & ses ennemis, il n’osa songer & la réconcilia-
lion quapres sa conversion et son mariage. Un aulre
fruit de la querelle, ce fut la haine que Barbier d’Au-
cour, beaucoup moins modéré qu’Arnaud et Nieole,
voua des lors & Racine. Le désir de venger les Lettres
visionnaires le rangea parmi les ennemis littéraires du
poéte; et, neuf ans apres Paffaire de Port-Royal, il sai-
sil 'occasion d’une édition que Racine donnait de ses
neuf premiéres pieces de théitre (1), pour publier
contre lui une longue satire en vers, inlitulée : Apolion
vendeur de Mithridate ou Apollon charlatan. En lisant
celle fade et plate diatribe, qui fut pourtant vantée par
quelques auleurs du lemps comme le modeéle dune
plaisanterie fine et délicate, on ne la trouve pas sans
doute indigne de la Réponse @ Racine et on présume
que I'Onguent sur la bralure a di étre éerit en vers de
celle force. Mais il est plus difficile de s'expliquer
comment 'auteur, dans un ouvrage publi¢ quelques
années plus 106 (1671), les Sentiments de Cléanthe, a pu
faire preuve de jugement et de gotit, saisir avec esprit
et pénélration tous les colés faibles du livre du P. Bou-

1) En 2 yolumes in-12, 1676.
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hours (1), et réfuter diverses opinions du jésuite avee
une finesse digne des meilleures plumes de Port-Royal.
[l faut croire que la poésie n’étail pas le fait de Barbier
d’Aucour, et quil forcait son talent en le pliant & la sa-
tire et aux badinages maling ou prétendus tels. Dail-
leurs, il a sans doute pris modeéle sur les gazelies du
temps, et, si 'on compare ses vers et méme sa crilique
aux. leltres de Robinel, on n’a pas de peine a le trouver
infiniment supérieur. Enfin, aux yeux de ceux qui ont
vanlé cetle satire, elle avail encore un autre mérile,
celui d’altaquer et de dénigrer Racine; et plus peut-
&tre que les Sentiments de Cleanthe, elle contribua a
ouvrir a son auleur les portes de 'Académie, ot il en-
lra en 1683, la méme année que Boileau el que La Fon-
taine. Cependant, a cette épogue, Racine élail devenu
'ami, le défenseur de Porl-Royal; on peuab croire que
les rapports qui unissaient Barbier d’Aucour aux bons
Péres lui firent oublier U'Apollon vendewr de Mithridale,
et qu'en donnant sa veix & un ancien adversaire, il
acheva P'expialion de ses lorts envers ses mailres.

La verve railleuse et la suseeplibilité de Racine pa-
rurent en bien daulres circonslances de sa vie. Louis
racine, en avouant, dapres M. de Valincour, ce dé-
faut de son pére, en cite différents trails et nous mon-
tre en méme temps l'influence heureuse qu'exerca sur
ce point comme sur tous les autres amitié de Boileau.
Un jour, dans un débal littéraire, Racine, enlrainé par

(1) Les Entretiens d'Ariste et d"Eugéne,
9
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[a chaleur de la diseussion, poussa lrés-loin la vivacité
des répliques, et, dit Louis Racine, « aceabla de rail-
« leries son eontradicleur. — Avez-vous en envie de
« me ficher? lui dit Boileau a la fin de la dispute. —
« Dieu m'en garde ! répond son ami. — Eh bien ! re-
« prit Boileau, vous avez done lorl, car vous maver
« faché. » Une aulre fois, ce ful en ces termes qu'il ra-
mena Racine a la modération : « Eh bien! oui, Jai
« torl, mais j'aime mieux avoir tort que d’avoir orgueil-
« lensement raison. » Comme les conseils de Boileau,
les sentiments et la pratique d'une piété sévére lempe -
reérent celle disposition d’esprit. On peul eroire, da-
prés un passage des Mémoires de son fils (1), que, dans
ce portefeuille brilé peu de lemps avant sa mort, il se
trouvait beauncoup d’épigrammes. Celles que nous pos-
sédons prouvent qu'il y excellait. Elles sont bien plus
vives et plus acérées que celles de Boileau, et il a di
quelquefois les payer bien cher. L'épigramme sur
I’Aspar fut pour beaucoup dans Fimplacable haine de
Fontenelle; Le Clere, Coras, Boyer, ne durent pas
élre moins blessés de eelles qu'il lanca eontre eux,
La défense d’Andromagque lui en inspira deux fort pi-
quantes contre le maréchal de Créqui et le comte d'0-
lonne, amis de Saint-Eyvremond (2), el comme lai, a ce

(1) Deuxiéme parlie.

(2) C'est au marquis de Créqni que Sainl-Evremond adressait la fameuse
lettre qui amena sa disgrice. En 1656, il dédiait au comte d’Olonne sa
gatire du Cercle.
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quil parait, mal dispeses pour le nouveau poéle lra-
gique :
La veaisemblance est peu dans celle picee,
Si 'on en eroit et d'Olonne et Créqui :
Créqui dit que Pyrrhus aime rop sa maitresse,
D'Olonne quAndromaque aime trop son mari.

Le poéle, pour venger son injure, ne reculail pas
devant une allusion directe aux meeurs el a la famille
des deux personnages. En effet, suivant un commen-
tateur : « Le maréchal de Créqui n'avait pas la répu-
« lation d’aimer trop les femmes, et, quant a M. d'0-
« lonne, il navait pas lieu de se plaindre d’étre trop
« aimé de la sienne. » Lautre épigramme ne porlait
pas un coup moins sensible & M. de Créqui, dont on
navait pas oublié la malencontreuse ambassade a
Rome. Racine rappelle avee une hardiesse qui élonne
Ja fameuse querelle provoquée (1) par 'arrogance du
noble seigneur :

Créqui prelend qu'Oreste est un pauvre howmme,
Qui soutient mal fe rang d'ambassadeur:

Ei Crequi de ce rang connait bien la splendeur !

Si quelgqu’un Pentend mieux, je irai dive & Rome.

Le poéte, en composant ces épigrammes, était dans
toute 'ardeur de I'dge et de la passion; mais cest apres
sa conversion quil altaqua 'Aspar de Fontenelle, la
Judith de Boyer, le Sésostris de Longepierre, la Troade

(1) En 1602.
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el le Germanieus de Pradon. 1l ne se guérit done ja-
mais complélement de cetle malignité, dont on irouve
encore des traces dans sa correspondance avee Boi-
leau, et il donna ainsi prétexte a ce mol envenimé
de Fonlenelle : « Boileau était dévol et méchant, Ra-
cine élail plus dévol el plus méehant. » Remarquons
toutefois que ces épigrammes n’étaient que des repré-
sailles : Créqui et d’'Olonne navaient-ils pas attaqué
Andromague? Fontenelle, des son arrivée a Paris, n'a-
vail-il pas mis sa plume au service du Mercure galant ?
Enfin, Le Clerc et Coras par leur Iphigénie, et Pradon
par sa Phédre, ne s’élaient-ils pas donné des torls gra-
ves envers Racine? Bien longtemps aprés celle affaire,
Pradon, dans ses pamphlets en prose et en vers conlre
Boileau, dans les préfaces de ses tragédies, ne saisis-
sait-il pas toutes les occasions de dénigrer le poéte
qu'il avait si lichement offensé? Quand les agresseurs
étaient si ardents et si injustes et ne rougissaient pas
d’employer des moyens si mis¢rables, peut-on faire un
erime a Racine de s'¢ire défendu avee vivacile, et d'a-
voir retourné conlre ses adversairves celle arme du ri-
dicule bien plus puissante dans sa main que dans la
leur?

Il en faut dire autant des préfaces dont on lui a sou-
vent, et non sans raison, reproché Famertume : plus
encore que les épigrammes, elles sont nées du feu de
la guerre et du choc de la mélée. Aprés la bataille et
dans le calme d'une vicloire reconnue el incontesiée,

Racine ne les aurait pas composées. Il I'a prouvé, puis-
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qu'il les modifia complétement dans la seconde édition
de ses tragédies, et qu'il en supprima lous les passages
trop vifs, toutes les allusions trop directes : sans la cu-
riosité litléraire qui les a recherchées avee soin dans
la premiére édition, elles seraient aujourd’hui presque
universellement ignorées. Elles ont, du reste, une
grande importance pour I'hisloire que nous racontons;
car il est certain-quelles ont contribué a entretenir
Popposition des adversaires de Racine. Le ton arro-
gant et présomplucux que prenait dans quelques-unes
le jeune poéle, les altagques directes quil adressait
sans ménagement, dans une aulre, au vieux Corneille,
donnaient prise contre lui, irritaient les préventions et
semblaient legilimer les cabales, Nous n’aurons garde
de négliger dans notre examen des pigees eritiques pu-
bli¢es contre Racine ¢ces morceaux curieux a plus d’un
titre ; car le poéte y réfule les prineipaux jugements de
ses adversaires; et, sans compler le charme d'un style
conslamment précis et net, plein de vivacilé, de grice
et desprit, on y Irouve les vues les plus profondes sur
Fart dramatique. lls éclairent. du jour le plus vif le
systeme particulier du poéte, Iidéal vers lequel il a
tendu toujours depuis Alexandre, et dont il s'est rap-
proché a chacune de ses tragédies pour Patleindre enfin
avee Athalie. ‘

Est-ce a dire que ce poéte, siprompt et si terrible
dans ses vengeanees liltéraires, et donb madame de Sé-
vigné n'aurail pas dit : « Il n’est cruel qu'en vers,» ne fut
pas au fond, comme Boileau, le plus dévoué des amis,
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le plus bienveillant et le plus généreux des hommes,
le plus prompt & reconnaitre ses torls el, dans 'occa-
sion, & les réparer? Un auteur se peinl loujours dans
ses écrits; el les tragédies de Racine suffiraient pour
atlester la délicalesse el I'élévation de ses senliments,
la bonté et la douce chaleur de son ame. Bien insen-
sible est celui qui livait Andromague ou Iphigénie sans
aimer Racine ! Mais sa vie est pleine de traits qui con-
firment cette impression, el la rendent a la fois plus
vive et plus réfléchie. Comment lire sans émotion dans
les Mémoires de son fils la seéne de la réeonciliation
avec Arnaud? Le moyen d'étre plus sévere que le
vieillard et de garder rancune & Racine d'une faule si
profondément senlie et si noblement réparée? En
effet, pendant loute sa vie il resta courageusement
dévoué a Arnaud et & Port-Royal : il témoigna loujours
hautement, méme a Louis XLV, son attachement et sa
reconnaissance pour cette maison persécutée. Il ne
cessa pas de la fréquenter el de se charger des affaires
el des intéréts des religieuses ; tous les ans, a la Féle-
Dieu, il y conduisit sa famille ; il sollicita et obtint la
permission d’y meltre pour quelque temps deux de ses
filles. Les religieuses ayanl eu a présenter un mémoire
a larchevéque de Paris, ce fut Racine qui le rédigea :
'archevéque, charmé du style de cel éerit, (émoigna a
lauteur le désir de lire un mémoire historique sur Porl-
Royal, de la main d'un homme qui devail si bien eon-
nailre cette maison si diversement jugcée: Racine se

hita d'écrire son Histotrede Port-Royal, qu'il remit a un
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ami la veille de sa mort. Ainsi, jamais il navail désa-
voué ni dissimulé les senliments qui remplissaienl son
coeur. Jamais la persécution de ses amis ne lui avail
fail abandonner ni renier leur cause. Il avait done le
droit, en mouranl, de demander i élre inhumeé au pied
de la fosse d'un de ses anciens maitres, M. Hanon,
Fimplorer de la mére abbesse, sa tante, et des reli-
gieuses, celle grace dont il avouail que « les scandales
de sa vie passée le rendaient indigne (1), » el elle était
souyerainement injuste, 'épigramme d'un homme de la
cour sur le choix de celte sépulture : « Clest ce qu'il
welt point fait élant vivant, »

Mille autres détails de la vie de Racine prouvent sa
honté, sa délicalesse, son ardeur i servirses amis el a
épouser leurs joies et leurs chagrins. I faut live, dans
les Mémoires de son fils, les aneedotes qui marquent
d'une maniére touchante son amilié pour le marquis
de Cavoye, pour La Fontaine, pour son compatriote
M. Poignan. Nous avons parlé des quelques vivaeités
de Raeine, méme enyers Boileau, et desreproches que
celui-ei eut quelquefois a lui adresser. Mais combien la
promptitude et Peffusion de son repentir effacaient vite
Fimpression de ces légers torls! Combien il savait les
racheter par la ehaleur de celle affection mélée de re-
connaissance, docile et confianle aulant qu’elle était ten-

dre et profonde ! Si Boileau a souvent consolé, raffermi

11« (uoique je m'en reconnaisse tres—indigne par les scandales de ma
« vie passée, et par le peu d’usage que j

ai fall de excellente education
¢ e J'ai recae autrefois dans celte maison, »
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Racine découragé par la eritique, celui-ci, en quelques
ecirconstanees, n'a pas manqué de lui rendre la pareille.
Le poéte était désespéré du mauvais succes de la Salire
des femmes, conlre laquelle on se déchainait de toules
parts : « Rassurez-vous, lui éerivit Racine en homme
« habile, & manier Pépigramme; vous avez atlagué un
« eorps trés-nombreux et qui n'est que langues: lorage
« passera.» Pendant longlemps Boileau avail lui-méme
fait lecture de ses ouvrages a Louis XIV. Mais, vers la
fin de sa vie, retenu chez lui par la maladie el surtout
par une forte surdité, il ne paraissail plus a la conr.Ce
fut Racine qui lut au roi les trois derniéres épitres ;
¢’esl encore lui qui, a l'armée, fit connailre a M. le
Prince et au prince de Conti (1) la Sative des femmes,

encore inédite. Auplus fort de la maladie qui l'emporta,

il n’oublia pas son ami. Dans une lelive quil chargea
son fils d’éerire au marquis de Gavoye pour oblenir le
payement de sa pension, il voulut que Boileau fiil aussi
nommé: « Faites connaitre & Boileau, dit-il, que jai
éLé son ami jusqu’a la mort. » Rien n’est plus touchant
que les adieux qu'il adressa a ce fidele confident de lous
ses lravaux, lorsque, se soulevant sur son lit, et 'em-
brassant une derniére fois, il lui dit : « Je regarde
comme un bonheur pour moi de mourir avant vous. »
Quoi de plus simple, de plus abandonné, de plusai-
mable, que sa correspondance avee lui? Mais rien
n'ingpire plus d’estime, plus de respeet, plus de tendre

(1) Mai 1693.
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sympathie pour Racine que la leciure des leltres & son
fils. C'esl le ton affecluenx et grave d’un excellent pére,
sage el diseret dans sa sollicilude et dans ses conseils,
sachanl garder la mesure enlre une sévérité rebutante
elune indulgenee trop facile, n'imposant pas ee qui
ne doil étre qu'insinué, lempérant ses exhortations par
des témoignages délicats de confiance et damilié : ini-
tlant peu a peu son fils aux affaires et & la vie, enfin,
quand il sentla mort approcher, lui recommandant avee
une louchante effusion la compagne dont il fait valoir
les soins el l'affection. On est altendri quand on voit
arriyer la fin prématurée de cel homme excellent; on
partage la douleur de ses amis cl de sa famille, et, aprés
avoir véeu dans ce doux commerce avee lui, on lui
applique volontiers, d’'aceord avee son fils, le mol de
Tacite sur, Agricola : Bonwm virum crederes facile; ma-
guum libenter, « 1l est facile de croire a sa bonté; on

esl heureux de croire & sa grandeur. »
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Les protecteurs de Racine, Sa favenr el ses charges
& la cour. Piété de ses dermniéres années, attaguce par les

chansonniers du temps. Sa mort.

Si les brillants sucees de Raeine, Uinévitable com-
paraison qui s'établit entre lui et le grand Corneille,
la lulle des auteurs de I'ige de Mazarin avec Pespril
du nouvel dge, la longue querelle des anciens el des
modernes, joinls & quelques lorts de caraclére, ont
donné au poéte tant d’ennemis, il esl certain que son
erédit a la cour, la sympathie bien connue da roi pour
son talent el pour sa personne, le rang qu'il oecupa
pendant la derniére partié de sa vie ont influ¢ beau-
coup sur Tardeur et la durée de ces hoslilités. Nous
avons déji signalé ce parti de la vieille cour que des
souvenirs poliliques et littéraires rallachaient & une
aulre époque, et qui conserva dans la seconde moilié
du xvni* sidcle le gout et Pesprit contemporains de la -
Fronde. Peul-é¢lre une pensée d'opposition limide se
mélait-elle & celte lulle : on nosait songer a com-
battre, méme indirectement, la politique du grand
roi; il fallait se vésigner a vivre a l'écart, a rester
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speclateur inaclif et silencieux d'un régne qui se sé-
parail avee soin du passé et en repoussait tout, les
hommes et les choses. Il était moins dangereux et plus
facile de [ronder les poéles aimés de la jeune cour, el
en conteslant la valeur de leurs euvres, en allaquant
la nature de leur falent, d’atteindre indireclement le
gotl el les sentiments du roi qui les admirail, de la
cour dont ils reproduisaient souvent dans leurs écrits le
tour d'esprit et le earaclére. Mais, en négligeant celle
arriere-pensée qui a pu influer sur les dispositions mal-
veillantes de Mademoiselle el de quelques grands sei-
gneurs, il est trop clair que Racine n’a pas échappé
aux sentiments de dépit et d’envie, suile presque iné-
vitable de toute faveur éclatante. Le roi l'avait tou-
jours soutenu de ses suffrages; le voyant renoncer au
théatre, il T'altacha & sa personne par le litre d'hislo-
riographe de France (1). Plus tard, il resserrait encore
ces lienspar le poste de genlilhomme de lachambre (2).
Il aimail a l'entrelenir et souvenl, dans ses maladies,
le prenait pour lecteur (3).°

Avecle roi, beaucoup de personnages importants fu-
rentde bonne heure les admirateurs et les appuis de Ra-
cine. Colbert avait ¢1é le premier intermédiaire des libé-
ralités de Louis X1V envers le jeune poéte qui, plus tard,
lui dédia sa tragédie de Bérénice. 11 resta loujours son
protecteur et son ami. Il aimait a le réunir avee Boileau

(1) 1677 (2) 161.
(3) Le roi avalt donné & Racine un apparlement au chitéau, pour qu’il
fat plus rapproché de lui et toujours prét i lul faive des lectures,
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dans sa maison de Sceaux, et la il s’enfermait avec eux
sans permetire quunimportun vint troubler ces doux en-
tretiens (1). Son fils, le marquis de Seignelay, w'élail pas
moins ¢ngagé avee eux. Boileau lui a adressé une de ses
épitres. A sa demande, Racine, en 1685, composait une
idylle (2) pour une féte de Sceaux a laquelle le voi de-
vait assister. Un des gendres de Colbert, le due de Che-
vreuse, avait é1¢ & Port-Royal le condisciple de Racine,
qui lui dédia son Britannicus. Il conserva toujours au
poéle une vive amilié et 'enloura dans sa derniére mala-
die de soins assidus(3). L'autre gendre de Colbertne de-
vait pas étre moins favorable & Racine: ¢’élait le fils de ce
due de Saint-Aignan qui, le premier, inlroduisil le jeune
poéle a la cour et aceepla la dédicace de la Thébaide.
Un homme qui, parles souvenirs de -sa jeunesse,
semblait appartenir naturellement au parti hoslile a
Racine, le grand Condé élait au contraire un de ses
plus chauds admirateurs. Il sut, dans Poccasion, dé-
fendre énergiquement le poéle menacé par le due de
Nevers. Il aimait a le recevoir chez lui ainsi que Boi-
leau, et dans les allées de Chantlilly, il soulenait avee
eux des discussions littéraires qui n’étaient pas tou-
jours sans vivacité (4). Son fils hérita de son amilié

(1) Un jour, dit L, Racine, il s'entrelenait avee enx, quand on lui an-
nonea l'arrivée d'un évéque : « Qu'on lui fasse toul voir, s'éeria-t-il, excepté
« H10j, »

2) 1dylle sur la pate.

(8} Mémoires de Lonis Racine.

(4) « Dorénavant, disait Boileau aprés une de ces discussions, je serai
« toujours de 'ayis de M, le Prince quand il aura tort, »
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pour les deux poéles, el il recul queiquefois la confi-
dence de leurs vers encore inédils(1). Le marquis de
Dangeau, le président de Lamoignon, le maréchal de
Vivonne, frére de madame de Monlespan, le maré-
chal de Tallard, admiraleur exallé de Bajazet, M. de
Guilleragues, ambassadeur de France & Constantino-
ple, le chevalier de Nantouillet, qui indiqua au poéle le
sujet de la lragédie de Bajazet, élaienl aussi des parli-
sans de Racine. Il n’est pas besoin de nommer le brave
Cavoye ni le secrétaire du cabinet du roi M. Rose, qui
mit au service des deux amis son influence et 'ardeur
de son caractére emporté et un peu bizarre.

Mais, de I'aveu des ennemis de Racine, son parli
¢lail surtout celui des femmes. T esl vrai quils ajou-
lent : « Exceplé quelgues femmes qui valaient des
hommes (2). » Au nom illustre d’Henriette d’Angle-
terre, il en faut ajouter bien d'autres. Madame de Mon-
tespan consultait Racine sur le choix d'un gouverneur
pour le comte de Toulouse (3). Ce {ul elle qui suggéra
au roi la pensée de faire du poéte el de son ami Boi-
leau les historiens de son régne : suivant un mol de
Louis XIV, cilé par Louis Racine, elle commanda elle-
méme l'ouvrage, el ¢'était chez elle que les deux his-
toriographes lisaient au roi leur travail. Une sceur de

(1) Racine, pendant le si¢ge du Quesnoy, lui lisail, ainsi qu'au prince de
Conli, des passages de la Sative des femmies.

(2) Bayle, Nouvelles de la vép. des Tettres, \- 111, p, 89. Fontenelle, Vi
de Cornetlle.

3) Mémoires de Lonis Racine,
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madame de Montespan, Marie-Madeleine de Roche-
chouart, abbesse de Fontevrault, chercha, dit-on,
avant madame de Maintenon, & ranimer la plume du
poéte découragé. On sait qu’elle le prenait pour con-
fident de ses propres {ravaux littéraires et qu'elle lui
soumit une traduelion du Banguet de Platon. On ra-
conte d’une autre scear de madame de Monlespan,
madame de Thianges, un trait significatif. En 1675,
elle donna a son jeune neveu, le due du Maine, une
chambre dorée : on y voyait le prince assis dans un
fauteuil et entouré de M. de La Rochefoucauld, I'au-

Aeur des Maximes, de M. de Marsillac, son fils, de

Bossuet, de madame de Thianges et de madame de
La Fayette. Au dehors du balustre élait Boileau, armé
d’une fourche et défendant Tacees de la chambre
sepl ou huil mauvais poétes. Racine se tenait prés du
satirique, et un peu plus loin on voyait La Fontaine,
 qui celui-ci faisait signe d’avancer (1). A cette liste
d'illusires dames, nous pouvons ajouter la spirituelle
cousine de madame de Sévigné, madame de Coulan-
ges, la fameuse duchesse de Mazarin qui, en dépit de
Saint-Evremond , proclamait en toute occasion ses
préférences pour Racine et refusait obstinément de se
rendre au goiit el aux raisonnements de son ami. En-
fin, nous devons nommer surtout celle qui fut plus
particuliérement 'amie de Racine, qui, pleine d’estime

(1] Pris dans I'Histoive de la vie et des ouvrages de La Fontaine, par
Walckenaer.

i3
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pour son caraclére comme de sympathie pour son la-
lent, le prit souvent pour conseil et pour eonfident de
ses pensées et de ses chagrins, et dont Tinfluence fut
pour beaucoup dans la faveur croissante du poéte et
dans ses relations fréquentes avee Louis XIV. Apres la
disgrice de madame de Montespan, les lectures de I'his-
loire du roi conlinuérent chez madame de Maintenon :
Raeine, dans une de ses letlres & Boileau, témoigne
qu'elle s'intéressait beaucoup a ee travail, el on y voil
en méme lemps avee quelle distinetion I'historiographe
est recu par celte dame déja toule-puissante (1). Plus
tard, les deux amis travaillerent ensemble & revoir les
constitutions de Saint-Cyr. C'est a la sollieitation de
madame de Maintenon et pour ses jeunes pensionnai-
res que Racine composa ces beaux eantiques qui ravis-
saient Louis XIV et Fénelon. Enfin, qui ne le sait? ee
ful pour madame de Maintenon et pour Sainl-Cyr que
.+-Je poéle repril, aprés douze ans d'intervuplion, ses ira-
vaux, dramatiques; et nous devons aux pressantes sol-
licitations, de sa protectrice la picce gracieuse d'Esther
et le chef-d’ccuyre d’Athalie. Mais Thistoire de ees deux
tragédies, el surtout de la seconde, nous prouvera
clairement que les anciens ennemis de Racine n'a-
vaienl pas abandonné la partie, el que leur haine, for-
eée par la faveur du poéte a s'entourer de précaulions
el de mystere, avail puisé dans le dépil de celle faveur
plus de violence et d'amertume. Les chansons el les

1} Lettre du 4 aodt 1687,
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noéls du temps ne permettent pas de se méprendre sur
les motifs de ces allaques passionnées, On retrouve jus-
que dans celle derniére partie de la vie de Racine Ia
trace des cabales formées contre lui. Elles surent le
frapper par la main méme de sa plus ardente protec-
frice, el elles réussirent & élablir presque partout,
peut-éire méme, malgré les protestations énergiques
de Boileau, dans I'esprit du poéte, Vopinion qu’Athalie
¢laib une mauvaise picee, et que lauteur §'étail trompé
en la composant (1).

Cette derniére et grave blessure. faite & la sensibilité
de Racine, cel amer renversement d'espérances fon-
dées sur une euvre si merveilleusement belle et ache-
vee, lurent adoucis peu a peu, grice aux sympathies
toujours eroissantes de madame de Maintenon et du
roi, aux douees affections de la famille, el surtout aux
sentiments d’'une piélé profonde el vive, bien quéloi-
anée du faste et de Torgueil. Mais, hélas! il était dit
que jusqu’a la fin ce grand el excellent homme souffri-
rail par quelque e6té de ce qui devait faire sa conso-
lation et sa joie. A celle époque, oit la décence exté-
rieure et la régularité religieuse, imposées par le sou-
verain et par sa compagne, n'élaient plus qu'une éli-
(quelle pesante, un masque quon britlait de rejeter, la
picté méme de Raeine lui fit autant "ennemis que sa

(1) Mémoires de Louls Raeine. Lettre de madame de Maintenon au comte
d’Ayen eilée dans In deuxiéme partie de celte étude (chap. 1X), Au rapport
de madame de Maintenon, la duchiesse de Bourgnene disait (qu’Athalie etart
une piéce fort froide el que Racine sen élait repenti,

10,
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faveur. On affecta de le confondre avec cetle foule si
nombreuse d’hypoerites qu'avaient faite Louis XIV el
madame de Maintenon. Celte race envahissait la so-
ciété : ce n'élaient plus les Tariufes, bens pour la
bourgeoisie el la premiére moitié du siéele; ¢'élaient
les Onuphres (1), « ces dévols qui, sous un roi athée,
auraient ¢té athées, » el qui le furent en effet sous le
régent, « dont la fortune florissail et prospérail a
« Pombre de la dévotion. » 1l faut lire les pages pro-
fondément tristes de La Bruyére qui, par une ironie
sanglanle, les raltache au chapitre De la mode. Les en-
nemis de Racine profitérent de ce rapprochement.
Dans le nombre se trouvait le parti du Temple, celle
sociélé d’un esprit si naturel et si déréglé, bien digne
de ses protecteurs, les princes de Vendome, chez qui
on risquait toujours de mourir de faim ou d’indiges-
tion; c¢’étaient le comte de Fiesque, le marquis de La
Fare, 'abbé de Chaulieu qui, abjurant toute cons-
cience littéraire, protégeaient les Pradon et les Gam-
pistron (2). C'est de.la que durent partir heaucoup d’é-
pigrammes et de chansons répélées el aggravées par
tout le parti de Fontenelle et de madame Deshouliéres.

(1) La Bruyére (ch. XIIL De o mode): « olitrer les grands, mépriser
les petits, s'enivrer de leur propre mérite, séchier d'envie, mentir, médire,
cabaler, nuire, c'est lenr état... ls savent meénager sourdement lears in-
téréts, et dépouiller leurs amis ;... une petite calomnie , moins que cela,
une légére médisance leur suflit pour ce pieux dessein, o

(2) Plus d'une épigramme ful laneée contre eux ; en voici une assez re-

=

marquable :

Critiques redoutés bicn plus gque redoutables
Des autenrs les plus miscrables
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Il faul en citer quelques-unes, qui servironta lhisloire
de I'époque et a celle de Pesprit humain :

Le célebre Racine

Apres eux arriva ;

D'une dévote mine

Dabord 1l s'éeria :

« Seigneur, de ces pécheurs

« Détourne ta colere. »
Ev sa dévotion . don, don ,
Chacun édifia, la, la,

Hors I'enfant et la mere.

De faire sa [ortune
Les moyens sont divers.
HRacine en trouvait une
Dans le fruit de ses vers.
Mais son ambition
N'élant pas satisfaile,

De la déyotion, don, don,

Le masque il emprunta, 13, 1a,

Pour n'étre plus pogte (1),

Atlleurs, pour altaquer la piété du poéte, on saisil
le prétexte de sa rivalité avee Corneille, Ces chan-

Incorrigibles défenseurs g
Vous que Racine ennuie et que Pradon enchante,
Pour qui Voitare est sans douceurs,
Ev "Enéide languissante ;
Yous espérez en vain des sibcles ignorants
Ol vos fudes derits pourront servie d’exemple.
Chez nos derniers neveux les poéles du Temple
Vaudronl moins gue ses diamants (*).
(Bibl, impériale , Recueil manuscrit des Chansons
historigues, t. VIIL, p. 37.)
() On fisait dans le Temple des diawants fanx, (Note manuscrite.)

(1) Chansons historiques, IX, p, 100. Noél de 1697, 45 et 168* conplets.
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sons se rapportent, comme celles que nous avons
déja cilées (1), au discours de réeeplion de La
Bruyeére,

1 Couplet.
Suis.ce que je te conseille ;
Sans {'en vouloir prendre au roi,
Souffre que le grand Corneille
Soit mis au-dessus de toi.
— Je nesaurais.
— Qu'il soit en place pareille!

— Jen mourrais.

2¢ Couplet.
Ta vanité me chagrine.
Loin d’étre friand d'honneur,
La dévotion , Racine,
Veut qu'on soit humble de caeur,
— Je ne sanrais.
— Fais-en du moins quelque mine,

— J'en mourrais.

3% Couplet.
51 fu ne veux pas me croire,
Quitte le dévot sentier;
Reprends ton premier métier.
— Je ne saurais.
— Imprime donc ton héstoire (2).
— Jen mourrais (3).

Sans nul doule, ces odieuses impulalions, répélées

1) 1. 108 et 104,
(2) Histodre du roi Lowds X1V, (Nole manuserite.)

(31 Chansons historigues, vol. VI, p. 445,
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si longtemps, faisant en grande partie, par la voix des
chansons, Popinion publique, eurent une influence
fatale sur Racine. Dans toute la longueur du recueil
manuscrit des Chansons, Corneille n'est attaqué qu'une
fois ; on Pappelle « ce mereenaire Normand, » proba-
blement & cause de ses malencontreuses dédicaces.
Boileau, que son métier de salirique exposait aux re-
présailles, esl cité cing ou six fois. Toul le poids des
coléres et des fureurs tombe sur Racine. Le parti de
ses aneiens ennemis s'est grossi sur la fin de sa vie de
tous les philosophes et de ¢ceux qui n’osant pas altaquer
la religion se plaisaient a l'avilir dans un de ses plus
nobles prosélyles, Racine se fit-il de sa piété un bouclier
assez fort pour repousser toutes cesinsultes? Celte ame
si lendre trouva-t-elle une force assez grande pour rester
insensible? Tl sut se taire (1). Cel effort fut bien grand;
et quand la disgrice royale vint s’ajouter a toules ces
miséres, il ne lui resta plus qu'a se voiler la téte el
mourir.

On sait comment une faiblesse de madame de Main-
tenon amena ce coup si falal & Racine, et comment

(1} Un jour il s'allligeail devant Boilean de Pacharnement gqu’on meltait
i le déchirer, & calomunier son alfeetion pour Porl-Royal, & exagérer, dans
uneintention perlide, les services qu'il rendait anx religienses el aux paysans
du voisinage. « Yous avez, disait=il 4 son ami, loué plus d’une fois dans vos
a vers des personnes dont les miens ne disent rien. Toul le monde connail
« volre rime &4 lostracisme. Clesl vous qu'on doit accuser, et cependant
« ¢'est moi quon accose, Quelle en peut élre la raison? — Elle est toute
« naturells, répondit Boiloau. Yous allez i la messe Lous les jours; el moi je
oy vais que les féles el les dimanches. s (Louis Racine.) '
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cette douleur inatlendue et si amere hala les progres

-d’'une maladie déja ancienne, mal connue el mal soignée

par les médecins; et en préeipita le dénoiiment. A une
époque comme la notre, ou leffusion de l'amour et de
la reconnaissance pour le souverain est si pen com-
mune, on peul s’élonner du désespoir de Racine.
Disons cependant que ce désespoir est respectable, car
il était inspiré par un dévouement sincere au roi el i
madame de Mainlenon. Et Louis XIV ne sy esl pas
trompé, lui qui, pendant la maladie de Racine, donna
au poéte les marques les plus sensibles de son eslime
el de son affeclion. Sans cesse il envoya prendre de ses
nouvelles, sans cesseil en demanda aux seigneurs amis
de Racine. Aprés la fatale catasirophe, il exprima vive-
ment son alfliclion et ses regrets. Boileau s'était pré-
senté a la cour pour prendre les ordres du roi au sujet
de son histoire ; celui-ci, du plus loin quil le vit, lui
eria @ « Monsieur Despréaux, nous avons beaucoup
« perdu,-vous el moi, & la mort de Racine. » Quanl
a madame de Maintenon, elle ne parla jamais qu'avec
émolion de eelui envers lequel elle ayait eu un lorl
grave, mais humblement reconnu et déploré. Plusieurs
passages de ses lettres témoignent de sa tendre véné-
ralion pour le caraclére et pour les vertus de Racine :
elle a prouvé par la fidélité de son souvenir quelle ne
regardail pas comme un flalteur misérable cet homme
sincére et honnéte, el aujourd’hui encore si calomnig.
Non, Racine n’a pas vécu, n'esl pas mort de Fadulation,

comme l'a dit cruellement un grand poéte de nos
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Jours (1). Un sentimenl profond a ¢ehauffé son cawur, a
conlribué sans doute a soutenir et & développer son
génie. Ce méme senliment, subilement blessé, a rempli
son ame de Iristesse et d’amertume, el a décidé une
calas'rophe qui se préparail fatalement, Voila ce qu’il
faul live; et, dans cette mesure, sa doulenr est noble
el touchaunle : il faut bien de la sécheresse el de la
aurelé pour oser encore y déverser le blime el Jo
ridicule.

Aprés celle revue des inimiliés qui onl poursuivi
Racine, des intéréts el des passions qui lui ont suscilé
lant dadversaires, on a le droil de Taffirmer : sa vie
a ¢lé un long combat. Cette guerre opiniitre, engagec

dés ses premiers ouvrages, se poursuivilt pendanl toute

~sa carriére, Son silence el sa retraite la suspendirent a

peine; Papparition d'Esther la ranima dans toute son
ardeur; peul-8tre ne serait-il pas juste de dire que
la mort en ful le dernier terme. Pour faire I'histoire
de ces luttes, il suffira done de suivre Racine depuis
Alexandre jusqu’a Athalie. Chacune de ses ceuvres a élé
le signal d’un engagement plus ou moins vif ; chacune

delles permettra d’apprécier la valeur des pieces de

(1) M. de Lamartine, Cours familier de Littéruture, 13% entreticn, L 11,
p. 6. 1857,
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toule nature, comples rendus, dissertations, parodies,
épigrammes, salires, tragedies rivales, qui sontvenues

conlester son génie, el opposer aux applaudissements

u publie leurs proteslations souvent frés-vives el lou-

jours douloureuses au poéle.




DEUXIEME PARTIE.

ATTAQUES CONTRE LE THEATRE DE RACINE. EXAMEN Digs PIECES
CRITIQUES PUBLIEES CONTRE SES OEUVRES,

——

CHAPITRE PREMIERL.
\LEXANDRE (dée. 1665 ).

Ouelgues attagues contre les Fréves ennemis. Sucees

d'Alexandire,. Ruptare avee Molieve., Dédicace d'Alexandre
au roi. Premiére préface, Comptes rendus de Robinet.
Dissertation sur Alexandre pap Saint-Eveemond,

Si Pon en ecroyait I'Epitre dédicatoire des Fréves
ennemis, ce premier essai d'un auleur encore bien
obscur aurait déja mis Palarme parmi les poéles et les
eritiques, et eelle tragédie aurail eu un honneur qui
n’appartient pas en général aux weuvres médiocres,
celui d’étre combattue par de nombreux ennemis.
Yacine, apreés avoir remereié M. le due de Saint-Aignan
de sa bienveillanle estime, demande @ son protecleur,
pour la picee dépouillée des ornements de la seéne, la
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conlinualion de celle précieuse faveur, qui a enlrainé
celle du publie. « Sicela est, ajoule--il, quelques enne-

mis qu'elle puisse avoir, je n'appréhende rien pour
« elle, puisiu’elle sera assurée d’un prolecleur que le

nombre des ennemis na pas accoutumé d’¢branler. »
Sans doute on avail signalé dans les Freres ennenuis
quelques imitations rep direcles d'une tragédie anlé-
rieure de Rotrou. On raconle en effet (1) que Racine,
pressé par le temps, et foreé de remetire dans un délai
preserit la piece quattendait Moliére, ou encore se dé-
liant de lui-méme et voulant échapper a I'accusation
davoir lutlé avee un poéte resté populaire, prit le parti
("emprunter presque sans changement a ' Antigone de
Rotrou un récit qu'on jugeait alors inimitable (2). Le
morceau disparut a Uimpression des Fréres ennemis.
Mais ee plagiat, avoué par 'auteur, fut une bonne for-
lune pour les ecritiques ; et plus tard surtout, quand
Racine sera dans tout I'éclat de sa gloire, ses ennemis
ne manqueront pas de s’en prévaloir. Pradon y fait allu-
sion dans une de ses préfaces, et Barbier d’Aucour, dans
son Apollon vendewr de Mithridate, réduit la tragédie a
un long plagiat.

Mais la guerre que nous racontons ne s’engage dans
toules les regles qua partie de la tragédie & Alexandre.
Le grand succeés de cetle ceuvre imparfaite, mais bril-
laute, le suffrage du roi, qui en aceeptail la dédicace,

(1) Cest Lagrange-Chancel qui raconlait ces détuils; il disail les tenir

d’amis particuliers de Racine.
2] Acte III, sc. 2.
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annoncaient aux poétes du temps un redoulable rival.
Les applandissements du public avaienl glorieusement
contredil la condamnation de Corneille. Les amis du
vieux poéle, exeités encore par la joic arrogante de
Racine, en devinrent plus aigres dans leur ressenti-
ment, plus décidés i contester a Tauleur d’Alexandre
les qualités du poéle tragique,a encourager les brigues
formées conlre la picee, enlin & accueillir avee en-
thousiasme et a répandre les criliques écriles conlre
elle.

Un auatre incident contribua encore a susciter des
ennemis a la tragédie nouvelle. L' Alexandre fut joué
d’abord parla troupe de Molidre. D'apres le Registre du
comédien La Grange (Archives de la Comédie [ran-
caise), la premiere représentalion en ful donnée le
4 déeembre 1665. « Mais, dit Louis Racine, auteur,
« méconlent des acteurs, leur relirta sa piéce, el la
« donna aux comédiens de I'hotel de Bourgogne; il
« ful cause en méme temps que la meilleure actrice
« du théatre de Moliere (1) le quitla pour passer sur
« le théatre de Bourgogne, ee qui morlifia Moliére
« el causa enlre eux un refroidissement qui dura
« loujours. » La dale préeise de celle grave alfaire
nous est donnée encore par le Registre de La
Grange. L'Alexandre parut sur eelle nouvelle scéne le
18 décembre ; et ce témoignage, que les auleurs de
I'Histoire du Thédtre [rancais n’ont pas connu, confirme

1 Mademoizelle Dupare. Depuis, elle joun le rdle dAndramague.
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le récit de Louis Racine. 11 nest pas vrai que la tragé-
die, comme les fréres Parfaict Pont soutenu d'apres la
Gazeite de Robinet, ail ét¢ produite le méme jour sur
les deux théitres (1). Les lettres du gazelier prouvent
seulement que I'Alexandre ne fut pas précisément re-
tiré & Moliére, el que les représentalions du Palais-
Royal eonlinuérent. On ne peut tirer d’autre conelusion
de la leltre du 27 décembre, sur laquelle s’appuient les
fréres Parfaict :

Le fameux Alerandre

Parafl, comte on sadl, a la J|"'m'.~'_
Sur nos dew thédtres frangois.
De 'auteur admirez ladresse !

Car pour ce vainquenr de la Gréce,

Ce nest pas trop de ees deux lienx.

Plusieurs autres passages de celte lettre el de la sui-
vante viennent a Fappui du méme fail (2). Sans doule
Moliére ne voulut pas renoncer aux droils qu'il avail

() M. L. Aimé-Martin (OFwvres complétes de Racine, 1844, 1.1, p. xur,
nole) a reproduit erreur des [réves Parlaicl,
{(2) Bimanche en son Pilals-Royal ,

Je Pallod voiv d'un coeaur féal,
Aprés l'éloge des acteurs et des actrices, Robinet ajoute ;
Lt eerte, il est bien difficile
De pouvoir rien tronver de (el

Sice west pewl-dtre & Chdtel,

Dans [a letire du 3 janvier 1666, il donne & ses lecleurs le comple rendu
de sa yigite 4 Uhatel de Bourgogrie,
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acquis sur la tragédie ; el il ne recula pas devant la
concurrence imprévae d'une troupe rivale. Mais on s’ex-
plique sans peine son mécontentement. Il eut le droit
d'¢tre blessé de la conduile de Racine, de se rappeler
qu'il avait accueilli, encouragé, servi le jeune homme
encore ignord ; il put l'aceuser de saerifier Famitié et la
reconnaissance a une impatiente ardeur de suceés et
de renommée; et 8'il se plaignit avee quelque vivacité,
§'il a exercé plus lard quelques représailles, on ne san-
rail l'en blamer. Louons-le plutdt d’avoir su conserver
de I'estime pour le talent d'un homme quil avail cess¢
d'aimer, et d’avoir défendu la comédie des Plaideurs
conire ceux qui pensaient lui plaire en la déeriant, On
sait au reste que Racine, a une époque anlérieure a
celle des Plaideurs, Wavail pas jugé le Misanthrope avee
une sineérité moins impartiale. A lanouvelle de 'échee
de ce chel-d’eeuvre, il s'éeria @ « 1l est impossible que
Moliére ait fait une mauvaise comédie. »

Quelle qu'ail 6té Iinfluence de cet incident facheux
sur les inimiliés soulevées par la tragédie d'Alexandre,
il est eertain qu’elles furent nombreuses et passionnées.
Le poéte, dans la premiére préface d'Alexandre, les si-
gnale avec cette vivacité ameére quil portera longlemps
dans ses proteslations contre la eritique. Déja la dédi-
cace y fait hardiment allusion; lauteur ne craint pas
d'engager directement le roi dans sa cause, et de lui
faive épouser sa querelle : « Quelques efforts, dit-il, que
« 'on et faits pourdéfigurera Votre Majesté mon héros,
« il n’a pas plutét paru devant elle quelle I'a reconnu




160 CHAPITRE PREMIER,

« pour Alexandre. » Mais la préface est bien plus expli-
cile. Racine commence par se féliciter du sucees de son
Alexandre, et «des illustres approbalions des premiéres
« personnes de la lerre et des Alexandres du siécle, qui
« se sont hautemenl déclarés pour lai.» Mais il affecte
surtoul de s'enorgueillir des manwuvres de ses cen-
seurs ; mieux que des ¢loges qui pourraient passer pour
des encouragemenls, elles donnent au poéte de 'estime
pour son ceuvre : « l'avoue, dit-il, que, quelque dé-
« fiance que j'eusse de moi-méme, je n'ai pu m’empé -
« cher de coneevoir quelque opinion de ma lragédie,
« quand jai vu la peine que se sont donnée cerlaines
« gens pour la déerier; on ne fait point tant de brigues
« eontreunouvrage quon n'estime pas; on se contente
« de ne plus le voir quand on I'a vu une fois, et on le
« laisse tomber de lni-méme, sans daigner seulement
« conlribuer & sa chute. Cependant j'ai eu le plaisir de
« voir plus de six fois de suile & ma picce le visage de
« ees censeurs; ils n'onl pas crainlt de s’exposer si
« souvent a entendre une chose qui leur déplaisait; ils
« onl prodigué libéralement leur temps el leurs peines
« pour la venir critiquer, sans eompler les chagring
« que leur ont peut-étre coutés les applandissements

« que leur présence n'a pas empéehé le public de me.

« donner. »

Ainsi, & en eroire Racine, les adversaires de sa piéce
avaient tout fait pour en combaltre le sucees. Afin d’en
mieux saisir les edlés faibles, ils avaient affronté I'en-
nui de plusicurs représentalions conséeulives, et la



A\LEXANDRE. 164

douleur encore plus sensible d’enlendre applaudir une
ceuyre si méprisée. On neles aceusera vas du moins
davoir prononeé a la légere; si leurs attagues sont
dures, elles ne sont pas irréfléchies. Racine reléve ces
objections avee une arrogance qui dépasse le début de
sa préface @ « Je ne représente pas a ces eritiques le

goul de Pantiquité : je vois bien quiils la connaissent
« médioerement. » Gelle réponse dircele el blessante,
ou 'on sent la conliance présomplucuge d'un jeune
homme trop content de luimdéme, donnait d’aulant
mieux prise aux ennemis de Racine gqu’au fond elle
Clait faible el peu concluante. L'auteur lui-méme a paru
le sentir, car il glisse sur ce point imporlant, et il se
hile de déplacer la question et de faive valoir les autres
mériles de sa pieee : Vutilité de toutes les seénes, leur
liaison logique et néeessaire, lintérdt soulenu d'une
action chargée de peu d'incidents et de maliére. Mais
son (riomphe est dans la contradiction des eritiques, el
il ne manque pas d'y insister : « Ge qgiid me console,
« c'est de voir mes eenseurs saccorder si mal ensem-
« ble: les uns disenl que Taxile n’est poinl assez hon-

« néte homme . les autres qu’il ne mérite point sa

perle ; les uns souliennent qu’Alexandre n'esl point
« assez amoureux, les autres quiil ne vient sur le
« thédtre que pour parler damour. » 1l a le droit de
conelure gqu'il w'a pas besoin de ses amis pour le jus-
litier et de terminer sa préface par ee dernier trait :
@ Je WAl quia renvoyer mes ennemis 4 mes ennemis ;
« jeme repose sur cux de la délense d'une picee qitils
1
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« allaquent de si mauvaise intelligenee, el avee des
« sentimenls si opposés. »

Une connaissance imparfaite de Mantiquité, une con-
ception fausse du caractére de Taxile el surloul de eelui
d'Alexandre, trop froid au gré de ceux-ei, trop amou-
reux selon ceux-la : telles sonl, de 'aveu de Racine,
les principales eritiques adressées asa picce. Elles sonl
importanles et toulefoisil aurait pu encore en indiquer
dantres. Quelques vers de Robinet le témoignent.
Dans son premier comple rendu, le gazelier com-
menee par railler en passant la galanterie peu anlique
du nouvel Alexandre ; puis il insinue une autre erili-
que, sur laquelle ont appuyé depuis tous les adver-

saires de Raeine :

La Povrlius fail aussi son role,
Et générensement conlrdle
Le grand vaingueur de Nonivers,

Lors méme queil le tient aux fors,

Sans nul doule, cette fierte du-caractere deiPorus,
tracé sur le modele des héros el des héroines de Cor-
neille, cette audace de langage d'un vaincu qui brave
son vainqueur, avaient ¢1é remarqucées avant Robinel.
C'était un défaut essentiel de la ragédie ; elle méritail
moins le tilre &’ Alexandre que celui de Porus, sous le-
quel la désignait M. de Pomponne (1), qui en avail

(1) Letlve & madame de Sevigné, & féyrier 1665 1l énumere les personnes
présentes; et « sur le tont, ajoute~=1l, espréaux que yous connaissez,

B ——



|
&
i
i
|

.

ALEXANDRE, 163
entendulire les premiers acles chez madame de Plessis-
Gucénégaud. Racine, dans sa seconde préface, dont le
ton modéré fail un contrasle frappant avee celui de la
premiére, a réparé par une longue apologie celle im-
portanle omission de sa premiére défense, Il faut dire
que sa nouvelle réponse s’adressail surtout, dans son
intention, 4 une piece eritique postérieure a lapremiére
publication d’Alewandre, et qui, en reproduisant avee
¢tendue et avee force toules les objectlions déja faites,
insistait particulicrement sur celle-la. On devine qu'il
sagit de Saint- Evremond, el de sa eélébre Dissertation

sur Alexandre.

Des que la tragédie avail élé publiée, on I'avail fait
parvenir au spirituel exilé, si curieux de littérature.
Gelle leeture devail avoir pour lui un intérét d'an-
tant plus vif, quil élait instruit déja du grand sueces
d"Alexandre, et qu'en sa qualilé dadmiraleur passionné
de Corneille, il devait élre importuné de toul ce bruit,
el impalient de juger par lui-méme celle cuyre lant
applaudie. Tl lut la picee : il en remarqua facilement
les nombreux défauts, plus sensibles encorea la leclure
(ua la représentalion ; il fut, avee raison, rassuré sur
la supériorité de Corneille, el, tout en rendant hom-
mage au talent distingué du nouveau poéte, il ne erut

pas que le grand Alerandre puit inquiéter Nauteur d'Ho-

w (jui v etait venu véeller de ses sativex, qui me parurenl admivables, et

« Racine, qui y récila aussi trois actes et demi d'une comddie de Porus ; si

w célébre contre Alexandre, qui est assurément "une furt grande beauté, »
11,
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race, de Cinna el de lant de chefs-d’ceuvre. Il explique
lui-méme, dans une leltre a son ami, M. de Lionne.
comment il fut amené & mettre par écril ses senlimenls
sur la tragédie nouvelle, el & envoyer a Paris cetle
pi¢ce critique. Une dame Bourneau (1), « qu'il a fort
« vue, dit-il, en Angleterre, el qui a Tesprit trés-bien
« fait, » lui avait envoyé¢ I'Alexandre, avee priére d'en
donner son jugement. Pour salisfaire sa eorrespon-
dante, Sainl-Evremond, « sans s'¢tre donné, prétend-
« il, le loisir de bien lire la tragédie, éerivit a la hile
« ce quil en pensait. » Mais il avail entendu que celle
lellre ne serail pas montrée; il se dit trés-mméeontent
de la publicité donnée a sa dissertation: « Madame
« Bourneaum’a fait un trés-méchant tour d’avoir mon-
k lré un senliment confus que je lui avais envoyé sur
« PAlexandre... Moins religieuse que vous & se gou-
« verner selon les sentiments de ses amis, il se lrouve
« qu’elle a montré ma leltre a lout le monde. » Saint-
Evremond a deux motifs de contrariété. Dabord il
naime pas cette popularité qu'on lui fait sans son
aveu : « Je hais extrémement de voir mon nom courir
« par tout le monde presque en toules choses, parti-
« culitrement en celles de celle nalure: » Puis il est
fich¢ d'avoir causé de la peine & Racine: « Madame
« Bourneau m’altive aujourd’hui embarras que vous

1) Elle était femme d'on président de la sénéchaussce de Saumur, Elle
avait aceompagne madame de Comminges en Angleterre, quand M, de Coni-
minges y alla en 1665, comme ambassadeur,
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« me mandez...Jene connais point M. Racine; ¢’est un
« fort bel espril que je voudrais servir; et ses plus

grands ennemis ne pourraient pas faire aulre chose
« que ce que j'ai fait sans y penser. » Quel est cel em-
barras dont parle Saint-Evremond ? Est-ce une allusion
au parli qu'on tira conlre Racine de la dissertation,
avidement accueillie el répandue? Faul-il I'enlendre
du mécontentement de quelques hauts personnages,
protecteurs du jeune poéle ? Peut-ére ces deux molifs
entrenl-ils dans les regrels de lauteur; peul-étre méme
la dissertation, telle que nous la lisons aujourd’hui
dans ses oeuvres, n'est-elle qu'une seconde édition,
destinée a adoueir les torts de la premiére. On peut le
croire, puisque Saint-Evremond exprime le veeu que
ces pelites picees, données jusque-lia « dans le désordre
« ou elles passent de main ep main jusqu’a celles d'un
« imprimeur, » soient publiées correcltement par ses
amis ; puisquil envoie lui-méme & M. de Lionne cette
dissertation, que sans doute son ami connaissait déja
par les copies de la lelire a madame Bourneau. Ainsi
s'expliqueraient ces longs développements, qui ne vont
guére avee la confusion el la hite dont s’est accusé
Saint-Evremond ; ainsi s’expliqueraient aussi les éloges
complaisants qui sont comme I'exorde et I'atténuation
oratoire de la critique.

Ces éloges, si encourageants pour Racine, prouvent
que Saint-Evremond ne parlageait pas l'opinion de
Corneille sur la nature du talent du jeune homme, el

quil le croyait propre a la poésie dramatique, Aprés ce
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gracieux débul commenecent les eriliques; mais enve-
loppées encore de lonanges, elpleines de bienveillance
el de mesure: « Je voudrais, dit-il, que Corneille for-
« mat avec la tendresse d'un pére son vrai successeur.
« Je voudrais qu'il Iui donndt le bon gott de cette an-
« Uquité quiil possede si avantageusement, qu'il le fil
« entrer dans le génie de ces nalions mortes, el con-
« naitre sainement le caractére des héros qui ne sont
« plus, C’est, & mon avis, la seule chose qui manque a
« unsibel esprit. Il a des pensées fortes et hardies, des
« expressions qui ¢galent la foree de ses pensées; mais
« vous me permelirez de vous dire aprés cela qu’il na
« connu ni Alexandre ni Porus. » Ainsi, Sainl-Evre-
mond se rencontre tout dabord avee les censeurs aux-
quels Racine avail répondu si faiblement dans sa pre-
miére préface, et toute sa disserlation est comme le
dévelbppement de celle eritique générale, appliquée
surloul aux deux personnages prineipaux de la lragé-
die, Alexandre el Porus. Alexandre pilit devant Porus:
« 11 parait que Fauteura voulu donner une plus grande
« idée de Porus que d’Alexandre ; en quoiil n'était pas
« possible de réussir; car I'histoire d’Alexandre, toule
« vraie (u’elle est, a bien Pair ’un roman, et faire un
« plug grand héros, cest donner dans le fabuleux,
« ¢’esl Oler a son ouvrage non - seulement le eré-
« dit de la vérité, mais Pagrément de la vraisem-
« blanece. »

Mais, sans donner dans le fabuleux, sans former « des
« imaginations trop vasles el trop relevées, » il y avait
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un moyen d'élever Porus au-dessus de son vaingqueur:

c'élail de représenter eelui-ci tellement petit qu'il de-

vint facile de le dominer. Or, au jugement de Sainl-

Evremond, c’est la faute qu'a commise Racine : « Il a

fait de son Alexandre un prinee simédiocre que cent
aulres le pourraient emporler sur lui comme Porus.,
Ce n'est pas qu'Ephestion v'en donne une belleidée;
que Taxile, que Porus méme ne parlent avantageu-
sement de sa grandeur; mais, quand il parail Ini-
méme, il n'a pas la foree de la soulenir... A parler
séricusement, je ne connais ici d’Alexandre que le
seul nom; son génie, son humeur, ses qualités ne me
paraissent enaucun endroil. Je cherche dansunhéros
impélueux des mouvements extraordinaires qui me
passionnent, et je lrouve un prince si peu animé,

qu'il me laisse toul le sang-froid oft je puisse étve. »

Avouons-le, celte eritique, reproduile presque lextuel-

lement par Fonlenelle, dans ses Réflexions sur la poéti-

que, esl parfaitement fondée, et Racine, quila combal

dans sa seconde préface, n'a pas réussi a la réfuler.

L1

s

Faitiché, dit-il, de représenter en Porus un ennemi
digne d’Alexandre, el je puis dire que son caraglére
a plu extrémement sur nolre théatre, jusque-la que
des personnes m'onl reproché gue je faisais ce
prinee plus grand qu'Alexandre. Mais ces per-
sonnes ne considérent pas que dans la bataille el
dans la vicloire, Alexandre est en effet plus grand
que Poras, qu'il n'y a pas un vers dans la tragédie
qui ne soit a la lovange d’Alexandre, que les invec-
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« lives mémes de Porus etd’Axianc sontaulant d'éloges
« de ce conquérant. » Oui, mais les sentiments el les
pensées d’Alexandre parlant sur le thédtre doivent ré-
pondre a Iidée que nous nous faisons d’Alexandre
combatlant; eelle grandeur dont nous enlretiennent
ses amis, quavouent ses ennemis eux-mémes, il faut
qu'elle éclale dans sa personne, des qu'il parail devant
nous 3 il est fcheux qulil se présenle « uniquement
« oceupé, comme dit Fonlenelle, de Famour d'une
« pelile Gléophile, que le spectatenr n'estime pas beau-
« ‘eoup, » ct, qu'a la nouvelle de Pallaque de son camp
par Porus, au lieu de courir au danger, il reste a causer
avee deux femmes.

Nous n'acceplons pas aussi complétement Fopinton
de Saint-Evremond au sujet du earactére de Porus. 1l
a raison sans doule de vouloir que eeux qui représen-
tent « quelques héros des vieux siéeles entrent dans le
« génie dela nation dont il a été, dans celui du temps
« ot il a véeu, et particulierement dans le sienpropre. »
Il a raison de distinguer le romancier du poéte drama-
lique et de vouloir que « ces grands personnages de
« Pantiquité, si célébres dans leur siéele et plus con-
« nus parminous que les vivants mémes, les Alexandre,
« les Scipion, les César, ne perdent jamais lear carac-
« lére entre nos mains. » Mais n'exagere-1-il pas,
quand il demande au poéle de dépouiller sa propre
nature et daller jusqu'a « Pétrange; » quand il prétend
« que le climal change les hommes comme les ani-

maux el les productions, influe sur la ratson eonmine
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sur les usages el qu'une morale, une sagesse singu-
« liere a lavégion y semble régler et conduire dau-

lres esprils dans un autre monde? » Sainl - Evre-
mond 'onblie : malgré la différence de mecurs, de
langage, de costume, 'homme au fond est partoul
le méme ; le véritable intérél dela tragédie , comme
en général de fa littérature, est dans la peinlure des
sentiments el des passions qui conslituent Fhomme de
lous les pays et de lous les lemps ; et le plus immor-
tel des poétes est eelui qui est le moins le peintre
d'une certaine époque el d'une cerlaine nation, el le
plus interpréte de la nalure universelle et immuable.
On a va de nos jours a quels abus pouvait conduire la
couleur loeale, el combien celle recherehe d'une exac-
titude, pour ainsi dive, matérielle, peut faire oublier
a lauleur le fond méme de son arl, et lul oter toute
inspiralion et toute chaleur. Je regrelle done peu que
les discours de Porus n’aient pas «quelque chose de
plus étrange etde plus rare, » que Racine n’ait pas imité
Pexemple de Quinte-Curce dans cetle harangue des
Seythes tant admirée de Saint-Evremond, quil ne
nous ail pas leansporlés dans le elimat des Indes, au
milien de cetle nature merveilleuse, de ces fleuves im-
menses, « de ces chariots, de ces éléphants, de ees
« Gclairs, de ces foudres, de ces tempéles. » Il est fa-
cile de se perdre dans ces détails; en recherchant celle
sorte d'intérét, le poéte courl grand risque de ne pas
rencontrer cet anlre plus imporlant que Sainl-Eyre-
mond arvaison de lui déemander, e'est-adive, « denlrer
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« dans l'intérieuret de tirer du fond de ces grandes
« dmes, comme a fait Corneille, leurs plus seerets sen-
« timents. »

Sans doute, il 0’y a pas assez de celte analyse pro-
fonde dans la tragédie d’Alexandre, el Saint-Evremond
a encore raison sur ce point. Il eritique aussi trés-jus-
tement lamour qui occupe lous les personnages de la
piece et derriere lequel disparait « tout ee qu'il y a de
plus grand et de plus précicux parmi les hommes. »
Sans doule, il est ridicule « qu'on parle & peine du
« camp des deux rois qu'on asservil a des princesses
« purement imaginées ; que la défense d'un pays, la
« conservalion d'un royaume n'excite point Porus au
« combal, qu'it y soit animé seulement par les beaux
« yeux d’Axiane, et que I'unique but de sa valeur soil
« de se rendre recommandable auprés delle. » 1l ne
I'est pas moins qu'Alexandre sorle précipitamment du
combat pour aller revoir Cleophile, et que 'intérét de
son amour lui fasse « remellre au hasard le suceés de
« la bataille, au moment ou elle devient douteuse, »
Mais ces défauls si bien relevés ne se réduisenl pas a
un simple oubli de la couleur locale; ce sont des fau-
les choquantes contre la vérilé des caracléres, conlre
Ja vraisemblance, eontre la raison. Comme le dil Sainl-
Evremond, les héros de la tragédie ont les moeurs des
chevaliers ervants ; mais il aurait pu ajouter qu’ils ont
celles des tragédies de Quinault el de ges contempo-
rains, sans en excepler loujours les dernieres picces
de Corneilie. Racine subissait encore l'influence de ee
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mauvais gotil, hérvitage de mademoiselle de Scudéri et
de ses ¢mules.

La dissertation dont nous avons présenté les prinei-
paux lraits n'élait pas seulement une critique spiri-
tuelle et juste de I'Alexandre : ¢'étail, on peut le dire,
un panégyrique continuel de Corneille; partoul l'au-
leur y exprimail son admiration pour le génie du
grand poéle el il se faisail surtout T'apologisle d'une
tragédie récente (1663), accueillie trés-froidement, la
Sophonisbe. Cet hommage [ul lrés-sensible & Corneille,
qui aimait beaucoup la Sophonisbe. Il remercia vive-
ment Saint-Evremond. Dans cette lettre donl nous
avons cilé un passage directement applicable a Ra-
cine, le poéle développait sa théorie sur 'amour :
« J7ai eru jusquici que lamour était une passion lrop
« chargée de faiblesse pour étre dominante dans une
« pitee hévoique; j'aime qu’elle y serve d'ornement el
« non pas de corps, el que les grandes dmes ne la
« laissent agir qu'autant qu'elle est compatible avee de
« plus nobles impressions. Nos doucereux el nos en-
« joués sont de eonlraire avis; mais vous vous déela-
« rez du mien : n'est-ce pas assez pour vous en élre
« redevable au dernier point? » Nous Irouverons ail-
leurs 'oceasion de conlester ce role secondaive d'une
passion, bien froide et bien peu tragique, dés qu’elle
n'est pas dominanle; mais quels élaienl ees douce-
reva ef ees enjouds 2 A qui Corneille pensail-il en par-
lant, dans un antre passage de sa lettre, de « ees opi-
« nidtres enlélements qu'on a pour les héros refondus
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« anolre mode? » C'étaient encore des frails a Ta-
dresse de Pauteur d’Alexandre, et ce nouvel incident
ne contribua pas a rapprocher les deux poétes.

Si la Dissertation sur Alevandre n'avail pas cu d’au-
re résultat, il faudrait déplorer quielle eut été éerite;
mais, on peul affirmer, elle w’a pas ¢lé perdue pour
Racine. Sans doute, au premier moment, malgré la
bienveillance du début, elle blessa son amour-propre
sitseeplible : mais, comme loujours, la réflexion lriom-
pha de ce mouvement d’humeur ; il reconnul la jus-
lesse de la plupart des observations de Saint-Evre-
mond el il ne les oublia pas en lracant les earacléres
de son Andromague. On peut affirmer que le rapide el
merveilleux progres de son talent et de son gout ful
en partie I'ouvrage de cetle critique. La Thébaide ¢lail
une pitce pale et médiocre ; Alexandre, une imilalion
plutét quune ceuvre originale : quelques caracteres
étaient calqués sur Corneille, d'aulres se ressentaient
de UAstrate. Avee Andromaque apparut une iragédie
nouvelle, moins forle et moins ¢levée que celle de Cor-
neille, mais pleine de sensibilité et de naturel, d'ex-
pression et de vérité. Malgré des imperfections et des
laches, malgré quelques défauts de jeunesse, un chel-
Qeenvre élait donné au thédtre francais, el le publie
du temps nes'y trompa pas. Voyons quelle altitude
prit la eritique en face de ces transports d'admiration,
el comment elle aceneillit une cuvre dont Alexandre ne
permettait pas de pressentiv les beaulés supérieures.




CHAPITRE II.
ANDROMAQUE ( novembre 1667

Téemolgnages de Pevvanli, de Robinet , de subligny

suir le sueceds d'Andromadgue. - Epitre dédicatolve et
premiéve préfnee de Racine. — Compte venda
de Rohinet, — Jugements de Saint - Eveeniond.

La Folle guerelle de Subligny.

Nous avons cilé le témoignage peu suspeet de Per-
rault sur le sucees de la tragédie nouvelle : « Androma-
que fil autant de braita peu pres que le Cid. » La Ga- '
zelte de Robinel, la piéee eritigque deSubligny, allestent
A leur tour Péelal de eelle vicloire. Selon Rohinel (1)
« les vers el tous les ineidents » du poéme onl charmé
la cour,

Y
... Bt celte muvre de Racine

Maint autre rave auteur chazrine.

La Folle querelle de Subligny, donne une preuve plus
piquante de celte popularité. Dans la famille on Pau-
teur nous transporte, Andromagque esl le sujet de loutes

les conversalions, de toutes les dispules: les valels

1° Lettee do 19 novembre 1667-
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comme les mailres ne s'oceupent pas d’antre chose;
on en parle au salon; on en parle aussi vivement a
Iantichambre, & la euisine, jusqu'a Péeurie. « Cuisi-
« nier, cocher, palefrenier, laquais, et jusqu’a la por-
« leuse d’eau en veulent discourir. Bientdl, dit un des
« personnages de la comédie, la contagion gagnera le
« chien ct le echal du logis. » Une maiiresse deman-
de-t-elle sa femme de chambre, celle-ci, répond un
laquais, «est occupée a faire 'Hermione contre le co-
cher dont elle est coiffée.» Un maitre reproche-t-il a son
valel I'insucces d’un message délicat, « Monsieur, dit
« celui-ci, j'ai fait comme Oreste, qui ne laisse pas de
« tuer Pyrrhus, quoique Cléone lui ait été dire qu'il
« n'en fasse rien.» Larenommée d’Andromaque remplil
done loute la pitce, el si le erilique prétend contester
la valeur du sucees, il en eonstale du moins, sans le
vouloir, le retentissement et 'étendue,

Racine est justement fier de cette brillante fortune
de son ceuvre. Dans son épitre dédicatoire, il fait hom-
mage @’Andromaque & son aimable protecirice, Hen-
rielle, duchesse d’Orléans, el il rappelle & Madame la
part qui lui revient dans la composilion el le sucees de
la tragédie : « Ce n'est pas sans sujet que je mets volre
« illustre nom & la téte de cet ouvrage. Et de quel autre
« nom pourrais-je ¢blouir les yeux de mes lecteurs que
« de celui dont mes spectateurs ont é1é si heureusement
« €blouis? On savait que Volre Allesse Royale avail dai-
« gné¢ prendre soin de la conduite de ma tragédie ; on

savail que vous m'aviez prété quelquesunes de vos




ANDROMAQUE, eS|

« lumicres poury ajouler de nouveaux ornements; on
« savail enfin que vous I'aviez honorée de quelques
« larmes dés la premiére lecture que je vous en fis.
« Pardonnez-moi, madame, si jose me vanler de

cet heureux commencement de sa destinée. Il me
« console bien glorieusement de la dureté de eenx
« qui ne voudraient pas s'en laisser toucher. Je leur
« permels de condamner I'Andromaque tant qu'ils vou-
« dront, pourva qu'il me soit permis d’appeler de tou-
« les les subtilités de leur esprit au eceur de Volre
« Altesse Royale. »

Ce n’esl pas, on le voil, qu'Andromagque ait mangué
de eriliques, el Racine ne peut s'empéeher de leur
lancer un lrait en 1};155:&1[ ; mais il fait bon marché de
la censure de ces juges insensibles et il s'en explique
encore plus directement dans sa premiére préface: « Le
« public m'a été trop favorable pour m’embarrasser du
« chagrin particulier de deux ou lrois personnes. »

Quelles sonl ces personnes et quelle était la nature
de leurs critiques? Les deux mordanles épigrammes
de Racine nous ont fait connailtre les griefs du marquis
de Créqui et du comte d’Olonne. La trop fideéle dou-
leur d’Andromagque, veuve invraisemblable et ridicule,
(qui pleure encore son mari aprés une annce, Pamour
exagéré de Pyrrhus pour sa captive dont il fait sp mai-
tresse, enfin, le role d'Oreste, ambassadeur sans di-
gnité el sans respect pour le caractére dont il est re-
vélu: tels sont les points sur lesquels portaient les
objections des deux nobles censenrs, Mais on en faisail
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une autre que auleur a jugée plus grave et dont il a
¢lé plus ému; ear c'est la seule qu'il mentionne dans
sa premicre préface, et il la combat toul au long, On
s'indignait de la violence et des emportements de Pyr-
rhus : il manquait de respect et de galanterie avee An-
dromaque, de probité et d’honneur avee Hermione.

¢ CPélait, dit-on, le griel du grand Condé; Subligny en
fera Tobjet de plusieurs seénes de sa comédie ; Robi-
nel y revient plus d’une fois dans son misérable comple
rendu, donl nous ferons grice aux leeteurs.

Comment Racine justifie-l-il le carvaclére de Pyr-
rhus? sur quelle autorité sappuie-t-il pourle défendre?
Chose curieuse! ce poéle, lant accusé d'altérer I'his-
loire, d'affadir les héros de l'anliquité et de « les as-
saisonner a la sauce douce, » appelle a son aide la
tradition hislorique, letémoignage des anciens poéles :
« Mes personnages, dit-il an commencement de sa
« premicre preface, sont si fameux dans Fanliquilé
« (ue, pour peu qu'on la connaisse, on verra lorl bien
« qque je les ai rendus tels que les aneciens poétes nous
« les ont donués; aussi nai-je pas pensé qulil me ful
« permis de rien changer a leurs mecurs. Toule la li-
« berlé que j'ai prise, ¢’a ¢1é d'adoueir un peu la féro-
« eité de Pyrrhus, que Sénéque, dans la Zroade, el
« Virgile, dans le second livre de I'EEnéide, ont poussée
« beaucoup plus loin que je n'ai eru le devoir faire
« encore s'est-il trouvé des gens qui se sont plainls
« quil s'emportit contre Andromaqgue el quiil voulil

« épouser une eaplive a 11::1‘111111‘ prix (que ce fit; et
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¢ Javoue qu'il n'est pas assez résigné ala volonté de sa

maitresse, el que Géladon a mieux connu que lui le
« parfail amour. Mais que faire? Pyrrhus n’avail pas
« lumnos romans: il était violent de son nalurel et lous
« les héros ne sont pas fails pour élre des GCéladons. »
Quoi! c'est Racine qui Gerit ces lignes! quoil il se
moque, comme Corneille, des héros lransformés en
Céladons! Ce fait prouve au moins qu'a I'époque ou
parul Andromague, 'amour & la fagon des romans de
mademoiselle de Scudéri et des picces de Quinaull
comptail encore beaucoup de parlisans et que Racine,
loin de giter son lemps, l'a réformé; car & une galan-
lerie prétentieuse et fausse il a subslitué Pexpression
naturelle et pathétique d'une sensibilité délicale, el
souvent les transports saisissanls d'une ardeur empor-
tée et furieuse. L'amour, il est vrai, est ime de la
nouvelle picee; e'esl par lui que s'engage et se com-
plique T'aclion; c'est lui qui en préecipile le dénot-
ment. Mais cet amour, profondément ragique dans le
personnage d'Hermione, aaussi, sauf quelques traits
de mauvais gout, dernier tribut payé a I'époque, un
caraclére puissant dans Pyrrhus el dans Oreste : cest
une passion de ceeur, éminemment ¢mouvante el sym-
pathique ; ear ony sentla vérité et la vie. Cetail la le
grand progres d'Andromaque sur Alexandre, et il y en
avail encore un aulre: la légende de Pyrrhus et d'An-
dromaque se prétail bien mieux que [histoire d'A-
lexandre 2 une inlrigue amoureuse. Les vers de Vir-
wile, cilés si 4 propos par Racine au début de sa

12
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deuxiéme préface, juslifiaient Uinfidélité et la violence
de Pyrrhus, les fureurs et la vengeance d'Oresle.
Comme le dit avec raison le poéte, ce passage donnait
« T'aclion,les acteurs et méme leurs caractéres, excepté
« celui d'Hermione, dont la jalousic et les emporle-
« ments sont assez marqués dans P'Andromague d'Eu-
« ripide. » Si la tradition était changée sur quelgues
points, quimporle dans un sujel plus fabuleux qu'his-
torique ? et Racine n'avait-il pas le droil d'invoquer
les poéles grees, qui tantde fois, dans leurs tragédies,
se sonl écartés des tradilions le plus généralement
répandues? Toujours est-il que cet ¢pisode, méme
chez les anciens, est plein des fureurs el des falales
conséquences de Pamour, et que le poéle moderne
pouvait, sans choquer la vraisemblance, y développer
librement celle passion. Alexandre, Porus, n'agissanl
au milieu d’'une guerre si importante que sous I'inspi-
ration el pour le plaisir d'une mailresse, étaient des
personnages ridicules et faux. Pyrrhus, dans les loisirs
de sa petite cour, se livrant aux fransporls de sa nalure
violente et périssant victime de ses passions et de cel-
les des aulres, étail une reproduetion fidéle du Pyrrhus
d"Buripide et de Virgile. On pouvait eritiquer quelques
détails de son langage ; mais pour le fond, il éfail, aussi
bien que les autres personnages du drame, authentique
etvrai. (CCétail, dans une mesure suffisante, le héros an-
tique; ¢était surtout I'homme de tous les pays et de tous
les temps : or, selon nous, voila le fond de Part, voila
le mérite supérieur et capital du poéme fragique.
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Comment Saint-Evremond appréeia-t-il eetle transfor-
maltion ot il avait le droit de reconnaitre le fruit heureux
de ses eriliques ? Applaudit-il a des progrés qui étaient
en parlie son ceuvre ? Lui qui avail eu des encourage-
ments si flatteurs pour un poéte encore novice, eul-il a
eceur de rendre hommage au talent déja mur de 'au-
teur d"Andromaque ? 11 fant T'avouer, son jugement
fut bien froid el bien vague ; et dans la sévérilé pré-
cise et molivée de la Dissertation sur Alexandre, il y
avait plus de bienveillance pour Racine que dans les
lonanges douteuses et embarrassées qu'il accorde a la
nouvelle piéee, M. de Lionne la Iui a envoyée en
méme temps que 'Altila de Corneille. Dans une pre-
miére letire, Saint-Evremond, quoiqua peine il ait
eu, dit-il, le loisir d'y jeter les yeux, rend compte a
son ami de ses impressions. « Cetle fragédie a bien
« I'air des belles choses ; il s'en faut presque rien quil
« n'y ail du grand. Ceux qui n'enireront pas assez
« dans les choses 'admireront ; ceux qui veulent des
« beautés pleines y chercheront je ne sais quoi qui les
« ‘empéchera d'étre toul a fait contents. » Que signi-
fient ces précaulions oratoires, ces formes restriclives,
ces ¢loges retirés & mesure qu'on les accorde ? Est-ce
la une eritique sérieuse et sincere? N'a-t-on pas le
droit de réclamer d'un censeur si rigoureux plus de
préeision dans son blime, plus d’arguments et de fails
a appui de sa sentence? 1l semble, en vérité, qu'il
craigne de se compromeltre et qu'il veunille ménager a
la fois les amis el les ennemis du poéle. Cé qui suit

12,
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n'est pas moins vague. Montieury, comédien de 'hotel

de Bourgogne, qui jouail le personnage d'Oreste, ve-

nait de mourir, ¢puisé, disait-on, par la faligue de ce -
role (1), M. de Lionne, en annoncanl & son ami cel

événement qui fit du bruit, ajoutait que la picee y
avait perdu. Saint-Evremond saisit cette idée et prend
plaisir a y insister: « Vous avez raison de dire que cetle
« piéee est déchue par la mort de M(JIIH]{'IEI‘_\"; ear
« elle abesoin de grands comédiens qui remplissent
« par Paction ce qui lui manque. » Mais que ne pré-
cise-l-l ce qui manque a Andromaque ? Peui-on se
contenter du jugemenl qu’il donne comme son dernier
mot : « A tout prendre, ¢’est une belle picee, qui esl
« fort au-dessus du médiocre, quoiquun pen au-
« dessous du grand? » Eb cette appréciation superfi -
cielle est suivie de I'éloge pompeux d’Autila !

Mais peut-étre une lecture plus réfiéehie aura modifié
les sentiments de Saint-Evremond; elle lui permelira du
moins d'appuyer sa séverité sur des argumenls sé-

rieux. Trois amis loi ont envoyé chacun de leur ¢dlé

(1) Bayle, Dict. historique, 4 Vavticle Aspromague, nole 1, elle a e
propos le passage suivant du Parnasse véformé, on en fait pavler ainsi le
fameny comédien : « Qui youdra savoir de quol je sdis mort, qu'il ne de-
« mande point & ¢’est de la fievree , de hydropisic ou de la goutte, mais
qu'il sache que e’est d’Andromagque. Je voudrais que tous ces composeurs
de pitces tragiques, ces inventeurs de passions 4 lucr les gens, cussent
« comme Corneille un abbé d’Aubignac sur les bras : ils ne seraient pas si
furieux, Mais ce qui me fait le plus de dépit, e’est qu’ Andromague va de-
« venir plus célébre par les circonstances de ma mort, et que désorinais
« iln'y aura plus de pofte qoi ne venille avolr Phonneur de tuer un eomé-
« dien en sa yie.

2
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un exemplaive A" Andromague ; tous les trois lui onl
demandé son jugement : sans doute il aura a eceur de
répondre par un examen approfondi a la curiosité et a
la déférence de ceux qui l'interrogent. Clest encore a
M. de Lionne quiil adresse celte seconde apprécialion.

Yolre Andromague m’a semblé trés-bhelle, » dit-il en
commencant. Mais il se hale de corriger cet aveu par
des réserves aussi nombreuses el aussi peu molivées
que dans la premiére lettre 2"« Je crois qu’on peut aller
« plus loin dans les passions, el quiil y a encore quel-
« que chose de plas profond dans les sentiments que
« ce qui 8y trouve : ce qui doit étrs tendre n'est que
« doux, et ce qui doit exciter de la pitié ne donne (que
« de la tendresse.» Singuliére critique d'une piéce ou
la passion esl si pathélique et si furieuse dans Her-
mione, la tendresse si aimable ef si pénétrante dans
Andromaque, ou il y a une science si profonde du
coeur humain, ou ces lulles orageuses de 'ame, véri-
table source de I'émolion dramatique, sont relracées
avee un arlt si consommeé, avee une veérité si vivante !
Il est vrai que Saint-Evremond n‘aime pas les veuves
au théitre, excepté la seule Cornélie, parce quau lieu
de lui faire imaginer « des enfants sans pére el une
« femme sans époux, ses sentimenls tout romains
« rappellent l'idée de I'ancienne Rome et du grand
« Pompée (1). Introduisez, dit-il ailleurs, une mere

qui se réjouit du bonheur de son fils, ou s'afflige de

1) Issertation swe Alezandre.
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« l'infortune de sa pauvre fille ; sa satisfaclion ou sa
« peine fera peu d'impression sur Pame des speeta-
« teurs. Pour étre touché des larmes et des plaintes
| « de ce sexe, voyons une amante qui pleure la mort
i « d’'un amant, non pas une femme qui se désole a la
' « perle d'un mari, La douleur des maitresses, tendre ef
« précieuse, nous touche bien plus que l'affliction d'une
« veuve arlificieuse ou iniéressée, qui, loule sincére
« quelle est quelquefois, nous donne toujours une
« idée noire des enterrements et de leurs cérémonies
« lugubres. » Ceile singuliére opinion prouve au
moins que Saint-Evremond n'est pas, comme d’aulres
partisans de Corneille, opposé¢ & la peinture de 'a-
mour dans la tragédie (1). Mais sa theéerie sur les
meres el les veuves au théitre était éloquemment réfu-
lée par la nouvelle tragédie. Andromaque, sans avoir
une douleur tendre et precieuse, était aussi touchante et
aussi tragique comme veuve et comme meére qu'Her-

(1) Dissert, sur Alexandre, « Rejeter 'amour de nos tre
ane des hérog, o'est Gter ce qui nous failt tenir encore 4 eux par un secret

gédies comme indi-

]

=

rapport, Favoueral quil n'y a point de sujels ot une passion générale
« (ue la nature a mélée & toul ne poisse entrer sans peine et sans violence.
D'ailleurs, comme les femmes sont anssi néeessaires & la représentation que
les hommes, fl.est & propos de les faire parler antant qu'on pent de ce qui
leur est le plus naturel et dont elles parlent mieux que d'aucune chose.
Otez aux unes Vexpression des sentiments amoureux , et anx aulres l'en-
tretien secret o les fait entrer la confidence, vous les rédufsez ovdinaire-
ment i des conversations fort ennuyeuses. Presque tous leurs mouve-
ments, leors disconrs, doivent étre des elfets de lenr passion : leurs

(5

joies, lours trislesses, leurs crainfes, leurs désivs, doivent sentir un pen

1

« ('amour pour nous plaire, » Peut-on mienx justifier le théitre de Ha=
cine{
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mione comme amante. Et ne pouvait-on pas déja oppo-
ser a Saint-Evremond 'Andromacque d’Homére et celle
de Virgile, la mére d'Euryale chez le méme poéle, la
douleur déchirante de péres inforlunés comme Priam,
ou Evandre, ou Mézenee? Non sans doute, ce n'est
pas la une eritique large et libérale, réfiéehie et pro-
fonde. L'auleur n’est pas descendu en lui-méme ; il n'a
pas inlerrogé avee calme el impartialité sa raison et
son eceur, Il a jeté quelques traits brillants; il.s'est
payé de quelques grandes phrases ; mais il ne nous a
rien appris sur les qualilés, rien sur les défauts de la
tragédie quil juge ; et sa conclusion n'est guére moins
embarrassée que toul le reste: « A tout prendre, Ra-
« cine doit avoir plus de répulation quaucun auire,
« exceplé Corneille. » A la bonne heure ; mais le cri-
lique ne parail pas y tenir beaucoup; le mot a towl
prendre ne rend pas Paveu bien flatteur pour Racine ;
les adversaires du nouveau poéle ne pourront pas en
prendre ombrage et accuser Saint-Evremond de trahir
leur cause.

La eritique la plus étendue et la plus compléte sur
Andromague est eelle de Subligny. L'auteur I'a méditée
a loisir, puisqu’elle ne parut qu'en mai 1668; et il a pu
facilement pendant six mois la grossir de toutes les
observations, de toutes les attaques dirigées conlre la
tragédie. La Folle querelle, comédie en lrois actes et
en prose, représentée sur le théatre du Palais-Royal le
I8 mai 1668, fit grand plaisic a tous les ennemis
de Racine ; elle fut une douce consolation pour ceux
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quavail affligés ou alarmés le sueces populaive d°An -
dromaque. Robinel se hata d'annoncer la piece, el,

siX jours avanl la premiére représentalion, il écrivait ;

Or, une plume fine et helle,

Sous le nom de Folle querelle,
En (1) a fait méme le sujel,
Qu'on dit bien tourne toul & fail,
D'une petile comédie

\ussi plaisanle que havidie,

EL quenfin la Lroupe du roi

Donnera vendredi, je erui,

Il revint a la charge, a U'époque o la Folle querelle,
complétée par une longue préface, fut publiée, « au
« Palais, chez Joli, au coin de la galerie des prison -
« niers, » comme Robinet a soin de I'indiquer & ses
lecteurs. On voil par ces vers, olt I'on sent Paccent du
riomphe, que Fouvrage avail fait du brait et causé une
sensible douleur a Racine (2). Apparemment, ce qui
alfligea surtout lauteur d’Andromaque, ce ful 'accueil
empressé fait par Moliere a celle pieee. Quoiqu'il eul
donné a son ancien ami de justes molifs de ressenli-

menl, il ne sattendait pas sans doute a eelle pelile

) 11 vient de parler du podme @' Andromague. (Lellre do 12 mai 1668,
n A propos de salyre, quoy?
Sous ce nom, on voit, bomme foy,
Fey des éerits qui sont pives
Dix mille fois que des salyres, |
Et qui font aw moins plus de peur
A maint et mgind savant autheur,

(Lettre du 15 seplembre 1668 )
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vengeance. Si Fon en croil Subligny, il alla jusqu’a
attribuer la comédie a Moliere lui-méme. C'élait assu-
rément faire heaucoup d’honneur a cette ceuvre, quin’a
rien de commun avec le lalent et le style du grand poéle
comique, ¢t Subligny a raison de triompher dans sa
préface de cetle prétendue méprise @ « Celle comédie,
« ditil, a diverti assez de monde dans le grand nombre

de ses représentations, et elle a méme assez plu a ses
« ennemis pour borner la vengeance quils en onl tirce
« @a publier que le plus habile homme que la France ait
« encore eu en ce genre d'éerive en élait I'auteur, je

veux dire M. de Moliere. »

Quel est le caractere de celle piece ? On a dit que
¢'clait la premiére des parodies : ainsi Subligny aurait
cu honneur d'inventer ce genre aujourd’hui si répandu
et si populaire. Cependant on se rappelle que la tra-
gédie du Cid fut parodiée par Boisrobert, el que celte
misérable houffonnerie, provoquée par Richelieu, ful
Jjoute au Palais-Cardinal par les marmilons de Son
Eminence. La priorité apparlient done a Boisrobert.
En oulre, le mot de parodie ne donne pas une idée (ros-
juste de Feeuvre de Subligny. Quelques situations de
sa comédie sont bien ealquées sur celles & Andromaque ;
quelques scénes sonl bien caleulées de maniére i vo-
produire certains passages de la tragédie, en les chap-
geanl; mais le plus souvent c’est une simple crilique,
comme le Portrait du peintre ou la Satyre des Satyres de
Boursault. L'auteur, au lieu d'exprimer direclement ses

opinions, les met dans la bouche de ses personnages,
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et rend ses railleries plus vives el plus piquantes en les
présentant quelquefois comme les éloges maladroits de
sols admirateurs. Rien de plus commode que cetle tac-
tique, renouvelée de Boursault. On donne a l'ouyrage
qu'on déerie des proneurs maladroits, ignorants, em-
porlés, ou méme malhonnétes; on fait de ses adver-
saires des personnes pleines d’esprit, de délicatesse el
d’honneur : entre des parties si inégales, la lulle nest
imH un ]II:-ﬂilﬂl dout teuse. L{.‘H EH.II]III‘{!ICLII'H {1.0 |'d ])IL"C’(‘-
altaquée, placés dans des siluations défavorables, affu-
blés de tous les ridicules, sont facilement vaineus. Mais
les rires qu'ils provoquent alteignent-ils F'ouvrage cen-
suré, et le critique a-t-il le droit de se targuer d’un pa-
reil triomphe ?

Telle est la premiére impression que fait la comédice
de Subligny : on trouve que les partisans de Racine
sont trop saerifiés, que les ennemis de la nouvelle picce
ont la part trop belle. L’auleur nous transporte dans
une riche famille bourgeoise au moment de la grande
vogue d’Andromaque. Nous avons vu quelle perturba-
lion la tragédie jetle dans celle famille : elle y oceupe
tous les esprils, y trouble toutes les téles el vienl méme
lraverser un mariage qui se prépare, celui d'Hortense
avec Eraste, gentilhomme dont la poursuite est agréée
par la mére de la jeune fille. Mais Eraste a un grand
défaut aux yeux d'Hortense: il estadmirateur passionné
A’ Andromaque, tandis que sa fiancée trouve la nouvelle
piecepleine de défauls, el aussi faiblementcongue pounr
les caractéres el pour lintrigue qu'elle est mauvaise
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pour le style. Il a un autre tort plus grave, quoique
Subligny n’y ibsiste pas, afin de rejeter sur la tra-
gédie toul le matheur d’Eraste : il n'est pas aimé, el
le ceeur d’'Horlense appartient a un rival, Lysandre,
pour qui la jeune fille se montre méme assez facile.
Enfin, on peut reprocher encore a Eraste de perdre sa
cause par sa sollise ef sa honteuse ignorance, d'éfre
un personnage grossier el brulal, el, qui plus est, un
fripon : car on apprend a la fin de la pitee « qu'il doit
« deux fois plus que son bien ne vaut, » et la mére le
congédie par ces mots: « Vous avez voulu me trom-
« per; le ciel n'a pas permis que vous ayez réussi. »
En vérilé, lauleur donne & Racine un bien lriste dé-
fenseur; il est bien injuste lorsqu’il veut rendre Andro-
magque coupable de ce mariage manqué, et il na pas le
droit de conclure par la bouche d'un ami d'Eraste :
« Voila ce que t'a valu U'Andromagque ; Iauteur te doit
« €lre bien obligé, »

L'intrigue de cetle petite piéce est fort peu de chose;
cen’est quun prétexte a des enlretiens dont Andromague
fail toujours le sujet, a des situalions qui permellent
de criliquer et le plan, et les caractéres, et le style de
la tragédie. Kraste presse la conclusion de son mariage
qui devait étre célébré des le soir ; Horlense repousse
ses pricres, en sarmant toujours de quelque trait em-
prunté a la picee nouvelle: « Ah ! Sécrie-t-elle, je serais
« aussi béle quAndromaque, qui épouse Pyrrhus sur
« parole, avanl que d’avoir vu son fils en streté, »

Fraste, lassé de ces faux-fuyants, semporte el me-
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nace s « L’heure de nolre mariage a été résolue, el,
« puisque vous ne le voulez point d’amilié, vous le
« voudrez de force ; songez-y bien. » A ce mot, Hor-

tense triomphe : « Ah! ah! voild le songez-y bien de
« Pyrrhus. Aprés quil a faitle doueereux aupreés d’An-
« dromaque, 1l la traite de la méme facon. » Eraste,
poussé a boul, tuloye sa maitresse : « Ah! cruelle,
« fais, fais-moi mourir, achéve. » Ce tuloyement esl
son coup de grice : « Achéve ? vépond Horlense; doi

vient encore ce tuloyement? Esl-ce que le titre
« d’amant dicgracié vous a mis i fort au-dessus de
« moi, comme celui d’ambassadeur met Oreste ai-
w dessus de Pyrrhus? o Et elle se refire avece eesmols:
« Adieu, Pyrrhus, adien! » Malheureux Eraste! que
de raisons n’a-t-il pas pour maudire Andromague ! Gom-
bien l'opiniatreté de son admiralion est généreuse! el
quil ferait sagement de suivre les conseils de son cou-
sin Aleippe, quile blame d’aller rompre en visiére avee
sa maitresse pour une comédie ! « Quand tu aurais dit,
« lui représente l'officieux eousin, que I'Andromaque
« n'esl pas une des meilleures picees du monde, ily en
« a bien d’aunlres que Loi qui le disent, quin’ont pas de
« mailresses a ménager. » Kt comme il est lni-méme
du nombre de ces juges peuw enthousiastes, il profite
de Toceasion pour reprendre au long les eriligues
d'Hortense.

Cependant Eraste trouve a propos un auxiliairve :
¢'esl une certaine vicomlesse, jeune veuve (ui parlage

ses sentiments liltéraires, et qui n'a pas non plus d’é-
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loignement pour sa personne. La pauvre vicomlesse
nest pas épargnée dans Uexposition : on la représente
comme une sorte de préciense, entichée de poésie et
de romans, et qui, au milieu de ses réveries, a laisse
perdre quarante mille livres derente. Voila le nouveau
personnage qui vient défendre Andromague; mais ses
¢loges prolixes ne servent pas mieux la cause de la
picee que les réponses breves el peu molivées d'E-
raste : « Cest peut-étre, dit-elle, la tragédie ou loules

choses sont de meilleur exemple: el J'y songeais
« encore hier en rendanl visile & une petite provin-
« ciale fort au-dessous de ma qualité, qui eut Pinso-

lence de m'allendre dans sa chambre et sur son
« sitge, an lieu de venir au=devanl de moi. Hélas!
« dis-je, cela est bien éloigné de 'honnételé de Pyr-

rhus qui, loin de souffrir quon améne Oresle a.son
« audience, le va chercher ot il est, pour sayoir le su-
« jeb de son ambassade. » Elle n’est pas moins louchée
« du bon exemple de ceite Andromaque, qui pleure

son ¢poux aprés plus d'un an, comme le premier
« jour,» et elle se réerie sur la moralité de ce speclacle.
Aleippe ne mangue pas de répondre surle lon de M. d'0-
lonne : « Daccord, madame, cela est toul a fait rare. »

Au milieu de tous ces débats, les intéréls d’Eraste
sont de plus en plus compromis. Au deuxieme acte,
nous faisons connaissance avee Lysandre, plus. cou-
pable qu'Andromaque des rigueurs d’lorlense envers
[raste. La ficre ennemie de Racine est forl tendre avee

cet amanl préféré: elle souserit treés-facilement @ un
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projet d'enleévement; elle prolonge trés-complaisam-
ment ce rendez-vous dans lequel la surprend Eraste.
Excusons-la : ce n'était peut-étre qu'un arlifice pour
exciter la jalouse colére de son malheureux fiancé et
provoquer des reproches qu'elle repoussera vietorien-
semenl par de nouveaux emprunts & Andromaque.
Eraste est las de celte pi¢ce, qui Iui améne tant de tra-
verses : « Maudile Andromague! » s'éerie-t-il; et ce-
pendant un second entretlien avee la vicomlesse vient
raffermir son admiration chancelante et ranimer le feu
de son enthousiasme. Loin de tout contradicteur, les
deux parlisans d’Andromaque peavent a leur aise épan-
cher leurs sentiments, et Kraste, si réservé en pré-
sence d’Hortense ou d’Aleippe, se répand ici en éloges
malencontreux dont chacun est une critique. Il n’est
pas jusqu’a son ignorance grossicre dont le malin Su-
bligny ne fasse une arme’ contre Racine. Eraste, peu
versé dans Phistoire, prend Ulysse pour un gentil-
homme francais : « C’élait, dit-l, le plus fin diable
qui fat en France. » La vicomtesse 'interrompt pour
corriger celle erreur : « Vous voulez dire en Groce. »
— « En Gréee, en France, quiimporte? » répond
Eraste; ce qui-veut dire dans Tintention de Subli-
gny que les personnages de Racine sont des Fran-
cais habillés a la grecque, des héros formés sur le mo-
déle de la Clélie, roman out, suivant Eraste, Pyrrhus
aappris son mélier d’amoureux. Nous voila loin de la
préface de Racine et du reproche d’'emportement el de

grossiérelé lant de fois adressé an personnage de Pyr-
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rhus ! Mais Subligny n’est pas embarrassé pour si peu

de chose : si Pyrrhus est emporté avee Hermione, il
est galant et doucereux avec Andromaque. Cepen-
dant Horlense ne lui a-t-elle pas reproché le « songez-y
bien? » ne s'est-elle pas raillée de sa colére et de ses
menaces ? Son langage alors est-il encore celui d'un
Céladon ? N'imporle, il est eonvenu que Racine « ac-
commode ses héros a la sauce douce; » lamour de
Pyrrhus pour Andromacque est done plein de douceur,
de respect et de docililé.

Au début du troisiéme acte, les événemenis onl
marché. Eraste a voulu déjouer les projets de Lysan-
dre et d'Hortense, en faisant enlever sa prétendue;
mais par une errcur qui précipite le dénotiment, au
lieu d’Hortense, c'est la vicomtesse quil a enlevée.
Ses ennemis triomphent, et Hortense lui apprend
qu'elle va épouser Lysandre. Plus que jamais, au mi-
lieu des vives discussions qui s'engagent, Andromaque
joue son role. Cest par le fameux discours de Pyrrhus
a Hermione que la jeune fille accueille son malencon-
lreux amant:

Vous ne m'attendiez pas, monsieur, et je vois bien
Que mon abord ici trouble yolre entretien,

Et elle continue, toujours en parodiant Pyrrhus

« Oui, monsieur, javoue qulon wvous avail voué la [oi
« queje lui voue, Une autre que moi vous dirail que sa
« mere aurait fait cela sans consulter son eceur, et que

« sans amour elle aurait L& engagée & vous; mais je
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« neveux pas m'excuser. Sivous voulez, j'‘épouserai
Lysandre, parce que je veux étre (railresse. Kelates

« contre mon :

« Donnez-moi tous les noms destinés aux parjures ;

« Je crains walre silence el non pas vos injures, ete, »

Le pauvre Eraste n'a pas le droil de se véerier : com-
ment peutil trouver mauvais un compliment emprunte
i la ragédie qu'il admire tanl? Battu sur les caractéres
el sur la conduile de laclion, réduit i reconnailre
quil « peut y avoir dans la picee des choses conlre les

regles, » il se rejelte sur la beauté du slyle : « Au
« moins, ditl-il, il n’y en eul jamais de si bien éerile -
« T'on ne vit jamais un langage plus net ef plus juste, »
Mais, a I'instant, Hortense, Lysandre, le eousin Aleippe
entreprennent de lui prouver le contraire ; et comme
ces ennemis A" Andromague ont fait une profonde éfude
de la ragédie qu'ils trouvent si mauvaise, comme ils
¢n savent par coeur de nombreux passages, el qu'au
besoin, « pour secourir leur mémoire troublée, » ils
peuvent tirer de leur poche le volume qui ne les quitle
pas, nous entrons dans une critique minuticuse des
vers de Racine. Les personnages oceupés de si chers
intéréts oublient leur rivalité el lenr amour pour eon -
lesler des expressions, allaguer des tournures de
phrase el (raiter de galimatias des alliances de mols le
plus souventaussi heureuses que hardies.

Telle est la piece de Subligny; mais ces (rois acles
nonl pas suffi & Tauteur pour épancher sa verve sali-
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rique. Dans sa préface, il revienl a la charge ; il reprend
un i un tous les défauts que sa comédie a déja signa-
Iés. Le style surtout est pour lui Pobjet d’'un examen
nouveau et fort étendu. En effel, « il a omis beaucoup
de faules de dietion, dont I'énumération ett refroidi la
piece; mais la matiére ne lui manquait pas; car il en
a, dit-il, complé pres de trois cenls. » Sans nous don-
ner, grice a Dicu, sa liste compléte, il communique
au lecteur une bonne parlie de son répertoire. Quel-
(ues-unes de ces observalions sont justes el Racine en
a profilé ; car les détails retevés par Subligny ontdis -
paru dans la seconde édilion d’Andromaque ; mais beau-
coup de tours nouveaux que le critique traitait de
faules ont é1é mainlenus avee inlention par le poéte.
Empruntés le plus souvent au latin, dignes par leur
allure dégagée et rapide d’entrer dans une langue que
la méthode sévere de Vaugelas avail quelque peu em-
harrassée et affaiblie, concis el brillanls sans cesser
d’étre elairs, ils méritaient le droit de cité que Racine
demandail et a conquis pour eux. Grice a lui, ils ont
passé dans les habiludes du style poélique, et landis
que leur hardiesse scandalise Subligny, tandis qu'il
réclame conlre cux aunom du bon sens et erie au gali-
matias, a peine songeons-nous aujourd’hui a remar-

quer leur force el leur originalité (1). Cependant celle

(1) Subligny eritique ces vers de Vacle 11, sc. 2

Et ces peuples barbai¢s
Do mon sang prodigud sont devenus ayvares,

On nesl avare, dit=il, que d'une chose qui nous est ehice; prodigue
1
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parlie de la eritique de Subligny esl encore la moins
conlestable; elle rendra Racine plos sévére pour lui-
méme. Quoigque le style d’Andromague eul déja, dans
bien des passages, une facilité et un naturel pleins de
douceur et de grice, et quelquelois une élévation el
une énergie saisissantes, on y senlait encore la jeun-
nesse par quelques faiblesses, par quelques expres-
sions plus brillantes que justes. Sans rien perdre de

sa richesse et de sa couleur poéligue, il joindra bientol

: . L " 3 T
n'est pas juste, car, puisque Oresie est vivant, son sang n’a pas ék¢
Ne peut-on prodiguer sa vie sans mourir ? Bt le mol avare détourns de son

prodigud,
sens le plus rigourenx ne donne-t-il pas i I'idée plus de force? Ces peuples
sont avides de sang :

Ils n’apaisent leurs dieux que du sang des mortels,

Or, celui d’Oreste est en lenr pouvoir; lui-méwme, il le lenr abandonue, et
ils refusent de le verser ! Ne peut-on dire qu’ils en sont avares ¢
Au I** aete, se. 1, Oreste dit & Pylade:

Je pensai que la guerre ¢t la gloire
De soins plus importants rempliraient ma mémoire,

Subligny chicane le mot mémoire, quil est facile de justifier. N'est-ce pas
en oceupant sa mémoire de pen

s plus graves qu'Oreste en chassera
Hermione? Peut-on, sans une severité injuste, demander & un écrivain en
vers plus d'exactilude?
Subligny est encore plus rigoureux quand il condamne ces denx vers:
Mais admire avee moi le sort dont I poursuite
Me fait conrir moi-méme au pidge que j'évite,
11y voil trois fautes graves : persdention sevail le mol propre; moi-ménie
=t
éviler, — Poursuile est trés—elairy mot=méme appule heorsusement sur

est une belle choville : éviter

absurde; 1l faudrait dire que je voudrats

l'idée; j’évite est un latinisme qui n'embarrasse personne, el qui donne
it la phrase plus de coneision, Quel poéle, chiez les anciens et cher les mo-
dernes, vésisterail & une analyse si minutlienge
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a ces gualités une précision et une rigueur qui défient
I'examen le plus attentif.

Quelle est la valeur des autres eritiques de Subli-
any ? Nous avons pu déja, soit a propos de la préface
de Racine, soit en examinant le jugement de Saint-
Evremond, apprécier et réfuter les plus générales, le
role de Pamour dans la nouvelle tragédie, et la viola-
tion de la vérité historique. Subligny ne pardonne pas
a Racine d’avoir fait vivre Astyanax. Cependant « ce
« déguisement de I'histoire » se rencontrait déja dans
la Franciade de Ronsard. Mais 1a, suivant le eritique,
« il sert a quelque chose de grand et dingénieux,
« puisque le poéle tire d’Astyanax lorigine de plu-
« sieurs grands rois; dans Andromagque, au contraire,
« on le sauve sans dire pourquoi, ni ee quil de-
« vienl. » Apparemment Andromacque n'a pas de rai-
sons pour sauver son fils; apparemment la vie de cet
enfant est inutile a la tragédie, ou elle forme le nceud
de Iaction, ot elle donne lieu a la douce eflusion, aux
perplexilés, aux alarmes, el & la résolution désespérée
d’Andromaque ! Rien ne rachéte eette faule d’histoire !
Que Racine ne songeail-il & nous montrer dans Astya-
nax lI'auteur de la monarchie francaise? Bien plus que
Famour et les larmes de sa mére, cette belle invention
nous efil inléressés a sa personne, et lui eat fait par-
donner de vivre malgré la fable !

Subligny insisle longuement dans sa préface sur
beaucoup d'auires objections sans importanee ; il se
réerie, par exemple, sur la grosse impradence de Pyr-

13,
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rhus qui emploie sa garde a veiller sur Astyanax, ol se
livre sans défense aux coups d'Oveste et de ses Grees.
(est 1a, suivant Subligny, une bévue impertinente. Pyr-
rhus aurait pu du moins partager avec enfant. Que
n'a-1-il é1é plus frappé des paroles menacantes d’Her-
mione ?

Parte au pied des autels ce corur qui m'abandonne !

Va, cours! Mais crains encor d'y trouver Hermione !

Que n'a-t-1l éeoulé les sages conseils de Phénix ?

He-i:_'nl‘ilt'. vous lenlendez. Gardez de néglicer

Une amante en fureur qui cherche & ge venger,

Il est vrai, pourrait-on dire, que Pyrrhus, « impatient
« derevoir sa Troyenne, » qui « lui parle du eaur, la
« cherche des yeux, » n'a pas l'esprit assez libre pour
g'occuper d'un péril si vaguement annoncé par une
femme. Dans son ardeur amoureuse, il ne préte guere
Poreille aux discours de son gouverneur. Clest en vain

que Phénix insiste ; Pyrrhus Finterrompt :

Andromacue miattend 3 Phénix , carde son lils.

EL il §’¢ehappe sans avoir rien entendu. Tel est le dé-
lire de la passion, dont Racine a si bien pénéiré tous les
secrels. Cest la passion qui transporle Pyrrhus ; elest
elle qui I'a rendu coupable envers lui-méme el envers
Hermione ; elle a fait son erime, elle fait son aveugle-

ment et fera son chiliment, el ¢'esl la que se manifestent
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le sens el la moralite de la tragédie. Tous les person-
nages (ui n'ont pas su rester en pessession d’eux-
mémes, qui-ont abandonné leur volonté et leur eceur
aux aveugles mouvements de la sensibilité, Pyrrhus,
lHermione, Oreste, expient cruellement leurs fautes.
Andromaque seule, la noble el verlucuse épouse, la
dévouce et tendre meére, est sauvée avee son fils ; elle
commande, elle régne en Epire, el ce dénotiment,
sullisamment justifié par Virgile, est d’aceord a la fois
avee le plaisir et avee la conscience du speclateur.

Ce que nous venons de dive réfate les eritiques failes
conlre le caractere de Pyrrhus. Si ce personnage
manque a sa parole et aux lois de 'honneur, il en est
puni; le poéle n'a pas prétendu en faire le modéle d'un
héros vertueux el parfail. Mais-il ne faut pas demander
a Subligny de pénétrer I'art profond de Racine ; il faul
lui pardonner méme son inconcevable appréeiation du
caraclere d’Hermione. Il est évident qu’il ne comprend
rien a celle passion mélée d'emportement et de ten-
dresse, de laiblesse et d’énergie, de colére et de sou-
mission. N'ose-l-il pas, ce savant moraliste, critiquer
le désespoir d'Hermione el les reproches dont elle
accable le trop docile ministre de ses fureurs? N'ose-
L-il pas demander « qu'elle soit quelque temps sensible
au plaisir d’étre vengée ? » Enfin, ne va-i-il pas jusqu’a
condamner le sublime : qui te Ta dit? 11 eul éLé, selon
lui, préférable que Pyrrhus « au lien d'insulter a Her-
mione, lui témoignat quelque regret d’étre infidele. »

Alors « elle aurait pu reprocher a Oresle la mort de
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son amant avee quelque vraisemblance. » Oui, sans
doute ; mais que devenait la peinture de cetle passion,
qui, méme chez une femme superbe el violente comme
Hermione, survit a touf, aux retards, aux hésitations,
aux rebuls, enfin aux plus sensibles oulrages? Que
deviendrait cet amour, si pathétlique parce qu'il éelale
plus que jamais lorsqu’on le eroit transformé en haine,
parce quil trouve dans accomplissement de la ven-
geance commandée, la plus forte manifestation de son
ardeur, l'expression la plus déchirante et la plus déses-
pérée de sa puissance (1)?

Telles sont les principales objections de Subligny :
les unes sont mesquines et puériles, les aulres inintel-
ligentes et absurdes, Le crilique n’a pas apercu les
beaulés qui ont fait la popularité durable de la tragédie;
il n’en a pas é1é ému; il n’a pas lair de les soupgonner.
Selon lui, ce succes est de mauvais aloi, ¢'est une du-
perie et une surprise; le public sest laissé prendre aux
manéges dun charlatan. Ce sonl les conclusions ex-
presses de la préface de Subligny. Bien qu'il ait quel-
ques vagues éloges pour le « beau génie » de 'auteur,
pour la «viguear de ses pensées, »pour la « noblesse de
ses sentiments ; » il affirme que les partisans d’Andro-
maque « ont éLé éblouis ; » «les plus beaux endroits ol

« 'on s’est réerié sont toules expressions fausses ou sens

1) Oreste, selon Subligny, a torl de ne pas prendre au mot Hermione,
qui lui ordenne de fuer Pyrrhus, Il hésite a commellre ee erime épouvan-

lable! 1l se fait presser & toule heware! Peut-on & mal eonnaitre le eeur
&

humain  Gombien Subligny erf remoniverait & Racine!

et
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« tronqués, qui signifient tout le contraire ou la moitié
« de ee que Pauteur a concu lui-méme. » A ses yeux,
la tragédie, sans élre précisément « une trés-méchante
piéce, est encore bien loin d'é¢lre bonne. » Subligny
craint qu'on ne gate le jeune poéte & foree d'encens; il
prétend lui rendre un véritable service, en le sauvant,
comme il dit, de la fureur des applaudissements, « en
« 'empéchant de S'endormir sur la foi d’'une perfection

imaginaire, et de se figurer quil a atteint le grand

Corneille, au-dessous duquel il restera toute sa vie,
« s'il ne corrige son slyle et la conduite de son théa-
« tre. » Celle protestation en faveur de Corneille ne
pouvait manquer de se produire dans la eritique de
Subligny ; comme les aulres, il avait bhesoin de ce
grand nom pour soulenir la faiblesse de ses allaques.

Placée ainsi sous le patronage du fameux poéle, sa

comédie devail lrouver un accueil plus empressé el
plus complaisant. C'est Ia, sans doute, avee la mali-
anilé de Pesprit humain, ce qui en a fait le sucees. On
ari et applaudi a la Folle querelle pour humilier Racine,
pour venger Corneille; on y est venu aussi parce que
de toul temps les hommes sont curieux de satires, et
se plaisent & voir traveslir et ridiculiser les ceuvres qui
les ont le plus émus el transporlés. Quant a Racine,
assurément celle petite picee lui a causé un sensible
déplaisir; mais il en a irés-certainement tiré profit.
Elle I'a excité a donner a son style plus de force et de
préeision, & créer un drame plus sévére, a coneevoir

dos caracloves vertueux, eomme on lui en demandail,
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En appréciant les progres du poéle dans son Britanni-

cus, nous reconnaitrons la justesse des vers que Boi-

leau lui adressait plus tard :
Ef peut-étre la plume aux censeurs de Pyrrhus

Doil les plus nobles traits dont tu peignis Burrhus.




CHAPITRE 11l
BRITANNICUS (déc. 1669).

Guelynes mots sur 1a composition ef le suceés des Plaideurs,

Les denx préfaces de Britannicus, — Compte rendn
de Dobinet , de Boursanlt, —Jugement de Saint-Evremond,

Quelgues evitigues de Uabbé Dubos et de Fontenelle,

Nous ne parlerons gu'en passant de la picee des
Plaideurs, dont Chistoire est bien connue. Raeine, dans
sa préface, araconté lui-méme Porvigine de celle euyre
amusanle, qu’il destinait d’abord a la troupe bouffonne
des Haliens. Il explique comment il la composa, moilié
avee les encouragements, moilié avee le concours de
ses amis, dont les noms nous sont connus par le com-
menlateur de Boileau, Brossette. C'élaient, oulre le
salirique, La Fontaine, Chapelle, Fureliére, el quelques
aulres dont le rendez-vous habituel élail la maison d'un
traileur fameusx, a l'enseigne du Mouton. La on prépara
a frais communs « Famusement » des Plaideurs. Chacun
apporla son contingent: l'un fournil les termes du
Palais (1), Paulre (2) donna lidée de la dispute entre

1] Selon Louig Racine, ec fut M, de Brilhae , conseiller au parlement.
() Boileau. Chezson f(rére Jerome, o greflier, il avait été témoin d'une




202 CHAPITRE 1.

Chicaneau el la comlesse, et fit lracer ¢e personnage
sur le modéle d'une célebre plaideuse du temps, la
comlesse de Cressé. Llavidilé fameuse de madame
Tardieu, femme d'un juge au parlement, servit i pein-
dre Babonnette, la défunte épouse de Perrin Dandin.
On emprunta quelques trails a de célébres avocats du
temps, Patru etM. de Montauban. Tous ces malériaux,
avee les incidents que fournissaient les Guépes dArislo-
phaue, furent habilement mis en ceuvre par Racine,
et, aprés quelques jours, il présenla a ses amis une
pidce en lrois actes, vivemenl conduile, facilement el
lestement versiliée, pleine de traits piquants, malins
sans amertume, contre les plaideurs, les avocals, les
juges; bien inférieure sans doute, comme force el
comme porlée, a la comédie politique du poéle grec,
mais lrés-gaie el trés-digne-du vire «des honnéles gens.»

On sait cependant que les Plaidewrs n’eurent d'abord
auncun suceeés : les aclteurs furent presque siffiés el la
piece ful veliée aprés deux représentalions. Comment
Racine explique-t-il celle disgrace? Clest, dil-il, que,
sans se soucier de Uintention de lauteur, on voulut voir
« dans cet amusement une comédie réguliére ; » on
'examina, « comme on aurait fail une tragédie. Ceux
« méme qui s’y étaient le plus divertis eurent peur de
« wavoir pas ri dans les régles, et trouvérent mauvais
« que je n'eusse pas songé plus sérieusement a les

avenlure semblable entre la comlesse de Cressé el un ancien président 4 la
Ciour deg monngics.
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faire rire. Quelques autres simaginérent qu'il était
« bienséant de s’y ennuyer, et que les matiéres du Pa-
« lais ne pouvaient pas élre un sujet de divertissemen
« pour les gens de cour, » Cependant un juge compé-
lent, Moli¢re, présent & la seconde représentation, ne
partagea pas le mépris affecté du publie : « Ceux qui se
moquent de la comédie, dit-l toul haul, mériteraienl
qu’on se moquil d'eux. » Un aulre suffrage vengea bien-
tot avee plus d’éclat le podéte. Un mois apres Péchee
des Plaideurs, les comédiens de Photel de Bourgogne,
appelés a Versailles, en risquérent la représentation
aprés une tragédie. « Le roi, dit Louis Racine, ne erut
« pas déshonorer sa gravilé ni son gotil par de grands
« ¢elats de rvive. » Dés lors le sort des Plaidewrs chan-
gea complétement. Non-seulement, comme le rapporte
Racine, « la eour ne fit pas scrupule de s’y réjouir, »
non-seulementl « ceux qui avaient cru se déshonorer
« de rire & Paris furent obligés de rire a Versailles pour
« se faire honneur; » mais la picee, reprise a'hotel de
Bourgogne, eut un grand succés, et altira longlemps
la foule. Cette revanche éclatante a désarmé Racine:
les traits légers et bénins que nous ayons cilés suffisent
a sa vengeance; el sa préface, si bienveillante et si
douce que plus tard il n'aura vien & en relrancher,
montre partout lasatisfaction qu’il éprouve. Il la conclut
par ces lignes : «Je puis dire que notre siécle n'a pas
« 61é de plus mauvaise humeur que le sien (celui ’A-
« ristophane), et que,si le bul de ma comédie étail de
« faire rive, jamais comédie n’a mieux atllrapé son but,
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« Cen'esl pas que jaltende un grand honneur d’avoir
« assez longtemps réjoui le monde; mais je me sais
« quelque gré de Pavoir fail, sans quiil m’en ait conlé
« une seule de ces sales équivoques et de ces malhon-
« nétes plaisanteries qui coutent mainlenant si pen a
« la plupart de nos écrivains, et qui font retomber l¢
« Lhéatre dans la turpitude d'ot quelques auteurs plus

¢ modestes 'avaient liré. » Certes, Racine avail le droil

de se rendre ce l¢émoignage. Son triomphe était pur
aulant que légitime, et il y puisa sans doute du con-
rage el de l'ardeur pour I'achévemenl d'une ceuvre
bien plus importante, fruit de longues méditations el
de longues veilles, espoir dune gloire nonvelle, plus
solide el plus éclatanle, la tragédie de Britannicus.

Les deux préfaces de Racine ne nous laissent pas
ignorer le travail que le poéte s’était imposé pour celte
piece, el le sucees qu'il s'en était promis. La premiére,
qui est la plus étendue, la plus intéressante, mais aussi
la plus amére de toules les protestations du poéte conlre
la crilique, débute par cet aveu.Ily parle « du soin
« quil a pris pour travailler ecetle tragédie, de ses
« efforls pour la rendre bonne. » La deuxiéme préface,
dans laquelle la vivacité juvénile de la premiére esl
singuliérement adoucie el corrigée, s'explique encore
plus fortement : « Voila, dit Racine, celle de mes tra-
« gédies que je puis dire que jai le plus travaillée. »

EL, lorsqu'il éerivail ces lignes (1), il n’élail pas seule-

(1) En (676, Edition compléte de ses cbuyres, apies Iphigdnie,
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nment Pautear de quatre tragédies : il avail ecomposé
encore Bévénice, Bajazet, Mithvidate et Iphigénie. Il con-
servail done, aprés six années de réflexion, Fopinion
qu'il avait eue de son ouvrage dés I'époque de son ache-
vement, celle que lui avait exprimée Boileau : « Vous
« wavez rien fait de plus fort. » La seconde préface
lémoigne que « selon la plapart des connaissears, »
Britannicus élail encore, en 1676, « la plus solide des
« ceuvres du poéle, et la plus digne de louanges. »
(est ce jugement que rappelait Voltaire dans ceslignes
si justes et si bien senties : « On déméladans Agrippine
« des beaulés vraies, solides, qui ne sont ni giganles-

aues,ni hors de lanature, et qui ne surprennent pas
« le parterre par des déelamalions ampoulées. Le déve-
« loppement du caractére de Néron ful regardé comme

un chef-d'wuvre. On convint que le role de Burrhus
« est admirable d'un bout a l'autve... Britannicus fulla
« pitce des connaisseurs, »

Mais eeb art profond et caché, celle foree sobre,
contenue, toujours éloignée de I'exagéralion et de
I'emphase, celle grandeur sans ostentation, furent-
elles & la portée du vulgaire? Les eriliques, qui
avaient tant veproché i Racine d'altérer I'histoire, lui
surent-ils gré de celte frappante peinture de la Rome
impériale, de ce tableau de la jeunesse de Néron, si
énergiquement tracé dapres Tacite, de celle copice si
fidele et si digne de l'original ? Racine avoue lui-méme
dans sa seconde préface que « le sucees ne répondit

pas (abord & ses espérances. » A peine, ajoute-t-il,
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la picce « parut sur le thédtre qu'il S'¢leva quantité de
« eritiques qui semblaient la devoir détruire. Je erus
« moi-méme que sa deslinée serait a I'avenir moins
« heureuse que celle de mes autres tragédies. » La
premiére préface s'explique plus librement sur « ces
« nombreux censeurs et sur les efforts de certaines
« gens pour déerier Britannicus. » Et on devine facile-
ment quelle passion anime ces ennemis acharnés de la
nouvelle tragédie, a quelle école ils apparticnnent. Le
poéte, aprés avoir ¢numéré el comballu leurs ohjec-
lions, porte & son tlour lattaque dans leur eamp :
« Que faudrait-l faire pour contenter des juges si dif-
« ficiles ? La chose serail aisée, pour peu quion vouliit
« trahir le bon sens. Il ne fandrait que s'écarter du
« naturel pour se jeter dans lextraordinaire. Au lieu
« d'une aclion simple, chargée de peu de maliére,
« telle que doit &lre une aclion qui se passe en un seul
« Jour, et qui, savancant par degrés vers sa fin, n'est
« soulenue que par les inléréls, les senliments et les
« passions des personnages, il faudrait remplir celle
« méme action de quantit¢ d'incidents, qui ne se
« pourraient passer qu'en un mois, d’'un grand nombre
« de jeux de théatre dautant plus surprenants qu'ils
« seraienl moins vraisemblables, d'une infinile de
« déclamations ou I'on ferait dire aux acteurs toul le

« conlraire de ce qu'ils devraient dire. » C'¢lait claire-
ment, trop clairement sans doute, désigner les admi-
rateurs du vieux Corneille. Raeine se gardera bien de

conserver dans sa seconde préface un passage qui

F
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. frappait moins les parlisans exagérés de son illusire
devancier que ce devancier lui-méme, respectable &
tant de titres. Pt au eiel qu'il netit pas du moins
allagué plus direelement Corneille, et que le ressenti-
ment ne Petit pas entrainé & examiner dans le détail
ces tragédies dont il venait de faire une eritique géné-

! rale ! Cilons ces lignes ou le jeune poéte, trop sensible
a l'injuslice et & la mauvaise foi de ses détracteurs, se

| donne tant de torts, méme quand il a raison : « [l fau-
« drait, par exemple, représenter quelque héros ivre,

| « qui se voudrait faire hair de sa mailresse de gaieté

' « de ecur (1); un Lacédémonien grand parleur (2);
« un n‘.’unquéranf qui ne débiterait que des maximes

¥ « damour (3); une femme qui donnerait des lecons de

' « fierlé a des conquérants (4). » Non certes; si fon-

dées que soient ces critiques, il n'apparlenait pas a

Racine de les faire, ni d'achever sa vengeance par une

allusion &t ce Luscius de Lanuvium, ennemi de Té-

rence, si aigrement relevé par celui-ci dans les prolo-
gues de ses comédies. « Je prie le lecteur de me par-

« donner celle pelile préface que jai faite pour lui

« rendre raison de ma tragédie. 1l n’y a rien de plus

« naturel que de se défendre quand on se eroit injuste-

« ment allaqué. Je vois que Térence méme semble

« navoir fait des prologues que pour se justifier

esar dans (o Mort de Pompee,
(1) Gornélle dans la méme trazédie, Viriale dans Serforius,
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« conlre les eritiques d'un vieux poéte mal inlen-

tionné, malevoli veleris poete, el qui venail briguer
« des voix conlre lui jusquiaux heures on Fon repré-

« sentail ges comédies:

« Oeccepta res agi :

o Exclamat.... »

Semblable en effet a ce vieil auteur, Corneille, nous
Pavons vu, assistail a la premiére représentation “de
Britannicus. Un passage de la premicre préface nous
apprend qu'il s’était réerié contre deux anachronismes
relatifs & Britannicus el & Narcisse : « Brilannicus n'en-
« lrait que dans sa quinzieme année lorsquiil mou-
« rul; on le fait vivre, lui et Narcisse, deux ans plus
« qu'ils n'ont véeu. Je n'aurais point parlé de celle
« objection, si elle n"avail pas éL¢é faile avee chaleur
« par un homme qui s’est donné la liberté de faire vé-
« gner vingl ans un empereur qui n'en a régné que
« huit, quoique ce changement soit bien plus consi-
« dérable dans la chronologie, ou Lon suppule les
« lemps par les années des empereurs. » Racine dé-
signe ici bien clairement Corneille, el la ragédie a la-
quelle il fait allusion est celle d'Heéraclius, ouv le régne

de Phocas est prolongé de douze ans (1). Nous avons

(1) Dans Sertorius, Sylia vitsix ans de plusque ne le veut I'hisloire. Cel
anachronisme brouille tontes nos idées sur celle époque. Voltaive fait ob-
server aussi (préface du Trtwnvirat) que Plolémée, au moment de fa mort

e Pompée, élail un enfunt de douze & Lreize ans, incapable de diviger une

délibiéeation, Corndiie, nne fermme de dix=finit ans, qui ne vit jamais Cesar,
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condamné el nous condamnons encore ces représail-
les : les objeclions du vieux poéte colportées par ses
amis, les appréciaiions superficielles el injustes des
critiques du temps n'auraient pas da pousser jusque-la
le jeune auteur de Britannicus. Mais n’avons-nous pas
le droit de réclamer pour lui quelque indulgence et de
plaider au moins les circonstances atténuantes? Quand
on alu les comptes rendus de Robinet et de Bour-
sault, peut-on se défendre de partager la douleur et
Tirritation de Racine?

Robinet, dans sa lettre du 21 déeembre 1669, an-
nonce quil a vu Britannicus. 1l daigne Ilrouyer que
Fauteur est en progres, an moins pour la pureté du

langage, el il fait 'éloge de ces vers

Drun style magnifique.
Et Lous remplis de politique .
(i font la nique hautement .
(D moins ¢'est [ mon sentiment),
A plusieurs de ceux d"Andromague,
Si qu'ils ne eraignent peint Ualtagque
Ni 'examen , nenni. nenni.
De ce petit de Subligny.

.'\!n't‘.‘s ces encouragements accordés i Racine qui a
su profiter des lecons de ses mailres, Robinel se ré-
cuse ; ear, lui aussi, il esl poéte lragique, el il a com-
posé un Britannicus. 11 ne peut done honnétement ju-

n'aborda point en Egyple el ne joun anenn vale dang lez guerres eiviles. —
fei Corneille a snivi Lueain.
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ger pour le fond Peeuvre de son concurrent. Mais eelte
réserve quon pourrait croire inspirée par un sentiment
de modestie, nest qu'un prélexte pour amener I'éloge
de sa pieéce el pour en comparer les mérites avec les

défauts choquants de celle de Racine :

Et je suis guasi prés de croire
(Mais peul-étre m’en fais-je accroire),
Que je I'ai lout au moins fraité
Avec moins duniformile,

Que plus libre dans ma carriere
J'ai plus varié ma matiere;
Quaveeque plus de passion.

De véhémence et d'action,

J'ai su pousser le caractére

Et de Névon et de sa mére ,

Qu'en chagque acte, comme on a fail.
Je ne linis pas le sujel

Faule de quelques vers d'attente
Pour joindre la scéne suivanle ;
Que j'ai toul de méme, 4 mon ré,
Chaque ineident mieux préparé,

Et quetant, dans la calastraphe .,
Un tant soit peu plog philosoplie,
Je ne la précipite pajnt,

Ainsi cel homme, qui se refusait délicatement & juger
I'eeuvre de son rival, a trouvé moyen de eriliquer el la
monotonie du sujel, et la froideur des caractéres prin -
cipaux, et la conduile inhabile de l'action, ol les
acles ne sont pas liés, ou les incidents sont mal pré-
parés, ou la calastrophe se précipite conire toutes les *
régles de I'art. Au reste, si Robinel est frane, 'l dé-
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clare, sans fausse honte, qu'il a laissé loin derriére lui
Fauteur populaire t.l"_flHri’a'f_amrtquf', il n’esl point cepen-
dant présomptueux : il a eu soin de reconnaitre au
début qu'il pouvait s'en faive aceroire. 1l renouvelle, en
terminant, celte modeste concession :

Mais, comme j'ai dif, sur ce point,
Il peut étre que je me flatte,

Accusez-le maintenant de s'estimer trop et de ne sa-
voir pas se lenir en garde contre la vanilé et les illu--
sions du poéte!

La eritique de Boursault n’est guére supérieure aux
vers de Robinel; mais son comple rendu a du moins
le mérite de nous faire connaitre diverses circonstances
de la premiére représentation de Britannicus. Ce réeil
forme lintroduction assez étrange d'un pelit roman
intitulé Artémise et Poliante. L'auteur, homme enjoué
el de belle humeur, commence sur ce ion badin : « 1l
« élait sept heures sonnées & tout ce qu'il y a d’horlo-
« ges depuis la porle Saint-Honoré jusqu’a la porte
« Sainl-Anloine, et depuis la porte Saint-Martin jus-
« qu'a la porte Saint-Jaeques, ¢'est-d-dire qu'il était
« sept heures sonnées par tout Paris, quand je sortis
« de I'hotel de Bourgogne ot 'on venait de représen-
« ‘ter pour la premiére fois le Britannicus de M. Racine,
« qui me menacait pas moins que de mort violente
« tous ceux qui se mélent d’écrire pour le théitre. »
L’auteur, qui s’en est aulrefois mélé, lui aussi, mais
« si peu que par bonheur il n'est personne qui s'en

1.
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« souvienne, » ¢tait comme les aulres en grande ap-
préhension; et « dans le dessein dé mourir d'une plus
« honnéte mort que ceux qui seraient obligés de
« s'aller pendre, il s'¢tail mis dans le parlerre pour
« avoir honneur de se faire étouffer. » Mais, eonlre
son attenle, il s'est lrouvé fort & son aise; car les mar-
chands de la rue Saint-Denis, habitués de 'hotel de
Bourgogne, selon Boursault, s'élaient rendus « au
« spectacle du marquis de Courboyer, qui ce jour-la
« justifiait publiquement qu’il était noble (1). »

Aprés la fine ironie de ce débul, Boursault nous
lrend compte de la présence de Corneille « quil aper-
« cut tout seul dans une loge, » el de celle « d'un admi-
« rateur des nobles vers de Racine » qu'il désigne par
Iinitiale D*** el qui est certainement Despréanx. Il
eroit railler bien spirituellement son ennemi le satiri-
que, en déerivant les vives émolions que Boileau mani-
festait pendant la représentation. « Son visage, (ui au
« besoin passerail pour un réperfoire du caractére des
« passions, épousait toutes celles de la piece l'une aprés
« lautre, el se transformail comme un caméléon, &
« mesure que les acteurs débitaient leurs roles. » Cer-
tes, on ne pouvail faire mieux I'éloge et du spectateur,
juge si sensible des beautéslittéraires, et du poéte, pour
qui celle émotion élait le plus bel hemmage. Ni I'un ni
autre ne durent &ire bien offensés de cetle remarque
prétendue maligne, et de la phrase qui la concluailt :

{1) 11 g’agit 'une exéculion capitale.
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« Je ne sais rien de plus obligeanl que d’avoir a point
« nommé un fond de joie ¢l un fond de tristesse au
« trés-humble service de M. Racine, »

Boursault nous apprend eunsuile un aulre détail im-
portant: c'esl I'existence, a 'hotel de Bourgogne, d'un
bane formidable ou les auteurs se réunissaienl « pour
« décider souverainement des picees de théilre, » aulre-
ment dit pour les soutenir de leurs applaudissements
ou les faire tomber. Mais, celle fois, ils n’ont pas o0sé
resler en groupe : « de peur de se faire reconnaitre, ils
« se sont dispersés; » ils contemplent la piéce incognito,
« désavouant d’abord, par crainte de la mort, leur
« gloricuse qualilé, puis rassurés par le lroisiéme acte,
« et enfin complétement ranimés par le cinquicme, le
« plus méchant de tous, qui eul pourtant la bonté de
« leur rendre toul a fait la vie. »

Boursault arrive, on le voit, a la critique de la tra-
gédie contre laquelle il a déja lancé, en passant, quel-
ques ltrails. Des connaisseurs aupres desquels il était
placé et dont il a écoulé les sentiments ont lrouveé les
vers « fort épurés; » mais « Agrippine leur a paru fiére
« saus sujet, Burrhus vertueux sans dessein, Britan-
« nicus amoureux sans jugement, Nareisse lache sans
« prétexte, Junie constante sans fermeté, el Néron
« eruel sans malice. D’aulres, qui, pour les trente sols
« qulils avaient donnés a la porte crurenl avoir la per-
« mission de dire ce quils en pensaient, trouvérentla
« nouveauté de la catastrophe si élonnante et furent si
« touehés de voir Junie, aprés I'empoisonnement de
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« Britannicus, saller rendre religieuse de l'ordre de
« Vesta, qu’ils auraienl pommé cel ouvrage une tra-
« gédie chrétienne, si on ne les eut assurés que Vesta
« ne I'était pas. » :

Ces jugements ne paraissent pas déplaire a Bour-
sault; meis il va nous donner bientdt sa propre sen-
tence. En effet, aprés la représentation du chef-
d’ceuvre de Racine, « ou du moins de ce qu'on eroyait
« qui le dit étre, » Boursault est allé souper chez une
dame de grande qualité et de grand mérite. 11 devail
y réeiter des fragmenlts d'une nouvelle pieee; mais a
son arrivée, on commenca par lui demander des hou-
velles de celle qu’il venait de voir, el voici, nous dil-il
lui-méme, de quelle maniére il parla : « Quoique rien

« ne m'engage a vouloir du bien a M. Racine et qu'il

¢ m’ait désobligé sans lui en avoir donné aucun sujet,
« je vais rendre justice & son ouvrage, sans examiner

« qui en est 'auteur. » Quels sont ces lorls de Racine
envers Boursaull? Est-ce d’avoir soulenu contre lui
la cause de Moliere ou de Boileau? Est-ce d’avoir ac-
cueilli le Portrait du peintre par quelque mol piquant?
Nous I'ignorons; mais en dépit de celle généreuse el
chrétienne théorie du pardon des injures, le ton de
Boursault est eelui d'un homme prévenu el malveil-
lant, et la sévérité blessante de son langage n'est pas
Justifiée par la solidité et la profondeur de ses juge-
ments. Il ne conteste pas I'éloge que ses voising ont
fail du style de la tragédie. Dés celle époque, il semble
quelasupériorité de Racine sur ¢e point soil reconnue.
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Robinet lui-méme s'est incliné devant la pureté et la
magnificence des vers. Boursault fait de méme : « Il
« est constant que dans le Britannicus il y a d’aussi
« beaux vers quon en puisse faire, et cela ne me sur-
« prend ]'m; car il est impossible que M. Racine en
« fasse de méchants. » Cependant-Boursanlt ne laisse
pas de railler quelques execlamations qui lui sem-
blent indignes du style de la poésie : « Ce nest pas
« quil n'ail répété en hien des endroils @ Que fuis-je ?
« que dissje ? el quoi qu’il en soit, qui n’entrent guére dans
« la helle poésie. » Nous voila loin du galimatias que
Subligny signalait dans les vers d’Andromague! En
tout cas, il serait facile de répondre & Boursaull que le
style de la potsie dramatique n'est pas.celul de l'ode
ou de I'élégie. Dans un genre ol le poéte doit s'effacer
derriére ses personnages, ol ceux-ci s'entreliennent
sur le ton d'une conversalion noble et distinguée,
mais le plus souvent familiere, ces formes sont nalu-
relles, el moins choquantes qu'une pompe et une ¢lé-
valion soutenues.

Boursaull passe ensuite & 'examen de I'aclion, et il
s¢ borne & répéter a peu prés ce qu'il a déja dit dans
le réeit de la représentalion : « Le premieracte promet
« quelque chose de fort bean et le second ne le dé-
« ment pas; mais au lroisiéme, il semble que 'auleur
« se soil lassé de travailler, et le quatrieme, qui con-
« tient une parlie de Uhistoire romaine, et qui, par
« conséquenl, n'apprend rien quwon ne puisse voir
« dans Florus et dans Coéffeteau, ne laisserait pas de
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« faire oublier E||1‘n1; s'est ennuyé au preéecedent, si,
« dans le cinquiéme, la facon donl Brilannicus est em-
« poisonné et celle dont Junie se rend vestale ne fai-
« saient piti¢. » Comment concilier I'intérét que Bour-
sault reconnait au quatriéme acle, avec Uennui de ces
récits historiques, ou le poéte a pillé Florus el son tra-
ductenr et continuateur alors célébre, Coéffeteau? Com-
menlexpliquer cejugement sévere surle troisieme acle,
o1 les emportements d’Agrippine sont rendus avee une
énergie si digne de Tacite, ot le charme des explica-
lions de Brilanniceus el de Junie repose si doucement
des fortes scénes qui précedent, ou, dans la renconlre
dramatique des deux fréres, des deux rivaux, Racine a
donné, quoi qu'on en dise, tant de grandeur au jeune
Britannicus, ou il a retrouvé la force, la rapidité con-
cise, les traits soudaing, les répliques vives el frap-
pantes du dialogue de Corneille? Enfin, si 'entrée de
Junie dans le corps des vestales est une invention peu
historique, et qui a le tort de faire penser au dénoii-
ment habituel des grandes passions et des grandes in-
fortunes au xvue siéele, qui peut « faire pitié » & Bour-
sault dans la morl de Britannieus ? Que trouve-t-il de
« si méchant» dans un réeil presque entierement traduit
de Tacite? Sans doute, le cinquiéme acte a moins d'in-
térét que les préeédents, et, apres le réeil de la calas-
trophe, les seénes qui complétent le dénotiment pa-
raissent un peu froides. Cependantil faul au moins
excepler de celle condamnation les sublimes impréca-
tions d’Agrippine; il faut aussi tenir eompte des néces-
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sités de Paclion qui forcaienlt Racine a nous inslruire
du sorl des divers personnages. « Pour moi, dil le
« poéle, en repoussanl cette critique, jai loujours
« compris que la tragédie étant Pimitation d’'une action
« compleéte ou plusieurs personnes concourent, cetle
« aection n’est point finie que Pon ne sache en quelle
« situation elle laisse ces mémes personnes. C'estainsi

que Sophocle en use presque parloul : c'est ainsi
« que, dans PAntigone, il emploie autanl de vers a re-
« presenter la fureur d’Hémon et la punition de Créon
« aprés la mort de celte princesse, que j'en ai employé
« aux imprécations d’Agrippine, a la retraite de Junie,

« & la punition de Nareisse et au désespoir de Néron,

« aprés la mort de Britamnicus (1).» La réponse de
Racine est juste, sans doute; mais lui-méme il a re-
connu plus fard que Pobjection n'étail pas sans valeur ;
car il a supprimé la scéne ot Junie reparaissail. 1l a fait
mieux : dans ses lragédies postérieures, et surtoul dans
Mithridate, dans Phédre el dans Athalie, il a rendu ses
dénotiments plus rapides el plus frappants, sans qu'ils
soient moins complets. Le spectateur quille le thédtre
aussi bien instruil du sort de tous ceux qui linléres-
senl; mais pour lui donner celie satisfaction, le poéle
na pas eu besoin de diminuer Peffet de la catastrophe,
de refroidir el d'effacer nos impressions. Il a gardé pour
la fin son eoup le plus fort, el il nous renvoie lout

1) Premicre préface. Ce morceau n'esl pas reproduit dans la seconde ;

ce qui semble prouver que Racine, aprés rétlexion, acceplail, au moing cn
parlie, la critigue,
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pleins de la pensée du principal personnage el de I'é-
motion produite par son triomphe ou sa chute, sa ré-
compense ou son chatiment (1).

Aprés ces critiques, Boursault passe a I'éloge des
acteurs. Mais que pense-t-il des caracleres? Il faut
croire quil s'en lient au jugement de ses voisins du
parlerre, car il ne dit mot de celte partie importante
de la tragédie. Ainsi, ni la figure énergique el pas-
sionnée d’Agrippine, ni la mile et simple vertu de
Burrhus, ni la eruauté encore timide de- Néron el le
rapide développement de ses mauvaises passions, ni
la scélératesse profonde el terrible de Narcisse, n'ont
trouyvé grice devant Boursault. N'avous-nous pas le
droit apreés cela de reléguersa critique aurang de celle
de Robinet, et de confondre daps un pareil mépris le
comple rendu du gazelier et celui du poéte nouvel-
liste? Pour comble de ressemblance, Boursaull, comme
Robinel, joindra bientdl la pralique a la théorie. 11 de-
viendra, lui aussi, poéle tragique, el ses picces de Ger-
manicus et de Marie Stuart enseigneront & Racine les
vérilables régles el la véritable perfection de l'arl.

Trouverons-nous dans les ceuvres de Saint-Evre-
mond une appréciation plus sérieuse? La letire o il
donne & M. de Lionne son sentiment sur Brifannicus

(1) D'aprés le Bolwana , Boilean blimait aussi ce dénotment, on du
moing la relraite de Junie. 1l disait encore que Britannicus est (rop pelit
devant Néron. Nous avouons que cetle derniére crilique nous parail peu
fundée : Brilannicus n'est pas si humble et si timide qu'on Fa prétendu , etil
aele. Au reste, le Holeang , comune tous les

brave fierement Neéron ag 3¢
recneils do méme genre, ne mérite pasune coufiance enticre.
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n'est pas plus salisfaisante que celles ou il jugeait An-
dromague. On y trouve encore ces resiriclions singu-
lieres qui ressemblent au désir de ménager tous les
parlis : « Brilannieus, dit-il, passe & mon sens I'4-
« lexandre et I'Andromaque ; les vers en sont plus ma-
« gnifiques, el je ne serais pas étonné quon y trouvat
« du sublime. » Et lui-méme qu'en pense-t-il? n'a-t-il
pas d’opinion formée sur ce point, ou a-t-il peur de se
comprometire en 'exprimant? En outre, esl-ce bien la
magnificence qui caractérise le progrés du siyle de
Racine dans sa lragédie? Les mériles éminents qu'il
convenait d'y signaler, n’élail-ce pas une simplicité
nerveuse, une vigueur bien ménagée, une concision
digne de Tacite? Du moins le eritique ne reproche pas,
comme Boursaull, & la picee de n'élre que Fhistoire
romaine mise en vers. Mais il fait 2 Racine une aulre
querelle ; il accuse vivement horreur du sujel el I'a-
version qu'inspirenl les principaux personnages: « Je
« déplore le malheur de eet auteur d’avoir si digne-
« ment travaillé sur un sujet qui ne peul souffrir une
« représentation agréable. En effet, 'idée de Narcisse,
« d’Agrippine et de Néron, l'idée, dis-je, sinoire et si
« horrible qu'on se fait de leurs erimes ne saurail s'ef-
« facer de la mémoire du spectateur, el quelques ei-
« forts qu'il fasse pour se défaire de la pensée de leurs
« cruaulés, lhorreur qu'il s'en forme détruit en quelque
« maniére la picce. » Ny a-t-il done pas aussi des scé-
lérats dans le théatre de Corncille, & commencer par
Rodogune? Saint-Evremond, qui défend ce personnage
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contre M. de Barillon, ne fonde-1-il pas son apologie
sur d’excellenles raisons? « Pourquoi, dit-il, bannir de
« nolre scéne Rodogune, et y recevoir avee applaudis-
« sement Electre et Oreste? Pourquoi Atrée y fera-til
« servir i Thyesle ses propres enfants dans un festin?
« Pourquoi Néron y fera-til empoisonner Brilannicus?
« Pourquoi Hérode, voi des Juifs, roi de ce peuple
« aimé de Dieu, fera-1-il mourir sa femme? Pourquoi
« Amurat fera-t-il étrangler Roxane el Bajazet? » Dac-
cord; mais Saint-Evremond ne songeait pas, en écri-
vanl ces lignes, quiil avait condamné Britanmicus. En
Sappuyant sur cel exemple, il nous apprend lui-méme
quelle valeur il faul accorder & des critiques si l6gére-
menl faites et si facilement oubliées.

Les altaques dont nous ayons rendu compte ne sonl
pas les seules quait provoquées la tragedie a sa nais-
sance : les deux préfaces de Racine prouvent qu'il )
en avail eu d’autees plus précises. La premiere porle
sur le caractére de Néron, trop cruel selon les uns,
trop hon selon les aulres. Racine n'a pas de peine
a repousser celle accusation contradicloire : « 11

« ne faut, dit-il aux premiers, quavoir lu Tacite,

¢ pour savoir que, si Néron a €lé quelque temps un
« hon empereur, il a toujours €lé un lrés-méchant
« homme... Yavoue, répond-il aux seconds, que je ne
« m’élais pas formé I'idée d'un bon homme dans la per-
. sonne de Néron : je Iai toujours regard¢ comnie un

monstre. Mais ¢’est ici un monstre naissant : il n"a

¢ pas encore mis le fena Rome, il n’a pas encore tue
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¢ samere, sa femmme, ses gouverneurs : a cela pres, il
¢ me semble qu'il lui échappe assez de cruanlés pour
« empécher que personne ne le méconnaisse. » La se-
conde préface compléte celte apologie @ « Néron a en
« lui les semences de tous les erimes; il commence &
« vouloir secouer le joug... Il cache sa haine sous de
« fausses couleurs... Clest un monsire naissant, qui
« n'ose encore se.déclarer et qui cherche des couleurs
« a ses mechantes actions. »

C’est par Tacite que Racine réfute ceux qui laccu-
saient d’avoir fail de Nareisse « un trés-méchant homme
« et le confident de Nérvon. » Cet affranchi avail, dil
Uhistorien, une conformité merveilleuse avee les vices
encore cachés du prinee cujus abditis adhue vitiis mire
congruebat, el si, a l'avénement de Néron, Agrippine le
forga & se tuer, ce fut malgré Néron (1). Celte sym-
pathie autorisait suflisamment, selon nous, le change-
menl que Racine s’esl permis d’apporter ici a 'histoire.
Méme sans alléguer les anachronismes que s'est permis
Corneille, il est facile de répondre aux objeclions des
conlemporains, reproduiles depuis par l'abbé Du-
bos (2) el par bien dautres. Narcisse n'esl pas un de
ces personnages que leur importance el leur eélébrilé
ecommandenl au poéle de respecler rigourcusement.
Ce serait, de sa part, une faute graye d’abréger ou d'¢-
tendre la vie d’Alexandre ou de César; mais, pour une

i Annales, X111, 1.

(21 Biéflextons evitigues sur a podsie ef la peinture,
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ligure secondaire, il a droit de réclamer un peu de la
liberié due a l'invention dramatique. Pourvu quil ne
dénature pas le caraclére du personnage, pourvu que
les aetions qu'il lui préte soient en rapport avee sa vie
lout entiére, pourvu qu'en prolongeant ses jours, il
n‘altére pas un événement important de Thistoire, sa
licence est trés-légitime.

On peat en dire autant de la morl de Britannicus.
" Quimporte que le jeune prince ait péri deux ou qualre
ans aprés avénement de Néron, que la transition de
celui-ci pour arriver de la verlu au crime, ait éié un
peu plus ou un peu moins longue? Quant a ldge
de Britannicus, Racine répond d’abord en s’appuyant
d’Aristote : « Le héros de la tragédie doit avoir
« quelque imperfection ; » puis, avee beaucoup plus
de raison et de force : « Un jeune prince de dix-
« sept ans qui a beaucoup de coeur, beaucoup d’'amour,
« beaucoup de franehise et bheaucoup de crédulité,
« qualités ordinaires d'un jeune homme, m’a sem-
« blé trés-capable d’exciter la compassion. » Il aurail
pu ajouter que la véritable héroine du drame est
Agrippine, et il s’en explique dans la seconde pré-
face quand il dit de ce personnage si admirable-
ment tracé: « Cest elle que je me suis surtout el-
« foreé de bien exprimer, et ma ftragédie n'esl pas
« moins la disgrace d’Agrippine que la mort de Bri-
« lannicus. »

Resle Junie quon accusail aussi au nom de 'histoire ;
et celle eritique a été reproduile avee beauconp de vi-
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vacilé el d’élendue par I'abbé Dubos (1). Junia Cal-
vina, dit cel éerivain, w'élait pas & Rome dans le temps
de la mort de Britannicus. Elle avait 6té exilée sous
Claude, comme coupable d'inceste avec son frére. Elle
ne fut rappelée que plus tard par Néron. En outre, le
caractére que lui donne Néron est démenti par Tacite,
qui la traite de véritable effrontée. Nous répondrons
ici, comme pour Narcisse el Britannicus, quimporte?
Junia, que Tacile mentionne dans une phrase de ses
Annales, est-elle vraiment un personnage historique ?
Comme le dit Racine dans sa premiére préface : « Qu'au-
« raient a répondre mes censeurs, si je leur disais que
« celle Junie est un personnage inventé, comme I'E-
« milie de Cinna, comme la Sabine &’ Horace ? »

Il est une autre eritique dont Racine ne parle pas el
dont Tinitiative appartient sans doute a Fontenelle ;
elle a rapport & la bassesse de Néron qui se cache pour
contraindre les sentimenls et le langage de Junie, et
la force a désespérer celui quelle aime. Clest la, se-
lon‘Fontenelle, « un ressort ridicule, digne de la co-
« médie. » Selon nous, celle situation n'excite pas le
rire, mais la pitié el I'indignation ; elle nous inléresse
plus vivement au sort des deux jeunes gens; elle nous
fait trembler pour eux. Néron n'en devient pas ridi-
cule, mais plus haissable : la scéne est done belle et
tragique. Nous relrouverons celte question a propos

de Mithridate, et nous reconnailrons que le caractere

(1) Réflewtons eritiques sur lo poesie et la peinture.
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comique ou lragique dune situation dépend moins
du ressort employé que de la nature des passions
soulevées, que des conséquences prévues de linei-
dent.

En dépit des cabales el des eriliques, la tragédie de
Pritannicus ne tarda pas a élre placée au rang qu'elle
mérilait. « Les eritiques se sont évanouies, dit 'auteur,
la picee est demeurée. » Le roi ful, comme loujours,
un de ceux qui se déclarerent le plus hautement, et
donl le sulfrage conlribua le plus & consoler le poéte.
On sait d'ailleurs que la tragédie eul 'honneur d'exer-
cer une influence directe sur la conduite de Lonis X1V,

Frappé des vers dn qualrieme acle

Pour toute ambition, pour vertu singuliere,

Il excelle 4 conduire un ehar dans la carriere, ele.

il renonca des lors a paraitre dans les ballets. Ce fait,
raconté par Louis Racine, el confirmé par une lettre
de Boileau (1), semble démenti par la comédie-ballet
des Amants magnifiques, jouée a Saint-Germain en Laye,
an commencement de février 1670, c'est-a-dire, six
semaines apres la premiére représentation de Britan-
nicus. Sion en eroit la liste de personnages donnée par
Moliere, Louis XIV aurait représenté dans ce divertis-
sement Neplune et Apollon (2). Cependant une leltre

(1) A M. de Monchesnal (sept. 1707).
(2) 1= dnferméde, scéne 3 ¢ vers pour le roi représentant Neptung, —

Gme nterméde, seéne Gz vers pour le voi reprézentant Apollon.
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de Robinet prouve, & n’en pas douter, que le roi s’abs-
tint. Le gazelier écrit le 15 février :

Le divertissement royal
Dont la cour fait son carnaval,
Est un ballet ou comédie

Qui a, dit-on. grandement plu.

Mais c'est tout ce quej'en puis dire,
Sinon gue nofre auguste sire

Fail danser et n'y danse point,
Metant trompé dessus ce point,
Quand sur un livree jallai metire

Lo contraire en mon autre leltre.

Comment récuser un témoignage si formel et si voisin
du fait? Ne peut-on méme expliquer par la premicre
erreur de Robinet celle que la liste de Moliére a per-
pétuée ? Les deux roles élaient destinés au roi

Louis XIV les avail aceeplés et éludiés; jusqu'a la fin
on erul quil les remplirait, et, sur la foi da bruit gé-
néral, Robinet, dans sa lettre du 8 février, désigna le
roi comme acleur dans le ballet. Mais, au dernier mo-
menl, Faugusle personnage s'abstint. « Il fit danser el
ne dansa point. » Rebinet, instruit du faif, s'empressa
de rectifier son premier témoignage. Or, la piéce de
Moliére ne fut ni représentée a-Paris ni imprimdée.
Apres sa mort, le manuserit fut vendu par sa veaye
au libraive Thury, et les Amants magnifiques ne furent
publiés qu’en 1682 dans une édition compléte des wu-
vres du poéle. A celle époque, on pouvail avoir oublié
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les incidents de la représentation du ballet : nul ne son-
gea a reclifier les indicalions de Moliere, el ¢'est ainsi
quon a pu soulenir que Louis XIV, méme aprés Bri-
tannicus, s'élait donné en speetacle a la cour. Nous le
croyons, l'effet des vers de Racine fut plus prompt, et
cette lecon involontaire porta des fruils presque ins-
tantanés.

Certes Tauteur de PBritannicus n'avait pas songé a
cette application, et cela méme la fit accueillir avec
docilité par un prinee qui « aimait & prendre sa part
d’'un sermon, mais n'aimait pas qu'on la Iui fit. » Nous
arrivons a une tragédie ot il pul encore se reconnailre,
mais, celte fois, de 'aveu el par la volonté du poéle, &
Bérénice, picce aimable, que la nature du sujet con-
damnail a rester bien loin &’ Andromaque el de Britan-
nicus, mais que l'auleur a soutenue par exquise per-
fection du style et par le charme d’une douee et péné-
trante sensibilité. Les circonstances qui conlribuérent
au grand sucees de celte tragédie contribuérent aussi
a la vivacité des débats qu'elle souleva, a la vogue des
critiques publi¢es contre elle. Celle fois encore, la joie
de Racine fut mélée de quelque amertume, son triom-
phe troublé par quelques protestations dont nous al-
lons rendre compte.
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BERENICE ( 21 novembre 1670 ).

La Hérémice de Racine, et 1e Tile et Bérénice de Corneille.
Comptes rendos de Nobinet. — Critigue de Bérénice
par Villars, et réfutation de cette eritigue par Subligny.
Critigue de Tite et Bérénice par Villars.
Jugement de Saint-Evremond sur les deux pidces.
Comédie eritigune de Tite ¢t Titus on les Bérénices,
Parodie de Bérénice i In Comédie italienne,

Nous n'avons pas a revenir sur lorigine de celle
tragédie ni sur les circonslances ui en firenl I'occa-
sion d'une rivalilé directe entre les deux plus grands
poétes tragiques de la France. La princesse qui, alti-
rée, dit-on, a ce sujet par des senliments personnels el
par un retour sur sa propre situalion, 'avait suggéré a
la fois a Corneille et a Racine, et qui avait voulu mé-
nager a la cour comme a elle-méme le plaisir de cetle
lulte involonlaire, avait cessé de vivre quand les deux
piéces furent représeniées. Il nest pas douteux que
son suffrage n’etit été de toul point favorable au plus
jeune des deux concurrents, et que I'ccuvre élégante et
délicale de Racine n’elit complélement salisfail son
désir et ses espérances. En effel, si cette tragédie nous
parait aujourd’hui inférieure aux auntres ouvrages du
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poéle, il faut avouer qu'elle réunissait alors toutes les
conditions du sueeeés. L'amour y remplit toute I'action
et cet amour, plein de grice el d'effusion, sinon
d’énergie et de véhémence, n'en élait que plus con-
forme au goit d’une cour lout occupée, elle aussi,
dintrigues galantes, de passions délicales et ingé-
nieuses (1). Le naturel el 'harmonie d'un style en-
chanteur ajoutaient encore au charme de ces peintures
ou 'on aimait & se reconnailre ; et, pour achever I'effet
de ces beaux vers, on pouvail souvent les appliquer
au souverain, alors enlouré de lous les prestiges de la
jeunesse et de la beauté, de la gloire et de la puis-
sance. On songeail a lui quand Bérénice déerivait avece
tant d'émotion 'éclat de son amant (2) :

Celte pourpre, cet or que rehaussail sa gloire.

Et ees lauriers encor temoins de sa vicloire !

quand elle montrait ces yeux
Qulon voyaib venir de toutes parls
Conlondre sur lui seul leurs avides regards;
quand elle peignail

Ce port majestuenx, celle douce presence.

Et ¢'¢élait encore vers le roi que se portaienl loules les

(1) M, Cousin, dans sa passionnée el piquante Hisloive de la jeuwnesse de
madame de Longueville, rapproche avec raison la Bérénice des charmants
ouvrages de madame de La Fayelle, Zaide et la Princesse de Cléves.

(2) Aet. 1, se..5.
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pensées, lorsque Bérénice, aprés ce lableau ou s'était
complu son amour, s’écriail avee une douce ivresse :
Ciel ! avee quel respect el quelle complaigance,
Tous les ceeurs en secreb 'assuraient de leor foi !
Parle : peut-on le voir sans penser, comme mei,
Qu'en quelque obseurité que le sort Vet fail naitre,

Le monde en le voyant eat reconnu son maitre?

Il ne faul done pas s’étonner que la forlune de Béré-
nice ail ét¢ brillante ; que le roi, comme Racine le
rappelle dans son épilre dédicatoire i Colbert, y ail
trouvé du plaisir, « qu'elle ait été honorée de tant de
« larmes, et que la trentieme représenlalion en ait élé
« aussi suivie que la premiere (1). » Ceux méme qui se
firent les censeurs de la piece, lui rendirent hommage
en avouant qu'elle les avait touchés. Si 'abbé de Vil-
lars, « par la faute des régles que Corneille lui a trop

« bien apprises, a ¢lé privé, a la premiére lois qu’il a
»

¢ vu la Berenice, du plaisir qu'y prenaienl des gens
« moins instruits, le second jour il s'esl ravisé, il a
« laissé mesdemoiselles les régles & la porte, el il a
« pleuré comme un ignorant. » Racine aura le droil
de répondre dans sa prélace qu'une piéce « qui tou-
« che les speclateurs el qui leur donne du plaisir,

ne peut étre absolument contre les régles; que la
« prineipale régle est de plaire et de toucher, el que
« Loutes les antres ne sonl faites que pour parvenir a

« celle premiére. »

(1) Préface de Racine,”
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Il s’en fallut bien que Tite et Bérénice de Corneille
excitdt d'aussi vives émolions, et attivat aussi long- \
temps la cour et la ville. Clest en vain que Robinel
I'annonce avee grand fracas, six jours a l'avance, au

début de sa letire du 22 novembre :

La premiére (nouvelle) en forme d’avis,

Dont mainls el maints seronl ravis,

Est que ce poéme de Corneille, |
Sa Bérénice sans pareille, |
Se donnera, pour le certain,

Le jour de vendredy prochain

Sur le théitre de Moliére.

11 a soin de ne rien dire de la tragédie de Racine, qui |
avail été représentée la veille a 'hotel de Bourgogne.
Il est bien forcé cependant de la mentionner dans sa
letire du 29 novembre ; mais il a frouvé un excellent
moyen de se dispenser d’en faire I'éloge, c'est de dé-
clarer qu'il ne I'a point entendue :

Au grand thédtre de 'lidtel

(e m'a dit un saze mortel

Une antre Bérdniece on joue,

Que de grande tendresse on loue.
Mais n’ayant éle I'auditeur

Ni peu, ni prou le spectalenr
De ce pome dramalique,
Pointid’en parler je ne me pique.

Gependant il n’est pas quitte encore avec celte tragé-
die pour laquelle il affecte une si dédaigneuse indiffé- [
rence. Le 20 décembre, il rend compte du mariage de
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mademoiselle de Thianges, nitce de madame de Mon-
tespan, avec ce duc de Nevers qui fut depuis 'ennemi
de Racine. Or, dans les [étes hrillantes de ce mariage,
on joua la pi¢ee qui avait alors le plus d’éclat, c'est-a-
dire Berénice. 11 faut que Robinet en prenne son parti
el raconte celte représentalion :

L'excellente troupe royale

Joua miraculensement ,

(Vest-a-dire admirablement.,

Son amoureuse Bérénice :

Et chacun en rendant justice,
Tant aux actrices qu'aux acteurs,
Les traita de vrais enchanteurs.

Mais l'auleur, qu'en a-t-on dit? Robinet se garde bien
de nous lapprendre ; et I'alfectation de ce silence est
encore plus sensible par I'éloge enthousiaste qu'il fait
ensuite, immédiatement aprés les vers que nous ve-

nons de citer, de la tragédie de Corneille :

La Bérénice de Corneille,

Qu'on peut, sans qu'on §'en émerveille,
Dire un yrai chel-d'euvree de art,
Sans aucun mais, ni 8¢, ni car,

Est fort suivie et forl louge,

Mais quoi que raconle Robinel des louanges qu'ob-
tient Zite et Bérénice, el dunombreux public qui la suit,
nous le sayons par les regisires mémes du théalre
de Moliére : sur les vingt et une représentations gu’eut
la lragédie, les deux premiéres seulement attirérent

une foule considérable; les quinze suivanles ne firent
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que des recetles moyennes: quant aux quatre dernie-
res, elles furent presque nulles, et, au renouvellement
de 'année dramalique, apres les fétes dePaques, la piéce
de Tite et Bérénice disparut sans retour de lalfiche. Sans
doute, les amis du poéte eurent la ressource d’accuser
Pinsuffisance de la troupe, dont eependant Robinel se
déelare fort content; sans doute, Fontenelle expliquera
plus tard Pavantage de Racine par le talent des actleurs
« quon a eu le bonheur ou Farl d’enlever a Gorneille., »
Mais cetle insinuation (ue nous avons réduile a sa
juste valeur ne suflit pas a expliquer la fortune diffé-
renle des deux ceuvres; et, pour en juger, il nous sul-
fira d'interroger les censeurs mémes de Racine, Nils se
montrent séveres pour Bérénice, ils sont impitoyables
pour sa rivale, et leur condamnation de Z'ite et Bévenice
esl exprimée avec une franchise sans ménagement el
sans réserve, disons mieux, avec la plus .blessanle
rudesse.

Au premier rang de ces critiques, par I'élendue des
appréciations, par I'époque ou elles pararent, par le
retentissement quielles enrent & la ville et & la cour, se
place I'abbé de Villars. 1l commenca par s’altaquer a
Racine, et son livre, & qui cette raison suffisait bien
pour assurer les suffrages de tous les amis de Corneille,
leur fut encore plus cher par le respect et 'admiration
que I'auteur témoignait au grand poéte. Dés le débul,
Villars se donnait pour son éleve ; e’élail parles ceuvres
de Gorneille et par les lecons qu’il en avail recueillies
qu'il justifiaitla condamnation de la tragédie de Racine ;
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¢élait de ce nom et de cetle autorité imposante qu'il
couvrait el prolégeait sa eritique. Comment les amis de
Corneille auraient-ils deviné que ce méme Villars de-
viendrait, quelques mois plus tard, le juge rigoureux
de Tite et Bérenice, el que, dans son élrange el rare
impartialité de franchise, il compenserait les coups
porlés & Racine par des coups plus violents infligés a
son rival? Si madame de Sévigné avail prévu celle
contre-parlie, sans doule elle et été moins charmée
de Pauteur et de son livre; la critique lui aurail paru
dans son ensemble moins « plaisante ct ingénieuse ; »
elle et moins facilement pardonné ces « cing ou six
« pelits mots qui ne valent rien du tout el méme qui
« sont d’un homme qui ne sait pas le monde. »

Nous avons déja cilé un de ces mots ridicules, qui
« font quelque peine » a madame de Sévigné. Racine,
dans sa preface, les reléve avec moins d'indulgence.
Aprés s'élre glorifié des suffrages quil a oblenus, il
patle avee un dédain plus affecté que réel « du libelle
« qu'on a fait contre lui.» Il demande ce quil peul
répondre « & un homme qui ne pense rien, el qui ne
« sail pas méme constraire ce qu'il pense. » 1l railie
fort vivement la prétendue science de Villars, et il
achéve sa vengeance par ces trails mordants qu'il a
réservés comme un dernier el plus sensible chatiment:
« Jelui pardonne de ne pas savoir les régles du théa-
« lre, puisque heurcusement pour le public il ne sap-
« plique pas & ce genre d’éerire. Ce que je ne lui

« pardonne pas, c'est de savoir si' peu les régles de la
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« bonne plaisanterie, lui qui ne veut pas dire un mol
« sans plaisanter. Croit-il réjouir beaucoup les hon-
« nétes gens par ces hélas de poche, ces mesdemoiselles
« mes régles, et quantilé d’autres basses affectalions
« quil trouvera condamnées dans tous les bons au-
« leurs, s'il se méle jamais de les lire? »

On voit assez a I'étendue el au ton de ce passage que
la eritique de Villars n'a pas laissé Racine aussi indil-
férent qu'il veut bien le dire. On ne s’acharne pas ainsi
contre un ennemi qu'on juge méprisable, el la riposte
est trop vive pour que lallague n’ait pas rencontré
quelque point sensible. En effet, si le persifiage de
Villars n'est pas des plus fins, si sa gailé n'est pas des
plus communicalives, il faut avouer que ses observa-
tions ne sont pas loujours sans valeur, el qu’il a mis le
doigt sur la plopart des défauts ou des faiblesses de
la tragédie. D’ailleurs Bérénice prélait bien plus que
ses devanciéres a la malignité de la censure, et le
succes de Villars tient moins a la supériorilé de son
goiit qu'ala matiére sur laquelle il I'a exercé.

Cependant, sa erilique, pronée par le parti nombreux
des admirateurs exclusifs de Corneille, ne manqua pas
non plus de contradicteurs, Par un singulier change -
ment de role, un des premiers adversaires de Racine,
Pauteur de la Folle querelle, se fit toul a coup le cham-
pion de son ancien ennemi, el eelle vivacité qu’il avait
mise a censurer Andromaque, il la lourna tout entiére
contre le censeur de Bérénive. Est-ce de sa parl un gé-

néreux effort d'impartialité ? Est-ce le désiv de réparer
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ses torts d'autrefois ? A-t-il voulu flatter les sentiments
de quelque grand personnage, ctcomplaire au roi, qui,
dit-il lui-méme, « a 616 content de Bérénice? » 11 est
probable que ce motif entra plus ou moins dans un si
brusque revirement. Mais sans doute il y vit surlout un
nouveau moyen datlirer sur lui attention du publie,
Villars avait enlevé a Subligny le réle d’adversaire de
la tragédie : Subligny pril résoliment le réle opposé,
plus piquant encore par le contrasle avee sa conduite
passée; voila sans doute le fond de sa tactique. Un
véritable admiraleur de Racine aurail-il, comme Su-
bligny le fit plus lard, infligé a ce poéte loutrage d'un
rapprochement avee Pradon? Aurait-il réparti avee une
si révoltante égalité I'éloge et le blime entre un chef-
d'ceuyre et une pitee ineple et misérable ?

Le premier grief de Villars contre Bérénice, c'esl
que les régles y sont mal observées. Et d’abord « la
« scene ne s'ouyre pas assez prés de la cataslrophe.
« Antiochus nous apprend que Titus épouse Bérénice

¢ ce jour méme; il vaudrait mieux qu’il nous dit que
« Titus veut renvoyer Bérénice el qu'il préparit la
« reine a cette inconstance. De celle fagon, le premier
« acte ne serait pas un hors-d’ceuyre.» Subligny n’ac-
ceple pas celle critique. Selon lui, « une des plus
« grandes beautés de la fable tragique, c’est de faire
« que Paventure qui doit finir tragiquement aille bien
« avant dans la joie, avant d'étre troublée par les acci-
« dents funestes qui composent la calastrophe. » Aiusi,

le premier acle, en nous peignanl la séeurité et la joie
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de Bérénice, nous rendra plus sensibles a son déses-
poir. La réponse est juste, el on peul yajouler que, deés
ce premier acle, 'inquiétude commence pour le spec-
lateur. Titus n’a point encore parlé ; Antiochus nourrit
en seerel un resle d'espérance; Phénice, suivante de
la reine, est pleine de craintes qu’elle avoue asa mai-
resse. Béréniee seule est eonfiante & son amour est
trop ardent, elle a trop besoin de croire & son bonheur
pour ne pas se faire longtemps illusion. Méme quand
Titus aura paru devant elle, triste, embarrassé, saceu-
sanl d'ingratitude, laissant échapper dans ses discours
interrompus les noms de Rome el de empire, méme
lorsque Antiochus aura rempli son triste message, elle
refusera de se rendre, ou du moins elle lullera avee une
ardeur fiévreuse conlre le doule qui s'empare de son
eceur. Elle satlachera énergiquement a cel espoir qu'on
veut lui ravir, elle essaiera longlemps de se tromper
elle-méme. Mais cetle sublime déraison que Villars a
osé blimer, fait toul le pathétique de ee personnage et
Pintérél eroissant de la tragédie. Dés lexposilion, nous
craignons une calastrophe que la douce effusion de Bé-
rénice nous rendra plus eruelle ; au second acle, nous
voyons se préparer le coup fatal, contre lequel se débat
Jongtemps la vietime @ Pémotion est admirablement
soutenue el graduée.

Selon Villars, Pauteur ne s'est pas moins ¢earté des
regles dans la eonceplion el le développement des ca-
racléres. « Corneille, dit-il, m’avait dépravé le goutdans

« ses pieces, el m'avail accoulumé a chercher des ca-
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« ractéres vertueux, ce que je n'avais garde de trouver
« iei. » Titus, en effet, aux yeux de Villars, est dou-
blement coupable : « Ce n'est pas un héros romain,
« ¢'est un amant fidele qui file le parfail amour a la
« Géladon; il fait tout pour 'amour et rien pour son
« honneur. » Dautre part: « Cest un lraitre, un par-
« jure, un malhonnéle homme; il est retenu par la
« crainle du sénal, en un temps ou les empereurs
« ¢laient hors de page; il n’a done point de bonnes
« raisons adire a Bérénice. Un hounéte homme, dit en
concluant le critique, emporte ce fruit de cetle picce,

« quil doil quitler ce qu'il aime, quand il ne peut le
conserver sans dommage. » Commenlt coneilier des
reproches si contradictoires? Villars ne s’en est guire
mis en peine. Quant a Subligny, il s'altache surtoul a
réfuler la premiére partie de la eritique. « Les petils
« esprits, dit-il a Villars, s'imaginent que, quand Titus
« se sépare de Bérénice, quand il esl insensible a ses
« larmes, quand il a des durelés pour elle, qui lui font
« dire & lui-méme qu'il est un barbare, ils croient que
« cesl powr son honneur ; mais vous étes trop fin pour
« vous laisser tromper a cela. » Mais Titus pleure en
quiltant Bérénice? — « M. Racine vous aurail bien
« plu davantage, répond Subligny, s'il avail fail comme
« M. Corneille, et qu'au lieu de faire pleurer Tilus,
« il nous lent représenté comme l'effroi du genre
« humain, comme un mangeur de petits enfants. » Et
il défend avee chaleur ce vers touchant qui fait virve, se-

lon Villars :

-

S
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Vous éles empereur, seigneur, el vous pleurez!

Mais Titus veul mourir, et « sil a quelquefois des
« retours assez romains, des commencements de sen-
« timents magnanimes, des bouffées héroiques, » tout
cela « n'aboulit qu'a se tuer par maxime d’amour. » A
cetle objection, Subligny ne répond rien de bien satis-
faisant. Elle est en effet assez grave. Car qu'un prince
qui s'est enfermé huit jours pour délibérer sur ce qu'il
doit faire; qui parle avee tant de résolution, en homme
si maitre de lut-méme, a Paulin, & Anliochus, & Béré-
nice méme de son devoir, de sa gloire, de l'exemple
des anciens Romains; qui regarderait comme une
honte d’abandonner I'empire pour suivre Bérénice,
pour aller

Soupirer avee elle an bout de 'univers (1) ;
croie loul & eoup avoir trouvé dans le suicide « une
plus noble voie » pour saffranchir de ses lourments, el
gimagine qu'en mourant par désespoir d'amour, il
suivra le « chemin enseigné »

Et par plus d'un liéroes et pdar plus d'un Romain :

voila, nous T'aceordons & Villars, qui est pen héroique,
peu en rapport avec tous les discours de Titug. Ce que

(1) Act, V, gc. G,
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F'on pourrait dire, ¢'est quiil ne veul par celle menace
(ue vainere la funeste résolution de Bérénice, forcer
Ja reine & vivee en la rendant, comme il dit, « respon-
sable des jours » de son amant. Mais cet artifice serait-
il bien tragique, etla dignité de 'empereur, qui vient
d’alléguer d’un ton si grave 'exemple des anciens Ro-
mains, n'en recevrait-elle pas quelque atteinte? Tel est
le malheur de la position ol le sujet placait le prin-
cipal personnage de la piece. Malgré tout Tart du
poéle, il ne peut échapper complélement a la froideur;
il fait quelquefois penser & Enée, si embarrassé en face
de Didon. Quelque habilement que Racine ail présenté
des situations si difficiles, eelte résistance d'un homme
aux pri¢res d'une femme, ces raisons calmes opposées it
des reproches passionnés, & des transporls et a des
larmes, chogueront toujours. Quand Titus expose en-
suite dans un long discours sa résolution de mourir,
quand il prétend concilier par ce parli exitréme son
amour et son devoir, et justifier un acte insensé par de
sérieux el solides arguments, nous ne sommes pas
plus salisfails : on se tue par entrainement, par déses-
poir; on ne fail pas sagement une folie.

Villars est bien plus faible, quand il eritique.le ca-
ractére de Bérénice, « modéle accompli, dit-l, du dé-
« réglement d’'une passion emportée. » Elle ne se sou-
vient plus de sa religion, elle devient paienne, et « la
« juive ne parle plus que des dieux et des immonrtels :
« ayant oublié Dieu, elle en oublie la loi et se résout a
« mourir en désespérée. » 11y a dans cette critique une

A e T S e
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allusion a quelques faules de langage corrigées plus
tard par Racine. A ces exclamations : dieux, grands
diewx ! le poéte subslitua facilement des expressions
qui se conciliaient avee la religion de Bérénice.
Mais Villars ne prend-il pas bien au sérieux celte
qualité de juive ? Fera-t-on un erime a un poéte, a un
romancier, d’ayvoir poussé jusquau suicide, méme chez
un chrétien, le délire de la passion? Dailleurs, Béré-
nice ne se porte pas a eette extrémilé. Elle fait un su-
blime effort sur son désespoir : elle vivra, elle s'exi-
lera de cette Rome ou elle laisse toul ce qu'elle aime.
Elle annonce noblement a Titus sa résolution : elle
se sépare de son amanl avee une simplicité digne et
ferme; elle n'est done pas si deréglée el si perdue.
Cependant, ce denoiiment ne plait pas a Villars : il
le trouve « trés-particulier et tres-peu attendu. » Pour
nous, il nous semble aussi touchant qu'il est simple, el
Racine I'a (rés-bien juslifi¢ : « Je n’ai point poussé Beé-
« rénice jusqu'a se luer comme Didon, parce que
« Bérénice n'ayant pas ici avee Tilus les derniers en-
« gagemenls que Didon avait avee ]_:Inéo, elle n'est pas
« obligée, comme elle, de renoncer ala vie. A eela

« pres, le dernier adieu qu'elle dit & Titus et Peffort
« qu'elle fait pour s’en séparer n’est pas le moins Ira- i
« gique de la picce. »

Le caractére de Bérénice a donné lieu 4 une aulre
critique atlribuée quelquefois par erreur au grand
Condé. Elle est en effet d'un ami de Racine, le poéte
Chapelle. Racine lui demandait son avis sur la Ira-
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gédie @ il se fit quelque temps prier, el enfin ré-

pondit :

Marion pleure, Marion crie.

Marion venl qu'on la marie.

Le mot ne ful pas perdn pour les adversaires de Ra-
cine. Barbier aura soin de 'insérer dans sa piéee sati-
rique. Villars I'a développé en I'exagérant : « Bérénice
« west ni reine ni honnéte femme. Elle fait des efforts
« pour porter son amanl a s¢ metire au-dessus des
« lois ; elle le prend par tant d'endroits quelle le tourne
« enfin en ridicule. » Le désinteressement de Famour
de Bérénice, son indifférence pour les grandeurs at-
lachées a cette union, le conrageux saerifice qu'elle
accomplil, protestent contre cetle ¢pigramme injuste
dans sa généralilé. 11 est vrai cependant quela dignité
de Bérénice souffre un peu de celle situation fausse ot
elle se trouve deux fois en face de Titus. Ces objec-
lions, ces priéres, ees insltances qui vont se briser
contre la sagesse de Titus fonl dautant plus ressorliv
son empressement, que Titus est plus embarrassé.
[’exemple de Didon ne saurait ici étre invoqué @ Béré-
nice, qui n'a pas avee son amant « ces derniers enga-
gemenlts » que la reine de Carthage avail avee Enée,
doit é1re plus réservée et plus ficre. Ce défaul, comme
celuide la froideur de Titus, tient au sujet : il élail
impossible au poéte d’y échapper enliérement.
Nousabandonnerons assezvolontiers & Villars le role
d’Antiochus. Ce personnage, placé en lievs entre Tilus
16
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el Bérénice et confident de leurs amours, fail assez
triste figure ; les malheurs et les lamentations de cel
amant discret et palient inspirent une pilié qui n’esl
pas tout a [ait tragique. Nous ne dirons pas, comme
Villars, qu'il a toujours un toutefois el un hélas de poche
pour amuser le théilre ; mais nous regreltons que son
désespoir s'¢épanche au dénotiment par un hélas! qui
finil assez faiblement la piéce.

Aprés quelques aulres eriliques de peun- de valeur,
quoique trés-longuement développées, Villars atlague
en général le style de la picee qui n'est, dit-il, depuis
le commencement jusqu’a la fin, « qu’un tissu galant

« de madrigaux et d’¢légies, et cela pour la commo-

dité des dames, de la jeunesse, de la cour et des
« faiseurs de reecueils de picees galanles. » « Les
« seenes, dil-il aillenrs, ne sont pas liées, le thédire
« resle plusieurs fois vide, la pluparl des scéues ne
« sont pas nécessaires; mais le moyen d’ajuster tant
« d'élégies et de madrigaux ensemble, avee la méme
« suite que sil'on eut voulu faire une comédie dans
¢ les régles? Qu'imporle aux dames que Pauteur porle
« le cothurne oule brodequin, pourvu quelles pleurent
« el que de temps en lemps elles puissent s'éerier :
« Cela est joli! Si la majesié du cothurne plait aux sa-
« vanls , la jeuncsse, les dames el les barbons que les
« dames eorrompent (qui ne sont pas en pelit nombre)
« s'accommodent mieux de la galanterie de I'escarpin.»
Villars s’arréte complaisamment sur ces épigrammes
tant de fois répétées par les amis de Corneille : il con-




BERENICE, 243

clut que toute ia piéce nesl que la matiere d'une seéne.
De ces deux critiques, dont 'une porte sur le style,
autre sur le vide d’'ane action si pen chargée d'intri-
gue, Subligny a heurcusement réfulé la premiére. 11

cite de nombreux passages de la Iragédie, la réponse

d’Antiochus a Bérénice, le discours ou Tilus déclave
énergiquement a Paulin qu'il sacrifie son bonheur aux
lois de son pays (1), ce beau monologue ot il s’'accuse
d’avoir déja perdu lant de journées (2), et ce dernier
entretien ou il déelare a sa maitresse désespérée ef
prés de mourir qu'il persiste dans sa résolution (3).
« Quelle douceur, s'éerie Subligny, pour une mai-
« tresse a quil'on conte de telles fleureties! Voila ce
« lissu galant de madrigaux et d’élégies! Avouons que

¢« cela sappelle filer le parfait amour 4 la Géladon !

« Pousse-l-on le lendre chez les sylphes de cette

¢« facon-la? » Certes, si- 'on retranche la secéne ol
Tilus veut mourir, Subligny a raison. Gependant,
quoique les sentiments exprimés dans la picee soient
naturels, expressifs, souvent méme dignes, énergi-
ques et d'une grandeur sans emphase, I'effet général
n'est pas assez lragique. Il faut pour la tragédie des
passions plus violentes, sources d'agitations plus pro-
fondes et plus terribles; il faut Pamour désordonné
d’Hermione, de Roxane et de Phédre. Alors les dmes
recoivent une forte secousse ; alors T'action la moins
chargée de faits est bien remplie, et la théorie de

(1) Act. I, se. 2. (2 Act. IV, se. b. (3) Aet, ¥V, 8¢ 6.
16,
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Racine sur la simplicité lrouve son application. 1l a
raison de soutenir dans sa préface que « Finvention
consiste a faire quelque chose avee rien. » Il a prouvé,
méme dans Bérénice; la vérité de cetle théorie et la
puissance de son art; car, on peul le dire, de rien ou
de presque rien il a fait une piece aimable, propre a
émouvoir doucement la sensibilité. Mais dans des su-
jels plus tragiques, il réussira encore mieux a éviler la
froideur des longs entreliens avee les confidents, des
monologues trop prolongés el lrop calmes, a occuper
tellement le spectateur que, nulle parl, il ne trouve
de langueur et de vide, & ne sacrifier aucun person-
nage, enfin a se passer des invraisemblances d'une in-
trigue compliquée, sans que lintérét cesse d'étre vif,
sans que notre coeur soil moins salisfait que notre
raison.

Plus on songe a la dissertation de Villars, plus on
est surpris de celle dont i la fit suivre. Sans cesse il a
répété le nom de Corneille ; sans cesse 1l s'en esl servi
pour admonester lauleur de Bérénice: son écril finit
comme il eommence, par une prolestation en faveur
du vieux poéle: « Je ne puis soulfrir, dit-il ironique-
« ment, quon accuse M. Racine de n’entendre pas le
« théatre, qu'on:le blame d’avoir voulu entrer en lice
e *

« avec Corneille, et que M. d séerie

« Infelix puer, atque impar congressus Achilli!»

Ainsi, en posant la plume, il s'éléve encore contre la
rivalité de Racine avee Corneille ; il raille le malheu-
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reus jeune homme que sa émérité ou d’imprudents
amis onl engagé dans celle lutte inégale. Et cepen-
dant de quelle fagon il parlera, quelques semaines
apres, de Tile et Bérénice ! avee quelle rigueur irres-
pectueuse et brulale il condamnera le style, I'action et
les caracléres de cette tragédie ! Dés le début il gour-
mande sans ménagement, sans pitié, le poéle objet de
son eulte : « N'en déplaise a la vieille cour, M. Cor-

neille a oublié son métier, et je ne le trouve point
« en loute eetle piece. On lui dil pour le consoler de
« lant de vers misérables, durs, sans pensée, sans
« frangais el sans construction, que l'art du théalre vy
« esl merveillensement observé ; non pas qu'en le
« lrouye ainsi, mais parce que cela devrait étre, » Il
ne juge pas moins durement l'intrigue, et les éloges
quil donne & Racine contrastenl singuliérement avee
le"ton ironique et dénigrant de sa premiére apprécia-
lion: « II na pas voulu faire une tragédie simple,
« eomme M. Racine, el soulenir jusqu’au bhout un
« sujet simple par la beauté de I'expression, par la
« délicatesse des pensées, par les emportements de la
« passion, el par 'harmonie des vers. A la bonne
« heure! ... Je ne le blime pas d’avoir introduit plu-
« sieurs personnages ¢pisodiques, mais je lui sais
« mauvais gré, premiérement de les avoir mal choisis,

puis de s'en étre mal servi. » Mais comment quali-
fier son jugement sur les deux héroines de la tragédie,
Bérénice et Domitie, « ces deux harengéres qui nous
« apprennent I'une de lautre des choses qui nous
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« feraient horreur, sila mani¢re dont elles le disent ne
« nous faisait rire. » En vérilé, les ennemis les plus |
déclarés de Corneille auraient présenté avee plus de
ménagement des eritiques malheureusement trop fon-
dées. Ou Villars pousse loin I'héroisme de l'impartia-
lité, ou il s'est fait dans son esprit un revirement bien
étrange.

Au resle, a I'exeeplion de Robinet, aucun des amis
de Corneille n’osa se faire le panégyriste de T'ite et Be-

rénice. Saint-Evremond, sévére pour Peeuvre de Racine,

ne I'est pas moins pour sa rivale. « Dans les tragédies
« de Quinault, dit=il (1), vous désireriez souvent de la
« douleur ou vous ne voyez que de la tendresse ; dans
« le Zitus de Racine vous voyez du désespoir ou il ne
« faudrait qu'a peine de la douleur. L’histoire nous
« apprend que Titus, plein d’égards et de cireonspee-
« tion, renvoya Bérénice en Judée pour ne pas donner
« le moindre scandale au peuple romain ; et le poéte
« en fait un désespéré qui veul se Luer lui-méme plu-
« L0t que de consentir a cette séparalion. » Remar-
quons ftoulefois que cette derniére eritique porie a

faux : loin que Titus refuse la séparation, c’est lui qui

Fimpose a Bérénice; s'il menace de mourir, ¢'est & .
cause de la résolution de la reine, et paree qu’il ne
peut eoneilier aulrement son honneur de prince et ses
engagements avee sa maitresse. Sainl-Evremond n’a-

vait pas bien lu ee quiil condamnait. D’ailleurs son

(1) Disseriation sur les caracléres des rj'urlr_,'r-'..iir-_\',
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jugement sur le Titus de Corneille n’est pas non plus
de tout point acceplable : « Corneille, dit-il, n’a pas
eu de sentiments plus justes sur le sujet de son
« Titus. I nous le représente prét & quitter Rome et a
laisser le gouvernement de 'empire pour aller faire
« Famour en Judée. Cerles, il va contre la vérité et la
vraisemblanee, ruinant le naturel de Titus et le
caraclére de I'empereur pour donner toul A une
passion éleinte ; c'esl vouloir que ce prince s'aban-
« donne a Bérénice comme un fou, lorsqu’il 'en défaif
« comme un homme sage ou dégouté. » Mais avee un
tel personnage, la tragédie ne devenail-elle pas impos-
sible? Comment mettre sur la scéne un amant dé-
goité ? Quel intérét aurait présenté un homme si sage
el sifroid ? Ou rejetez absolument le sujet, ou, le sujet
admis, avouez que les deux poéles ne pouvaient con-
former leur héros au Lype que vous leur tracez.
Indépendamment des dissertations de Villars, les
deux Bérénices suscitérenl encore, deux ans aprés leur
apparition, une comédie eritique, imprimée a Utrecht,
en 1673, sous co titre : Tite et Titus ou les Beérénices.
L'auteur de eette petite picee qui ne ful pas représen-
lée a gardé Panonyme ; ¢’esl un badinage assez pi-
quant concu a peu prés sur le modéle des Dialogues
des morts de Lucien. La scéne esl au Parnasse, dans le
temple de Mémoire, séjour d’Apollon et des Muges.
Quatre personnages différents se présentent a la porte
de cet anguste ¢difice ; ¢’est d'une part Tite el la Béré-
nice de Corneille, de Tautre Titus el la Bérénice de
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Racine. Le méme objet les améne au temple ; chacun
d’eux vient porter plainte au tribunal d’Apollon contre
un imposteur qui loi a volé son nom. Ils ont eu soin
de se pourvoir d’avocats; Thalie, la muse de [a comé--
die, préte son ministére a Tile et a la Bérvénice de
Corneille, la grave Melpoméne défend les inlérdls des
héros de Racine. Dans le premier acte, les avocats se
meltenl en rapporl avee leurs clients, étudient leur
cause, en recherchent le fort et le faible. Le second
acle est consaeré aux inlerrogatoires et aux plaidoyers.
Au troisieme acte, Apollon, apres de vains essais de
conciliation, prononce la sentence.

Tel est le cadre dans lequel Iauteur a fail enlrer ses
critiques contre les deux tragédies, el surtout contre
celle de Gorneille. En effet, il la condamne aussi dure-
ment que Villars; il ne ménage ni le style que les
Muses et Apollon traitent de « jargon indéchiffrable el

de galimalias, » ni les personnages, dont les senti-
ments lorees, la conduile bizarre, le ton de matamore,
sonl releveés partoul dans la piéee. Quanl & la Bérénice
de Racine, les habitants.du Parnasse sonl assez d'avis.
comme Villars, que I'action en est un peu languis-
sante. Thalie, qui voit arriver de compagnie Titus el
Bérénice, s'élonne de eette réunion. « Yous vous éliez
« pourlant séparés avee assez de cérémonie, et volre
« adien avail ¢1¢ assez long pour tenir plus longtemps
« elpournevouspas réunir plus 1oL, » Mais les eritiques
portent principalement sur les caractéres de Bérénice
el de Titus. Bérénice est « une coureuse a qui amour
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fait faire d'indignes lichetés, d’horribles faiblesses ;

« elle souffre patiemment qu'un traitre la méprise et la
trompe; elle lui lémoigne autant d’amour lors méme

« qulelle voil les ruses qu’il emploie pour se défaire
« delle; lors méme quiil la chasse, elle lui avoue
« qu'elle croit qu’il 'aime véritablement. » Et ces
reproches adressés par la Bérénice de Corneille a sa
rivale, celle-ci les aceepte comme son prineipal titre,
comme la preuve irrécusable de son authenticilé.

Etre Bérénice, dit-elle, clest dlre la plus tendre, la
« plas fidele et la plus soumise amante qui fut jamais ;
« c'est aimer lempereur Tilus plus que toutes choses,
« el méme plus que sa propre gloire. »

Mais si la passion de Bérénice est lrop abandonnée
et trop peu digne, en revanche Titus est un amant bien
froid et bien eruel, bien malhonnéte et bien perfide.
Ce nouveau crilique naccuse pas, il s'en faut, le héros
de Racine de filer le parfaitamour comme un Géladon;
il nest pas du tout accord avee Saint-Evremond. 1l
prodigue a Tilus les noms de fripon et de traitre ; il
sindigne des prétextes dont il eolore son improbilé, el
des consolations qu'il donne a Bérénice éperdue. « Le
sénal (qui n'y songeait pas) pourrail bien étre mécon-
tent du mariage ; » quelle mauvaise défaite! « Ils
laisseront un bel exemple a la postérité ! » quel efficace
reméde au désespoir de sa vielime ! En vérité Tilus
n'est pas un amanl, n’esl pas un homme ; sa conduite
fail horreur ; ce nest plus de la pitié qu'on éprouve
pour le malheur de Bérénice ; ce senliment dégénére
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en une indignation qui ne laisse aucune place au
plaisir ! Tel est le langage d’Apollon el de tous les
adversaires de Titus. On voit que le eritique n'entend
pas raillerie sur le code de la galanteric, et ne se ril
pas, ecomme les amis de Corneille, des « solles ten-
dresses de-eceur (1). »

Malgré ces reproches, le jugement d’Apollon, au dé-
noument de la comédie, est complétement favorable
a la tragédie de Racine. Le dicu des vers, aprés avoir
subi un long diseours de Domitie el avoir tancé verte-
ment « ce galimalias qui le mel hors de lui (2), » rend
son arrét. Et d’abord il condamune Domitie « & étre ber-
« née au milieu de la place pour avoir profané le lieu
« sacre par son discours barbare. » 1l continue en ees
lermes : « Il sera fait sursis au jugement de Tite, jusqu’a
« ee quil ait fait entendre et déclaré plus nettement
« ce quilaime et ee quiil hait, ce qu'il veut et ee qu'il

« ne veul pas. La Bérénice sera admonestée de ne

(1) C'élait aussi Popinion do fameux Bussy Rabutin. Bayle (Dict, histo-
rvique, article BEREzce) eite une lettre d'une dame an comte de Bussy, &
propos de la tragédie de Racing, puis une réponse de Bossy, enfin une vé-
plique de la dame. La correspondante est séviéve pour la pice, o elle
n'aime guére (que Bérénice; encore Paceuse-t—elle d’'un exces de tendresse.
Bussy répond : « Yous m’aviez préparé i lant de lendresse, que je n'en ai

¢ pas tant trouvé. Du temps que je me melais d'en avoir, il nie souvient
w ue J'eusse donné le yeste § Bérénice. Cependant 11 me paraif que Tios
o ne Paime pas tant qu'il dil, puisqu'il ne fail aucun clfort en sa favenr &
« I'ézard du sénal et du peuple romain, ete.

(2) Cizeron Rival (Réerdations littdr.; p. 68) raconte une ancedote plai-
sante & propos du style de la tragédie de Corneille. Baron , qui devait jover
le role de Domitian, o1l

Moliere lul dit qu'il ne les entendait pas non plus. « Mais allendez, ajouta-

v demander a Molicee Pexplication de quelques vers,
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« plus tomber dans une bizarrerie aussi blimable que
« celle qui lui fait quitter Tite dés que le sénat lui
« permet de I'épouser, el que ce vice, pour élre si or-
« dinaire & son sexe, n'en est pas moins blamable. »
Voila les personnages de Corneille bien nettement con-
damnés. Nous savons déja ce qu'Apollon dira de ceux
de Racine : « €’ é1¢ une grande imprudenece a Titus
« de g’dtre exposé au jugement du vulgaire, qui ne
« eomprend point les forces de Pamour de la gloire, et
« ¢’est bien employé s'il a passé pour un fripon. Mais,
« pour la Bérénice, comme elle n'est d'aucune per-
« plexité, quelle parait tout & fait innocente el qu'on
« ne voil pas quiil y ail vien de sa faute dans son

malheur, la pitié¢ qu'elle excite est trop grande pour
« donner du plaisir : elle dégénére sans cesse en hor-
« reur el en indignation. » Mais & quelles conclusions
aboutit cet arrét si longuement motivé ? « Il y a plus

d'apparcnee, déclare Apollon, que Tilus et Béré-
« niee sonl les vérilables. » Ainsi les personnages de
Racine triomphenl; mais ce n’est pas sans subir un
dernier trait de satire qui frappe également, il estvrai,
leurs adversairves : « Les uns el les auftres auraient
« mieux fait de se lenir au pays d’histoire dont ils sont

« t=il , M. Corneille doit venir souper avee nous aujourd’hut, el vous lui
« divez qu’il vous les explique, » Corneille consulté finit par répondre ;
« Je ne les enlends pas trop bien non plus ; mais récitez-les toujours. Tel
« qui ne lesenlendra pas les admirera, » Celle réponse fait songer au spi-
rituel passage de La Bruyére sur « ces longues suites de vers pompeunx
o auxquelles cerlains poétes sont sujets dans le dramalique. » (Ghap. 1 Des

otvrages de Pesprit.)
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originaires que d’avoir voulu passer dans l'empire de

lapodsie, ce a quoi ils n’élaient nullement propres,

¢« el ou, pour dire la vérilé, on les a amenés, a ce qu’il
« me semble, assez mal & propos. » C’étail, nous I'a-
vons vu, Fopinion de Boileau ; sans doute aussi, malgré
le charme de beaucoup de seénes de Bérénice, ce sera
toujours un peu le sentiment de la postérité.

Bien longtemps apreés 'époque des premiéres repré-
senlations de Bérénice, quand Racine avail déja cessé
depuis quelques années d’écrire pour le thédlre, les
comédiens italiens donnéreut une parodie de quelques
scenes de celte tragédie (1). Louis Racine le rappelle
dans ses Mémoires : « Mon pere, dit-l, assista i celle
« parodie bouffonne el y parul rire comme les aulres;
« mais il avouait ases amis qu'il n'avail ri qu'exté-
« rieurement. La rime indéeente qu'Arlequin mettait
« a la suile de la reine Bérénice le chagrinail au point
« de lui faire oublier le concours du public a ses pié-
« ces, les larmes des speclateurs el les éloges de la
« cour. C’élait dans de pareils moments quil se dé-
« gotitait du métier de poéle. » Louis Racine oublie
qua cetle époque son pére y avait déji renoneé. Quoi-
que celte parodie, insérée dans la comédie d*Arlequin
Protee soit le plus souvent bien misérable, lauteur y a
placé assez heureusement quelques vers dont lexpres-

sion familiere prétail au ridicule. Vollaire en indique

1) Dans Arlequin Protéde, comédie en trois actes de M, Fatouville, re-

presentée le 11 octobre 168.

-
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quelques-uns dans son commentaire sur Bérénice el
dans la préface de sa tragédie des Seythes. 11 parait
que, dés Pépoque de la représentation, on avait pris
plaisir a les relever, et qu'au moment ot Bérénice di-
sail a Anliochus :

Eh quoi ! seigneur, vous n'éles point parti?

Visé s'écria du parterre : « Qu'il parte, qu'il parte! »
Selon Voltaire, on s’égaya surloul aux dépens du con-
fident Paulin : on signala dans son rile quelques vers

naifs comme celui-ei :
Cel amour est ardent . il le faul confesser:

quelques exclamations banales, quelques phrases in-
terrompues qui le rendent un peu ridicule (1). Le nom
de Paulin acquil une cerlaine célébrilé, el dans la farce
de la comédie italienne, Arlequin, travesli en Titus, ne
pouvant obtenir de Searamouche, devenu Paulin, une
réponse salisfaisante, s'éerie :
Parle, acheve. Fi done! quel Pawlin ! |[|l;‘l.'u hitte !

Le mérite de la tragédie ne lenail cerles pas i ces
miséres. Sur ces vingl ou trente vers d'une simplicité
un pea familitre, la plupart sont relevés par la vérilé

(1} Act. IV, 8¢, 6 :

PAULIN, Duel rang dans Pavenir,,.

TITUS, Non, jesuis un barbare.
Lhidem, sc. §:

PALLIN. Rome..,
TITCS, 11 suffit, Panlin, nous allons Ivs entendre,
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el la délicatesse du sentiment. Comme le dit Voltaire,
« ces naivelés qu'on appelait négligences, sont liées
« & des beaulés réelles. » Mais Uesprit salirique n’y
regarde pas de si prés. C’élait une trop bonne for-
tune de pouvoir eriliquer le style d’'un poéie a qui, sur
ce point, ses adversaires mémes rendaient hommage.
Du moins, ces altaques ¢taient de bhonne guerre, et
Racine a pu en profiter. Mais que dire d'une autre ma-
nwuvre raconiée par Voltaire? 1l a vu, dit-il, autre-
fois, une tragédie de Samt Jean Baptiste, supposée an-
térieure a Berenice, el dans laquelle on avait inséré une
lirade (1) de celte picee pour faire eroire que Raeine
I"avait volée. « Celte supposition maladroile élait,
« ajoute-t-il, assez démentie par le slyle barbare du
« reste de la pi¢ee; mais ce lrait suffit pour faire voir
« & quels excés se porle la jalousie, surlout quand il
« sagit de suceés de thédlre, » Ainsi, tous les expé-
dients furent bons aux adversaires de Racine; sa re-
nommée eroissante ne découragea pas leur haine, etla
tragédie de Bajazel nious les montrera venforeés d'un
nouvel auxiliaire, Visé, el d'un nouveau moyen de pu-

blicité, le Mercure galant.

1) Aet IV, se. 1.
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BAJAZET ( 4 ou b janvier 1672 ).

!

Grand sncces de Ia trageédie. — Sentiment de Corneiile.
Comple vendu el evitigue de Visé dans le Mercare gafant H
de Nobinet. — Néponse de Racine dans sa premiére
el sa deoxiéeme préface. — Jugement de madame de Sévigne
apres ia représentation et aprés Uimpression

de la piéece.

Le sueces de la tragédie de Bajazet ne ful pas moins
¢clalant que celui de Bérénice. Des son apparilion, elle
fit grand bruit : ce fut Paffaire imporlante des premiers
mois de année nouvelle ; toule la cour, et comme dil
madame de Sévigné, « tout le bel air » se pressa long-
temps pour la voir au théitre de I'hdtel de Bourgogne.
Elle eul des admiraleurs enthousiastes, tels que M. de
Tallard, qui proclamerent l'immense supériorilé de
Racine sur tous ses rivaux, el méme sur Corneille. Les
témoins les plus mal disposés pour le poéte sont foreés
d'avouer la popularité de la tragédie. Visé, qui eom-
mencail & publier son Mercure, rendil comple dans sa
letire du 9 janvier, de cette représentation trop impor-
tante pour éire omise. Bien décidé a conlester le mé-
rite de la piéce, il débute néanmoins par ces lignes :




H6

CHAPITRE V.

« Onreprésenta ces jours passes sur le thédtre de 'ho-
« tel de Bourgogne une tragédie intilulée Bajazet, et
« qui passa pour un ouvrage admirable. » On voil que
Fauteur tient & rester en dehors de cetle opinion qu'il
rapporte ; mais, du moins, il ne la nie pas, el, plus
loin, il dira encore sur ce ton dironie amére qui régne
: dans tout l'article : « Le mérite de I'auteur est si grand
« qu'on ne peut trouver de place sur le Parnasse au-
« Jourd’hui digne de Iui étre offerte. » Le témoignage
de Robinel n’est pas moins formel : dans sa letire du

16 janvier il annonee

Que Bajazet a turque trogne
Triomphe i 'hdtel de Bonrcogne,

el il ajoule, sur la foi de la renommée, car il n’a pas

encore vu la picee, que Racine

A fail un spectacle pompeux,
Le plus bean qui soit sous les cieux.

_ Enfin madame de Sévigné éerit le 13 janvier i sa
fille : « Racine a fait une picee qui sTappelle Bajazet, el
« qui léve la paille ; vraiment elle ne va pas en empi-
« prando comme les autres. » (Elle entend sans doute
par les autres Britannicus et Bérénice, tragédies qu'elle
juge trés-inférieures & Andromaque.) Puis elle rapporte |
1 asa fille le jugement de M. de Tallard : « Voild ce qui
« sappelle bien louer, ajoute-l-clle. Nous en jugerons

« parnos veux ¢l nos oreilles :
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D bruil de f}'u_lf:f_‘"f mon ime ;l]1|1||t[|i|1l'(‘ 1)

fail que je veux aller a la comédie. Enfin nous en ju-
« Gerons. »

On comprend que cet enthousiasme, quelquefois si
peu mesuré, ail jeté dans un exces conlrairve les parli-
sans de Corneille, et quil leur ait été difficile de rendre
bonne el impartiale justice aune ccuvre dont les pané-
gyristes avaient tant de passion. Le jugement de Cor-
neille, eolporlé par Segrais, servil & Visé et a Robinel
comme de motd’ordre pour criliquer la tragédie. Onse
rappelle que le vieux poéle avait dit a son ami pendaal
la représentation de Bajazet : « Il n’est pas un seul per-
« sonnage qui ail les sentiments quil doit avoir el que
« Pon a a Conslanlinople : ils ont tous, sous un habil
« lure, les sentiments qu'on a au milieu de la France. »
(Vest sur ce lexle que tous les adversaires de Racine
ont fondé leur eritique; ils n’ont fait tous que I'élendre
el le commenter. Le persiflage de Visé commenee par
la:« Lesujet de cette tragédie est ture, dit-il, a ce que
« rapporte T'auteur dans sa préface. » Or, comme la
picce de Racine n'élait pas encore publiée, la phrase
de Visé eslune ¢pigramme. Le moyen de discerner le
sujet de celle ceuvre prétendue historique, sans le (¢~
moignage formel du poéle? Mais Visé ne se conlente
pas de ce trait malin : il conlesle loules les données

de la tragédie; il accuse Racine d’avoir imaginé le

‘1) Alerandre, 1, 8¢, 2 :

Dt Livnit de ses exploits mon dme inpocivnde,
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personnage de Bajazel, davoir dénaturé tous les

faits, et il prend soin de venger la vérité historique

si impudemment outragée par le poéte. « Voici en .
« peu de mols, dit-il, ce que Jai appris de celle his- |
« loire dans Thislorien du pays, par olt vous jugerez
« du génie admirable du poéte, qui, sans en prendre
« presque rien, a su faire une tragédic si achevée. »
Encore de l'ironie! Mais c’est le ton habituel de Visé
quand il fait a Racine 'honneur de juger ses ceuvres
il réserve la critique sériense pour des éerivains de
plus de valeur, pour Boyer, par exemple, et pour P'abhé
Cotin. 1l rétablit done avec beaucoup de soin et d'¢
tendue les événements allérés dans la tragédie. 1
démonlre qu’Amurat avail trois fréres quand il partit
pour le siége de Babylone, quil en fit étrangler deux,
dont aucun ne sappelait Bajazet, el que le troisiéme,
Ibrahim, fut sauvé de sa fureur parce que le sullan
n'avail pas Qenfant pour lui suceéder. Quant a la sul-
lane favorite, elle accompagnale grand seigneur dans |
son voyage, et le grand-visir, Mehemet-Pacha, assista
aussi au siége de Babylone. Visé ne cache pas la source
ol il a puisé ces précieux renseignemenls: « Il les a
« vus, dil-il, dans une relation faite par un Ture du
« sérail, el traduite en francais par M. du Loir, qui
« Ctait alors & Consatnnlinoph_\. » Il a bien le droil d'a-
jouter : « Gependant, Pauteur de Bajazet fail demeurer |
« ingénicusement le grand-visir dans Constantinople '
« sous le nom d’Acomal, pour favoriser les desseins de !
« Roxane, qui se trouve dans le sérail de Byzance,
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« quoiqu’elle fut dans le camp de Sa Haulesse, et tout
« eela pour élever a lempire Bajazet, dont le nom est
« Lrés-bien inventé. »

L’argument était sans réplique, et la tragédie ne
pouvail s’en relever. Cependant Racine ful peu embar-
rassé el pen ému d'une ineulpation si grave. La pre-
micre ¢dilion de son Bajeset parut le 20 {Evrier 1672,
six semaines aprés la premiére représentalion, I1 fit
préeéder la tragédie d'une préface courle el calme, on
'on chereherail en vain un trait de salire. Sans doute
Page, la réflexion, les véprimandes et les conseils de
Boileau lui apprenaient a dominer la promplitude de
son humeur ; sans doule aussi, rassuré par les progrés
lonjours croissanls de sa renommée, il devenail indul-
genl powr des clameurs de plus en plus impuissantes.
Sans nommer le rédacteur du Mercure galant et sans
faire allusion & sa erilique, il se conlenta d’élablir sur
des aulorilés imposantes lous les fails niés par le ga-
zelier. Voici le début de eette préface, lelle quil la
publia en 1672 : « Quoique le sujet de celle tragédie
« ne soit encorve dans aucune hisloire imprimée, il est

¢ pourlanl lees-véritable. C'esl une hisloire arrivée
« dans le sérail il y a plus de trente ans. M. le comte
« de Cézy Clail alors ambassadeur a Conslantinople.
« Il fut instruit de toutes les parlicularités de Ia mort
« de Bajazel, et il y a quanlilé de personnes & la cour

(qui se souviennent de les lui avoir entendu conter
« lorsquiil fut de retour en France. M. le chevalier de
« Nantouillet est du nombre de ces personnes, el ¢’est
17.
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¢ & lui que je suis redevable de cetle hisloire, el méme
« du dessein que j'ai pris d’en [ormer une tragédic.
« Jai éléobligé pour cela de changer quelques cireons-
« lanees ; mais, comme ce changément n’est pas forl
« considérable, je ne pense pas aussi quil soil né-
« cessaire de le marquer an lecteur. »

Mais, en face des indicalions précises de Visé, cel ex-
posé nest-il pas un peu vague ? L'existence de Bajazel,
personnage si ingénieusement invenlé, selon le Mer-
cure, est-elle suffisamment démontrée ? Sans doute Ra
cine pensa qu'il y avaitlieu de compléter sa justification,
el, dans 'édition de 1676, il ajouta le développement qui
forme aujourd’hui le commencement de la préface. Le
poéte établit d’abord qu’Amural, contraivement a l'asser-
lion de Visé, a eu quatre fréres ; il asoin de les nommer
et de tracer rapidement leur histoire, trés-peu conforme
aux indications du Mereure. Le troisiéme, dans ordre
de la naissance, est Bajazel : « (Pétait, dil Racine, un

¢ prince de grande espérance... Amurat, ou par poli-

¢« lique ou par amilié, 'avail épargné jusqu’au siége

« de Babylone. Aprés la prise de celte ville, le sullan
« victorieux envoya un ordre a Conslantinople pour le

« faire mourir : ce qui fut conduit et exéeulé a peu
« prés de-la maniére que je le représente. » Un pen
plus loin, il revient sur les particularités de cette morl :
« M. de Cézy fut, dil-il, instruit des amours de Bajazel
« el des jalousies de la sultane. Il vit méme plusigurs
« fois Bajazet, & qui on permellail de se promener
« quelquefois & la pointe du sérail, sur le eanal de la
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mer Noire. M. le comte de Cézy disait que ¢’élail un

prince de honne mine. 1l a éerit depuis les circons-

lances de sa mort, et il v a encore plusieurs per-
« sonnes de qualité qui se souviennent de lui en avoir
« enlendu faire le récit lorsquil ful de relour en
« France. » Aprés avoir ainsi prouvé le caractére his-
lorique de son ceuvre, I'auteur se justifie, par I'éloigne-
menl du pays el par I'exemple des Perses d’Eschyle,
Javoir osé metire sur la seene des faits si récents.
« Lespersonnages lures, ditl, quelque modernes quils
« soient, onl de la dignité sur notre théitre ; on les re-
« garde de bonne heure comme anciens. Ce sonl des
« meeurs el des coutumes loutes diftérentes. »

Mais ccelle derniére phrase ne pouvail manquer de
faire sourire Visé et les aulres adversaires de Racine,
Comment ose-t-l parler des moeurs et des coulumes
des Tures, lui qui a transporté Constantinople & Paris,
et si bien civilisé ses personnages qu'ils ont toufe la
politesse el la galanterie de la cour de Louis XIV ?
A-t-il oublié le jugement ironique du Mercure ? « Je ne
« puis dlre pour ceux qui disent que cetle piece na

« rien dassez ture: il y a des Tures qui sont galants ;

¢ el puis elle plait, il n’importe comment; et il ne coiite
« pas plus, quand on a afeindre, d'inventer des carac-
« teres d’honnétes gens el de femmes lendres et ga-
« lantes, que ceux de barbares qui ne conviennent pas
« au goiil des dames de ce siécle, a qui sur toutes cho-
« ses il est important de plaive, » A-t-1l é1¢ si peu sen-
sible aux vers de Robinel?
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Champmeslé, dessus ma parole,
De Bajazel soutient le rdle
En Ture aussi douw qu'un Frangois,

En musulman des plus courtois.

Apparemment Racine n’avait pas d’abord jugé fort
sérieuse ecelte objection, reproduite depuis par Fon-
tenelle, par Lamothe-Houdard, par 'abbé Dubos, el
méme, sur un point, par Voltaire. Dans sa premiére
préface, il ne erut pas néeessaire de la combatlre dans
lesrégles, et il se borna & parler rapidement de 'étude
consciencieuse quil avail faite de histoire des Tures :
« La principale chose & quoi je me suis allaché, ca
« eté de ne rien changer ni aux meeurs ni aux cou-
« tumes de la nation; et j’ai pris soin de ne rien avan-
« eer qui ne fut conforme & histoire des Tures et  la

nouvelle Relation de Lempire olioman , que 'on a tra-
« duite de I'anglais. Surtout je dois beaucoup aux avis
« de M. de La Haye, qui a eu la bonté de m’éelaireir
« sur toutes les difficultés que je lui ai proposées. »
Ces lignes, avee le passage que nous avons cité plus
haut, formaient toule la premiere préface. Mais la eri-
lique des meeurs francaises de la tragédie ayant fait
fortune, Racine, dans 'édition de 1676, prit plus diree-
tement et plus au-long la défense de sa picee, et surtout
des personnages les plus allaqués, Roxane, Alalide et
Bajazet. 1l elfaca les lignes que nous venons de citer,
et il termina la seconde préface, telle que nous lavons
aujourd’hui, par un paragraphe qui, malgré sa modé-
ration, fut supprimé a partir de 1697 : « Je me suis

—
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attaché & bien exprimer dans ma tragédie ce que
nous savons des meeurs et des maximes des Tures.
Quelques gens ont dit que mes héroines étaient trop
savantes en amour et trop délicates pour des femmes
nées parmi des peuples qui passent iei pour barbares.
Mais, sans parler de toul ce qu’on lit dans les rela-
lions des voyageurs, il me semble qu'il suffit de dire
que la seéne est dans le sérail. En effet, y a-t-il une
cour au monde ot lajalousie et Pamour doivent élre
si bien connus que dans un lieu ot tant de rivales
sonl renfermées ensemble, et ol tonles ces femmes
n'ont point dautre étude, dans une éternelle oisi-
velé, que dapprendre A plaire et a se faire aimer?
Les hommes vraisemblablement n’y aimenl pas avee
la méme délicatesse. Aussi ai-je pris soin de metlre
une grande différence entre la passion de Bajazel el
les lendresses de ses amantes. Il garde au milieu de
son amour la férocité de sa nalion. Et si 'on trouve
dlrange qu'il consente plutot de mourir que d’aban-
donner ce quil aime el d’épouser ce qu’il n’aime pas,
il ne faut que lire histoire des Turcs ; on verra par-
tout le mépris quiils font de la vie; on verra cn
plusieurs endroils a quels exeés ils portent les pas-
sions, et ce que la simple amili¢ est capable de leur
faire faire : témoin un des fils de Soliman qui se tua
Jui-méme sur le corps de son fréere ainé, qu'il aimail
tendrement, et que Von avail fait mourir pour lui
assurer Pempire. »

Dans ce passage imporlanl, Racine défend sa tragé-
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die sur trois points principaux : la vérilé des meeurs,
la vraisemblance de la passion de Roxane el d’Atalide,
enfin Pexaclitude méme de ce caractére de Bajazel,
lanl de fois altaqué el du vivant du poéte el apres sa
mort. Nous avons dit, & Poceasion d’Alexandre, dans
quelle mesure il nous semble que le poéle tragique
doit observer la vérité parliculiére de coslumes el de
moeurs. Racine, sans s'attacher puérilement a donner
A son ceuvre par quelques curiosités de langage ce que
nous appelons la couleur locale, a monlré, selon nous,
une connaissance suffisante des usages, el, comme il
dit, des maximes du pays. 1l a marqué heurcusement
par quelques détails habilement placés la civilisalion el
le peuple ot il nous transporte. Dés la premiére scéne,
nous sommes instruits de celle politique cruelle des
sultans, qui punit les fréres du souverain

De 'honneur dangereux d'élre sortis d'un sang
Qui les a de trop pres approchés de son rang.

Ne connaissons-nous pas aussitot la loi du sérail, qui
affranchil les sultans des lois de 'hymen, et cetle au-
tre, oubliée par Amurat en faveur de Roxane, qui ne
donne a la favorile le titre de sultane qu'aprés la nais-
sance d'un fils? Le souvenir du grand Soliman el de
lartificieuse Roxelane n’esl-il pas a propos rappelé
dans une scéne importante du deuxiéme acte (1)? Ra-
cine a-t-l oublié la position el les dangers des grands-
visirs, dont il a présenté dans Acomal 'image si éner

(1) Act.dl, se. 1.
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gique el si frappante? A-L-il oublié ce conseil des ulé-
mas (1), inlerpreles sacrés de la loi, qu'Acomal a soin
de gagner a sa cause, el I'élendard redouté du pro-

phete (2), quiondéploie seulement aux jours des grands

perils, el laporle saerée

Do les nouveaux sultans [onl leur premicre entrée (3):

¢l ces muels (4), exéealeurs des vengeances du mailre,
el le fatal lacet (5) que Roxane fail préparer pour Ba-
jazel? Nous tenons peu & ces lrails et a heaucoup
d'antres que nous pourrions ciler : anos yeux, le mé-
rile de la tragédie n'est pas la. Mais comment dire que
Racine eslresté en dehors de I'histoire et de la vie dn
peuple auquel il empruntait son sujet et ses person-
nages, comment soutenir qu'il en a complélement né-
glige la physionomie?

Sans doute, cette vérilé de délails ne compenserail
pas 'anachronisme flagrant des caractéres; et s'il élail
vrai que lous les personnages de la tragédie fussent
[rancais, le souvenir du sérail, des muets, des janis-
saires, de la politique des sultans, nen ferait pas de vé-
ritables Tures. Mais & celle vérilé générale, la plus
importante de toules, le caractére d’Acomat n'unit-il
pas merveilleusement la vérité locale? Quoi de plus
conforme a la vraisemblance historique que ce visir
conspirant pour se prémuniv conlre les dangers que lui

1) Act. 1, sc. 2. 2} Act, 111, se. 2. 3) Act. 11, se. 3.
1) Act. IV, ge. 5. A) Ibidem.
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font sa gloire et Pamour des soldals), politique habile
el sans serupule, peu soucieux de la foi jurée dont les
sultans lui ont appris & ne pas étre esclave (1), hardi,
résolu, flegmalique, habile & metlre en jeules passions
qui I'entourent el qu'il méprige, et lrouvanl jusqu’an
boul desressources dans son énergie? EL Roxane, celle
femme violente et cruelle, qui use si despoliquement
de sa puissance, qui sans eesse méle la menace a l'ex-
pression de Pamour, el ne laisse & Bajazel daulre alter-
native que de I'épouser ou de mourir, n'esl-elle pas
une verilable sullane? N'esl-ce pas une frappante
image de celle orgueilleuse Roxelane, quiexerga long -
temps sur le farouche Soliman un empire absolu? Sans
doute, Atalide a plus de délicalesse; mais sa vertn el
sa douce sensibilité, opposées aux passions emporlées
el a Phumeur sanguinaire de Roxane, fonl ressorlir
encore par le contraste la terrible énergie de la sullane.
Diaillenrs, elles n’ont rien de ehoquant ni d’absolu-
ment coniraire a la vraisemblance, el il nous semble
que Racine justifie sulfisamment pour ee personnage
comme pour Roxane celle science de Pamour el de la
jalousie, assez naturelle au milicu du sérail.

Reste le earactere le plus attaqué, celui de Bajazet.
La plupart des’ eritiques N'ont gacrifié. Vollaive nc le
menage pas, el Pon sail les vers du Zemple du goiil

Racine observe les portraits
Do Bajazet, de Xipharés,

(1) Act. 11, s¢. 3,
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De Brifannicus, d'Hippolyte ;

A peine il distingue lears trails.

lls ont tous le méme mérite :
Tendres, galants, doux et discrets;
Et PAmour qui marche a leur suite,

Les croit des courtisans francais.

Nous avons déja défendu Britannicus contre celle ac-
cusalion de douceur et de diserélion. Bajazel la mé-
rite-1-il mieux, et Racine s’abusail-il quand il eroyait
« avoir mis une grande différence entre la passion de
« Bajazet et les lendresses de ses amantes? » Sabu-
sail-il quand il signalait en lui celle [érocité, c'esl-
a-dire, dans le sens latin du mol, eelle fierté de sa
nation qu’il garde au milieu de son amour; quand
il juslifiait ce calme que les menaces et les dangers
n’ébranlent pas, ce mépris de la vie, par les maximes
et la pratique des Tures? Nous ne voyons pas, pour
nous, que Bajazel soil si galant el si lendre. 11 s'en-
tretient avee Alalide, moins de son amour pour clle
que de sa haine el de son mépris pour Roxane, de son
honneur, de sa gloire, de ses ancélres quiil dégrade-
rait en épousant une esclave. Grave, loyal, serupuleux
méme dans sa loyauté, ilrougit du délour que l'intéreét
seul d’Atalide peut lui faire supporter; il est pres de le
reprocher a son amante (1). En face de Roxane, il sou-

(1) All loin de m'ordonner cet indigne détonr,
Si votre corur dtait moins plejn de son amour,

Je vous verrais sans doute en rougir la premigre,

{Act. 11, se. 5.)
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tient bien mal un role qui répugne & sa lierlé aulant
quason ceur : il faul loule la passion de Roxane pour
quel'illusion de la sultane résiste a cetle froideur, pour
queses crainles ne deviennent pas plus 1ol une affreuse
certitude. A la fin de la picee, Bajazel aura le droit de
répondre a ses reproches que ce n'est pas lui qui I'a
trompée, mais elle-méme. Avee quel orgueil mépri-
sant il la repousse quand, pour prix de lempire qu'elle
lui donne, elle veul le litre d’épouse légitime! Quelle
noble et tranquille fermelé il oppose a ses lransports,
ases supplications, a ses menaces! Il ne sort qu'une
fois de ce ealme, ¢’est quand Roxane délrompce veul
encore lui faive grice, a la condition qu'il contemplera
le supplice de sa vivale. Alors il éerase de son indi-

analion celle femme sanguinaire :

Je ne Pacceplerais (ue pour yous en punir,
Que pour faire éclater aux yeux de tout l'empire

I horreur et le mépris que eette offre m'inspire (1) !

Plus nous étudions ce caraclére, moins nous pouvons
souserire a la condamnation des eritiques ; moinsil nous
semble que la figure de Bajazel se confonde parmi cel-
Tes des galants doucereux el vulgaires; plus elle nous
parait avoir doriginalité et de relief, plus nous la
trouvons digne de la tragédie.

Le jugement de madame de Sévigné se rapproche en

partie de ceux que nous avons déja combatius. Gepen-

(1) Acl V, e, 4
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dant sa premiére impression a eté favorable ala ragé-
die. Aprés Pavoir va représenter, elle éerit asa fille(1):

La pitee de Racine m'a paru belle. La Champmeslé

m’a paru la plus miraculeusement bonne comédienne

que jaie jamais vue. » Elle continue par quelques dé-
lails sur eetle aclrice que par une allusion plaisante
elle appelle sa belle-fille; puis elle revient a Bajazel.
Elley rouve «quelque embarras sur la fin;» mais elle
v reconnail « bien de la passion, et de la passion moins

folle que celle de Bérénice: elle y apleuré plus de
« vingt larmes. » Cependant, « & son petit sens, elle ne
« surpasse pas Andromague. » Aprés avoir rendu jus-
lice & Racine, elle n'oublie pas de répondre a l'inso-
lente admiration de M. de Tallard, et de proclamer
avee force incomparable supériorit¢ de son ami Cor-
neille.

la lecture de Bajazel changea les senlimenls de
madame de Sévigné, el rendit son appréciation beau-
coup plus sévere. Elle fait passer la piece a safille (2) :
« Si je pouvais, lui dil-elle, vous envoyer en méme

temps la Champmeslé, vous trouvericz la picee
« honne;mais sans elle,elle perd la moitié de son prix.
« Je suis folle de Corneille ! » ajoule-t-elle immédiate -
nient, sans transition, comme se détournant dédaigneu-
sement des ceuvres de son indigne rival. Mais c'esl
dans la lelive du 16 mars que se rouve son jugement le

plus explicite et le plus rigoureux. Elle trouve que le

1y Lettre du 15 janyier 1632, 21 Leltve du 9 mars 1672
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personnage de Bajazet « esl glacé. » Elle reproduit la
eritique de Corneille el du Mevcure : « Les meeurs des
« Tures sont mal observées; ils ne fonl point tant de
« fagons pour se marier.» Elle en ajoute une aulre sur
le dénottment : « Il n’est pas bien préparé ; on n'entre
« point dans les raisons de cetle grande tuerie. »
Une admiratrice de Pauleur de Rodogune devail peul-
élre moins se formaliser d'un dénotiment sanglant;
en oulre, ce dénotment, que Boileau (1) admirait a
Tegal de Pexposilion, nous semble trés-bien motivé et
trés-elair. L'ordre de Roxane a fail périr Bajazet ; elle-
méme a élé frappée par 'envoyé d’Amural, Orean,
dont 'arrivée est annoncée au troisieme acle, el que le
sultan

Avait chargd secrélement

Do lui sacrilier l'amante aprés Mamant (2).

Ges paroles d’Osmin achévent Pexplication de la ealas-
trophe ; aucun embarras, ce nous semble, ne peut res-
ter dans P'espril du speclateur ou du lecteur.

La conclusion de madame de Sévigné esl « qu'il y a
« des choses agréables dans la tragédie, mais rien de
« parfailement beau, rien qui enléve, point de ces
« tirades de Corneille, qui font frissonner ; » el celle
derniere ligne améne un nouvel hymne a la gloire du
vieux poéle. Nous lavons dit, ces préférences sont
trés-juslifiables. Sans parler de tant d’autres molifs,

(1) Bolwana, (2) Aet, ¥V, se. dl.
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on comprend que Uesprit de madame de Sévigné ail
été plus sensible aux Iraits sublimes de Corneille, a ces
tirades « qui enlévent et font frissonner, » qu’a la per-
feclion soutenue et au pathélique puissant de Racine.
Mais elle n’aurail pas du resireindre a 'agrément le
mérite de la tragédie nouvelle. Elle aurait dit appli-
quer a la erilique de Bajazet le prineipe qu'elle pro-
fesse en faveur de son vieil ami: « Pardonnons-lui

de méechants vers en faveur de divines et sublimes
« beaulés qui nous (ransporlent. » Les endroils
« froids et faibles » qu'elle trouve dans les picees de
Racine devaient lui ¢éire pardonnés en considération
de tant de beaulés de sentiments, de passion el de
caracléres, d'un arl st consommé dans la conduite de
action, de tant de naturel el de variélé, de délicatesse
et d’harmonie dans le slyle. Si Racine eul connais-
sance de ces critiques, elles durent Iui étre plus sen-
sibles que celles du Mercure ou de la Gaselle en vers.
Mais la voix des censeurs se perdait dans le hruit des
¢loges el des applaudissements dont il était comblé.
Sans s¢ lroubler de ees rares prolestations, il se livra
avee celte sage lenteur, ce travail patient et conseien-
cieux, ce respecl de P'art el du publie qui fait la supé-
riorilé des auleurs du grand sicele, a I'élude et & I'exé-
cutlion de son Mithridate.







GHAPITRE VI
MITHRIDATE (janvier 1673 ).

Suecees de Mithridate. — Jugement de madame de Coulanges.
Compte rendn de Robinet. — Critigues de Visé.

Les denx Préfaces de Racine,

L’époque ol nous sommes arrivés est la plus heu-
reuse el la plus brillante de la vie litléraire de Racine.
Depuis Bérénice jusqu’a Iphigénie, chacune de ses tra-
gédies esl l'occasion d'un sueeds retentissanl; on les
allend avec impalience, on les accueille avee enthou-
siasme. Au moment on Mithridate ful représenté sur le
théitre de I'holel de Bourgogne, Racine venail d'éire
admis aI'’Académie francaise. La séance ou il fut recu
avee Fléchier et Thistorien Gallois (1) se place a I'é-
poque du premier éclat de la nouvelle piéce. Cet hon-
near, d'autant plus précieux pour le poéle qu'il pouvait
craindre de T'allendre encore longlemps, les applau-
dissements d'un nombreux public qui se pressait aux
représentations de  Mithridate, tout se réunil pour
rendre lajoic de Racine aussi vive que compléle; el
jamais elle ne ful moins troublée par les allaques de la
criligue, ear nous ne trouvons pas que celte tragédie

1T jamvdier 1G9,

18
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ait encouru a son apparition d'autre censure que celle
du Merecure galant.

Nous pouvons juger par une letlre de madame de
Coulanges 4 madame de Sévigné de Padmiralion de
celte dame et de Penthousiasme de la cour dont elle ex-
prime les sentiments autant que les siens : « Mithridate,
« écrivail-elle (1), estunepicce charmante : on y pleure,
« on y est dans une continuelle admtiration ; on la voil
« lrente fois, on la trouve plus belle la trentiéme que

la premiére. » Robinet, sauf le style, ne sexprime
pas autrement. I devait pourtant avoir sur le ceeur la
mauavaise fortune de Pulchérie quil avait célébrée dans
sa Gazelle, et ou il avail trouvé une si « noble eri-
tique » du genre et du poéte a la mode. Cependant, il
s'abslint, en parlant de Mithridate, de toule allaque, de
toule insinuation, el il semble admirer aussi franehe-
ment que la cour (2).

Seul Visé resta fidele & son systéeme de dénigre-
ment , et il retreuva , pour rendre compte de Mi-
thridate , Tironie dont il avail assaisonné sa crilique
de Bajazet. « Yaurais , dit-il , longlemps & vous en-
« tretenir, 'l fallait que je rendisgse un comple exacl
« des jugements qu'on a fails du Mithridate de M. Ra-
« eine. Il a plu comme font tous les ouvrages de
« cet illustre auteur. » Ainsi Visé commence par re-
connailre le suceés de la picee; mais cel aveu ren-
ferme une protesfation rendue plus claire par d’autres

2) Leltre du 25 février 1673,

(1) Le 24 février,
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passages voisins sur le Cléodate de Th. Corneille, et

sur le Démaraie de Boyer. Visé, ne pouvant contester
les triomphes de Racine, a pris le parti de les reje-
ter sur des cabales, sur un fol engouement, sur la
bonne fortune de l'auteur. La lragédie de Mithridate
prouve clairement, au jugement de Visé, la force de « Ia
préveeupation favorable a Pauteur. » I a compléte-
ment bouleversé I'histoire ; il a ridiculement travesti
le earaclére de Milhridate ; mais wa-t-il pas toute Ii-

eence, et n'est-il pas, quoi quil fasse, assuré de plaire ?

Quoiqu’il ne se soit quasi servi que du nom de Mi-
« thridate, et de ceux des princes ses fils el de eelui de
« Monime, il ne lui est pas moins permis de ehanger
« la vérilé des histoires anciennes pout [aire un ou-_
« vrage agréable, quil Tui a 616 d'habiller a la turque |
« nos amanlts et nos amantes. I a adouei la grande
« féroeité de Mithridale, qui avait fait égorger Monime
« sa femme, et, quoique ce prinee fiit barbarve, il I'a
« rendu en mourant un des meilleurs prinees du
monde. Tl se dépouille en faveur d’'un de ses enfants |
« dePamour el de la vengeanee, qui sont les plus vio-
« lentes passions ou les hommes soient sujels, el ce
« grand roi meurt avee tant de respect poar les dieux
« quon pourrait le donner pour exemple & nos prim-nsj

« les plus chrétiens. » Visé conclut par des louanges

roniques comme son début: « Ainsi M. Raeine a at-

teint le bul que doivenl se proposer lous ceux ul

¢ font de ces sortes douvrages, et les principales

« rogles étant de plaire, dinstraire et de toucher, on

173
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« ne saurail donner trop de lovanges a cel illustre
« auleur, puisque sa tragédie a plu, qu'elle est de bon
« exemple, el quelle a touché les eceurs. » Il semble
que ce dernier Irail soit une allusion a la préface de
Bérenice. Racine y disail & propos des régles, au nom
desquelles on altaquait sa picee : « La principale régle
« esl de plaire el de toucher; toutes les aulres ne
« sont failes que pour parvenir a celle premicre. » A
Ia régle de plaire et de toucher, Visé ajoule & dessein
celle d'instruire. Mithridate 'a si bien remplie! La
mort de ce roi esl si chrétienne, et la tragédie tout
enliere, qui nous enseigne a vainere les passions les
plus violentes, est de si bon exemple !

Voyons cependanl ce qu’il faul penser des deux eri-
liques de Visé. Certes elles sont graves, et Racine élail
bien loin d’y souscrire, lorsque, dans sa premiére pré-
face, aprés avoir rappelé la célébrité de son héros
«dont la vie et la mort font une partie considérable
« de T'histoire romaine, » il éerivail cette phrase : « Ex-
« cepté quelques événements que jal un peu rappro-
« chés par le droit que donne la poésie, lout le monde
« reconnaitra aisément que jai suivi Phistoire avec
« beaucoup de fidélité. » 11 se eroyail bien siir de I'as-
senliment des. lecleurs ; car, sans s’arréter a prouver
cette assertion , il justifia seulement par Paulorité de
Florus, de Plutarque, de Dion et d’Appicn, le dessein
moins connu de Milhridale , el signala linfluence de
ce plan gigantesque sur la révolte de Pharnace el de

Parmée, el sur la mort du héros.
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Mais apparemment la eritique de Visé avail lrouyé
des approbateurs, car Racine, dans édition de 1676,
ajouta a sa préface plusieurs passages destinés évi-
demment, bien que le ton ne soit pas celui d'une apo-
logie ni I'une réplique, a défendre les poinls conles-
les de sa tragédie. Le premier paragraphe fut forlifié
des lignes suivantes: « 1l n’y a guére d’actions écla-
« lantes dans la vie de Mithridate qui naient trouvé

« place dans ma tragédie. Jy ai inséré toul ce qui

¢ pouvait mettre en jour les meeurs et les sentiments
« de ce prince, je veux dire sa haine violente contre
les Romains, son grand courage, sa linesse, sa dis-

« simulation , et enfin cette jalousie qui lui était si

nalurelle, et qui a lant de fois colité la vie & ses mai-
« tresses. » A lappui du dessein prété a Mithridale, le
poéle apporta encore une citation de Dion Cassius (1);
enfin il passa en revue les trois aulres personnages de
sa lragédie, Monime, Xiphares et Pharnace, pour allé-
guer ses aulorilés (2). Le caractere de Monime lui a
é16 fourni par Plutarque, et Racine justifie par une
citation de cet auteur les lrails nobles el touchants
quil a donnés a son héroine. Il est vral que ce passage
méme, oit la triste mort de Monime est raconlée, dé-
pose conlre la fidélité historique du dénoument, el
conlirme, au moins sur un point, la crilique de Visé.
Depuis longtemps, a I'époque ol Racine place son ae-
lion, Monime avait péri viclime de la féroce jalousie de

S0 Epoux.

i1} Paragraphe b de la Préface, 4 Paragraphes 6,7, 5 el 9.
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Racine prouve ensuile 'existence historique de Xi-
phards el de sa mére Stratoniee, qui livra & Pompée les
trésors de Mithridate. Mais a-i-il eu le droil de prolon-
ger la vie du prince, qui, suivant le témoignage de
quelques auleurs, fal enveloppé dans de chatiment de
sa mére ? Raeine se borne & cette phrase: « Il y a des

historiens qui prétendent que Mithridate fil mourir
« ee jeune prinece pour se venger de la perfidie de sa
« mére. » Mais il ne cite pas, sans doule faule de les
avoir trouvés, eeux qui s'ceartent de eette opinion. 1l
est plus fort en parlant de Pharnace ; il prouve faeile-
ment que le caractére de ce personnage el son role
dans la tragédie sont conformes anx récils des histo-
riens. Restent done deux points oit Phistoire, de Vaven
plus ou moins formel de Racine, a é1¢ ehangée : I'exis-
lence de Monime et sans doute celle de Xiphares a I'é-
poeque de la mort de Mithridate, leur place au milieu
des événements qui accompagnent et précipilent le
dénotiment. Il s’agit de voir si celle altération de This-
loire est une grande faule, et si elle n'esl pas autlo-
risée par ee que Racine appelle le droit de la poésie.
Or, le bul de ga lragédie, c'est de retracer le earaclére
de Mithridate, ¢’est de nous dépeindre sa mort. Sur ees
deux points essentiels Ig poéle était astreint & une fid¢-
lité rigoureuse ; il fallait que les paroles, les senli-
ments, la eonduite du terrible monarque, fussent en
rapporl avee les récits et les portraits de tant dhisto-
riens ; qu’on le vil avee « sa haine violente contre les

« Romains, son courage, sa linesse, sa dissimulalion,
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« sajalousie. » Il fallait que Pharnace pariil comme le
liche protégé de Rome, comme le fils perfide qui pré-
cipite la mort de son pere, el recoit sa part des dé-
pouilles ; il fallait que cetle trahison fit la calasirophe.
Des fails si connus ne pouvaient élre changés. Mais
qu'a ce fond historique Racine ail mélé un drame in-
time, que les démélés politiques du pére et du fils se
eompliquent dans fa picee d'une rivalité d’amour, que
ce nouveau molif de haine el de vengeanee soil entré
dans le erime de Pharnace, qu'importe ? si celle eom-
pliealion n'améne aucune invraisemblance, si elle per-
met de peindre certains cotés du caraclére de Mithri-
date et de marquer plus fortement les autres, si les
personnages introduits pour le besoin de ce drame
sonl historiquement possibles, si leur position, leur
caraclérve, sont dans les convenances du sujel et dans
la eouleur du temps, enfin, si leur part dans l'aclion
peat se concilier avee les données de I'hisloire.

Mais le earactére méme de Mithridate esi-il vrai, el
Xacine qui en fail ressortir la fidélilé a<t-il raison contre
les eritiques de Visé ? On a rarement conlesté l'ex-
pression vigoureuse el saisissanle que lauteur a su
donner 4 la haine du monargque contre les Romains, &
son infatigable el inlrépide audace, a la grandeur ela
la puissance de ses plans. Sans doute un illustre éeri-
vain de nos jours (1) s'est plu & rabaisser le beau dis-

(1) M. Cousin, Pu wrai, du beau et du bien. — « La scéne si vantée
« e Mithridate exposant son plan de campagne il ses {ils est un moreeau
« de fa plus belle thétorique qui ne peut entrer en paraliele aveeles scénes
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cours du troisieme acle, si forlement pensé el écril, si
nourri d’arguments solides, de faits précis, de souve-
nirs el de preuves historiques, en outre, comme Racine
le remarque, si inlimement lié a Iaction (1); il I'a dé-
daigneusement rejelé au rang des morceawx de rheto
rique. Mais peut-6tre est-il permis de ne pas se rendre
a cetle condamnation séveére, prononeée en passanl,
sans exposé de motifs, sur le ton d’un déeret plulol que
d'un jugement. Nous osons le croire, celle scéne,
admirée depuis deux siécles, n'esl pas indigne de
Corneille ; aussi bien que le discours d’Agrippine ,
elle pourrait étre balancée avee les seénes politiques
et militaires de Cinna, de Sertorius et de la Mort de
Pompée.

On a plus souvent eritiqué eetle passion dontla vio-
lence, peu naturelle chez unvieillavd, fait de Mithridate
le rival de ses deux fils, el surtoul Iartifice auquel il
s'abaisse pour surprendre les sentiments de Monime
et de Xipharés. Sur le premier point, histoire de loute
la vie de Mithridate, cette jalousie féroce qui lui fit
tant de fois sacrifier ses mailresses, les meeurs de
I'Orient, donnent gain de cause & Racine : sans ce trait
imporlant, son lableau efit éL¢ moins original, moins
exaet et moins complet. Nous croyons que le second

a politiques et militaires de Cinna, de Serforius, surtout avee la premiere
« scene de la Mort de Pompee, »

(1) « J'ai encore lié ce dessein de plus prés a mon sujet; je m'en suis
« servi pour faire connaitre & Mithridate les secrets sentiments de ses deux

o flls, etes »
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poinl n'est pas moins conforme aw génie de Fhomme
el delanation, a cet esprit de dissimulation propre au
farouche guerrier, el dont Ihistoire moderne de FOrient
offrirait tant d'exemples fameux. Des dominaleurs, non
moins redoulables que Mithridate, onl élé aussi astu-

" cleux, el, si 'on veul, aussi bassement perfides, en

altirant dans leurs piéges les ennemis qu'ils voulaient
délruire. Mais celle astuee est terrible comme celle du
ligre: on ne songe pas & en rire, parce qu'on tremble
pour les malheureux qu'elle menace. On déteste le
bourreau, on a pili¢ de la vielime ; la situalion est
saisissante el Fémolion vraiment tragique. Ne peut-on
pas répondre ainsi a Fonlenelle el a ceux qui, aprés
lui, ont eritiqué Partifice de Néron et celui de Mithri-
date? La ecomparaison méme d’Harpagon et de Mithri-
date n'esl-elle pas le triomphe de Racine? La position
semble la méme ; mais quelle différence dans le carac-
lere des hommes, et dans les conséquences de 1arti-
fice! Aueun danger ne menace Cléanle et Mariane :
Monime et Xipharés, comme Britannicus el Junie, sont
sous le coup de la mort. La jalousie d’'Harpagon esl
désarmée el impuissante; celle de Mithridate el de
Néron déchire et tue. On peut le dire avee Voltaire (1):
« L’une amuse, véjouil, fail rive les honnétes gens ;
« l'autre attendrit, effraie, fail verser des larmes. »
[une est du ressort de la comédie, lautre rentre de
droit dans le domaine du poéle lragique.

1 Préfave d'Hévode et Mariamne.
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Quant a la eritique de Vis¢ sur le dénoument, elle
a bien peu de valeur. En dépil des spirvituelles plai-
santeries du gazelier sur la fin ehrélienne du héros, il
est bien vrai que les plus violenles passions se calment
en face de la mort, et qu’d ce moment supréme, Pame
s'eleve el s'épure, la raison reprendses droits el domple
les plus impérieux mouvementls du ewur. De plus,
Mithridate récompense en Xiphares Uhéritier de sa
haine contre Rome, I'espoir de sa vengeanece , le lils
généreux qui a immolé son amour & son devoir, qui a
exposé ses jours pour sauver des mains des ennemis
un pére emporté et cruel. H punit du méme coup
Pharnace qui Pa trahi. Celle dernitre seéne, en nous
montrant jusqu’au bout le héros avee sa profonde in-
telligence de la politique romaine, avee celle haine
d’un vaineu qui se eonsole a la pensée des maux infli-
gés au vainqueur, el qui comple sur les amis de Phar-
nace pour le ehatiment du parricide (1); eelle scéne
compléte l'effet de la tragédie. Elle affermit, eclle
achéve notre admiration, et @est avee une convielion
plus forle que nous nous écrions : Non, les eontempo-
rains de Racine et la postérilé ne sc sont pas trompés.
Ce n’est pas & tort que Boileau, La Bruyére, Voltaire,
Vauvenargues, La Harpe, ont vu dans eelle tragédie
un des ehefs-d'ceuvre de la seéne francaise, et dans le
caractere qui la domine un des plus beaux efforts de
Pesprit humain. Ce n’esl pas & torl qu'ils ont jugé que

Figz-vous aux Romains du soin de son supplicel
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Racine « avait I'ime tragique, » et qu’ils ont accordé
au peintre de Burrhus, d’Acomat, de Mithridate et de
Joad le lalent de saisir et de retracer les héros (1). Nous
osons, aprés eux, soulenir que Mithridate est un héros.
Nous osons lrouver de la grandeur jusque dans ce per-
sonnage de Xipharés, trop saerifié par Voltaire. Nous
osons surtout admirer 'héroisme simple et sans élalage

de Monime, el, avee un de nos mailres (2), donner a

celle noble femme le nom de Cornélienne et voir en
elle une sceur de Pauline, plus gracieuse peul-¢ire et
plus sensible, mais non moins pure ni moins grande.

1)« Raecine, dit M. Cousin {Pu vrar, di beaw el du Uien), n'était pas né
« pour peindre les héros, » T1dit plus haut = « 1l n'a pas 'ame tragique,
« il n'aime ni neconnait la politique el la 2uerre. » Que de vreaie politique
dans Hithridate et dans Iphigénie! Wailleurs, In politique et la gueirre sont-
clles le fond de la tragédie ? Quoi ! le peintre ’Hlermione, de Roxane et de
Phidre, d'Agrippine et d’Athalie, d’Andromague et de Clylemnestre, m'avait

hmetr
(2) M. Nisard. Histoire de la Hitérature francaise, t. T, Tiv. 110, ch. 8.
i Au milien des embiiches dont elle est entonrée, elle n'est rassurée el

sque !

w tranquille que quand son devoir a parlé, et quielle n'a plus & tisquer que
w s propre vie, Oest un écho épuré du langage de Pauline, c¢'esl son esprit
« devenu sentiment. »
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Représentation @'Iphigénie i Versallles (18 aout 1674 :
 Uhitel de Bourgogne (jnnvier 1673,
Eniretien sur les tragédies de ce lemps par Vabhe
de Villiers., — Remargues sur UIphigénie par un anonyme,
L'Iphigénie de Le Clere (24 mail 16335,

Apollon vendeur de Mitheidate par Barbier d'Aucour.

On eonnail les beaux vers de Boileau :

(ue tn sais bien, Racine, & laide d'un acleur,
Fimouvoir, étonner, ravir un speclateur!
Jamais Iphigénie. en Aulide immolée,

N'a couté tant de pleursa la Gréce assemblée,
Que dans Plieurens spectacle 4 nos yeux étale

En a fail, sous gon nom ., conler la Champmes'e.

Lamili¢ de Boileau, qui, deux ans plus tard, consolait
par ce doux souvenir le poéte accablé de I'échee de
Phédre, n'exagérail pas le sucees de la tragédie &'/phi-
génie , elson lémoignage est confirmé par tous les con-
temporains. L'éclat de Tapparition d'7phigénie se méla a
celui des événements publics. Louis XIV venait de
semparer pour la seconde fois de la Franche-Comté,

qui désormais devail rester unie a la Franee. Pour cé-
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[ébrer celte importante conquéte, il donna a Versailles
des féles brillantes ; et parmiles plaisirs qu'il offrit & sa
cour, figure la tragédie nouvelle. L'auteur d'une Rela-
tion des divertissements de Versailles dit que I'Iphigenie
fut représentée le 18 aout 1674 par la troupe des co-
médiens du roi, et que « ce dernier ouvrage de M. Ra-
« cine recut de toule la eour I'estime qu'on a loujours
« eue pour ses pieees. » Robinet est bien plus explicite
et plus eomplet. Il s’étend avee une complaisanece qui,
de sa part, a lieu de surprendre, sur les transporls et
Fémolion de la eour; et ee passage de sa leitre du
1 septembre est d'autant plus important, qu'il contre-
dit complétement l'opinion des fréres Parfaiet (1), el
prouve jusqu’a I'évidence que I'/phigénie n"avait pas en-
core élé joude A Paris:

La trés-touchanle Iphigénie,
Ce chef-d'ceuvre du beau génie
De Racine, ravil la cour,
Quand elle la vit lautre jour

Si fidelement récitée
Lt dignement représentée
Par le

crands acteurs de [hidtel,

Alors mortelle ni mortel |
Alors eb ni diw ni déesse

Dé tous ceux qui se trouvaient L.
A ce rare spectacle-la,

(1) Les fréves Parfaiet (Hist, du Thedire [rancais, t. XI) concluent du
temoignage de Pauteur de la Relation que I'Iphigénie avait déji 6lé jouée
i Photel de Bourgogne, 1z s’en appuient pour avancer I'épogue des pre—
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Ne put one relenir ses larmes.

Et pour lors la eour toute pleine

De pleureurs fit une aufre scéne,

Ou Fon vil maints des plas beaux yeux,
Voire des plus impérieux;

Pleurer sans aucun artifice

Sur ce fabuleux sacrifice.

L auteur fub beaucoup applaudr

Aussi vesi que je vous le di:

Et méme nobre anguste sire

L'en louangea forl, e'est tout dire.

Ce passage permellait déja daffirmer qu'il s'agissait
d'une wuvre tout a fait nouvelle. Cet effet prodigieux,
ces applaudissements dont Pauleur a 6té couvert, ces
félicitations du roi se concilieraient mal avec la suppo-
sition d'une tragédie déja représenlée, déja eonnue.
Mais les derniers vers de Robinet suppriment loule es-
péee de doute :

Ce divertissement de roy,

Sera donné, comme je croy,
Aux chers habitants de Lutloce,
Qui le verront avee liesse,
Pendant le quartier hvvernal ;

Ef moi d'un si charmant régal
D'avoir ma part j'ai grande envie,
Si jusqu’alors je suis en vie.

miéres représentations, placdes jusque~la au commencoment de 1675, ef les
fixent au mois de février 1674, Hs n'ont pas connu le passage de la Gazelte
de Robinel que nous eitons fei, ni les autres témoignages qui confirment
celui-li,
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Ainst la eour avail hien en la primeur de celle ragé-
die: e'élait hien « un divertissement de roi » fque lui
avaient donné Racine el Louis XTIV, en lui ménageant
la surprise el la premiére émotion de ce chef-d’ceuyre.
Quelles fies que celles dont le programme comprenail
un pareil événement liltéraire! quel temps que eelui
ou, pour célébrer les conquétes de la France, on pou-
vait offrir & la noblesse des plaisirs si raves el si ex-
quis!

Il est probable que I'Tphigénie, dont le suceeés sur la
seéne de I'hotel de Bourgogne était préparé par ce
premier triomphe, y fut donnée, suivant I'opinion eon-
servée par Louis Racine (1), dans les premiers jours
de 'année 1675. Les représentalions furent sans doule
relardées par celles de Suréna. Nous trouvons que
celle tragédie ful jouée en décembre 1674 (2). Par une

1) Aprés avoir donné la date recoe de 1675, Louis Racine ajoute en note:
a Les anteurs du Thédtre frangais disent en 1674 et se fondent sur une au-
w torité qui peut étre doutense, Clest ce que je ne puis décider. » Au témol
gnage de I'abbé d'Olivet, 'Ipligdnie de Le Clere ful représentée siz mois
aprés celle de Racine. Or, elle est du 24 mars 1675, D'aprés notre caleul,
intervalle ne serait que de eing mois. Mais d’0Olivet n’a pas tenu & bien
préciser la date; et si l'on adoptait Uopinion des fréves Parfaict, la tragédie
de Racine serait antérienre de 15 4 16 moisa celle de Le Clere. La date de
1675 est confirmée encore par une lettre de Bayle. 11 écrit le 28 mai 1675 A
M. Minutoli : « L'Iphigdnie de M. Coras se joue eniln par la troupe de
« Molitre, aprés que celle de M. Racine s'est assez fait admirer 4 I'hotel de
u Bourgogne. » 11 est évident d’aprés celle phrase que les deux lragédies
sont de la méme année, et que la seconde n'attendit pour #e produire que
la fin des représentalions de la premiére.

12) Leltre de Bayle (15 déeembre 16741 : « On joue & Uhdtel de Bourgogne
« une nouyelle pidee do M. Corneille Painé, dont j'ai aoblié le nom , qoi fait
¢ {0 vérité do broit, maiz pas co ézand an renom de "aalenr. » ELil eile
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jusle déférence pour le glorieux vieillard, les eomé-

diens de I'holel donnérent a sa lragédie le pas sur

celle de Racine, Peul - élre aussi pensérent - ils que

cet arrangement serail favorable aux deux piéces : le
Suréna, pour se soulenir, avait besoin de paraitre avan!
I"Iphigénie ; celle-ci, loin de craindre la priorité d'une
ceuvre si imparfaile, devrait au conlraste un sueces
plus vif. Plus 10t sans doute que ne I'auraient voulu les
comédiens de I'hotel, 'indifférence du public pour Su-
réna laissa la place & la piece de Racine; mais celle
disgrice qui n’¢tait pas imprévue [ut bien eompensée
pour eux par la longue el fructucuse popularité &' /phi-
genie. En effet, la victoire de Racine ne fut pas moins
complete a Paris qu'a Versailles. Les auleurs mémes
qui attaquérent son ceuvre ou qui voulurent lui faire
concurrence en reconnurenl I'heureuse fortune : « L'/:
« phigénie de M. Racine, dit Le Clerc dans sa préface,
« a eu lout le succes quil pouvait souhaiter; » et il
avoue « qu'elle semblail avoir épuisé lous les applau-
« dissements.»L’abbé de Villiers, dans son Entretien sur
les tragédies de ce temps, ne s’exprime pas moins netle-
ment. A I'époque ot il publia son petit écrit, les ad -
versaires de Racine annongaient déja et pronaient d’a-
vance une seconde Iphigeénie, qui devait élre, selon

eux, « incomparablement plus belle » que la premicre.

un mot bien eruel de M. de Montausier au grand peéle : « Monsieur Cor-
« neille, i'al vu le temps que je faisais d’assez bons vers; mais, ma foi, de-
« puis que je suis vieux, je ne fais rien qui vaille. 1l faul laisser cela pour

w les jeunes gens, »
19

—

;;I

S




CHAPITRE VII.

290
L’abbé de Villiers, parlabouche de son prineipal inler-
locutenr, conseille sagement aux poéles « que désigne
le bruit public » de travailler sur un autre sujet. « Jai
« de la peine & croire, djoute-t-il, que leur Iphigénie
« soit jouée durant trois mois, comme celle que nous
« avons vue (1). »

Ainsi les suffrages du roi, les applaudissements el
les larmes de la cour, 'empressement et la faveur pro-
longée de la ville, rien ne manqua & la nouvelle picee
de Racine. Nous voyons cependant que ce grand sucees
ne découragea pas les contradicteurs, puisque, sans
compter les examens eriliques, on lui suscita la con-
currence d'une seconde [phigénie. Avant d'apprécier
I'ceuvre de Le Clerc et de Coras, et de juger le débal
que I'épigramme de Racine a rendu célébre, arrétons-
nous a deux dissertations, dont Tune préeéda la nou-
velle Iphigénie et dont l'autre ne fut que de deux ‘jours
postérieure & son apparition.

Nous avons déja indiqué le caractére du petit ou-
vrage de I'abhé de Villiers, el averti qu'il ne fallait pas
voir en lui un détracteur de Racine ni d'/phigénie. Les
deux personnages de son dialogue, Gléarque et Ti-
mante, s'accordent i trouver la tragédie fort belle, et a
dire « qu'ils y ont pleuré en plus d'un endroit. » Cest
sur le mérite méme de la picee et sur U'émotion qu'elle

(1) Chauflepié (Suppldment au Dictionnaire historique de Bayled dit :
« Suivant une tradition qui est restée , dil-on, parmi les comédiens de
« Paris, jumais picce, dans sa naissance, ne resta plus longlemps sur lo
« théitre, et ne fit couler tant de pleurs. » 1l donne aussi la date de 1675.
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a causée que le crilique se fonde pour arriver a I'objet
véritable de son Enirelien, ¢'esl-a-dire, a la suppression
de 'amour dans la tragédie. Timante, qui exprime ses
idées el ses senlimenls, parle ainsi : « On peut dire que
« le grand succes d'Iphigénie a désabusé le public de
« Perreur ot il était qu'une tragédie ne pouvail se sou-
« lenir sans un violent amour. En effet, tout le monde
« a élé pour cette tragédie, et il n'y a que deux ou
« lrois ecoquelles de profession qui n'en onl pas éié
« conlentes : cest sans doute parce que l'amour n’y

« régne pas comme dans le Bajazet ou la Bérénice. »

Nolons, en passanl, celle opposition piquanle de deug
ou trois coqueties, et ce singulier reproche adressé a
une tragédie ou les modernes ont trouvé quelquefois
teop de galanterie. Les objections de Cléarque nous
donneronl bien d’aulres renseignements curieux sur
le gout de I'époque.

C’est surtout au nom de la morale que 'abbé de Vil-

liers veul bannir 'amour de la tragédie. La peintare
de Pamour est, & ses yeus, le principal danger des re-
présentations dramaliques, -t cel argument lui est
commun avee tous les adversaires anciens el moder-
nes du théitre. Comme saint Augustin, comme le
prince de Conti dans son Zraité de la comédie (1),
comme plus tard Bossuet et Rousseau, Timante craint
pour les spectateurs U'effet contagieux de celte passion ;
il la econdamne au hédlre comme dans les romans.

(1) Publié en 16506,
19,
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« Ceux qui se plaisent & ces livres, dit-il, enlrent -
« sensiblement dans les senliments des personnes
« dontils lisent les aventures... L’esprit se nourril de

¢ toules ces idées de lendresse. » Qu'est-ce done

quand I'amour se produit sur la scéne ou, comme dit
Bossuet, « tout parail effeclif, ou de vraies larmes dans
« les acteurs en altivenl d’aussi véritables dans ceux
« gui regardent, ou de vrais mouvements mettent en
« feu tout le parterre et toules les loges (1)! » Sans
irouver d’expressions aussi forles, aussi éloquentes
pour peindre ce danger du théitre, I'abbé de Villiers
redoute, comme le grand théologien, cetle participa-
tion du spectateur aux choses de la scéne. 1l touche
aussi en passant a la grave question des acleurs, qui a
inspiré & Bossuet des pages si émouvantes, et il vou-
drait que les roles de femmes pussent élre supprimes.
Mais s'il est moins absolu dans ses conelusions que
Bossuet et le prince de Conti, si, au lieu de demander
la suppression du théatre, il se contente dune simple
réforme, c'est qu'il a eru, contrairementl & eux, que la
tragédie peut subsister sans 'amour; ¢’est qu'il a pré.
tenda combatire, méme au point de vue de lart, le
régne exclusif de celte passion sur la seéne moderne.,
Selon lui, le théitre peut étre réconcilié avee la reli-
gion; Part est d’accord avec la morale, el pour établir
sa théorie, il sappuie sur 'exemple des anciens, sur les
plus belles tragédies modernes, ¢t en parliculier sur
f,rrh {'_r',lrlln 1e.

(17 Maximes sur la comedie,
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Dans un pareil sujet, le contraste entre les poéles du
paganisme el la pratique des poétes chrétiens ne pou-
vail manquer d’étre présenté, Mais 'abbé de Villiers
n'a pas bien compris la raison de cette différence, et il
a fait honneur a la sagesse des écrivains et a la sévé-
rité des maears de leur époque de ce qui tient a Pinfé-
riorité de la civilisation. Si l'amour a peu de place dans
la tragédie ancienne, ce n'est pas, comme le veul Ti-
mante, parce que Sophocle et Euripide « onl négligé le
« gout des dames athéniennes et ont voulu donner des
« lecons & la jeunesse d’Athenes, » cest que, dans la
condition d’infériorité et d’isolement o la femme élait
placée chez les anciens, d'aprés les meurs qui relé-
guaient la jeune fille dans lintérieur du gynéeée, el
faisaienl du mariage une affaire o la volonté et le cocur
des jeunes gens n’élaient pas consullés, les sentiments
tant de fois exploilés par les poétes modernes ne pou-
vaient méme prendre naissance. Non, sans doule; on
ne lrouverail pas dans le drame anlique amour élevé
et chevaleresque d’'une Chimeéne et d'un Rodrigue, d'un
Sévére et d'une Pauline, d'un Xiphares et d'une Mo-
nime, ni la pure el délicate tendresse d'une Bérénice,
d’une Atalide ou d’'une Iphigénie; mais on ne peut en
tirer cette conclusion que les meeurs d’Athénes ou de
Rome étaienl supérieures a celles de nos sociéiés mo-
dernes. L'amour parail aussi sur le théatre comme
dans la vie des anciens; mais lanlot ¢’est une passion
furieuse out le corps a plus de part que 'dme, une ma-
ladie attribuée a la colére du ciel, comme le délire dont
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est fatalement frappée la Phédre d'Enripide; tantét ce
sont des attachements de jeunesse qui excluenl par
leur objet et leur bul toule délicatesse et toule pureté,
et ou le mariage ne parait guére que comme répara-
tion d'une faute déja eommise. Les fableaux qulils
fournissent & la comédie n’auraient pas 6é1é admis sur
notre théilre. On avouera done quau point de vue
moral, Pavantage est pour les modernes, et que les élo-
ges de I'abbé de Villiers portent a faux.

Les admirateurs de la tragédie greeque sont plus
forts quand, pour proclamer sa prééminence, ils s’ap-
puient sur l'art: cest 1& une question tout autre, et
Pabbé de Villiers n'aurait manqué, pour la développer,
ni darguments sérieux ni d’exemples coneluants. Mais
le théatre grec était alors trop mal connu et de la so-
ciété et peut-étre de l'auteur lui-méme, pour que le
critique ait profité des ressources que sa cause y au-
rait trouvées. Le contradicteur de Timante Uinvile a
changer de lerrain, en déclarant « qu'il est trop igno-
« rant pour comprendre la beauté des tragédies grec-
« ques,» et en avouant « qu'il n’a pu jamais en lire une
« tout entiére. » Timanle passe done bien vite aux mo-
dernes, et il soutient « qua Texceplion de quelques
« piéees qui sont loules d’amour, les plus belles tra-
« gedies quon ail vues depuis (rente ans se sonl sou-
« lenues par d’aulres beaulés que ecelles-la. » Etil cite
Andromaque et Cornélie, qu'il confond assez peu jus-
tement dans une méme appréeciation, el « qui, dit-il,
« ne respirent que la vengeance; » il eile Cléopdlre,
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« qui n'écoute que son ambition et qui, eependant, se
« fait admirer comme Andromacue et Cornélie. » 1l
fait ressortir la terrible perplexité de Phocas, « eher-
« chant un fils entre deux prinees quine veulent point
« le reconnaitre pour pére, » el le beau caractere de
Nicoméde, plein de mépris pour les menaces de ses
ennemis. Il se fonde encore sur les délibérations d’Au-
cusle et de Cinna, de Serlorius el de Pompée, sur celle
de Mithridate. 1l affirme que ees belles scénes fonl le
véritable intérét des tragédies ou elles se renconirent,
de méme quil voit tout le charme de la tragédie d'/-
phigénie dans la lendresse el les embarras d’Agamem-
non, dans les larmes et la doulourcuse résignation
d'Iphigénie, dans le désespoir furieux de Clylem-
neslre.

Cerles, les opinions de Timante exprimées aujour-
@’hui ne reneonireraient guére de conlradicteurs. [l
nous est facile d’admelire avee lui que Famour n’est
pas le ressort essentiel et nécessaire de la tragédie, el
que la peinture exclusive de celle passion donne a
nolre théilre une sorte d'uniformité qui nuit & linté-
rét. Nous ne ferons de réserve que pour I'amour em-
porté, source de terribles déchirements et de funesles
calastrophes, pour I'amour d'Hermione el de Roxane,
pour celui de Phédre, que 'auteur aurait sans doule
juslifié dans Racine, comme il le justifie dans Euri-
pide. Enfin, nous ne serions pas éloigné d'accepter,
au moins en principe, U'exclusion de Pamour dans Iphi-
génte. Sans approuver 'Achille que Timante nous pro-
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pose et qui serail, quoi qu'il en dise, bien mesquin et
bien peu conforme a I'histoire (1), nous pourrions nou
en lenir a ecelui d’Euripide.

Mais Timanle aurait-il eu aunssi facilemenl raison
auprés de ses conlemporains? Elaient-ce bien les
heautés séveéres qu'il a signalées quon admirait dans
le thédtre de Racine et méme dans celui de Corneille ?
Cléarque, le défenseur de Tamour, n'est-il pas beau-
coup plus de son temps? Or, non-seulement il prétend
que la piéce ne se soutiendrait pas sans lamour d’A -
chille et d’Iphigénie, sans la jalousie d’Eriphile; mais
il nous apprend qu'on a trouvé quelque puérilité dans
la tendresse d’Iphigénie pour son pére. Chose élrange!
de nos jours on est tenté de reprocher a I'héroine de
Racine trop de dignité, trop de réserve, trop de cou-
rage; d’éminents critiques (2) lui ont préféré la jeune
fille d’Euripide avee son naif abandon, avee son hor-
reur de la mort et son ardent amour pour la vie. On a
regrellé que Racine n'etit pu rester plus prés de son
modeéle, et nous voyons ue des conlemporains lui re-
prochent de ne s’en étre pas assez écarté ! et 'abbé de

(1, I voudrait gu’Achille agit par jalousie pour Agamemnon et par esprit
i'indépendance. 11 regrette aussi le personnage de Ménélas qui, ce nous
semble, n'eil pas élé supporté sur notre seéne. Il aurait youlu encore (ue
Racine « edl tiré Oreste du berceau pour le faire paraitre sur le théitre en
« dge d'agir, » Qu'auraient dit les partizsans de Phistoire, et céux qui trou-
vaient deja dans la piéee des scénes lrop familieres ?

(2) M. Villemain, Cours d’histoire de la littérature aw xvin? sigele, —
M. Saint=-Mare Girardin, Cours de lttérature dramatigue. — M. Patin,
Etudes sur les tragiques grecs.
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Villiers lail dire a Cléarque ces paroles singuliéres :
« Les empressements que témoigne Iphigénie pour
« élre caressée de son peére ne sont pas les plus beaux
« endroils de la piéce, et jai va bien des gens qui
« n'approuvaicnt pas quune fille de 'age d’Iphigénie
« courttaprés les caresses de son pere. » Quett-on
dil si le poéle avail conservé les images familiéres de
Poriginal, si, dans sa piéce, Iphigénie eil rappelé le
lemps heureux o, assise sur les genoux de son pére
el caressanl son visage, elle faisait avee lui des projels
’avenir? On voil comment Racine, si bien fail pour
sentir la grice naive de ces détails, a élé conduil a
modifier Euripide, comment il a di rapprocher ses
personnages du ton el des moeurs modernes, el quelle
peine il a eue, malgré ces changements, a faire ac-
cepler d'une société jalouse de Pétiquelte et digne
jusqua la roideur le pathétlique simple et doux de la
famille.

On peut opposer a 'abbé de Villiers d'autres exem-
ples. Nous avons entendu Timanle vanter la fameuse
délibération d’Augusle et de Cinna, et placer dans les
seénes de ce genre la vérilable beauté de cetle lragédie
et de plusieurs aulres. Quelle est, cependant, a cel
egard, Uopinion du prinee de Conti ? Selon lui, « en

¢ voyant jouer Cinna, on se réerie beaucoup plus sur

« loules les choses tendres et passionnées quiil dil a

« Emilie, et sur toules celles qulelle lui répond que sur

la clémence d'Auguste, a laquelle on songe peu, el

¢« dont aucun des speclateurs na jamais songé a flaire
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« I'éloge en sortant de la comédie. » Timanle aborde
quelque part dans son entrelien avee Cléarquela ques-
tion des tragédies chréliennes; il soutient « quelles
« peuvent plaire a la cour et aux gens du monde, pour-
« vu qu'elles soient conduites par d’excellents auteurs
« qui aientassez de génie pour en soutenir la majesté. »
A Pappui de sa thése, il pourrait, ce semble, ciler Po-
lyeucte, et sl a négligé de Sen prévaloir, ¢'esl sans
doute paree que Pamour y a une place. Mais que pense
le prince de Contide la partie chrélienne de eelle belle
tragédie? « Il vy a rien, dit-il, de plus sec et de moins
« agréable que ee qui est saint dans eet ouvrage, el
« rien de plus délicat et de plus passionné que ce¢ qui

« est profane... Y a-l il personne qui ne soit mille fois

« plus touché de Paffiiction de Sévére, lorsqu'il trouve
« Pauline maviée, que du marlyre de Polyeucle?» Sin-
gulier jugement qui nous confond! En vérité, il fallait
que le prince de Conli et ses conlemporains allassent
au théitre le ceenr bien préoceupé des idées damour,
et quils y portassent celte disposition mauvaise dont
saceuse saint Augustin el qui faisail pour lui le danger
du spectacle. On sait que I'hotel de Rambouillel con-
damna Polyeucte, ol les sentiments de Saint-Eyremond
sont de tout point conformes a ceux du prince de
Conti : « Ce qui et fait, dit-il, un beau sermon faisait
« une misérable tragédie, si les entretiens de Pauline
«et de Sévere, animés d’aulres senliments et d'autres
« passions, n’eussent conservé a Pauteur la réputalion

« que les vertus chrétiennes de nos martyrs lui eussent




IPHIGENIE. 2499

« otée. » Il prend done le contre-picd de Popinion de
Fabbé «le Villiers; il conelut en condamnant la repré-
senladion des choses saintes, « qui fail perdre au thédtre
« lout son agrément, » et il déclare Vespril de notre
religion « directement opposé a celui de la tragédie. »
Quelle passion la remplira done? Nous 'avons déja dit,
'amour; et Saint-Evremond « n’en voit pas qui nous
« exeite mieux a quelque chose de noble et de géné-
« reux, guand il sagit d’un honnéle amour. »

Ainsi, ces lémoignages le prouvent, la théorie de
Pabbé de Villiers était trop contraire 2 'esprit du temps
pour étre appliquée, et 'expérience est venue donner
un démenti formel & ses affirmalions. Une tragédie,
conforme en lout aux idées de Timanle, fut proposée
au jugement du xvi® siécle. L'amour n’y avail aucune
place. Lareligion faisait le fond du sujet. Celui qui la
metlait en etvre, ce n'était pas un de ces poéles mé-
diocres, & qui I'abbé de Villiers ne veul pas conficr
Fapplication du nouveau systéme : ¢’élait Racine lui-
méme, si « digne de tenter Pentreprise. » Cependant
entreprise ne réussil pas, et cette cour dont le erili-
(ue vante le gout et les lumiéres, ne sut pas discerner
les beautés supérieures ' Athalie. Quoi qu'il en soil, il
faul savoir gré a l'abhhé de Villiers d’avoir voulu élendre
le cercle de la tragédie, sans pourtant lui demander
une intrigue compliquée. Car ¢est encore 1 un de ses
meérites: il a compris celle simplicité d’aclion si chére
a Racing, et il en fait ressorlir le prix. « Il n'est pas

« nécessaire, fail-il dire & un de ses personnages, que
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« les histoires soient merveilleuses; la plus simple
« avenlure peut servir de fond a une belle ragédie,
« pourvu quelle soit trailée avec art. Et japprouve
« fort le sentiment d’'un de nos plus excellents poétes,
« quidit que l'action d’'une lragédie ne saurail étre lrop
« simple. »

L' Iphigénie donna naissance a une aulre piéee cri-
lique , bien plus agressive que celle-ci, et dune
valeur beaucoup moindre. L'auleur a gardé l'ano-
nyme. Nous voyons seulement par la derniére page
de sa dissertation qu'elle fut achevée au moment oit
apparaissait I'lphigénie de Le Clerc et Coras; et le
jugement de I'eeuvre de Racine ‘est suivi d'une courte
appréciation de celte tragédie rivale, pour laquelle
le eritique, malgré ses prélentions a limpartialité ,
ne peut s’empécher de lémoigner quelque tendresse.

Les Remarques swr Ulphigenie commencent par des
éloges pour le style de la piece. C'esl un hommage
quon ne refusait plus au talent supérieur de Racine
comme éerivain : « Rien de plus pur ni de plus pro-
« prement éerit que son Iphigénie... Je regarde M. Ra-
« cine comme une des plus délicates plumes de notre
« siccle. » Mais cest a peu prés le seal mérile que
Iauteur reconnaisse a la tragédie; el, a part le style,
rien ne lrouve grice & ses yeux, ni la conceplion du
sujel, ni le développement de Paction, ni les carae-
Leres.

Sans nous arvéler & une foule d'objections mesquines

el puériles, nous repousserons seulement les allaques
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les plus graves, el d’abord nous justifierons le caractére
d’Agamemnon.

Selon Tauteur anonyme, Agamemnon est un roi
impie, un pére barbare, un ambitieux sans excuse.
Impie ! parce que, dans les premiers lransports du
désespoir, il s’esl révollé contre l'ordre de Diane, par-
ce que la chair et le sang se sont troublés en lui et lui
onl arraché des blasphémes, courte inspiration de la
douleur! Pére barbare, ambililieux calme el résolu!
lui dont les déchirements se réveélent a nous des la

premiére seéne par ce cri sublime:

Non, tu ne mourras pas, je n'y puis consenlir!

el dont le caeur est jusqu’au bout le théatre d'une lutte
si pathétique ! N'a-t-il pas envoyeé Areas pour prévenir
I'arrivée d'Iphigénie, pour ordonner a la fille et a la
mere de retourner sur leurs pas? Sans doute, quand
elles arrivent, frappé par ce coup, « quirompt tous les
« ressorts de sa vaine prudence, » ébloui par Féloquence
(#'Ulysse, lié par le nouvel engagement qu’il vient de
prendre, il semble se résigner, Sa résolution est arrélée.
Elle résiste 4 I'effusion dela tendresse d'Iphigénie; plus
tard, quand le fatal secret est dévoilé, la douleur conte-
nue, les priéres muetles, la noble résignation de la jeune
fille, le désespoir déchirant de Clytemnestre, ne l'ont pas
vaincue.Les emportements d’Achille viennent (du moins
le malheureux pére le dit et le croit) la raffermir et la
rendre immuable. Cependant les actes d’Agamemnon
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démentent aussilol ces paroles cruelles. 11 a beau s'¢-
erier :
Achille menacant determine mon cceur;

Ma pitié semblerait un effet de ma peur!

il a heau appeler ses gardes. Aussitol & la pensée d'un
ordre cetle fois irréyoeable, il s'arréle épouvanté, et cet
ambitieux féroce, ce pere sans enlrailles ne demande
sa fille et sa femme que pour les presser de fuir. 1l les
a sauvées! 'abominable trahison d’Eriphile arréte seule
le succes de ce dernier effort ! Aingi, jusqu’au dénoti-
ment, Agamemnon est pére; jusqu’an dénotiment la
nature 'emporte en lui, non sans des lulles qui ren-
dent le triomphe plus émouvant, sur la religion el sur
amour du pouvoir. Jamais reproche ne fut plus injuste
et plus absurde que eelui du erilique anonyme, el le
rapprochement qu'il fait ’Agamemnon et de Félix n’es!
pas moins révoltant. Il comprend trés-bien, dit-il, que
Pélix sacrifie son gendre; mais il ne comprend pas la
conduite d'Agamemnon. Or, Félix, pour l'intérét de sa
place, dans Uespoir d'unc alliance illustre et ulile, mal-
gré les supplications de sa fille, malgré les inslanees
généreuses de Sévere, dont il ne sait pas comprendre
le noble caraclere, sacrifie lichement et maladroile-
ment son gendre. Agamemnon, malgré Tordre des
dieux, malgré lintérét des Grees, malgré celui de son
rang el de sa gloire, malgré les orgueilleuses menaces
d’Achille, veut sauver sa lille. Voila le pére que le
critique juge bien plus méprisable et plus dénaturé que
Félix !
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On juge bien qu’il n'entend pas raison sur le chan-
gement de la calastrophe, el sur l'invention du per-
sonnage d'Eriphile. « Ce sont la, dit-il, des événements
« trop connus, qu'on ne peut changer. » En vain Ra-
cine, dans sa Préface, allegue la diversité des traditions.
Le critique n’en préche pas moins un respect religieux
pour la tradition d'Euripide, a laquelle il accorde le pri-
vilége d’¢tre historique, etil déclare que « les autorités
« de M. Racine ne justifient rien. » Apres celte con-
damnalion péremploire, il entre dans I'examen du per-
sonnage d’Eriphile. Il y reléve d’abord de prétendues
invraisemblanees, qui importent peu au fond de la tra-
gédie; puis il eondamne son role dans la pidee, ct le
earactéve que lui a donné le poéte. II s'élonne de son
amour pour Achille qui I'a réduite en esclavage, et de
sa haine pour Iphigénie. Il ignore sans douie que
Pamour est un sentiment impérieux qui élouffe sou-
vent tous les autres. Il oublie que 'héroisme d’Achille,
la compassion respectucuse quil a témoignée a sa cap-
live, ont pu hiler I'effet de cette sympathie soudaine et
irrésistible. Il ne sait pas que la jalousie a pour eonsé-
quences falales la haine et I'ingralitude, que les bien-
faits d'une rivale ne fonl quirriter eelle passion donl
Racine a peint si ¢loguemment toutes les fureurs. Il
n'a pas vu que la jalousie donne & la douce Iphigénie
elle-méme quelques torts envers sa protégée : cetle
femme violente el fiére, encore aigrie par le malheur,
ne pardonnera pas laffront qu'elle a subi. Enfin il ne
comprend pas que les mauvais sentiments et I'indigne
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trahison d'Eriphile servent le dessein du poite, en aug-
mentant notre intérét pour Iphigénie de la haine que
nous vouons a sa rivale, en redoublant notre anxiété
et nos alarmes, en nous faisant souhaiter le chatiment
de la dénonciatrice, en nous rendant plus compléte et
plus pure la joie du dénotiment.

Mais ce dénoument n'est pas du goutb du eritique.
il s'étonne de Pempressement d’Eriphile a s’avouer, sur
la foi de Calchas, fille de parents qu'elle n’a jamais
connus, a s’¢élancer au-devant du coup, a se frapper
elle-méme. — Si elle devail refuser de eroire aux pa-
roles de Calchas, pourquoi est-elle venue le consuller?
Si elle comprend que le bonheur d'Iphigénie est as-
suré, quelle-méme s'est rendue odieuse aux Greces el a
Achille, que la vie ne lui réserve plus que misére el
que honte, doil-elle tenir a vivre ? En saisissant le fer
de Calehas, n’est-elle pas fidéle & son caractére et a ses
résolutions (1) ? Sans doule, on peut altaquer, au nom
de la simplieité et de P'effet général de I'action, I'intro-
duetion de ce personnage; on peut trouver que le dan-
gerd’Iphigénie suffisail bien, sans des inléréls d’'amour
et de jalousie, & remplir le drame. Mais si 'on prend
en lui-méme ce caraclére si habilement rattaché a I'in-
(rigue, si néeessaire au dénotment, on reconnailra

que Racine I'a supérieurement développé, el quil ne

1) Aet, 11,8 1
e Lour hymen me servira de loi
S sachive, 1) sufft, tout es) fni pour mois

Jee pivirai, Doris...
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pouvail éire peint avee plus de vérité, plus de force et
plus de conséquence.

Aprés d'aulres futiles objections, l'auteur allague
amour d’Achille el la résignation trop courageuse
d'Iphigénie. « Achille est plus héros dans Euripide que
« dans M. Racine ; il agit par piti¢, par ressentiment de

Pinjure que lui a faile Agamemnon , landis que
« I'Achille de M. Racine agit par un senliment qui est
« celui de lous les hommes. » Nous avons déja expli-
qué ce changement par le gotut du siéele. Nul n’y a
¢chappé, ni Rolrou, qui éerivail une Iphigenie en-1640,
ni Le Clerc. Nous verrons quel est le earactére de I'a-
mour dans la tragédie du noble rival de Raecine. Quant
a Rotrou, rien de plus ridicule, il faut lavouer, que eelle
passion qui nait brusquement, au quatriéme acle, lors-
que déja Achille s'est fait le défenseur d'lphigénie, el
dont la déclaration est si élrange el si intempeslive

qu'lphigénie reproche au héros

D’ajouter la risée a son malheur extréme.

Mais, dans Racine, 'amour d’Achille est inlimement
li¢ a toute 'action; nulle part il n'est entaché de ces
Lraits de froide et subtile galanterie qu'on lrouve en-
core dans Pyrrhus; il ne nuit en rien a la grandeur ot
a I'énergie du personnage. Quoi qu’on ait dit, Achille
amoureux est encore Achille: en face d'Iphigénie, il
ne parle pas en soupirant docile; il exhale sans ména-
gemenl sa colére contre Agamemnon; il jure de sauver
sa lianeée malgré les Grees el malgré elle-méme ; il

2]
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résiste aux supplications d'Tphigénie, et Paccusze de trop
aimerun pére barbare. Partoul ¢est I’homme bouillant,
emporté, violent, opinidtre (1), qu'Horace peint d’apres
Homére. C’est le héros de I'fliade, reproduit, nous ose-
rions le dire, avee plus de vérité el d’éclat par Raeine
que par Euripide.

Quant a la résignation trop facile d'Iphigénie, on a
pu voir par quelques traits de I'Entretien de T'abbé de
Villiers, que les contemporains n'auraient pas lous él¢
de Tavis de l'auteur anonyme. Racine, pour ne pas
choquer lrop vivement les convenances de son temps,
a di donner & sa princesse une dignité, un respect de
son rang, étrangers a la simple jeune fille d’Euripide.
En outre, la résignation d'Iphigénie n’est pas si facile
que le prétend le eritique ; elle ne prend pas si vite son
parti. Ses sentiments, pour élre plus contenus que ceux
de I'Iphigénie grecque, n'en ont pas moins une ex-
pression vraie et touchanie; ce discours si courageux
nen est pas moins, comme l'a dit un délicat el ingé-
nieux écrivain (2), « plein de prieres muettes ; » ce n’en
est pas moins la vie qu'elle demande. On peut, malgré
‘des traits choquants de mauvais gotit, préférer 'aban-
don naif de 'lphigénie d'Euripide ; mais qu’on lise sans
prévention la'scéne de Racine, el on ne pourra s'empé-
cher de sentir 'accent du eceur.

Ce juge qui censure avee tant de rigueur des fautes

(1 Impiger, iracundus, inexorabilis, acer, (Ad Pis,; v, 121.)

(2) M. Saint-Mare Giravdin , Cours de Btf, dramat., t, 1, ch, 11, p, 22,
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au moins contestables, a-t-il au moins signalé les mé-
rites supérieurs d'Iphigénie? Que pense-t-il de I'ha-
bile et insinuante élogquence d'Ulysse, de Padmirable
scéne de la dispute entre Achille et Agamemnon, des
douleurs el des pathéliques emportements de Cly-
temnestre ? Il n’a pas vu, il na pas voulu voir ces
beautés, ou Racine surpasse Euripide. Peul-éire,
aprés toul, est-ce impuissance plulot que préven-
tion. Il fallait qu'il y etit chez lui beaucoup de I'un et
de I'autre, pour qu'il ait accordé, & la fin de sa disserta-

s 4 la nouvelle Iphigénie, el lui

tion, de si pompenx élo
ait en somme déeerné la palme. Selon lui, si la tragé-

die de Racine aavantage « des brillanis et des grices, »

i« con-

celle quil attribue a M. Coras a 'avantage

duite. » « Le sujet en a été digéré d’'une maniére plus

« simple; il est chargé de moins d'incidents, el les
« mémes senliments n’y sont point rebattus ni dégui-
« 868 sous des expressions différentes. » Au resle, le
plan de la nouvelle Iphigénie est presque en tout con-
forme aux vues du savant eritique. De la sans doute
son admiration pour Part de Pauteur. Quelque mépri-
sables que soient ces suffrages, il n'élaig pas inulile de
les mentionner ici; car ils prouvent une fois de plus la
malveillance contre laquelle lultail Racine, l'ineptie
d'une partie de ceux qui se conslituaient ses juges.
Certes, I'épigramme contre Le Clerc et Coras était de
sa part une bien bénigne vengeance; cl, sans parler
de la révoltante injustice du erilique anonyme, et de
Finlention mauvaise qui avait inspiré la nouvelle Iphi-

9,
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génie, la préface outrecnidante de Le Clere suffit pour
justifier le chitiment que Ragine infiigea ala piéce el a
ses auleurs.

« Javouerai de bonne foi, dit Le Clere, que, quand
« jentrepris de traiter le sujel Iphigenie en Aulide,
« je erus que M. Racine avait choisi celui d'7phigénie
« dans la Tauride, qui n'est pas moins beau que le

premier. Ainsi le hasard seul a fait que nous nous

sommes rencontrés, comme il arriva & M. de Cor-
« neille et a lui dans les deux Berenices.» Malheureuse-
ment, la prétention de Le Clere est absolument dé-
pourvue de vraisemblance, el Fexemple dontil sappuie
tourne contre lui. Ce n’élail poinl par I'effel du hasard,
mais par la volonté de la duchesse d’Orléans que Cor-
neille el Raeine s'élaient rencontrés, et sans doule
leur ceuvre était fort avancée quand chacun d’eux ap-
prit quiil aurait un rival ; les tragédies, commandées
en méme lemps, parurent, nous 'avons vu, presque
simullanément. Mais la seconde Iphigénie fut donnée
neul mois apres la fameuse représentalion de Ver-
sailles, Si I'euvre de Le Clere élait déja commencée,
il & mis bien du temps a la finir; il a’bien peu songé
a prévenir le reproche quil repousse dans sa préface,
voire méme eelui de plagiat. D’ailleurs nous savons
par Fabbé de Villiers que la piéee élail annoncée el
pronée davance, et qu'on la déclarail incompara-
blement plus belle que la tragédie de Racine. On
peul done Faffirmer: la coneurrence ful préméditée el
volonlaire , ¢t les adversaires de Racine curent re -
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cours a celte nouvelle manceuvre pour eombaltire sa
renommée. Ceux qui lui donnérent bientol Pradon
pour émule purent bien s’aveugler jusqua eroire que
Le Clere, aidé de Coras, soutiendrait la lutte avee le
grand poéte, et quils pourraient entrainer le publie
dans la complieité de leurs préférences intéressées el
ridicules. Mais leurs espérances furent bien trompées ;
el, quoique Le Clere se félicite dans sa préface de
'accueil fait a la picee « qui a éié assez heureuse pour
« trouver des parlisans, » aprés einq représentations
elle disparut sans retour du thédtre de I'hotel Gué-
négand. Apparemment ces parlisans élaient ceux qui
avaient si bruyamment annoncé la tragédie; et enlre
aulres le critique anonyme.

Le Clere continue et eompléte dans sa préface la
comparaison de celui-ci entre les deux Iphigénies, el il
fait modestement ressortir les avantages de la sienne:
« M. Racine a suivi Euripide ot je I'ai quitié, el il I'a
« quillé ou je lai suivi: il peut ayoir eu ses raisons
« comme j'ai eu les miennes. » Il est ¢lair que ces der-
niéres sont bien préférables, et ce qui suit n'en laisse
pas douter: « M. Racine a cru que le sacrifice de la
« véritable Iphigénie donnerait de horreur, il n'a fait
« quexciter la compassion el arracher des larmes. »
Apparemment cetle compassion ne ful pas trés-vive,
ni ces larmes trés-abondantes, puisque la picce atlira
et retint si peu les speclateurs. Dailleurs, Le Clere I'ou-
hlie, dans la tragédie qu’il Sarroge, Iphigénie n'esl pas

plus sacrifiée que dans celle de Racine. Ulysse, en effet,
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vient raconter que Diane elle-méme, montée sur son
char, est inlervenue poursauverla vietime ; el la déesse
a consolé Achille par 'espoir de posséder un jour son
amante. Mais ee dénotiment nous est moins agréable
que celui de Racine, d’'abord parce que nous eroyons
peu au miracle, puis surtout parce que I'lphigénie de
Le Clere est trop insignifiante pour nous faire ardem-
ment sguhaiter quelle éehappe a la mort.

Le Clerc poursuit par la crilique du personnage
d’Eriphile le complaisant paralléle de son ceuvre
avec celle de Racine : « Il a trouvé que le sujet élait
« lrop nu, 8%l ne donnait une rivale & Iphigénie, et il
« m’a paru que les irvésolutions d'un pére eombalttu
« par les sentiments de la nature el par les devoirs
« d'un chef d’armée, que le désespoir d’'une mére qui
« apprend qu’elle I'a conduite au supplice, lorsquielle
« s'atlendait & la voir 'épouse du plus fameux héros
« de la Gréce, que la constance de cette fille qui
« s'offre généreusement a éive la vielime des Grees,
« enfin que la juste colére d’Achille, dont le nom avail
« servi pour la conduire & la mort, jai jugé, dis-je,
« que loutes ces choses suffisaient pour attacher el
« pour remplir Vesprit de I'auditeur pendant eing ac-
« tes. » Sans doute, le véritable intérét du drame est
dans la peinture des passions qu'énumére ici Le Clere;
la aussi sont les heaulés supérieures de la lragédie de
Racine. Mais Le Clere a-t-il réussi, comme il semble
le eroire, 4 animer ces terribles seénes, a donner a ces

agilations et a ees douleurs une expression dramatique
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el puissante? Les irrésolutions d’Agamemnon sont

bien tranquilles el bien froides. Quand Ménélas parail

avec la

letire arrachée a Oronle, et adresse & son frére

des reproches qui révollént dans sa bouche, la colére

du grand roi est bien modesle; il accuse bien plale-

menl 'égoisme de Ménélas et son indigne amour pour

Héleéne

Teémeéraire! Mais, non, je reticns ma colére,
Ingral, ef sens encor que je suis volre frére.

Vous voulez réparer le désordre d'Héléne,

En donnant a ma fille une mort inhumaine ;

Et lorsque par surprise on m'y fait consentir,

Vous psez condamner jusqu'a mon repentir,
Nommez ce repentir une fausse sagesse,

Funeste a mon honneur et fatale a la Grece;

La vdtre est bien plus fausse, en révant nuit et jour
A Uingrate moitié qui vit de votre amour,

Sa honte eut dii vous faire oublier tous ses charmes,

El nous devrions rougir de yous préter nos armes.
MENELAS,
Pouvez-yous L'aceuser, et savoir que son ceur
N'aime ef ne put jamais aimer son ravisseur?
AGAMEMNNON, ;

Qu'elle soit criminelle ou pleine d’innocence,
Ma fille ne doit point mourir pour sa vengeance (1.

Voila, il faut 'avouer, des hommes trés-modérés et qui

savent se garder des entrainements de la passion,

(7 Act.

11, 8¢, 2.
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Agamemnon nest pas moins maitre de lui quand il
apprend Podieux stralagéme dont sa fille va élre la
viclime. En effet, conformément au récit de Dietys de
Crete, que I'écrivain anonyme proposail a l'imitalion
de Racine, Ulysse s’est rendu & Argos; il a remis a

Clylemnestre
Le seing d'Acamemnon avee art conlrefait,

Le prétexte trompeur de 'hymen d’Achille a achevé
Peffet de cette lettre supposée, el a décidé le déparl de
la fille et de la mére. Voila 'honnéte arlifice qu'Ulysse
raconle non sans complaisance & Ménélas, et dont ce-
lui-ci le félicite avee effusion :

Que vous conduisez hien toules vos entreprises (1) !
Cependant Clylemnestre et Iphigénie arrivent. Aga-
memnon les recoit avee un trouble malheureusement
bien peu sensible. Resté seul avec sa femme, il I'inter-
roge assez maladroitement sur le molif de leur ar-
rivée :

Rendez sur ce point mon esprit éelairei
i Maddme, quel sujet vous a conduite ici?

. Clytemnestre, sans s’élonner de la question, montre la
letlre qu'elle a conservée forl a propos. A celte révéla-
tion inattendue, le malheureux pourra-t-il se conle-

(1) Acto H, 56 4.
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nir? Ne poussera-t-il pas au moins un cri de stupéfac-
tion et d’horreur? Non, rien ne le prend au dépourvu;
rien ne i'¢tonne ; il dit (@ part) :

L'¢eriture en est fausse, et le seing contrefail:
Dissimulons pourlant, .. ([faul.) Clest ma lettre en effef.

Son parli esl pris; il se résigne : il veul seulement éloi-
gnerClylemnestre. Mais sans douteil exhalera plus lard
son indignation, il flétrira la conduite infame d'Ulysse?
Loin de la, il la melltra sur le comple des dieux, el
Achille aura le droit de lui dire :

Vous pouvez excuser ce liche scéléral
Qui, par gon imposture el par son attenlat,
A supposé mion nom el volre caraclére

Pour immoler la fille ¢t pour tromper sa mere?

Mais pourquoi en vouloir & Agamemuon? Sa placidité
ne se démenl jamais, et loin de répondre fierement aux
reproches d’Achille, il courbe la téte avee une humilité
vraiment chrétienne. 1l esl vrai qu'Achille lui-méme
esl assez bénin, Il faut 'en louer; il y aurail en cruaulé
de sa part a trop maltraiter un si bon homme.

Le caractere de Clytemnestre est-il plus vigoureu-
sement tracé que celul d’Agamemnon? Il faub recon-
nailre que certaines parties de ce role contrastent par
Pexpression du style avee la platitude et la froi-
deur de tout le reste. Par malheur, ces passages sont
presque litléralement empruntés a Rolrou, et la ou Le
Clere na pas copié le vieux poéle, le mouvement el le
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i CLYT,
AGAM.

I IPH.
AGAN,

i 1PH,

AGADNL
IPH.

AGAM,.

; CLYT,
AGANM,

AGAM.

d’Achille
non sa résolution barbare (3). Quant a limilation de

(1) Act. ITT, ge. 2. dans les deux trag
{2} Aet. III, se. 6. Rotrou, act, 111, 8¢, 5.
(3) Act. IV, se. 4. Rotrou, ack. 1V, sc. 3.
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tour de ses périodes est évidemment calqué sur Racine,
Ces emprunts & Rolrou sont conlinuels; mais nulle
part ils ne sont plus complets, plus suivis, plus impu-
dents que dans les scénes ot Clylemnestre et Iphigénie

g arrivent au camp (1), out la reine implore la proteetion
: (2), et dans celle ou elle reproche & Agamem-

/

Racine, quoique I'auteur la déguise avee plus de soin
et se garde de tout emprunt matériel qui le trahi-

rait, la comparaison des morceaux la rend incontesla-

edies.

Voici un exemple de ces plagials. Nous marquons on caracléres italiques

tous les emprunts faits 4 Rotrou :

Dol vient ce triste accueil que 'on nouos fait ici?
Quelle morne douleur ternil ce front angoste?
Ne la condamnez pas; effe w'est que trop juste.
Et quel sujet, seigreur; auriez-rons de plenrer?
Le long élotgnement qui va nous sépurer.
Souffrez quauprés de vous je sois toate ma vie,
(Notrown ; Je consume ma vie.)
Que ne peut ton destin répondre & ton envie!
Qui peut, st vous voulez, m'éloigner de vos yewn?
Ne suis-je pas & vous?
Non, tu gdépends des digyx.

Jrignore quel secret cet entretien nous caclid.
It w'est pas & propos qu'une fille le sache.
Les dicwax sont iryités, ne lewr demande vic,
Latssenous wit moment 5 1 présence me toe,

(Rotrow ¢ Bt ce regard me tue,)
Jai peine & rétabliv ma constance abattue,
It dtail nécessaire aw repos de mes jours

O de ne e voir plis, ou de (e voir toujonrs,
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ble (1). Que si ce double secours fait défaut a Le Clere,
il lui reste encore eelui de Coras. Bien que, dans sa pré-
face comme dans I'épigramme, il s'¢fforce de réduire la
part de son collaborateur, il avoue pourtant qu'il lui
doit environ eent vers. Or, nous serions porté a placer

dans lacentaine une ou deux lirades qui n’appar-

(1) Les réminiscences de Racine sont surtonl nombreuses dans P'ex pression
de la douleur et du désespoir de Clytemnestre :

Barbare, tu erois done que sa mere y consénte,
Qu'elle livre an supplice une flle innocente ?

Je serais de sa morl la premitre complic
Woi-méme je Paurais conduite aw sqcrifice?
Non, non, de ses beaux jours mes jours sont le soutien §

I faut percer mon caour powr alter jusqian sien.

Je défendrai sans toi les droits de ature,
Contre la tyrannie et contre 'imposture.
Car la dipinité que fait parter Calchas

{,

N'a jumeis approwvé de tels assassinals s

On ne [uf vit jamais autoriser les erimes, [Ack 1V, st. 3.)
M « Quoi! Gulchas linhumain

Fremperait dans ton sang sa parricide main ;

Il pourrait dans ton cewr gbserver avee joic

Les présages heurenx de la chute de Troie ! (Fbigl., se. 4.)

Que de rapporls entre ces vers el ceux de Racine :
Le ciel, le juste ciel, par le meartre honoré,
Do sang de Pinnocence est-il donc altéré ?
T ARl toute ma raison
Céde 4 la cruanté de cette tralison !
Un prétre, environné d'une foule cruelle,
Portera sur ma fille une main criminelle,
Déchirera son flunc, et d'un ceil curieux,
Dans son cenr palpitant consultera les dieux!

Non, je ne l'aurai point amenée au supplice,

Ot vous ferez anx Grecs un double sacrifice.
Ni crainte, ni respect ne m'en peul détacher
D¢ mes bras tont sanglants il fawdra Parracher, (Act. 1V, se. 0]
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tiennenl ni & Rotrou ni a Racine, et dont le tour préeis
et ferme n’a vien de commun avee les périphrases ba-
nales, les impropriétés, les faiblesses qui sontle carac-

tére général de la tragédie (

Au resle, si le personnage de Clytemnesire est moins
effacé que les autres, ce n'est pas qu'il approche de la
déchirante el sublime expression de la Clytemnestre
de Racine, et que la scéne ol Agamemnon doit ré-
pondre aux priéres de sa fille et aux reproches de sa
femme puisse étre comparée a celle du grand poéte.
Racine, avee beaucoup d’arl el de profondeur, avait
renversé lordre adopté par Euripide. Il avait compris
que les veeux timides d'Iphigénie devaient précéder
les imprécations de Clytemnestre. Celle-ci, avant d’é-
clater, devait attendre Ieffet des larmes et de la tou-
chante résignation de sa fille; et Ia réponse d’Agamem-
non, en lui enlevant tout espoir, devail vendre le dé-
chainement de sa fureur plus violenl et plus terrible.
Jusque-la, il fallait qu’elle contint les sentiments qui

(1) Le passage suivant qui n’apparlient pas & Rotrou, et qui contraste avee
le style de Le Clerc, pourrait étre attribué i Coras :
De tout ce que je vois quelle sera la suite ?
Que dois-je, Agamemnon , juger de ta conduite ?

Qutii-Je it qui mérite un si dur traitement ?

De ce grand hyménde est-ce Papprét charmant ?

Je nentends que sounpirs, que murmures, que plaintes,
Que mots entrecoupés qui redoublent mes craintes ;

Et jesens malgré moi se glisser dans mon cosur

Je ne sais quels soupcons quiome comblent d*hoveear,
En quelgue Hew do camp que je porte la vue,

e vois de tous eOtes 1o terrenr répandue,

Jen ignore I cause et veux m’en delaiveir @

I'en cherche L raison el crains o'y réussir. (Aet, 111, sc. 4.7
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grondaient en elle, et qu'elle restit dans une inquiéte el
menacante immobilité. Quelques eriliques cependant
blimérent cette admirable disposition de sceéne : ils
auraient préfére a ces trois discours si bien motivés, si
vraisemblables dans leur étendue comme dans leur ex-
pression, les interruplions el les bhrusques réparties
d'un dialogue. Sans doute, Le Clerc a voulu se garder
de ce reproche ; mais la seéne, lelle qu'il I'a composée,
est une éelatante justification de celle de Racine. Non-
seulement le langage d’Iphigénie est d'une exiréme
laiblesse, et son héroisme qui accepte la mort est aussi
[roid quiinvraisemblable ; mais son intervention coupe
mal a propos les plaintes de Clylemnestre, el les rend
moins pathéliques, en diminuant Podieux du role d'A-
gamemnon. Enfin, la partie la plus violente des em-
portements de Clylemnestre perd de sa foree par I'ab-
sence du roi. Gelui-ei, en elfet, aprés avoir répondu a
sa fille, non sans beaucoup de réminiscences de I'Aga-
memnon de Racine, s'esquive tout a coup : il dispa-
rail, on ne sait comment, mais fort a propos pour lui,
car il n’enlendra pas les menaces que sa femme lui

adresse en arriére :

Dizne héritier d'Atrée, acheve une avenlure,

Dont la simple pensee élonne la nature,

Donne un .'-‘11(!('[;1(']& aux Grees pius triste, plus aflreus
Que celui du festin qu'il fil de ses neveux!

Une zeconde fois de sa roule ordinaire

Fais reculer d’horreur Uastre qui nous éclaire.

Mais erains que ce ne soil une legon pour moi,

Qu'un exemple sié grand ne me sorye de loi,
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EL que sur toi d'un coup également funeste,
Te ne venge et mu fille et les fils de Thyeste!
Voila des vers d'une précision assez remarquable : il
st vral que Rotrou en a sa bonne parl. Le Clere en
conservant les idées, les rimes el une grande partie des
expressions, sesl borné a effacer quelques traits de
mauvais gott et a corriger quelques tournures vieillies
ou languissantes (1).

Nous avons déja dit que I'Iphigénie de Le Clere
court au-devant de la mort, Elle mérite en bonne jus-
lice les reproches que le erilique anonyme adressail &
la premiére Iphigénie, et quil n’épargne pas non plus,
il est vrai, a la seconde. Elle rougirait d’exprimer un
veen timide, un regret pour la vie, d'affaibliv ainsi la
résolution d’Agamemnon ; elle ne veut plus méme Fap-
peler son pere ;

Grand roi, car jaurais peine 4 vous nommer mon pere,
De peur de véveiller des sentiments trop doux

Dans le cceur d'un héros de sa gloire jaloux ;

Portez le coup mortel sans erainte qu'il m'élonne.

Et quand sa mére demande que la fille d’'Hélene soit

(1) Acl. IV, se. 4 = -
Va, pire indigne d’elle, et digne fls d*Alrie,
Par qui la loi du sang fut si pen vévérde,
Etgui erut comme tol faive un exploit famenx
Au repas quiil dressa du corps de ses neveaxs

Sofle-tol du plaisir de voir tes mains sm
D vermeil antmeé dé ces roses vivantes.

Mais garde de m'en Liirve one lecon pore Wi !
Certe main penl pécher contre o méme loi;

Et par ton propre exemple & tol-méme foneste,
Venger sur toi mon sang et celui de Thyeste |
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punie du crime de sa mére, Iphigénie proteste; elle
ne veul pas qu'Hermione lui ravisse sa gloire. Et ce-
pendant elle aime Achille ! elle a fait & sa confidente
Clylie un long aveu de sa passion! Malgré un veeu
qui la consacrait au service de Diane, elle na pas ré-
sisté « anx regards languissants, aux timides soupirs »
du héros ; e respect pour les droits de la déesse, la
crainte de sa colére, n'ont point combattu ce senliment
profane, et aujourd’hui la voila empressée de mourir!
I’Achille de Le Clere qui, suivant le eritique ano-
nyme, « fait un peu plus le héros que celui de Ra-
« cine, d'autant qu’il n’est pas si amoureux, » est sans
doute, en dépit de ces éloges, le personnage le plus
faible de la tragédie. En apprenant arrivée prochaine
d'Tphigénie, il avoue a Ulysse les senlimenls que la

jeune fille lui inspire :
Ah! je brile déja du désir de la voir!
Cette jeune princesse & des charmes si doux !

Ulysse, pour refroidir cetle ardear, déclare & Achille
qulphigénie esl consacrée au culte de Diane, et

Que l'aveugle tyran des hommes et des dieux

Ne petil vien sur son corur, pouvant tout par ses yeux.,

Celte confidence, loin de décourager Achille, I'excite
encore par Iattrait de la difficulté :

Que sa conquéte, Ulysse, honorerail Achille!
Elle est digne de lui, plus elle est difficile.
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Il 'y a quelque différence entre ce langage et eclui de
I'Achille de Racine. Il n’y en a pas moins dans la seéne
ot il promel son appui a Clytemneslre, et dans celle
ou il presse Iphigénie dauloriser ses efforls. Dans
I'une, sa eolére s'exprime bien faiblement ; dans l'autre,
la déclaration de son amour, l'aveu d’Iphigénie, vien-
nent bien mal & propos refroidir la situation el y méler
Fexpression d'une tendresse de comédie. Enfin, nous
Favons déja dit, il w'est pas plus impélueux dans sa
querelle avee Agamemnon. Si le crilique anonyme le
rouve plus héros que I'Achille de Racine, quesl-ce
done pour lui que 'héroisme ?

La longue préface de Le Clere se lermine par quel-
ques lignes a l'adresse de Coras et de ceux qui lai al-
tribuaient une grande part dans la tragédie. Le Clere,
quoi quen dise I'épigramme, est lrop conlent de la
picce, méme apres Pépreuve de la représentation, pour
ne pas comballre vivement cette erreur. Il tient sur-
tout & détromper le eritique, si bienveillant pour la
seconde Iphigénie, mais si mal instruil de son véritable
auleur, puisquil l'attribue a M. Coras. A quoi se ré-
duisent toutes ces suppositions? Le Clere va nous le
dive : « Comme je ne suis pas d’humeur a m’enrichir
« du bien dautrui, je dirai au leeteur qu'il y a dans

loutle cours de celle lragédie environ une centaine

de vers épars ¢a et la que je dois & M. Coras et que
« Jai choisis parmi quelques autres qu'il avait fails
« en quelques seénes dont je lui avais communiqué le
« dessein. Glest ce qui a fail eroire & celui qui nous a
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« donné des remarques sur les deux Iphigénies el &
« quelques anlres qu'il ¢tait auteur de l'ouvrage. Je
« lui céderais volontiers toute la gloire qu'on pourrait
« en espérer, si je ne croyais la devoir an changement
« que j'y ai apporté par I'avis de personnes éclairées
« et pour qui jai toule sorle de déférence. » Ainsi,
quon ne s’y trompe pas, Le Clere ne doit rien a celte
collaboration ; ce n’est pas pour avoir emprunté les
vers de Coras, mais pour les avoir changés qu’il a
réussi. Coras n'a rien a réclamer dans une gloire qu'il
a failli compromettre. Voila 'homme dont 'abbé d'0li-
vel dit « quil poussait la modestie jusqu’a Fhumilité; »
voila I'aven que Thistorien de I'Académie regarde
comme une preuve éelatante de cette vertu. I admire
que Le Clere se soit eru foreé de déelarer « quun mi-
« sérable poéte, connu seulement par la satire, lui a
« fourni une cenlaine de vers. » Quelle sévérité de
conseience ! quel miracle de probité! En vérité, les
fréres Parfaict ont bien raison de répondre a d'Olivet :
« Cette déclaration pourrait élre regardée plulol
« comme une marque de la mauvaise foi de M. Le
¢ Clere envers M. Coras, que I'on savail dans le monde

« avoir part & I'lphigénie en queslion, et que M. Le
¢ Clere cherche ici a réduire o peu de chose. » En

oulre, 'homme qui, en cent passages, a copi¢ lex-
tuellement ou suivi de pres les vers de Rotron, sans en
dire un mot dans sa préface, qui évidemment s'est ins-
piré plus d'une fois de Racine, tout en prétendant que

les deux ceuvres n'ont de commun que le titre el les
2l
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scénes puisées dans Euripide, est forl suspect, lorsqu’il
conleste un fail aussi accrédité que la collaboration de I
Coras.

Quant au mérite relatif des deux auleurs, les fréres
Parfaict paraissent aussi d'un avis fort opposé & celui
de I'abb¢ d’Olivet : « En supposant, disent-ils, que les
« cent vers les plus passables appartiennent & M. Co -
« ras, il faudra convenir que le surplus est du dernier

« détestable. » Celle conclusion est bien justifiée par

les nombreux plagiats de Le Clerc. Que lui reste-t-il
done dans la tragédie? Toul ce qui est emphaligue el
banal, plat el incorrect, tout ce qui rend la piéce insi- |
pide dans son ensemble, et encore moins soutenable &
la lecture qu’elle ne I'élail a lascene. i

Dans T'année qui suivit celle ou pararvent les 'I
deux Iphigénies, Racine réunit pour la premiére fois
ses ceuyres publiées jusque-la séparément, el donna
ainsi a ses contemporains l'oceasion d'étudier el de
suivre le merveilleux progres de son lalent depuis la
Thebaide jusqua Iphigénie, Mais, en méme lemps, un de
ses ennemis profitait de cetie publication pour re-
prendre dans une critique g'én{':':ih: les principales ob-
jections des Saint-Evremond, des Boursaull, des Su-
bligny, des Villars, des Robinet, des Visé, contre les
neuf picces du poéte. En effet, Pallégorie sativique de
Barbier d’Aucour, Apollon vendeur de Mithridate ou
Apollon charlatan, West pas autre chose qu'une repro-
duction en vers badins de ce qui avait été dit de plus
violent et de plus injusie contre le génie et les ouvra-
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ges de Racine, avec des allaques a sa personne el a
son caraclére. Il ne faut chercher dans celle sative au-
cune vue nouvelle; il ne faul pas saltendre non plus
a ce que l'auteur fasse grice a Racine sur quelques
points, méme sur le style. [l déerie tout, condamne
tout, sans aucun souci dimpartialilé et de justice. Le
ton est partout celui de la haine; on y senl partout
celle amertume et ce liel, caractére .des haines reli-
gieuses comme des rancunes poliliques.

Barbier d’Aucour ne g'est pas mis en {rais dimagi-
nation pour son allégorie : il lui a suffi d¢ jouer spiri-
tuellement sur le nom de Racine et sur quelques au-
lres, comme ceux de Pori-Royal, de Le Maistre de
Sacy, du président Rose, de Moliére. Sur ce théme
ingénieux, il a écrit plusieurs centaines de vers libres,
raconlant dans tous ses délails I'histoire de cefle misé-
rable plante pour laquelle Apollon a concu une si folle
lendresse, et analysant en homme habile et experl
tous les sues extraits de cetle racine doucereuse. Voiei

le début de la picee :

Un jour dans le sacre vallon
Qu'arrosent les eaux du Permesse,
Le capricieux Apollon

Coneut pour une plante une folle lendresse,
[t pour lui donner du renom,
Ce grand pipenr en médecine
Vendit au son du violon

Cette miseérable Racine.

Il remonte & Uhumble origine de celle racine :
21,
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Dabord sous un vieux mur de mousse revetu ‘
On la vit 'élever de terre,
Et passer, en rampant comme le faible lierre,

Pour une plante sans vertu,

Mais Port-Royal et Le Maistre de Sacy l'ont eultivée ;

grace a eux, elle a porté une fleur hérissée d’épines, ’
dont ingrate devait déehirer la main qui la forma : |
Mais par la verfu sans ezale |
D'un Maitre de nom et de fait
Qui répandit sur elle une liguenr Royale, \
Elle sortit enfin de son éfre imparfait ,
"Lt poussa hors du sein de I'herbe l
Certaine fleur fiere et superbe. ;
Qui vint en pointe de buisson §
Déchirer la main délicate 7
A qui cetle petite ingrate
Devait son art et sa facon.

Il est vrai que la racine se corrigea bien de cette ru-
desse piquante réservée a ses seuls bienfaiteurs : elle |
se polit par 'étude de plus dun jardinier francais ; elle

sadoucil jusqu'a faire Poffice
De la racine de réglisse. i
C’est ainsi que Barbier arrive au développement de la |
critique tant de fois reproduite conlre Racine, et qu'il j
fiétrit pareillement du titre de Céladons lous les per- }

sonnages de son théitre :

j
Son suc est dangerenx a prendre. |

Vovez comme il endort dans un honteus repos
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Les princes, les rois, les heros,
Sur les hords du Neuve de Tendre.
Au lieu d'inspirer aux grands coeurs
De tant de célebres vainqueurs
L’amour de la vertu, le désir de la cloire,
Il déshonore leur victoire
Par de faihles soupirs et par d'indignes pleurs.

Comment donc sexpliquer la vogue de celle insipide
racine? Ce n'est pas a elle-méme qu'elle devail sa
vertu :

Elle empruntait I'éclal d'une assez belle Kose,

Qui la comblant de ses faveurs,
La fit passer souvent pour une honne chose.

Ainsi, Barbier d’Aucour nous Fapprend, c’est au pre-
sident Rose que revient honneur de tous les succes
de Racine. Cet excellent homme a fait a lui seul toute
la gloire de lauteur d’Andromaque, de Mithridate et
&’ Iphigenie !

Aprés ces généralités, le crilique passe en revue
les picces de Racine, en commencant par la Thébaide,
ceuvre qui ne lai appartient que de nom :

Car, pour dire la verité,

Phebus par la Racine en fub si peu ld cause,
Qu'Apollon par un aulre avait tout inventé.

Cet autre, nous l'avons vu, ¢'est Rotrou, a qui Racine
avait fait d’abord un emprunt qui disparut a I'impres-
sion,

A propos &’ Alexandre, Barbier ne manque pas de ve-
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produire les critiques de Sainl-Evremond. Il reproche
au charlatan d’avoir
Rempli d'une vertu si rare
Un prince indien el barbare
Qu'il eut plus qu'Alexandre el d'esprif ef de coeur,
Et fit voir un vaineu plus grand que son vainqueur.

Mais rien n’égale, pour la finesse el Iurbanité, I'appré- |
cialion d'Andromaque :
La Racine s’'ouyrant une nouvelle voie
Alla signaler ses vertus
Sur les débris pompeux de la fameunse Troie,
Et fit un grand sot de Pyrrhus,
[’ Andromague unepauvre béle
Quine sait on porter son coeur,
Ni méme ou donner de la téle, ¥
D'Oreste, roi d'Argos, un simple ambassadeur,
Qui n’agit tonfefois avee le roi Pylade

Que comme avee un argoulet.

On reconnait dans ces vers loules les eritiques de la
Folle querelle. Barbier n’oublic pas non plus la grave
irrévérence dont Racine s'est rendu coupable envers
un poéle encore populaire, il parait, en dépit de Mal-
herbe el de Boileau. H reproche & Pauteur d’Androma-
que davoir disposé, malgré la Franciade, des destinées
du jeune Astyanax,

Et, pour changer la calastrophe,
Donné des soufflets a Ronsard.

Barbier n'est pas plus eontent de la comédie des

Plaideurs, el il esl heureux de laire du succes tardif de

cette ceuvre spirituelle un échec complet et lamentable.
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Il ne se donne pas la peine de formuler longuementson
arrél eontre Britannicus ; il lui suffit de dire en passant
qu'Apollon
Porta sa Racine dans Rome,
Ot se monteant eruelle avee peu de raison,
Conire Britannicus, qui n'était qu'un jeune homme,
Elle fit 'effel du poison.

A propos de Bérénice (1), 1l n’oublie pas de reprocher
it Racine les soupirs et les larmes de Titus. Il n’oublie
pas non plus le mot de Chapelle, el il prend plaisir a
reproduire el & commenter ceite ¢pigramme qui avait
¢lé  dil-on, sensible au poéle :

O noeiére Junon , faul-il qu'elle perisse!

Compatissez e gricea Famoureux supplice
De cette pauvre Marion,
Qui gomit, qui pleure et qui crie,

Tant elle veutl qu'on la marie.

On devine que le mot de Corneille aura fourni a
Barbier toute la maliere de son jugement sur Bajazel.
Comme Visé et Robinel, il accuse les Tures de Ra~
cine d'élre des Francais. Il erilique aussi, comme
madame de Sévigné, la grande tuerie de la fin:

Lorsque la furenr tunque eul joud de son resle,

Toute leur séquelle en pleura;

i) Cependant, dans les Sentiments de Cléanthe (20 pavtie], en refutant
Villars, gui avait publié contre lui une Apologie duw P. Bouhours, il iémoigne
moins de mépris pour Beve

ice el pour Racine : « Par quelle raison , dil-
« i1, aurions-nous échappé au censeur de deuwx excellents poétes, dont I'un
« n'a pas daigné lui répondre et Uautre n'a dit qu’en deux mots pourquoi
o il ne lui répond pas? »




328 CHAPITRE VII.

Mais c'était aussi grand dommage

De tant de zens morls a la fois

Qui n’étaient Tures que de visace,

Car pour les meeurs, pour le langage,
. (Tétaient des naturels francois.

Arrivanl a la tragédie de Mithridate, Mauteur plai-
sanle agréablement sur la vertu du mithridate, qui n’a
pu garantir le roi de Pont du suc pernicieux de la
racine. Gomme toujours, il se borne a reproduire des
criliques déja faites :

Apollon, plus puissant que mille opératears,

Déterra Xiphares, ressuscila Monime,

Dont ce prince (Mithridate) avail faif une double victime,
Et vint, malgré la mort el ses pales froideurs .

De denx fantomes vains rallumer les ardeurs.

Reste Tphigénie, qui élait encore dans sa nouveauté,
et dont l'ironie méme de Barbier constate le succés.
Moliére est mort.: Apollon, ne pouvant plus égayer son
empire, prend le parti de le plonger dans la douleur,
et, par le moyen de la nouvelle tragédie, il le noie d’'un
déluge de larmes:

Mais, a propos de pleurs, je me suis laisse dire,

Que ce maitre Apollon, w'ayant plus de quoi rire

Depuis qu'il a perdu 'usaze du moly (Moliere),
Qui fut un simple si joly,

D'un deluge de pleurs va noyer son empire.

En effet, sa Racine attendril tant de cceurs,

Lorsque d'Iphigénie elle anime les charmes,

Qu'elle fait chacue jour, par des torrents de larmes ,

Renchérir les mouchoirs anx dépens des pleureurs.
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Puis Barbier attaque I'invention d'une seconde Iphi-
génie :
. La fausse est distillée avec la véritable :

Est-il vien de si pitoyable ?

[l w’est pas plus satisfait du dénotument:

Mais la fille d’ Agamemnon
N'esl done pas la vielime? Non,
La Racine est assez hardie
Pour la garantiv du trépas.
Unie autre doit mourir, quoique Calchas die
Le sujet de la tracédie

Est celle qui ne mourra pas.

Quant aux caractéres, voiei ce qu'il en pense: Iphi-
aénie
De linnocente Agnes a Pair et la parole,
Hors qu'en son caquet doucereux ,
La belle enfanl affecte un stile
Qui marque un eceur plus lanzoureux
Et moins digne du zrand Achille.

Ulysse soulienl mal son caraclére, el

Se horne @ signaler son éloquente voix
Par un véeit patibulaire.

Mais Clytemnestre, el ses fureurs, el son désespoir ?
Mais les cruelles agitations d’Agamemnon? Mais la co-
lére impétueuse d’Achille ? Barbier ne juge pas a propos
d’en parler ; il aura toul dit par ces vers :

Amis, pourquoi done la pleurer (Iphigénie) ?

Vous feriez mieux de séparer
Son pere et son amant qui sont préts a se battre.
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1l ne manque a eette appréciation qu'un dernier trait,
'éloge de la tragédie de Le Clere. Mais lauleur, ¢puisé
o o

par un effort silong, par une inspiration sisublime, esl
pressé d'en finir, et sa picee se termine hrusquement
par une piquante antithése :

Tout heau. répond Phebus a ce donneur d'avis,

Ne troublez pas le cours des pleurs que J'ai fait nailre!

Des petils et des grands nos secrels sonl suivis;

Je suis bon charlatan, i je ne suis hon maitre.

On voit combien cette satire, dont nous avons cité
les passages les plus saillants, est pauvre et vide. Ce-
pendanl, il ne manqua pas de gens pour la célébrer. Les
fréres Parfaict témoignent qu'on la regarda « comme
« le modéle d’une erilique badine, » et on lrouverail
encore cette opinion dans quelques dielionnaires his-
toriques, qui 'ont acceplée sur parole, sans en vérifier
la justesse. Les fréres Parfaict sonl bien plus vrais
quand ils la jugent « mal imaginée, plus mal conduite,
« pleine d’allusions froides, et trés-faiblement versi-
« {iée. » En somme, cetle piece n'a d’inlérét gu'en nous
moentrant 'acharnement de eertaines haines qui pour-
suivaienl Racine. Elle nous prépare a lout atlendre
d’ennemis si passionnés. Par 1a elle nous conduil & la
cabale qui ful effort extréme el Fassouvissement le
plus complet de leur fureur. Apres la concurrence de
Le Clere, aprés la satire envenimée de Barbier d’Au-
cour, l'intrigue montée contre Phedre semblera moins

prodigieuse.
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CHAPITRE VIIL
PHEDRE.

Cabale de U'hidtel de Bouillon. — Représentation de la Phédre

de Racine (1° janvier 1627 ), et de Ia Phédre
de Pradon (3 janvier). — Querelle des sonnets.— Préface
de Pradon, — Comptes rendus du Mercure galant. — Examen
de la tragédie de Pradon. — Dissertation sur les tragedies

de Phédre et Hippolyte par Subligny.

On a déja vu se préparer entre madame Deshouliéres,
le due de Nevers, la duchesse de Bouillon et Pradon,
la e¢élébre intrigue dont le souvenir pése sur la vie de
la spirituelle protectrice de LaFontaine. « Les femmes,
« a-l-on dit (1), sont encore plus extrémes que les
« hommes quand I'esprit de cabale les eonduit. » Ajou-
lons que, malgeé sa bienveillance pour Pradon, madame
de Bouillon avail trop d’esprit pour se faire illusion sur
la valeur des deux poéles et sur Fissue d'une lutte loyale
entre des adversaires si inégaux. Il fallut done com-
penser par d’autres ressources l'infériorité trop flagrante
du protégé de 'hotel de Bouillon, et assurer a tout prix
I'humiliation et la défaite du poéte que Ion délestait.
L’ardente duchesse loua pour les six premiéres repré-
sentations la salle entiére du thédtre de 'hotel de Bour-

(1) Sabbatier de Caslres, Les frots stéeles de la litteérature, t. 1. Madame
Deshouliéres.
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gogne, ou la Phedre(1) de Racine fut donnée le 1*"jan-
vier 1677; elle loua de méme toutes les places de
hotel Guénégaud, ot le 3 janvier parut la tragédie de
Pradon. Grice a celte précaution, nul ne pul enlrer a
Ihotel de Bourgogne que les ennemis déclarés de Ra-
cine et ceux que lui fit l'argent de madame de Bouillon,
landis que le parterre de hotel Guénégaud se remplil
d’'une foule dont le plus persuasif des arguments avail
échauffé Penthousiasme, Il arriva done que le chef-
d’euvre de Racine fut accueilli par un dédaigneux
silence, et qu'aux représentations suivantes il se rouva
forcément délaissé. Et cependant la piece que M. de
Valincour juge avee raison « impertinente et méprisable
« de tout poinl (2)» était couverte dapplaudissements ;
et pendant les six représentalions payées par madame
de Bouillon, rien ne manqua au triomphe de Pradon.
On complait sans doute que le vrai public suivrait do-
cilement 'impulsion donnée par les premiers jours. On
le savait déja : la fortune des picces de théatre dépend
souvent de circonstances bien frivoles, el sil esl une
chose plus inexplicable que I'échec d’une comédie
comme le Misanthrope ou d'une lragédie comme Bri-
tannicus, ¢est la vogue de cerlaines ouvres, oit le lec-
teur, dégagé des influences du temps, cherche en vain
le moindre mérite. D'ailleurs, les spectateurs qui §'¢-
taienl vu si longtemps fermer les portes de I'hotel de

(1) Elle fut d'abord intitulée, comme celle de Pradon, Phedee el Hip-

potyte.
[2) Lettre a d'Olivel sur la vie de Racine (Histoire de Pdcademie).
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Bourgogne, nauraienl-ils pas désappris le chemin de
ce lhéatre ? e, tandis que 'affluence el U'enthousiasme
factices des premiéres représentations devaient, selon
toute apparence, assurer longlemps un publie a la pidce
de I'hotel Guénégaud, la Phedre de Racine ne semblait-
elle pas condamnée a achever dans la zolitude et le si-
lence son obscure el courte existence ? Sans doute, ees
calculs se seraient lrouvés exacls, sans le scandale
d'une querelle née de l'intrigue de T'hotel de Bouillon,
el qui, en appelant 'atlenlion sur les deux Phédres, ins-
pira & tous le désir de juger la question par eux-mémes,
el de réviser larrél que madame de Bouillon avait payé
15,000 livres.

Le lendemain de la premiére représentation de la

Phedre de Racine, labbé Tallemant 'ainé, « le see tra- |

« ductenr du francais d’Amyol, » colportail partout un !/

sonnet improvisé contre la tragédie nouvelle et en
distribuait des copies & ceux quil jugeail disposés
comme lui & s’en réjouir et a le répandre. Voici, saufl
un tiercet difficile a citer, celle petile picee :

Dans un fauleuil doré Phedre, tremblante el bléme,

Dit des vers ou d’abord personne n'entend rien.

Sa nourriee lai fait un sermon fort chrétien

Contre I'affreux dessein d’attenter sur soi-méme,

Hippolyle la hait presque autant quelle laime ;

Rien ne change son cceur ni son chaste maintien,

La nourrice I'accuse; elle s'en punit bien.,

Theésée a pour gon fils une rigueur extréme.

Il (Hippolyte) meurt enfin trainé par ses coursiers incrais;
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Et Phédre, apres avoir pris de la mort aux rats,
Vient, en se confessanl, mourir sur le théitre.

Parmi les personnes a qui Tallemant apporta la copie
de ce sonnel était madame Deshouliéres. Elle accueil-

lit, on le devine, avee grand empressement ces vers

satiriques, et se hita de les faire circuler comme les
tenant de l'abbé Tallemant; mais ce qu'elle eul soin
de cacher, c’est qu'elle avail mieux que personne droit
de les produire, allendu qu'ils élaient en grande parlie
son ceuyre. En effet, madame Deshouliéres n'avail pas
manqué d'assister le 1°" janvier au sueecés de la com-
mune intrigue. Elle avait poussé madame de Bouillon,
conduil la cabale; il était juste qu’elle jouit du fruit de
son ceuvre et du eoup qui allait frapper Racine. Elle
¢lait done aT'hdtel de Bourgogne avee Pradon, I'heu-
reux vainqueur du surlendemain, et avee daulres en-
nemis de Racine, parmi lesquels il faut certainement
compter le due de Nevers. Apres la représentation, on
s'en alla souper chez madame Deshoulidres. « Pen-
« dant toul le repas, dit Brossette (1), on ne parla que
« dela picee nouvelle : chacun en porta son jugement
« avec I'équité que donne la disposition de nouvrir la
« bouche que pour la critique et de la fermer aux
« louanges. » Mais pour achever la déconfiture de la
Phédre, i1 lallait des vers satiriques. Au dire de Bros-
setle, madame Deshouliéres tint la plume et composa

pendant le méme souper le sonnel qui fut ensuite ré-

(1) Noles sur Plipitre V11 de Boileau.




PHEDRE. 335

pandu par Tallemant. Racine cl ses amis, lout en se
doutant peut-tre que la protectrice de Pradon avait eu
parl  celle picce, ne jugérent pas qu'elle en futle prin-
cipal auteur. Comme le dit Niceron, ils ne faisaient pas
4 Pradon honneur de les lui allribuer; peut-étre ne
se trompérentils pas beancoup en eroyant que le son-
net élait surtout Peeuvre du due de Nevers. Le noble
poéte élaitun des convives de la Deshouliéres; ceson-
net, né des saillies dufestin et du triomphe de lasoirée,
¢tail sans doute, comme les Plaideurs et quelques épi-
grammes de Racine, une ceuvre collective. Or, le duc
de Nevers rimail i tonte heure, a loute oecasion; en
outre, certains trails de cette pelite picee, un peu
forls pour une dame, semblaient porter le cachet de ce
singulier personnage, trés-original et souvent trés-peu
péservé dans son style. Eut-on si grand tort de faire pe-
ser sur lui toute la responsabilité du sonnet et de s'en
prendre a lui dans la réponse?

En effet, peu de jours apres, les amis de Racine ré-
pandaient & leur tour un autre sonnet sur les mémes
rimes. On y attaquail vivement Ie duc de Nevers, et on
le raillait & la fois comme poéte, comme proneur de
Pradon, comme partisan des modernes dans la que-
relle du temps, eomme mari jaloux, el aussi, c& qui
élait moins convenable, comme frére et admiraleur un
peu trop passionné de madame de Mazarin. Nous cite-
rons le sonnel, saufle liercet sur la fameuse exilée :

Dans un palais doré Damon, jaloux ef bléme,
Fait des vers ot jamais personne n'entend rien.
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Il n'e=l ni courtisan. ni gnerrier, ni chrétien,

Eb souyent pour rimer i} s’enferme lui-méme.

La Muse par malheur le hait autant qu'il Faime;
Il a d'un franc poéte et I'air et le maintien ;
[l veul juger de tout, el n'en juze pas bien,

Il a pour le pheehuos une tendresse extréme. |

Il se tue a rimer pour des lecleurs inerals;
L' Enéide est pour lui pis que la mort aux rats,
Et, selon lui, Pradon est le roi du thédtre. ‘

Cel gsonnet ful aussitot allribué & Racine et & Boileau, i

- . . - i
dont il vengeait la cause et semblait reproduire tous ‘
les senliments. L'orgueilleux Nevers jeta feu el flam- !
mes, menaca les deux amis, el bien qu'ils désavouas-
sent la piéee, protestant qu’ils n'y étaient pour rien, il
leur répliqua par un troisiéme sonnet, ou il daignait
leur pardonner, sous réserve d’une correction salulaire :
de coups de biton :

1

Racine el Despréaux, 'air triste el le teint bléme,

Viennent demander griice, el ne confessent rien,

1l fautl leur pardonner parce qu'on est chrétien ;

Mais on sail ce qu'on doit au public, 4 soi-méme.

Damon , dans I'intérét de cetle sceur qu'il aime .,

Doit de ces scélérals chatier le maintien ;

Car il serait hlamé de tous les gens de bien .

S'il ne punissait pas leur insolence extréme, i
|

Yous en serez punis, sativiques ingrals.
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Nuni pas en trahison, d'un gon de morl ans rats,

Maig de coups de baton donnes en plein thedtre,

Mais ces menaces insolentes el ce ton de parvenu ne
furent pas du gott de personnages plus haut placés el
hien mieux appris que le neveu de Mazarin. Le grand
Condé s’indigna de ces outrages prodigués a des hom-
mes qu’il aimait et dont il savait apprécier le mérite;
et il chargea son fils, le duc Henri Jules, d’éerire aux
deux amis la lettre suivante : « Si vous n’avez pas fait
« le sonnel, venez a I'hotel de Condé ou M. le Prince
« saura bien vous garantir de ces menaces, puisque
« vous eles innocenis; el, si vous l'avez fail, venez
aussi & hotel de Condé, et M. le Prince vous pren-
dra aussi sous sa proleclion, parce que le sonnel esl
« tres-plaisant et plein d’espril. » Celle lettre, qui
bientot ful aussi connue que les sonnets, calma un pen
Femportement de lirascible Ttalien. Cependant Pra-
don, a la table de M. Pellol, premier président du par-
lement de Rouen, raconla ealomnicusement que Boi-
leau avait ¢lé assailli dans une rue par une vigoureuse
décharge de coups de biaton. Tallemant propagea le
bruit; un professeur de rhétorique du collége de Na-
varre, pour fairesa cour au due de Nevers, le recueillit
dans un qualrieme sonnet donl voici les premiers
YEFS 3
Dans un coin de Paris, Boilean, tremblant et bléme,

Fut hier hien frotté, quoiqu’il n’en dise rien ;
Voila ce qu'a produit son style peu chrétien , ete.

Mais celle histoire arriva encore aux oreilles du grand
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Condé, et il fit dire au due de Nevers, et méme, selon
Brossette, en termes assez durs, « qu’il vengerail
« comme faites & Ini-méme les insulles quon s'avise-
« rait de faire 4 deux hommes d'esprit qu'il aimail el
« qu’il prenait sous sa prolection. » Cette seeonde in-
tervention, plus directe que la premiére, termina la
querelle : les ennemis de Racine et de Boileau juge-
rent prudent de se taire. Plus tard, dit Niceron, les
deux poéles assurérent que le sonnet élait M'eeuvre de
jeunes seigneurs, lears admirateurs et leurs amis, le
chevalier de Nantouillet, le comte de Fiesque, le mar-
quis d’'Elfiat, M. de Guilleragues el M. de Manicamp.
Ces orageux débats préparérent la revanche du
poéte en altirant la foule & I'hotel de Bourgogne, ou
vert enfin aux vrais spectateurs. Il est vrai qu'ils pro-
fiterent aussi a 'hotel Guénégaud; car le désirde com-
parer les deux f(ragédies assura quelque lemps un
nombreux public a la piéee de Pradon. Elle ne de-
meura pas lrois mois au théitre, comme le prétend
lauteur, dans ses Nouwvelles remarques sur tous les ou-
vrages du siewr D*** (1), mais elle alleignit le chillre
de dix-neuf représentations (2). Cependant il parait que
le parterre finit par se venger du tour gquwon lui avail
joué a lui-méme autanl qu'a Racine : il se soulagea

{1) 1685. « Le public n’en fit la justice toul entiére pendant frois mois,
« Il n’en fut point ennoye pendant &1 longtemps. » 11y revienl & deux lois.
(2) Histoire dw Thédtre francais, t. XII, p. 5%, Selze du 3 janvier au
9 février; et de plus trois, le 4 mai et les jours suivants, & la réouvertore du
théitre,
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d'abord de son ennui par d'outrageux sifflets, puis il dé-
serla tout a fait le théditre. Pradon eul alors la res-
source de s'en prendre aux intrignes de Raeine, et, ce
qui semble bien impudent, de placer dans son épitre
dédicatoire & madame de Bouillon le mot de cabale!
Oui, il osa adresser a celie dame, si compromise dans
le complot dontnous avons raconté I'histoire, cet éloge
que nous transcrivons textuellement : « On sait que
¢ Votre Altesse ne juge jamais des ouvrages par cabale
« ou par prévention. » Il osa, dans son orgueilleuse et
impertinenle préface, parodier ainsi, au sujel de sa
ragedie, les vers de Boileau :

La cabale en pélit, et vit en frémissani

Un second Hippolyte 4 sa harbe naissant;

et il accusa Racine et Boileau davoir empéehé les
meilleures acirices de jouer dans sa piéce. 1l revient
encore sur celle impulation dans ses Nowvelles remar-
ques. Suivant lui, les deux amis auraient intrigué au-
prés du roi pour apporter chstacle a la représentation
de sa Phédre: puis, n'ayant pas réussi du colé de la
cour, ils se seraient rejetés sur les actrices. Voici
pourtant la vérité sur ceite affaire :les premiéres sac-
trices de I'holel Guénégaud furent plus modestes que
Pradon, qui se eroyait le rival de Racine; elles ne vou-
lurent pas entrer en concurrence avee mademoiselle
de Champmeslé, et refusérent toutes deux le role de
Phédre. Pradon dutl le confier & une actrice secon-
daire. Tel esl ce mauvais procédé que le public, dit

99




340 CHAPITRE VI
Pradon, « a vu avee indignalion el avee mépris; »
voila en méme temps (que l'on concilie sil'on peut ces
deux choses) 'explication de I'inconstance de ce pu-
blie, qui adélaissé la Phédrede I'hotel Guénégaud pour
apporler lout le tribut de ses applaudissements a la
Phédre de Photel de Bourgogne. Celle-ci n’a-t-elle pas
Pavantage d’élre interprétée par une excellente ac-
trice? N'est-ce pas a I'habilelé de ces acteurs que Ra-
cine doit tout 1& sucecés de ses ouvrages, el Boilean
wa-t-il pas eu raison de dire :
Que tu sais bien, Racine, a Uaide d'un acteur,

Lmouvoir, élonner, ravir un spectatenr!

Combien Pradon triomphe de ce vers! « M. Despréaux

a bien raison, dit-il (1); les tragédies de M. Racine
« perdent de leur prix & la lecture, quand elles ne sont
« plus soulenues par l'action touchante d'une per-
« sonne qui nous intéresse pour elle, par un son de
« voix admirable, qui va nous réveiller dans le eoeur
« les passions les plus endormies... Il v’y a que la

muse du grand Corneille qui, au jugement de tout le
« monde, porle el conserve partoul ses ornements so-
« lides; il 0’y a que Pimpression des wuvres de ce
« grand homme qui

« De Corneille vieilli sait consoler Parvis, »

(est ainsi que, tantdl en se larguant. d’'un succeés

1) Nowvelles PO Uess




PHEEDRE 341

qu'il exageére sans pudeur, lantol en alléguant, a propos
d’une @uvre qui n’a véeu que par la cabale, les cabales
de ses adversaires, tantot en attribuant a la Chamyp-
meslé toul honneur des triomphes de Racine, lantol
enfin, en opposant a son ennemi le nom de Cornetlle,
Pradon pense faire illusion a lui-méme el aux aulves sur
le dénotment final de celte affaire. Malgré sa préface,
comme malgré l'or de madame de Bouillon, latragédie
de Racine fut bientét jugée un chef-d’ecuvre. Elle fut
jouée a Versailles comme & Paris; et, dans les féles
données a Fontainebleau au mois d’octobre, quand
déja 'eeuvre de Pradon était profondément oubliée, on
représenta devant la cour la Phédre, aussi bien que
P Iphigénie, le Bajazet el le Mithridate (1).

Juste a I'époque de la représentation des deux Phé-
dres, le Mercure galant reparaissait apres une interrup-
tion de trois années. Le premiervolume est d’avril 1677,
et il contient les nouvelles des mois de janvier, février
el mars, Parmi les événements de ce trimesire, en pre-
miére ligne, Visé rencontrait laffaire des Phédres. Il
se garda bien de parler d'une cabale peu honorable
pour ses amis liltéraires, ni de faire allusion a la que-
relle des sonnels, dont le dénotiment n’avait pas élé,
en somme, plus favorable a 'hatel de Bouillon que celui
du complot contre Racine. Mais il dut parler des deux
tragédies qui, par suite de celte affaire, se trouvaient,
a la honte du xvn® siécle, rapprochées 'une de Pautre,

(1) Mercure gatant, octobre 1677.
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et, malgreé leur prodigieuse inégalilé, regardées comme
rivales. Bien que Visé n’ait garde de témoigner de Pad-
miralion pour la Phédre de Racine, ou méme de la faire
connailre par une analyse un peu étendue, il fant lui
savoir gré d'avoir écarté tout d’abord la pensée d'une
comparaison enire les deux pieces, el d'avoir au moins
indiqué la monstrucuse ineptie de Peceuvre de Pra-
don. « Je ne concois pas, dil-il, qu'on veuille juger
« de ces deux piéces par ecomparaison, puisquelles
« wonl rien de commun que le nom des personnages
« quon y fait entrer. » Pradon, en effet, par un effort
de génie, avail réussi a détruire tout I'intérét, toul le
sombre pathétique d'un sujel consaeré par la fable el
par la poésie; il avait réussi a rendre puérilement im-
possible et absurde un drame terrible, si beau déja el
si vrai dang Euripide: Phédre, dans sa picee, n’est gue
la fiancte de Thésée ! On peunt juger des eonséquences
de cette belle invention, et on trouvera bien modeste
le blime de Visé, quand il dit : « La siluation, telle que
« 1'a faile M. Pradon, est facile a traiter, car il est na-
« turel de préférer un jeune prince & un roi qui en est
« le pére. » Les réflexions qu'il ajoute font ressortir, il
est vrai, assez fortement I'énormilé de cette faute:
« Quand il faul représenter une femme qui, n'envisa-
« geant son amour qu'avee horreur, oppose sans cesse
« le nom de belle-mére a celui d’amanle, qui déteste
« sa passion, el ne laisse pas de s’y abandonner par
« la force de sa deslinée, qui voudrail se cacher a elle-

méme ce qu'elle senl, el ne soullre qu'on lui en
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arrache le secret que dans le temps out elle se voit
« préte dexpirer, c'est ce qui demande adresse d'un
« grand maifre; et ces choses sont tellement essen-
« tielles au sujet d’Hippolyte, que €’est ne pas l'avoir
« traité que davoir éloigné I'image de Pamour inces-
« tueux qu'il fallait nécessairement faire parailre. »
Que F'on rapproche de la tragédie de Raeine cette ana-
lyse du caractére de Phédre, on reconnaitra « celte
« adresse d'un grand maitre » néeessaire au suceés
d'une si difficile entreprise. Visé, en méme temps
qu'il rendait ainsi plus sensible la sottise de P'eeuvre de
Pradon, démontraii, sans le vouloir apparemment, la
sublimité de la pitee combaliue et raillée par ses
amis.

Il ne faul pas ¢"attendre a trouver sur ce point dans
Visé un aveu formel. 1l fait I'éloge du style de Racine ;
mais il évite de s’expliquer sar le mérite général de
son ouvrage. Un hommage complet aurait trop déplua a
son parti et lui aurait trop cotité a lui-méme; une cen-
sure ent éié en contradiction flagrante avec la eritique
de la piéce de Pradon. A défaut de la tragédie, il atta-
que du moins le sujet, donl il voudrait « qu'on eiit
« épargné Phorreur aux spectateurs frangais; » puis il
revient aussitol a Pradon, qui a évité cetle horreur:
« Mais, observe Visé, puisqu'il g’est permis de changer
« ce qu'il y avait de plus essentiel au sujet, il est d'au-
« tant plus responsable de tout ce qui a pu blesser les
« délicats. »

Dans le Mercure d’avril, Visé consacre encore quel-
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ques pages aux deux Phédres. A celte époque, les denx
lragédies étaient imprimées : Pradon avait éeril celle
impudente préface donl nous avons cilé déja quelques
traits, et qui, au témoignage de Visé, « ful du goul de
« beaucoup de gens. » Le journaliste donne & ses abon
nés son jugement apres lecture. Toujours trés-économe
de louanges pour Racine, il alténue aulant que possible
ses eritiques contre Pradon : « M. Racine esl toujours
« M. Racine, et ses vers sont trop beaux pour ne pas
« donner a la lecture le méme plaisir qu'ils donnent a
« les entendre réciter an Lhéatre. Pour M. Pradon, il
« avoue qu'ayant éié obligé de faire sa piece en trois
« mois, il na pas eu le temps d’en polir les vers avee
« tout le soin qu’il y aurait apporté sans cela. C'est une
« négligence forcée qu'apparemment il n’aura pas dans
« le premier ouvrage qu'il fera paraitre. » Visé aceeple-
l-il ecomme excellente cetle singuliére excuse que Pra-
don donne en elfel dans sa préface, et n’y a-t-il pas
dans la derniére phrase du critique quelque peu d’iro-
nie? La suite nous le fail croire : « Il n’est pas assuré,
« dit-il, que cet ouvrage, quelque achevé qu’il nous
« le donne, ail un sucees aussi avantageux que l'a eu
« son Hippolyte. 11 y a des occurrences qui, selon
« qu'elles sont plus ou moins favorables, augmentent
« ou diminuent le prix des choses ; et je tiens que le
« seeret de faire réussir celles de cette nature, cest
« d’en faire parler beaucoup, quand méme on n’en

{

ferail dire que du mal. » Ces réflexions si justes ne
semblent pas le fail d’'un homme enthousiaste de la tra-
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gédie. Il est vrai qu'il se défend, sur le ton du célébre
« Jene dis pas cela, » de les appliquer & Pradon : « Ge que
« je dis est une chose générale, et mon dessein n'esl
« pas de parler de M. Pradon. »

Puis Visé passe a 'examen de celle fameuse préface,
qui « parait, dit-il, a quelques-uns brillante jusqu’a
« éblouir (1). » Le gazelier ne dil pas absolument qu'il
soil davis conlraire; mais il a soin de mentionner
« Topposition de certains criliques difficiles a salis-
« faire, qui ne sauraient souffrir que 'auleur s'excuse

sur ce qu'Euripide n’a point fail le proces a Séneéque,
« ni Sénéque a Garnier, pour avoir traité le méme
« sujel. » Pradon, en effet, commencail sa préface par
celle justification de son procédé envers Racine. Appa-
remment les eritiques chagring qui ne se rendaient pas
a un argument si fort, répondaient qu’il est bien diffé-
rent d’emprunter a un-éerivain d'un auntre pays, d'un
aulre dge, le sujet et méme quelques développements
d'une tragédie, ou d’entrer direclement en lutte avee
un poéle conlemporain, de lui enlever une idée qu'il a
déja commencé @ mellre en ceuvre, dentreprendre,
d’achever précipilamment une piéce, pour la produire
au méme moment que la tragédie déja annoneée el
attendue (2), enfin d’assurer le succeés dune concur-

.
(1) Pradon, dans ses Nouvelles remargues, se vend aussi lemoignage sur
ce point. 11 parle avee orgueil de sa Préface « qui fit assez de broit dans le
« monde, qui, au gout des plus fins, parut assez pleine de sel, et qui servit
« de réponse i la satire que D' avail déja faite et lue 4 des personnes de
« premier rang. » (11 veut parler de I'Epitre @ Racine.)
(2) Bayle, dans une lettre du 4 oclobie 1676, éerit & M. Minutoli : « M. de

S S
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rence si peu loyale par une liche et méprisable intri-
gue. Peul-éire aussi trouvaient-ils assez impudent
Paveu de Pradon : « Au reste javoue franchement que
« ee n’a point été T'effet du hasard qui m’a fail rencon-

« treravee M. Raeine, mais un pur effet de mon choix.

Jai trouvé le sujet de Phédre beau dans les anciens;

oy

« jai tiré mon épisode d’Aricie des tableaux de Phi-

lostrate, el je n’ai point vu d'arrét de la cour qui me
« défendit d'en faire une piéce de théatre. » Visé ap-
plaudit & cet aveu, d’autant plus méritoire « qu'on avail
« dit Ie eontraire avant que la picee parit; » il félicite
le poéte « davoir eru que ce déguisement démentait [a
« sineérité dont il fait profession. » En vérité, la con-
linuation du mensonge etil causé peut-étre moins de
dégout que cetle franchise effrontée. L'hypocrisie sau-
vait du moins les apparences; on pouvait y voir un
sentiment de pudeur et le désir de colorer aux yeux
du publie un vilain proeédé. Au resle, il est possible
que Visé ne pense pas aultrement, el qu'avece ses habi-
tudes d’ironie, il ait voulu seulement faire ressortir la
double tactique de Pradon; d’abord des prolestalions
mensongéres, quand le cynisme d’un aveu etl com-
promis le sucees de la manceuvre, puis une fastueuse
profession de sincérité, lorsque les faits élatent connus
et qu'on n’avail plus besoin de feindre.

Mais que faudrail-il penser de la franchise de Pra-

« Racing travaille 4 la tragédie d’Hippolyte, dent on attend un grand

w sueces, »
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don, si, comme nous en avons exprimé le soupeon,
lauteur a connu d'avance lintrigue el les principales
situalions de la tragédie de Racine, si, en lisanl son
ceuvre, on est surpris de frouver, malgré 'extréme
différence du sujet, de nombreux passages ou il a tenté
de reproduire les idées, les senliments de la Phedre,
si ces imifations mal déguisées s'étendent jusqu’au
style? Ne parlons pas d’Aricie, bien que lidée de ce
personnage ait sans doute é1é sugaérée & Pradon moins
par Philostrate que pdr les broits recueillis sar la Phe-
dre de Racine, lue déja en plus d'un salon. Dailleurs
’Aricie de Pradon, confidenle et rivale de Phédre, res-
semble a T'Atalide de Racine, plulét qu'a son Aricie.
Mais que de fois on rencontre dans la picee, et surlout
dans les roles de Phedre el d'Hippolyle, des vers qui
ressemblent a des emprunts! Phedre, dans Faveu de cel

amour vainement combaltu, ditd OEnone ;

Meéme an pied des autels que je faisais fumer,

Joffrais toul & ce dieu que je n'osais nonmer.

L’héroine de Pradon dit & son lour a sa confidente
Aricie :

Du sacrifice, hélas ! Phéedre fut la viclime,

Et sans plus respecter la sainteté du lien

Mon cieur n'y reconnut qu'Hippolyte pour dieu.

Quand la Phedre de Pradon, a la nouvelle da retour
imprévu de Thésée, se lrouble el est saisie de remords

bien peu justifiés, puisqu'elle n'est pas la femme de ce

|
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prince, elle reproduil dans un langage forl pauvre les
senliments exprimés avee tant de puissance el de su-
blimité par la Phédre de Racine :

Quoi! 'dme toul en feu, d'Hippolyle embrasée,

Lrai-je recevoir Iinfortuné Thésée ?

Irai-je m'exposer & ses chagring jaloux?

Thésce est cependant un héros. mon époud:.
(Elle se trompe, elle n’est que sa liancée, el elle oublie
que, dans une scéne préeédente, elle a justifié par 1a son
amour pour Hippolyle. Mais on trouverait dans cetle
piece bien d’autres inconséquences.)

Que ne puis-je changer de ceeur el de visage!

Je crains que de son fils il 0’y frouve I'image.

Mon tronble, ma rougeur, mes resards languissants,

Tout parle d'Hippolyte et du feu que je se

Mon front va me trahir et ma lanzue inlerdile
Maccuser a Thézée el nommer Hippolyte.

Mes yeux en sont remplis, mon emur en est alteint
Et dans tous mes fransports Hippolyte est dépeint,
Il vienl avee Thesée! A ciel! ils sont ensemble !
Je les verrais lous deux (1)!

Peut-on se défendre de voir dans ces vers une pale imi-
tation du beau morceau de Racine :

Juste ciel! qu'ai-je fail aujourd’hui?
_ Mon époux va paraitre et son fils avec lui (2).

elde la fin de la seéne :

Ah! je vois Hippolyte,
Dans ses veux insolents je lis ma perte éerite. ..

1) Acle 11, se. 4. 2) Acte I, se. 3;
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Ailleurs, la Phédre de Racine, désespérée el furieuse a

la nouvelle de l'amour d’Hippolyle, s'¢erie :
Hippolyte est sensible et ne sent rien pour moi (1) !

La Phedre de Pradon exprime un senliment différent
avee le méme vers:

Si son coeur est sensible, il peut Fétre pour moi.

Si celte rencontre est fortuite, il faut avouer qu’elle est
merveilleuse, surtoul rapprochée de tant d'autres. Vol-
laire a déja comparé (2) la déclaration d’Hippolyte a
Aricie dans les deux pi¢ces, pour faire remarquer le
conlraste du style. Mais si le langage de I'Hippolyte
de Pradon esl aussi plat et trivial que celui de 'Hippo-
lyte de Racine est élégant et délicat, la silualion, I'idée,
le sentiment, ont une ressemblance difficile & expliquer
sans un plagial. On connail les vers de Racine :

Mon are, mes javelols, mon char, toul m'importune ;
Je ne me sonviens plus des lecons de Neptune ;

Mes seuls gémissements font refentir les hois,

Et mes coursiers oisifs ont oublié ma voix.

Pradon traduit dans le style le plus nu el le plus com -
mun ces nobles images :
Depuis que je vous vois, j'abandonne la chasse:

Elle fit autrefois mes plaisirs les plus doux,
Et quand j'y vais, ce n'est que pour penser a yous.

(1) Acte 1Y, se. b, (2) Préface de Mariamne,
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CHAPITRE VIII.

Le souvenir de Racine est encore plus sensible dans
un autre passage. Le poéle, on se le rappelle, dans la
seéne ot Hippolyte demande & son pére la permission
de quitter Trézéne (1), faisail dire au jeune homme :

Assez dans les fordls mon oigive jeunesse

Sur de vils ennemis a montré mon adresse :

Ne pourrai-je, en fuyant un indizne repos
D'un sang plus glorieux feindre mes javelots ?
Vous n'aviez pas encore atteint I'dze on je touche,
Déjit plus d'un tyran, plus d'un monstre farouche
Avail de volre bras senti la pesanteur.

Bt moi, fils inconnu d'un si slorieus pére,

Je suis méme encor loin des traces de ma mére.

A son tour PHippolyte de Pradon rougit de ne s'étre
encore signalé qu'a la chasse (2) :
A ‘mon dge Thésée avail purgé la terre
De cenl monstres cruels qui lui faisaient [a suerre.
Cependant jusqu'ici ma stérile valeur
D'un vil sang répandu ne peut me faire honnenr.
Mon nom,  peise éerit sur Pécoree des arbres,
N'est pointencor oravé sur 'aivain ou los marbres,
Lt le nom d'Hippolyle et ses plus crands exploits

Sont connus seulement aux éehos de ces hois.

Nous arréterons ici ces rapprochements qu'on pour-
rait mulliplier; nous consentivons méme i expliquer
par une imitation commune de Sénéque la ressem-
blance de la déelaration de Phédre, de la réponse d’Hip-

polyte, du récit de la mort du jeune homme dans les- |

(1) Acle 111, sc. &, {2) Acte I, se. 2,
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deux picces. Et pourtant bien des vers, bien des hé-
mistiches font penser & Racine (1), el l'auleur semble
avoir suivi ce modele de beancoup plus pres que Sé-
néque et Euripide. Mais commenl pul-il connaitre la
tragédie? Sans doule, ses amis et lul trouvérent moyen
(assister aux lectures que Racine en fit dans les der-
niers mois de 'année 1676. Chacun des membres de la
cabale nota dans sa mémoire les principales siluations,
sappliqua & saisir au vol quelques lrails saillanls, a re-
tenir quelques vers, et ce préeieux bulin porté au trésor
commun ne [t pas perdu pour le poéte. Qui sail méme
si lon n'achela pas les communications de quelque co-
médien, sil'on ne trouva pas des arguments assez forts
pour obtenir la copie compléte ou partielle de la tragé-
die? Linlrigue que nous avons racontée rend. tout
croyable. Quant a Pradon, le plagiat ¢lail dans ses
habitudes; trop souvent dans ses deux premiéres pieé-
ces il avail copié Racine pour s’étre fail serupule de
profiter des ressources dues a l'activilé et aux persua-
sives sollicitations de ses prolecteurs.
) Une montagne d’ean, s'élancant vers le sable,
Roule, s'ouyre, et vomit un monstre¢pouvantable,

Sa forme est d’un taurean ; ses yeux et ses paseaux
s el de Tammes et d’enux ;

ongs beu wents les rochers retentissent,

Justu'in fond des Toréts les cayerne:

mante il nage en hondissant,

Dans la vague 6«
Bt fe flot frrité le suil en mugissant,

Mais ses cheyvaux fougueis gque ke monstre intimide
Ne reconnaissent plus de maftve ni de guide.
Peut-on lire ces vers sans se demander si Pradon n’avait pas sous les
veux le récit de Racine ?
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La rivalité de Pradon, les manwuvres de ses amis,
P'insolence de sa préface ne furent pas les seuls dégonls
de Racine. Il eut encore a subirla eritique prétentieuse
et pauvre de Subligny, l'ineplie de ses reproches et de
ses éloges, son absurde et solennelle affectation d'im-
partialité. Subligny commence sa Dissertation sur les
tragédies de Phédre et Hippolyte par des allusions aux
intrigues et aux querelles dont nous avons fait Ihis-
toire ; c’est tout ce bruit qui I'adécidé a dire son mol
sur les deux piéces, Dailleurs, il daigne reconnailre
que la lulte entre les deux champions n’est pas égale.
Cependant 'andace de Pradonn’en est que plus noble :
il aura Thonneur d’avoir défié un si fameux adver-
saire, Mais que pense Subligny du procédé méme de
Pradon? Dans une longue période aussi lourde qu'elle
est prétentieuse, il donne & enlendre que Racine a
bien pu s'attirer par quelques torls cetle rvivalilé; el sa
phrase, sous forme de prélérition, renferme plus d’une
insinuation contre le grand poéte. Il n'ose prononcer
entre les deux adversaires; il n’ose déeider sila pauvre
el plate tragédie de Pyrame ei Thisbé a pu réellement
alarmer l'auteur de tant de chefs-d’eeuvre; si la chule
de Tamerlan ne s'explique pas facilement par I'ineptie
de la conceplion et Ja faiblesse pitoyable ‘des vers,
sans que Racine ail cabalé contre Pouvrage. Il lui faul
de la complaisance pour admettre que les deux prinei-
pales aclrices aient décliné la redoutable concurrence
de la Champmeslé. Il ne comprend pas quune femme
de talent ait vefusé le réle ridicule et faux de la Phedre
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de Pradon, et quavec un lel désavanlage, elle ail
craint d’affronter la comparaison d’'une grande comé-,
dienne, dont une création sublime allait soulenir el
¢lever encore le lalent!

Aprés ces longs préliminaires, Subligny commence
lexamen des deux pic¢ees; et d'abord il en condamne le
sujet qu'il irouve penpropre au théitre francais. L'exem-
ple d’Euripide et de Sénéque ne juslifie pas Racine el
Pradon; car chez les paiens, Phédre était moins erimi-
nelle que chez nous : « C’était un article de foi qu'elle
« n'avail ni le pouvoir ni la liberté de résister a ses
« impulsions dominanies. » En bonne justice, Subli-
gny n'aurail pas du étendre e reproche a la picee de
Pradon, car son héroine, malgré les singuliers remords
que lui préte 'auteur, n’est ni adultére niincestueuse.
Au reste, Subligny semble bientot se raviser et démen-
tir son premier reproche; en effetil napproave pas Iau-
teur d’avoir altéré un sujet si connu : « Il fallait, dit-il,
« letraiterdans son affreuse vérité ou ne le point traifer
« du tout. » Il reconnait que Pradon, « en craignant
« ’enfreindre les lois de la modestie ou de la bien-
« séance, a viole les régles du théitre et du hon
« sens. » Nous ne serons pas aussi sévere que le eri-
ique sur le respeet di a la mylhologie. Nous ne
croyons pas, ecomme lui, que changer de telles wadi-
tions ee soil choquer le bon sens el manquer aux ré-
gles du théilre ; mais nous répélerons qu'en s'écarlant
de la donnée d'Euripide, Pradon a 61é a sa piéce toule
raison d’¢tre. Dans la position ot il place ses person-

aq
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nages, les combats etles remords de Phedre, sa terreur
a la nouvelle du retour de Thésée, 'accusation ealom-
nieuse qu'elle intente elle-méme a Hippolyte, les im-
précalions et la vengeance de Thésée, sont inconceva-
bles, monstrucuses, absurdes. Lauleur ne se lire de
ces impossibilités quen oubliant & tout moment son
sujet, et en faisant parler sa Phedre comme si elle était

et se croyait la femme de Thésce.
Revenons a la censure du sujet tel que I'a développé
i Racine. « L'idée d'incesle, dit le erilique, glace nos
« eceurs. J’ai va les dames les moins délicales n'enten-
« dreles mots dont cette piéce est farcie qu'avec le dé-
« goutque donnent les termes les plus libres, et je trou-
« verais M. Racine fortidangereux, s'il avail fail celle
« odieuse eriminelle aussiaimable et autant a plaindre
« qu'il enavail envie, puisqu'il n'y aurait point de vice
« quil ne put embellir el insinuer agréablement aprés
« ce sucees, » Etait-ce done la premicre fois gue ['in-
cesle était produit sur la scéne francaise, et Subligny
avait-il oublié 'OEdipe de Corneille ? Non, sans doute*
car il cite un peu plus loin cette tragédie pour y pren-
dre un argument contre Racine : « Le grand génie
« quia mis OEdipe sur nolre thédtre a en soin de ne
« plus le faire voir, dés quil est convaincu de son
« erime. » Mais la conviction des spectateurs ne de-
vance-i-elle pas celle d'OEdipe? Dés que celui-ci pa-
rait sur la seéne, ne sait-on pas ce quil est et dans
quel abime les deslins T'ont précipité? Et pourtant on
supporte sa yue, on supporte celle de l'infortunée Jo-
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caste. Pourquoi done frémirait-on en contemplant
Phedre, qui n’a pas assouvi sa passion, mais qui en
rougit et la eache, qui veul mourir « pour ne point
faire un aveun si funeste, » qui, dans cetle confidence
méme arrachée par les larmes et les priéres d’OEnone,
nous peint si vivement ses combats, son horreur d’elle-
méme? Subligny l'appelle « odieuse eriminelle, » et
pourtant ce n’est qu'a la nouvelle de la mort de Thésée
qu'elle se permet une espérance, qu'elle hasarde une
démarche. Sa déelaralion méme n’est pas eompléte-
ment volontaire; ce n'esl pas de sang-froid qu'elle
marche au-devant du péril ou elle suceombe. L’auleur
a ménagé avee un art admirable cetle pente ou elle
olisse el qui la méne «a franchirles bornes de Paustére
« pudeur, » Jusqu'ici, quoi qu’en dise Subligny, si elle
n’est pas « aimable, » elle est du moins bien & plaindre, et
nous lajugeons plus malheureuse encore que coupable.

Mais la calomnie dont Hippolyle est victime? Avee
quelle habileté Racine a rejeté sur OEnone ce qu'elle a
de plus odienx! Comme il a su atténuer le erime de
Phédre, d’abord par le trouble ol la jette la vue d'Hippo-
lyte, puis parla démarche qu'elle tente pour détromper
Thésée, puis par la nouvelle de cet amour qui change
brusquementle cours de sesidées, arréte laven déja sur
ses levres, et 'arrache un moment & ses remords pourla
jeter dans toutes les angoisses, dans loutes les fureurs de
la jalousie! Et ensuilte quel retour déchirant sur sa con-
duile, quelle horreur pour ses crimes! de quelles ma-
lédictions elle aceable et OEnone et elle-méme ! Quelle
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lecon dans ces douleurs d'une ame si cruellement tor-
lurée par sa passion, méme avant qu'elle s'en punisse
par un humiliant aveu et par la mort! N'en déplaise a
Subligny, nous eroyons que Racine, sans nous donner
de sympathie pour le erime de Phédre, a réussi anous
attendrir sur sa personne, & nous faire plaindre une
coupable qui se condamne el se chatie elle-méme si
séverementl. Nous eroyons de plus que ces peintures
n'ont pas pour effet « dembellir le vice et de I'insinuer
« agréablement. » Nous dirons plutot avee Racine, ap-
puyé de Boileau et méme du sévére Arnaud, quion
en recoit une impression utile et morale; car « les
« moindres faules y sonl seveérement punies; la seule
« pensée duerime y est regardée avee autant d’horreur
« que le erime méme ; les passions n’y sont présen-
« tées aux yeux que pour montrer tout le désordre
« dont elles sont cause; et le vice y est peint partout
« avec des couleurs qui en font connaitre et hair la dif-
« formité (1). »

Apreés la condamnalion du sujet, Subligny examine
comparativement les caractéres dans les deux picces. Il
eommence par Thésée, et trouve celui de Racine « trop
«-crédule et trop imprudent. » Il ne songe pas que I'au-
teur n’a pas voulu présenter Thésée comme un person-
nage parfaitemenl sage et maitre de lui. Pour le suecés
de la calomnie, ne fallait-il pas lui donner un caractére
violent et emporté¢? Enfin Thésée pouvail-il refuser

(1) Préface de Phédre,
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créance au erime d’Hippolyte sans tomber dans le
soupcon d'un erime plus monstrueux encore et moins
croyable? L’accusation, dit Subligny, est bien mieux
motivée eb plus forte dans Sénéque et dans Euaripide.
Sans doute, puisque d’un colé c’est Phedre elle-méme
(ui vient sans pudeur accuser un innocent, et que de
I'autre, la morl de la reine, les tableltes aceusatrices
quelle a laissées, sont des preuves qui semblent irré-
futables, Dans les idées des aneciens, ot Phédre nes!
gqu’une vietime de la colére de Vénus, et un instrument
de sa vengeance contre Hippolyte, celte conduite s'ex-
plique ; ¢’est une derniére conséquence du délire dont
la déesse a frappé la reine. Mais, chez les modernes, une
telle conception eut-elle été supportable? et n’esi-ce pas
alors que Subligny eut pu traiter 'héroine de Racine
d’'odieuse eriminelle?

Subligny juge le Thésée de Pradon « un peu meil-
« leur, » et sa erédulité « un peu mieux fondée. » Cepen-
dant, & son avis, lous les incidents imaginés par 'auteur
sonl « grossiers el tres-faibles, et trainent dans les farces
« les plus triviales. » Enfin, oublie-l-il que le Thesée
de Pradon n'est que le fiancé de Phedre? En appelant
sur son fils, par un simple motif de jalousie, une mort
infaillible, n’est-il pas le plus cruel et le plus impi-
toyable des péres?

Arrivé au caractére de la Phedre de Racine, Subli-
gny se borne & reproduire, avec plus de violence, sa
premiére condamnation. « Cest, dit-il, une forcenée.
« M. Racine lui donne trop d’amour, trop de fureur et
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« trop d’effronterie. » Et ce eritique sévere admire sans
réserve la Pheédre de Sénéque, misérable dévergondée
qui se complait dans ses erimes, qui va, devant le ca-
davre d'Hippolyte tué par sa calomnie, accabler Thésée
d’invectives, et lui demander compte du sang qu'elle-
méme a fait répandre! Il admire beaucoup la retenue
de la Phedre d’Euripide « qui meurt de dépit et de
« honte parce que sa nourrice a révélé sa passion a
« Hippolyte: » et il ne songe pas que cetle femme si
réservée imagine, exécute la calomnie la plus abomi-
nable, car elle est sans retour, sans rétractalion pos-
sible, el la mort lui donne la plus forle des sanclions.
Au reste, Subligny, injuste pour la Phédre de Racine,
traite aussi durement que nous le pourrions faire eelle
de Pradon : « On ne sait ce quelle est, ni ce quelle
« dit; elle n’a point de caractére arrété; sa politigue
« esl sans fondement, et toutes ses aclions, aussi bien
« que ses discours, ne signifient aucune chose. »

Le erilique n'est pas mécontent de PAricie de Ra-
cine. Quant a celle de Pradon, il ne 'épargne pas plus
que sa Phedre : « M. Pradon, dil-il, ne Iui a pas donné
« un caractére assez judicieux; ¢'est elle qui fait Pa-
« mour a Hippolyte, qui lui dit toul ce quil devait dire
« de plus tendre, et elle découvre comme une étourdie
« sa passion devant Phédre, par un mot que la per-
« sonne la moins raisonnable n’aurait pas prononcé. »
Il faut avouer qu’Aricie n’a guere de retenue; el qu'elle
répond avee un empressement bien peu déguisé a la

déclaration d'Hippolyte. Il faut avouer aussi quelle
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(rahit bien ridiculement devant Phedre Famour qu'elle
a dissimulé jusque-la; et 'on ne pouvait imiler avee
plus d’ineptie la terrible situation d’Atalide. Phedre,
abusée par sa confidente et par Hippolyte lui-méme,
se eroit aimée du jeune homme. Elle raconle qu'elle a
vu le pére en présence du fils, et que celui-ci, fort ha-
bile apparemment a feindre un amour qu’il ne sent pas,

n'a pu se conlenir méme devant Thésée:

Son désordre a fait voir un fen qu'il voulait taire,
Theésée est pénetrant; il a paru surpris

De trouver de l'amour dang les yeux de son fils.

Un grand danger menace done Hippolyte. Mais Aricie
sait fort bien que les soupcons de Thésée sont imagi-
naires. Elle sait qu'un mot de son amant ou d'elle-
méme dissipera les doules du roi, et méme assurera
leur union : ear, dans la piéce de Pradon, la princesse
n'est pas le dernier rejeton d’'une famille proscrite, et
Thésée toul le premier, sans connaitre 'amour des
deux jeunes gens, a formé le projet de les unir. Cepen-
dant, malgré tant de raisons pour étre tranquille, elle
ne peul econtenir son épouvante ct son désespoir. Elle
éelate, comme Atalide a la nouvelle subile de la morl
résolue, commandée de Bajazet. Elle s'éerie:

Que deviendrais-je, hélas! si cet amant si tendre

Périzsait..,.

Pheédre, brusquement tirée de sa conliance, ne mé-
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nage pas la rivale qui s'est si maladroitement dé-
clarée

Dieu! qu'esl-ce que je vois!

Vous feriez juger, a vos sens inlerdits ,
Que le pere vous touche ivi moins que le fils (1

El elle interroge Aricie sur ce lon délical :

Est-ce vous, est-ce moi qui le fait soupirer ?

Aricie veul réparer le .mal causé par son inconcevable _
sottise : ‘

Ah!lgans doonte, madame,
S'il soupire, vos yeux ont fait naitre sa flamme. l

Phédre répond encore par un mol dérobé a Racine : |
Souhaitez-le. du moins (2)!

et la jalousie fail nailre en elle des tourments qu’elle
déerit dans ce vers pathétique :

Je suis dans un état affreux , épouvantable!

On voit encore iei une trace évidente des plagiats de
Pradon. Racine avail renouvelé le caractére et la pas-
sion de Phédre par ce ressort original et sublime de

1) Racine. Britannicus, 11, 3:
La soeur vous touche ici beaucoup moins que le frire.
(2" Ibid., 111, 8 :

Souhaitez-le, ¢’est tout ce que je puis vous dire!
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la jalousie, quiest la meilleure justification de épisode
d'Aricie el d’Hippolyte : Pradon a voulu que sa Phédre
éprouval aussi de la jalousie. La grande différence,
¢'esl que, chez Racine, celte passion esl naturelle dans
sa cause, autant que saisissante et terrible dans ses
effets, tandis que Pradon fail le plus pauvre et le plus
ineple emploi des ressources qu'il a volées.

Subliguy insiste peu sur les autres caractéres. 1
rouve qu'Hippolyle « esl un bon et simple jeune
« homme, » quOEnone est « copiée d’aprés la nour-.
« rice d’Euripide; » quant aux aufres personnages,
ils ne valent pas « quion s’y arréte. » Le rapproche-
ment de 'Hippolyle gree avec celui de Racine aurait
fourni cependant bien des observations ; mais Subligny
n’étail pas de force a comprendre la beauté de I'Hippo-
Iyte @Euripide. Ajoutons qu'a cette époque il et été
difficile méme a des juges plus éclairés et plus instruils
de goliter complétement ce caraclere, et que Racine
devait presque nécessairement le modifier. « Pourquoi
« a-t-l fait son Hippolyte amoureux ?» disait Arnaund.
Mais Hippolyte n'ayanlt d'autre sentiment que son
amour pour la chasse et son eculte idéal pour Diane,
eith é1¢ bien froid sur notre scéne ; et quand Racine
répondail : « Quauraient dit nos pelits-maitres, si
« javais fail Hippolyle insensible? » il ne se justifiail
pas aussi fortement qu’il etil pu le faire et qu'il Favait
fail déja dans sa Préface.

Aprés ces observations générales, Subligny preud
scéne par scéne les deux pieces, et surtout celle de
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Racine, dont il trouve moyen de censurer le plus sou-
vent et la conduile et le style. A parl quelques obser-
vations jusles, mais gilées par une forme blessante ¢l
grossiére, ces critiques sont petites et puériles, ou ré-
voltantes d'injustice.

Voiei en quels termes Subligny appréecie Padmirable

scéne de la eonfidence : « Celle languissanle conver-

¢ sation de Phedre et d'OEnone est prise lout entiére
« et mot pour mot d'Euripide; mais ¢lle n'en est pas
« moins.belle, el jestimerais autant celte traduction
« qu'une chose inventée, si elle n'élait point én-
« nuyeuse. » Pénétre qui pourra la pensée du erilique,
pour qui le beau peut slallier avec le languissant el
'ennuyeux. Nous ne chercherons pas & expliquer cette
coniradiction; nous nous élonnerons seulement de
cette appréeiation singuliére d’une des seénes les plus
saisissantes et les plus pathétiques de la tragédie. 11 est
vrai que Racine, sans Pavoir prise « mot pour motl » &
Euripide, en a puisé les prineipaux traits dans ce poéle.
Mais, puisque Subligny aime tant la rapidité, il aurail
dtt remarquer du moins que Racine a réduit beaucoup
les proportions de Poriginal. Sans doute celte diffé-
rence a ses raisons, et la situation, telle que la prolonge
le poéte gree, est partout intéressante et animée comme
dans le cadre plus restreint de lauteur francais. Mais
on voit sans peine que Subligny eonnait peu Euripide el
Sénéque. Sl vanle leur ceuvre, ce n'est pas quil soit
capable de Pappréeier; ¢'est qu'il veul rabaisser celle

de Racine.
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Arrivé A la magnifique confidence de Phédre, le
eritique, au liea d'8tre ému, trouve que « la reine fait

un énorme détail de tous les mouvements de sa
« tendresse criminelle; » et voila tout ce que lui
inspire cet admirable récit, ou les emportements de
Pamour sont peints avec une force qui égale ousurpasse
Sapho et Virgile!

On a souvent apprécié et loué comme ressort dra-
matique la supposition de la mort de Thésée; incident
si heureusemeni emprunté a Sénéque. Subligny juge
que celle mort « f'est hi judicieusement préparée, ni
« solidement établie. » Et pourtant, depuis six mois,
on est sans nouvelles de Thésée; c'est en vain que
Thérameéne a parconru, pour s'informer de lui, toutes
les parties de la Grece. D'ailleurs, nous le saurons par
la héros lui-méme, il n'échappera que par hasard aux
cachots du roi d'Epire, qui a fait périr eruellement
Pirithoiis. De plus, Hippolyte ne croit pas sans réserve
a cctte nouvelle : il espére encore en la proteciion de
Neptune. Dés qu'il apprend qu'on peut douter, il recom-
mande de tout écouter, de ne négliger aucun bruit (1).
Quant 2 Olnone etaAPhédre, cetie nouvelle les arrache
a une situation terrible; elle les sauve comme par mi-
racle : elles 8’y altachent avec toute lardeur du désir
et du besoin.

Nous abandonnons plus volontiers la déclaration

(1) Acte 1l se 6

Nimporte; ceoulons tout, el ne négligeons rien.
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d'Hippolyle. Subligny n'a pas lort de trouver le jeune
homme trop élégant pour un amoureux si novice et si
honteux de lui-méme, el de juger « qu'il excuse bien
« galamment et en bien hon slyle la rudesse de ses
« expressions champéires. » Ce qu'on pourrail dire,
c'esl que la peinture de cet amour frais el pur repose
agréablement du délire el des agilations fiévreuses de
Phédre, et que les traits gracieux d’Aricie font un heu-
reux contraste avee la figure ardente et passionnée de
sa rivale.

Subligny s’amuse ensuite aux dépens de « arrivée

« bourgeoise » de Thésée, de sa erédulité, de sa priére
a Neplune, « aussi injusle que mal digérée, » du trou-
ble naturel et touchant de ce pére courroucé, mais
ému a la pensée de la mort qui va frapper son fils '
méme criminel. Le crilique daigne trouver du bon
dans la scéne merveilleuse de la jalousie, et approuver
le détour adroit par lequel 'auteur « remet la rage dans
«le eceur de Phéedre. » Mais au lien de se réerier sur des
beautés si neuves, que rien ne surpasse dans aucune
littérature, il s’altache a chicaner quelques mots (1). Il
trouve le discours d’OEnone pour calmer les remords
desa maitresse fait a contre-temps; il condamne comme
mal placée la réflexion morale de Phédre sur les

flatteurs: « elle n’a pas assez de sang-froid pour pro- ,

(1} La mort est le seal dien guoe josais implover,
w La morl, dit<il, n’est pas un dien; il fallait an moeins dire deesse, »
Les dieux mémes, lesdieux de POlyimpe habitants,

w Quelle cheville! ’écrie Subligny, Quoi! cette expression , qui ne se soul-
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« noneer ces judicieuses sentences. » Quoi! la magni-
fique apostrophe de Phédre, les imprécations dont elle
aceable OEnone sont des réflexions froides et dépla-
cées? quoi! la passion ne respire pas dans chacun de
ces vers? el celle eondamnation des flatleurs que Su-
bligny traite de « judicieuses senlenees » n’esl pas ani-
mée par 'accent du plus amer désespoir? L’émotion,
la flamme est partout, el Subligny se plaint de rester
froid ! Assurément, c¢’est que rien ne saurait fondre la
glace de son ceeur.

Subligny ne manque pas de s'élendre complaisam-

ment sur la eritique du fameux réeit attaqué, dés le

svie siéele, par Fénelon el par Lamothe. Tl est assez
inutile aunjourd’hui de reconnailre que, dans ce mor-
ceau célebre, Racine, ordinaivement si diseret, a abusé
de la poésie. Entrainé par le désir de lutter avec Euri-
pide el Sénéque, il a trop prodigué la richesse et 'har-
monie ; ce langage pompeux nest pas celui d'une dou-

a frirait pas dans la poussiére des classes, est exposée impullemment sur
« le thédtre! »
Plus haut, il a eritique avee raizon , mais toujours sor un ton acerbe, la
périphrase d'OEnone :
Les ombres par trois fois ont obscurei les cieux,
Depuis que le sommeil n'est entré dans vos yeux,

« Ces vers senlent plus le Pheebus de collége que 'Apollon de cour.

1l condamne avee antant de viguenr quelques licences poéliques, quelques
hardiesses légitimes on au moins forl excusables au milieu des diflicultés de
notre poésie ; il 'indigne de quelques taches dont la raveté seule est élon-
nante. Mais il altaque surlout des expressions familifres qui lul semblent
bowrgeoises, et que Racine, tani accusé de notre temips pour a noblesse, a
fort heureusement introduites dans la poesie.
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leur récente el vive : Fénelon et Lamothe ont raison
conlre Boileau. Mais celle eritique, pour élre juste,
doit étre restreinte a quelques vers: gue lon supprime
la description du monstre et de I'effet produit par son
apparition, tout le reste, malgré I'éclat des vers, est
convenable et naturel; il n’y a plus rien que Théra-
méne n'ait pu dire.

L’appréciation de la derniére scéne couronne digne-
ment 'examen de Subligny. « Enfin, ditil, Pheédre
« vient faire sa confession générale. Je crois que si
« M. Ragine n’avait eu une forte envie de faire pa-

raftre Phédre aussi belle empoisonnée que char-
« mante empoisonneuse, il aurait supprimé celle
« seéne; car enfin elle est inutile, mal invenlée et dé-
« sagréahle, et M. Pradon a mieux fait de ne faire
« quun récit de la mort de celle eriminelle, joint a
« celui d’Hippolyte. » Inutile, une seéne sans laquelle
la justification d’Hippolyte resterait incompléte, sans
laquellela vertu « gémirail soupconnée, » sans laquelle
il manquerail quelque chose an chitiment de la cou-
pable, puisqu’elle n’aurait pas la honte d'un aveu! mal
inventé, un tableau si frappant et si dramatique ! désa-
gréable, un dénotment qui achéve d’atiénuer lodieux
du personnage de Phedre, et qui, en nous la montrant
juge si inflexible d’elle-méme, désarme en parlie noire
sévérité! Et a cette émouvante apparition de Phédre
pile, confuse, mourante, Subligny etl préféré un ré-
eit! 1l ose, en préscnce de cette belle seéne, évoquer

le souvenir des misérables vers de Pradon ! 11 est vrai
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qu'il n'est pas satisfait de lous ceux de Racine et qu'il
eritique.« les grandes épithétes » du diseours de Phe-
dre. Pour nous, loin d’en &lre choqué comme Subligny,
nous avons toujours trouvé qu'elles convenaient admi-
rablement a la sitnation. La coupe, I'harmonie du vers,
lout est en rapport avee le ton d'une femme aecablée
et prés de mourir. Loin dy voir une négligence de Ra-
¢ine, nous y verrions volontiers un caleul deson art.
LaJecture de la dissertalion de Subligny ne prépare
guére aux conclusions de Tauteur @ « M. Racine n'a
« pas fait de tragédie ou il y ait lant de beaulés et tant
« de défauls qu'en celle-la.» Le eritique nous avait bien
montré les défauls ou ce quil jugeait tels; mais il
n'avail guere .'u":;;‘inﬁh? ces beaulés si nombreuses. Au
reste, il n’y a pas moins de contradiction entre sa eri-
lique de la picee de Pradon et le jugement général au-
quel il s'arréte, T a énuméré les invraisemblances ab-
surdes de I'action, « la sottise de Phédre, qui se laisse
« prendre aux soupirs d'Hippolyle, le ridicule du récil
« de Thésée, la pauvrelé insupportable du réeit de la
« mort de Phédre et d’'Hippolyte. » L’acle IV et 'acte V
lui onl paru «si confus, que n'ayant pu les entendre
« quavee dégott, il n’a pu les retenir avee exactitude. »
Et apres cette condamnation si compléle el si peu mé-
nagée, il conelut que « la tragédie est mieux intriguée
« que celle de M. Racine, quelle surprend davantage
« les esprils el excite un peu plus la curiosité. » Kt celte
conclusion monstrueuse, inconeevable, sans cesse dé-
mentie par Subligny lui-méme, a été aceeplée de con-
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fiance par les auleurs du Dictionnaire historigue (1), des
Anecdotes dramatiques, des Annales poéliques, ek d'autres
compilations copiées sur eelles-la ! Elle a survécua long-
temps 4 la eritique de Subligny el a la tragédie de Pra-
don! Cerles, des faits si révoltants étaient utiles a
constater; ils achévent d’expliquer les dégotts de Ra- |
cine, et nous pouvons l'affirmer en finissanl : aulanl
(ue Pradon, madame de Bouillon, madame Deshou- |
lieres et leur cabale, Subligny est coupable de cette
résolution qui a rendu stériles pour les letlres douze

années de la maturité da grand poéle, et fait de son
retour a lart dramalique un heureux et court aceident. |

1) Bayle appelle les deux Phédres deux tragédies trés-achevées. Yolr {
aussi Voltaire (Préface de Martamne). 11 semble réduire an style toute la
différence entre Pradon et Racine.
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ESTHER ET ATHALIE.

Explications de madame de Caylus sur ovigine de In piéce
d'Esther. — Représentations de Saint-Cyr (1689,
Comptes rendus de madame de Sévigné.

Couplets sativigues. — Affaive dAthalie (1690,

Réeit de madame de Caylus.— Représentations de Versaiiles
en 1702, — Les tragédies saintes a Saint-Cyr aprés
Athalie. — La Jundith de Boyer (1695),

Rien n’est plus connu que les circonstances qui,
apreés onze années de silence, ramenérent Racine & la
poésie dramatique. Ce n'est pas qu'en cédant aux ins-
lances de madame de Maintenon, il ertit reveniv & un
pass¢ avee lequel il avail rompu, et dont le souvenir
ne cessa jamais de troubler son ame. Dans sa pensce
comme dans celle de son augusle prolectrice, il s'a-
gissait, non dacquérir de la gloire, d’obtenir les ap-
plaudissements dangereux d’'un nombreux public,
mais de travailler pour le plaisiv et linstruction de
jeunes filles, de composer une ceuvre dont le bruil ne
franchirait pas les murs de la maison de Saint-Cyr.
Madame de Maintenon s'en expliqua neliement avee
Racine dans une lettre dont madame de Caylus nous

24
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a laissé l'analyse. « Nos petites filles, lui disait-elle,
« viennent de jouer votre Andromaque et 'ont si bien
« jouée qu'elles nela joueront de leur vie ni aucune
« autre de vos pieces. » Puis, elle le priait « de lui
« faire dans ses moments de loisir quelque poéme mo-
« ral ou historique dont 'amonr ful entiérement banni,
« el dans lequel il ne crat pas que sa répulation [nl
« inléressée, parce que la picee reslerait ensevelie a

« Saint-Cyr. Peu lui importait, ajoutait-elle, que I'ou-

« vrage fut conlre les régles, pourvu qu'il contribuil
aux vues qu'elle avait de diverlir les demoiselles de
« Saint-Cyr en les instruisant.

Au rapport de madame de Caylus, celte lellre jela
Racine dans une agitation dont elle explique finement
la raison principale : « La commission élail délicate
« pour un homme qui, eomme Iui, avait une grande
« répulation a soulenir, et qui, §'il avail renoneé A tra-
« vailler pour les comédiens, ne voulait pas du moins
« détruire P'opinion que ses ouvrages avaient donnée de
« lui. » En effet, bien que madame de Maintenon de
mandit a auleur une piéee « sans importance , faite
« dans ses moments de loisir, » U'exéeution d'une pa-
reille wuvre devait étre pour lui un saerifice bien plus
eouleux que le silenee. Cette picee, pour laquelle on
n'exigeail aueun respeel des régles, qui devait étre
dépouillée de la passion indispensable, suivant les
idées du lemps, a I'inlérét et au sucees dun ouyrage
dramalique, qui, pour étre & la portée des jeunes aclri-
ces, ne devail avoiv ni beaucoup d'étendue ni heau-
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coup de foree, échapperait-elle a toute publicité? Les
anciens ennemis de Racine n’avaient pas désarmé;
el, sans compter la faveur du roi et de madame de
Maintenon, les débals littérairves du temps avaient sus-
eité au poéle de nouveaux adversaires qui avaient en-
core fortifié le parti. C’est au moment ot éelatait dans
toute sa force la querelle des anciens el des moder-
nes, que madame de Maintenon demandait a Raeine
un divertissement pour des petiles filles! On comprend
quil ail hésité, qu'il ait redouté la censure de ees en-
nemis qui sauraient bien s'emparer de la picee, la sou-
mellre, en dépit de son origine et de son objet, & une
sévére analyse, el proclamer partout la décadence de
Fauleur @ Andromaque et d'Iphigénie. Peut-Gtre aussi
eraignait-il pour lui l'effel de Page et du ehangement
d’études et d’exislence ; peut-ttre craignait-il de ne
pas retrouver a cinquanle ans I'ardeur, la sensibilité et
P'éelat de sa brillante jeunesse.

Boileau conseilla énergiquement a son ami de s’abs-
lenir. Mais un tel vefus était difficile. D'ailleurs Racine
n’avait pas perdu toule confiance en lul-méme; sans
doute il pensa qu'en restant fidele au programme de
madame de Maintenon, il pourrail faire une wuvre qui
ne serait pas indigne de son passé. Ses ennemis lui
avaient reproché de n’élre que le peintre de 'amour;
peut-8tre lui-méme, en étudiant Sophocle et-Euripide,
avail-il regretté que le golt du temps le condamnail au
conlinuel développement de celte passion. La beaulé
de I'Ecriture sainte, devenue, depuis sa conversion,

94
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objel habituel de ses médilations, avail di souvent
remuer son ame : dans ces canliques qui avaient déja
si bien inspiré, dans ces psaumes el ces prophélies,
pleins d'une poésie si variée el siriche, ne pourrait-il
trouver de quoi soulenir son imagination el colorer son
style? N'¢tail-ce pas méme 'occasion d’'exéeuter un des-
sein qui souvent, comme il le dit dans sa Préface, « lu
« avail passé dans Uesprit, cest-d-dire, d'introduive sur
« la seéne francaise les cheeurs du ihédlre aneien, de
« lier,comme dans les tragédies grecques, le cheeur et le
« chantavec I'action, et d’employer i chanter les lonan-
« ges du vrai Dieu celte partie du chaeur que les paiens
« employaient a chanter les fouanges de leurs faus-
« ses divinités?» Parla, tous les veeux de madame de
Maintenon seraient exaucés: les jeunes ¢éléves seraient
exercées au chanl comme a la déclamation; les airs ne
seraienl plus « composés sur des paroles extrémement
« mollesel efféminées, capables de faire desimpressions
« dangereuses sur de jeunes esprits (1), » mais sur les
pensées les plus instruelives, sur les images les plus
sublimes de U'Ecriture. Quant au fond du poéme, sans
prétendre se conformer sévérement & toutes les régles
- de l'art, et concevoir un plan aussi savant et aussi com-
pliqué que ceux d’'Andromaque ou de Bajazel, lauteur
trouverait sans doute dans la Bible le sujet de scénes
gracieuses, propres a former une action « agréable, » a
servir d’oceasion et de lien aux chanls, e, comme il

1 Preface d'Esther.
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le dil, « & rendre la chose plus vive el moins capable
« 'ennuyer. » Voila ce que cherchail Racine, et ce
qu'il erut renconlrer dans le sujet d’Esther; voila le
cadre qu'il se lraca el d’apres lequel il éerivit sa piece.
Boileau lui-méme entra dans ces raisons : « Il fut en-
« chanté, nous dit madame de Caylus; et il exhorla
« son ami a travailler, avee autant de zéle qu'il en avail
« eu pour I'en détourner. » Sans doule, comme madame
de Maintenon et la cour, il ne fut pas moins charmé de
I'exécution que de Iidée, et il dut porter sur P'eeuvre
nouvelle le méme jugement que madame de Caylus :
« Silon faitattention au lieu, au lemps et aux cireons-
« lances, on trouvera que Racine n’a pas moins marqué
« ’espril en celte occasion que dans d'aulres ouvrages

¢ plus beaux en eux-mémes. » Faule de lenir comple
de tous ces fails, on a souvenl jugé Esther avee une
sévérité qui va jusqu’a 'injustice. Ilen ful ainsi, nous le
verrons, dés le temps de Racine, en dépit ou peut-élre
a cause du succes inespéré que la picce valul au poéle.

On sait en effet que « ce diverlissement d'enfants(1) »
devint, comme dit madame de La Fayette (2), « 'affaire
« la plus sérieuse de la cour. » Madame de Mainlenon
et le roi prirent plaisiv & donner aux jeunes aclrices
Pauditoire le plus brillant: ce ful une faveur avide-
ment recherchée d’étre admis aux représenlations de
Saint-Cyr; on ne pul faire sa cour sans prodiguer les
¢loges a la picce el a ses inlerprétes; la froideur et

1) Préface &’ Esther, 21 Mémoires.
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Iindifférence eurent leurs dangers. Un jour, madame
de Coulanges avail remarqué avee peine le silence
d’une des spectatrices, la maréchale d’Esirées : « Il
« faut, lui dit-elle, que madame la maréchale ail re-
« noneé a louer jamais rien, puisqu’elle ne loue pas
« celte piece. » La maréchale se plaignil que madame
de Coulanges « voulait lui faire une affaire. »

Nous connaissons ce détail par une dame que nous
n'avons pas lrouvée trés-disposée a ladmiralion pour
Racine, madame de Sévigné, Dés U'éporque des répéli-
tions, elle donne a sa fille des nouvelles de la piece
qui faisail déja du bruit: « Madame de Maintenon esl
« fort occupée de la comédie qu’elle fait jouer par ses
« petites filles; ce sera une fort belle chose, a ce que
« Ton dit (1), » Deux jours plus lard, le 26 janvier, les
représenlalions commencérent; madame de Sévigné
Pannonce a sa fille dans sa leitre du28 : « On a d¢ja
« représenté a Saint-Cyr la comédie ou tragédie d'Es-
« ther. Le roi I'a trouvée admirable ; M. le Prince y a

¢ pleuré. Racine n’a rien fail de plus beau ni de plus

¢« touchant ; il y a une priere d'Eslher pour Assuérus

« qui enléve. » Plus tard, elle en parle Li'npl'{-.s son
ami M. de Pomponne, qui a été invilé a Saint-Cyr

« comme un homme d'une profonde sagesse. » « M. de

« Pomponne ful conlent au dernier point. Racine s'esl

« surpassé; il aime Dieu comme il aimait ses mailres- |

« ses; il est pour les choses saintes comme il élail pour

(1) Letire du 14 janvier 1689,
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¢ les profanes. La sainte Ecriture est suivie exactement
« dans celle picee : tout y est beau, toul y est grand,
« louty est trailé avee dignilé. » Ailleurs elle dit: « Si
@ Jélais dévole, jaspirerais a voir celle piéce. » Il esl
certain qu'elle y aspirait, et qu'elle ful heureuse el re-
connaissanle de l'invilation qu'elle regut dans le cou-
rant de février.

Le réeit gu’elle fait de celle représentalion esl fort
piquant. Madame de Sévigné n’a eu garde de s'ex-
poser au méme alfront que madame d’Estrées; elle a
eu soin d’éeouter la pidee « avec une atlention qui ful
« remarquée, el de Jaisser de temps en lemps échapper
« de cerlaines louanges sourdes el bien placées qui
« n'élaienl peut-¢tre pas sous les fontanges de loutes
« les dames. » El quand le roi est venu lui demander
si ellea élé contente, elle lui a fait parl « de ses sineéres
« admirations, sans bruit et sans éclat. » Il était plus
habile de répondre comme elle : « Sire, je suis charmée,
« ee que je sens est au-dessus des paroles, » que de
mulliplier les exclamations. Aussi madame de Sévigné
a-l-elle les honneurs de la journée : le roi, madame de
Maintenon, M. le Prince, les plus grands personnages
de la cour lui ont adressé quelques paroles flalteuses ;
elle a é1é « I'objet de Penvie; » elle esl rentrée chez
elle eharmée de toul le monde et de la piéece, quelle
loue eependant avee mesure, sans que la joie dle rien
a la délicalesse de son gout: « Je ne puis vous dire
« Pexcesde Fagrément de celie piéee : ¢’est une chose

« quin'est pas aisée a représenter et qui ne sera jamais
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« imitée; cest un rapporl de la musique, des vers,
« des chants, des personnes, si parfail et si complet,
« quon 1'y souhaile rien; les filles qui font des rois el
« des personnages sont faites exprés: on est attentif,
« et on n'a point dautre peine que celle de voir finir
« une si aimable pieee; tout y est simple; toul y esl
« innoecent ; touty est sublime et touchant; cetle fidé-
« lité de T'histoire sainte donne du respect; lous les
« chants convenables aux paroles, qui sont livés des
« Psaumes ou de la Sagesse, et mis dans le sujet, sonl
« d’une beaulé qui ne se soutient pas sans larmes. »
Et elle conelul par un trait qui résume heureusement
ses impressions et le mérite de Peeuvre : « La mesure
« de Tapprobation qu'on donne & celte piece est celle
« du gott et de T'allention. » Ainsi elle n'est pas de
ces courlisans dont madame de La Fayetle parle avee
un peu d’humeur, qui « d’un petit divertissement
« fort agréable ont voulu faire un chel-d’ccuvre supé-
"« rieur & toul ce qui géfait fait en ce genre-la. » Ma-
dame de Sévigné réunit dans ses éloges la piéee, la
nmusique, les actrices, la mise en scéne. ('est surloul
de Tengemble quelle est charmée ; ce qui la touche
dans Pouvrage, c'esllareproduction fidele de Phistoire
sainte, el®non-seulement l'exaclitude des faits, mais
encore plus sans doule la vérité de la couleur, du ton,
du langage. Elle n’y cherche pas une tragédie dans les
régles, mais des lableaux gracieux, que I'inspiration
des livres saints rend quelquefois sublimes. Elle n’avait
done rien a désavouer dans son premier jugement ; et,
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quand I'Esther aura été publiée, quand « Pimpression,
« celte requéte civile contre Papprobation publique; »
suivant 'expression de M. de La Feuillade, « aura pro-
« duit son effet ordinaire, » quand surloul les ennemis
de Racine auront eu le temps d’opposer leur sévérité a
la complaisance des speclateurs de la cour, elle aurail
pu mainteniv son appréecialion el ne pas éerire celle
phrase qui ressemble a une rélraclation : « Pour moi,
« je ne réponds que de 'agrément du speclacle, qui
« ne peul étre contesté. »

En effet, le grand succeés d’Esther et les suffrages au-
gusles quelle obtint, ne prolégérent pas Racine contre
les eritiques. Le mot de madame de Sévigné: « Il aime
«. Dieu comme il aimait ses mailresses, » ne fut pas
du goul de ses adversaires ; ils le retournérent en di-
sanl qu’il s’enlendait mieux a parler d’amour que de
Dieu. On voit par le réeit de Louis Racine que ces
allaques vinrent particulierement des auleurs, des con-
fréres de Racine a I'Académie francaise : « Plusieurs
« de ceux qui avaienl répélé si souvent dans leurs
« ‘eépitres dédicatoires ou dans leurs discours académi -
« ques, que le roi ¢lail au-dessus des aulres hommes,

« autant par la justesse de son gout que par la gran-
« deur de son rang, ne regardeérenl pas dans celte
« oecasion sa décision comme une loi pour eux. » Puis
il rend compte d'une apologie manuscrite d’Esther, que
le hasard a fail tomber entre ses mains, et dont I'au-
leur avoue que le jugement du public n’a pas éLé favo-
rable a la piéce, et qu'il est méme déja un peu tard
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pour en appeler.-Cependant 'apologiste entreprendra,
dit-il, de montrer qu'elle a é1¢é condamnée sans exa-
men, et que toul son mérile n'esl pas reconnu. -A Fap-
pul du méme fait vienl une injuricuse épigramme
répanduc a I'époque d’Athalie, et atlribuce a Fonle-
nelle :
Gentilhomme extraordingire .
Poéte missionnaire,
Transfuge de Lucifer,
Comment diable as-tu pu faire

Pour renchérir sur Esther (1,7

ainsi que d'autres couplets conservés dans le méme '
recueil :
Quand je vois tous (es vers tomher sans harmonie,
Quand je vois dang Esther dépérie ton génie
Hypocrite rimeuar, historien trop payé,
Avee loul ['univers ma langue se délie,
Et je dis: Q fatale loi,
Quoi | fant-il voir un si grand roi

Botre les mains do Panteur &4 thalie (2) ! '

Pour attirer a Racine des inimitiés puissanles, on e
manqua pas 'exagérer et d'envenimer les allusions
qu'on croyait voir dans la picee. L alliere Vasthi élail '
madame de Montespan; Aman ful Louvois, Ce n’étail |
pas la premiére fois qu’on cherchail a exciler ce mi |
nistre conlre les poétes chers a son rival d'influence,

Colbert. Pradon avait reproché méchamment a Boileau :

(8} Ch. histor., . V11, p. 113, 2) Lhidem, t. VI, p. 358,
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de n'avoir loué ni Louvois, ni son pere, Le Tellier (1).
On publia que Racine n’avait pas craint d'attaquer di-
reclement le fameux ministre, pen aimé de madame de
Maintenon, en metlant dans la bouche d’Aman celle
parole orgueilleuse échappée, disait-on, a Louvois :
« Il sait qu’il me doit tout! » Louvois el Le Tellier
passaient pour les principaux instigateurs de la vé-
vocation de I'édit de Nantes, que Colbert, disait-on,
aurail bien su empécher (2). Ce fut une raison dé-
cisive pour faire de la persécution des Juifs image
de celle des prolestants. Des couplels, attribués a un
jeune seigneur, le baron de Breleuil, depuis inlro-
ducleur des ambassadeurs, expliquérent loules ces
allusions qui faisaient de la piéce une perpéluelle allé-
Zorie :

Racine, cet homme excellent ,

Dans Pantiquild si savant,

Des Grecs imite les ouvrages ;

Il peint sous des noms empruntés

4 Nowvelles vemargues sur les ouvrages du sieur D' (1685)

Mais ta muse s'onblic et s'endont quelguelols.
Nete souvient=il pas de Pappui de nos lais,

Le Tellier, dent s haute et la rare prodence

De Fauguste Thémis tient en main la balance?
Ne te sonvient=il plus de son anguste fils,
Louvois, & qui le sein de la guerre est commis ?
I est vrai que leurs noms. T
Nattendent pas tes vers pour rehausser leur gloive,
Cuand to perds [a mémoire avee le jugement,

s pardonnent sans peine & ton dgaremen’.

12) Colbert élait mort en 1683,
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Les plus illustres personnazes
Qu'Apollon ait jamais chantés

Sous le non d'Aman le cruel,
Louvois est peint au naturel ;

El de Vasthy la décadence

Nous refrace un portrait vivant

De ce qu'a vu la cour de France

A la chute de Montespan.

La persécution des Juils

De nos huguenots fugitifs

Est une vive réssemblance;

Et PEsther qui régne aujourd’hui
Descend de rois (1) dont la puissance
Fut leur asile et leur appui.
Pourquoi done, comme Assuérus,
Notre roi, comblé de vertus,
Na-t-il pas calmé sa colere?

Je vais vous le dire en deux mots
Les Juifs n’eurent jamais affaive
Aux lésuites et aux dévols.

Celte chanson respectait du moins madame de Main-
lenon, et laissait croire quil n'avait pas dépendu d'elle
de jouer jusqu’au bout le role d’Esther. Mais on ajoula
un cinqui¢me couplel forl injuricux pour ¢lle :

Comme la Juive d'autrefois .

Cetle Esther qui Lient 4 nos rois
Eprouya d'affrenses miseres ;

(1] « Quelques—uns prétemlaient que Jeanne (°Albrel apres la mort
« d’Antoine de Navarre, avail épousé secrolement d'Aubigné, qui a éerit

« I'hisloire de son lemps. » (Chansons istoriques , V11, 290, nole manu-
gerite.)
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Mais plus dure que antre Esther,
Pour chasser la foi de ses peres

Eile prend la flamme el le fer.

C’est ainsi que la malignité trouvait a s'exercer a pro-
pos d'une piéee donl Loules les données Claient histo-
riques, el qu'une ceuvre inspirée par la piélé, destinée
anx plaisirs innocenls de jeunes filles, devenail l'ocea-
sion de scandales qu'on cherchait a faire retomber sur
Racine. Celui-ci cependant ne se découragea pas, et,
au lieu de répondre aux eriliques qui aceusaienl sans
doute le plan d'Esther el quelques-uns des personna-
ges, il voulut leur prouver qu'il saurail, quand il le vou-
drait, méme sans les reszources d'un sujet profane, faire
une tragédie réguliere el compléte. Il composa son
Athalie, ¢'esl-a-dire la picee la plus achevée de nolre
théatre pour la simplicité et la foree de la conception et
de l'intrigue, pour la vigueur et la conséquence des ca-
ractéres, pour la vérité saisissante de la couleur, pour la
majesté du speclacle, pourl'énergic, la magnificence, la
hardiesse biblique, et en méme lemps 'exquise el mer-
veilleuse purelé du style. Il devenail difficile de soute-
nir que Racine ne savait faire parler que des Francais,
qu'il W'entrail pas dans le caractére el le génie des na-
tions mortes, qu'il ne pouvail remplir une aclion que
par les agilations et les fureurs de 'amour. Dans Atha-
lie, il marguait profondément les trails du peuple juif;
il développait un sujet tout a fait en dehors des habi-
tudes du théatre ; il échappait complétement aux tradi-
tions el aux influences de son temps. On sail pour-
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lanl quelle futl la fortune de celle tragédie, proclamée
par Boileau le chef-d’ceuvre de Racine. On T'avail al-
tendue impaliemment. « Racine, éerivail madame de
« Sévigné, va travailler a une aulre tragédie, » el
quoiqu’elle jugedl I'histoire d’Esther « unique, » et que
ni Judith, ni Ruth, ni aneun autre sujet ne lui pariit se
préter aussi bien au but de Fauteur, elle complail pour
le sucees sur le talent de ‘l;urim_-. : « il a pourtant bien
« de Vesprit; il faul espérer (1). » Et cependant, mal-
gré celte attente, malgré le f_"ull[ qu'Esther avait donné
au roi pour les pieces saintes et pour les représenta-
lions de Saint-Cyr (2), le travail le plus achevé de Ra
cine ful le moins appréecié de tous, et rien dans Phistoire
littéraire n’est plus célebre que la disgrace d"Athalie.
Cherchons, aidé du réeit de madame de Caylus, &
nous rendre eompte de cette affaire qui a été tres-
inexactement expliquée. On sait que la tragédie devait
paraitre avec aulanl de solennilé que celle d'Esther.
L.es jeunes actrices avaient étudié et connaissaient leur
role; « mais, dit madame de Caylus, dans le lemps
« que toul étail prét pour la représentation, madame
« de Maintenon arréta le spectacle. » Elait-ce qu'elle
nelit pas compris la beaulé de la picce ? eraignait-elle
qu'elle déplit au roi el quil Sappliquat eertains pas-
sages ot la malignité pouvail voir des lecons pour lui?
Mais la suite du réeit de madame de Caylus dément

(1) Letre du 21 mars 1G85,
(2] Madame de Sevigné dit : « Le roi ¥ a pris gout, on ne verra aulre

« chose, »
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celte explication @ « Madame de Maintenon fit seule-
« ment venir &t Versailles une (ois ou deux les aclrices
« pour jouer dans sa chambre devant le roi avee leurs

« habits ordinaires. » El elle ajoute que, malgré I'ab-

sence de tout appareil seénique, de toule illusion théi-

trale, la tragédie fut vivement gotilée : « Celle piece
« esl si belle que I'action n’en parut pas refroidie : il
« me semble méme qu'elle produisit alors plus d'effet
« quelle n’en a produit sur le théitre de Paris. » Ainsi,
au rapport de madame de Caylus, le roi et madame de
Maintenon ne se seraient pas aussi étrangement lrom-
pés surle mérite d’Athalie; ils n’auraientpas é16 froissés,
comme on I'a supposé, par de prélendues allusions.
Racine, retenu par une indisposilion, n'assistail pas
4 la seconde représentation de Versailles; mais son
ami Boileau y ful invité, et la lettre qu’il éerivitle jour
méme & Racine s'accorde de tout point avee le réeit de
madame de Caylus : « Le conlre-temps de votre indis-
« position a été bien facheux; ear, en arrivant & Ver-
« sailles, j'ai joui d'une merveilleuse bonne fortune :
« jai été appelé dans la ehambre de madame de Main-
« tenon, pour voir jouer devant le roi, par les actrices
« de Saint-Cyr, volre picee d’Athalie. Quoique les éle-
« ves n‘eussent que leurs habits ordinaires, tout a é1é
« le micux du monde et a produit un grand effet. Le
« roi a lémoigné ¢ire ravi, enchanté, ainsi que ma-
« dame de Mainlenon. Pour moi, trouvez hon que je
« vous répete que vous navez pas fail de meillear
« puvrage. Adieu, mon cher monsieur, jo suis forl
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« pressé anjourd’hui. Si javais plus de loisir, je vous
« rapporterais nn mot echarmant de M. de Chartres sur
« volre piéce, el qui a fait dire de grands biens de
« vous par le roi; mais je vous verrai vraisemblable-
« menl demain, el j'aime mieux allendre & vous dire
« celade vive voix (1). »

Ces deux témoignages sonl bien posilils; ce qui les
confirme encore, c’est qu'en 1702, madame de Main-
lenon ramena Tatlention sur ce chef-d’ceuvre, donl
Fauteur n'était plus, el le fit jouer & Versailles par les
seigneurs et les dames de la cour. Le Mercure ga-
lant (2) rend comple de ces trois brillantes représenta-
lions, dans lesquelles la duchesse de Bourgogne lint le
role de Josabeth, le due d'Orléans, le futur régenl, ee-
Jui ’Abner, la présidente Chailly, eelui d’Athalie,
quelle interpréla, dit-on, admirablement. Un seul co-
médien, retiré du théilre depuis dix ans, Baron, eut
'honneur d'étre admis dans cette illusire troupe, el ful
chargé du role du grand-prétre. « Les choeurs, dil le
« Mercure, furent parfaitement bien exéeulés par les de-
« moiselles de la musique du roi. » La lragédie n'élail
done pas tellemenl condamnée ; elle n’avait pas blessé
Louis XIV, qui consentail a ce qu'elle se produisit avec
pompe sur le théitre de son chiteau, qu'elle fat jouée
par des princes de sa famille; la fidéle admiratrice de
Racine wn’avait pas abandonné en celle occasion la

(17 Lettre publiée pour la premiére fois par M. Aimé=Marlin, O0Furres

complétes de Racine, 1894, £ VT, p. 197,

@ Feviier 1502
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cause de son poéte. Une lellre quielle éerivit an comte
d’Aven ausujel des représentations de Versaillesacheve
de le prouver. Elle se plaint des difficultés que ren-
contre son projet. Elles étaient suscitées surtout par la
duchesse de Bourgogne. La jeune princesse disail a
madame de Mainlenon « qu'Athalie ne réussirait pas,
« que c’élait une picce fort froide, que Racine s'en
« Clait repenli, qu'elle ¢tait la seule qui I'estimat. »
En réalité, la duchesse était méeontente du role
secondaire gu'on lui avait assigné : elle voulail
jouer celui de Josabelh, confi¢ a la comlesse d'Ayei.
Madame de Maintenon se désespere de ees obslacles :
« Yoila done Athalie encore tombée, éevil-elles le
« malheur poursuil toul ee que je protége el ce que
¢ yaime. » Cependant elle n'abandonne pas la partie,
et, pour triompher des obstacles, elle donne a la du-
chesse de Bourgogne le role de Josabeth; « quelle ne
« jouera pas, dit-elle, comme la comtiesse d’Ayen. »
Le succes récompensa dignement ses efforls @ cetle
ceuyre « gu'elle aimait et quelle protégeait » parul
avee 'éclal qu'elle n'avail pu aveir jusquialors, el les
applaudissements de la cour, quoique peut-ire ils fus-
senl surtout a Padresse de madame de Maintenon
el des acleurs, commencérent la tardive réparation
due & Racine; ainsi semblérent justifiés les suflrages
de Boileau el de quelques autres juges éminenls. On
sail, en effet, qu'Arnaud, tout en avouant ses préfé-
rences pour Esther, félicita Pauteur & I'occasion de sa
nouvelle tragédie; quant a Fénelon, dés 1691, c'est-i-

25
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dire Pannée méme ot Athalie ful imprimée, il la faisail
éludier 4 son éleéve, le due de Bourgogne. « Jai vu,
« Gerivait-l plus lard (1), un jeune prinee, a huit ans,
« saisi de dounleur & la vue du péril du jeune Joas; je
« Iai vu impatient sur ce que le grand-prétre cachail
A Joas son nom el sa naissance. » Ni le maitre niI'¢
léve nejugérent done froide el faible la derniere euvre
de Racine. Quant aux allusions tant de fois alléguées,
g1l élail vrai quon les etil remarquées, qu'elles eussent
frappé le roi, on et sans doule évilé de mettre la tra-
agédie entre Jes mains du jeune prince; Louis XIV
wetl pas choisi ce moment pour donuner a Pauteur le
titre de gentilhomme de sa chambre. Ce fait est déci-
sif; et cependant, chose étrange ! on a voulu récem-
ment faire remonter a la représentation d’Athalie U'ori-
gine de la disgrace du poéte (2) : on a prétendu que
depuis cette époque le roi n'avail en que froideur pour
lai. Or, c’esl alors qu'il Ini aeeordait un honneur fort
envié, et qui, & en juger par P'épigramme de Fonte-
nelle et parbeaucoup de chansons du temps (3), excila
(1) Lettre i I'Agadémie francaise. (2] M. de Lamartine, XIV® Entretien.
A1 Chansons ist., t, VIIT

Raciue, de won A thalic
Le public it bien peo de cas,
Ta famille en est anehlie,
Mais ton nom ne le sera pas, (P, 143,
La note manoserite dil que Racine fut nomme gentithomme ordinairve

commme ]':"I'illll]lf‘ll.‘ii’.‘

Nous avons déja cité plus haut (p. 378) un fragment d'upe autre chanson
sur le méme sujel. On se rappelle ces vers qui la terminent :
Quoi b fant-il voir un si grand roi

Enltre les mains de Vauteur d'Aifalie!
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vivement le dépit de ses ennemis; c'est alors qu'il Pat-
tachail tout particulierement a sa personne!

Il faul done en revenir & Pexplication de madame de
Caylus : sile chef-d’@uvre de Racine n'oblint pas
Saint-Cyr 'éclat de représentalions solennelles, c¢’est
que madame de Maintenon recut « mille avis, mille
« représentations de dévols et de poéles jaloux de la
« gloire de Racine; cest que ceux-ci, non contents de
« faire parler les gens de bien, allérent jusqu’a éerire
« des lettres anonymes; c'est que madame de Main-
« tenon ne sul pas résister a influence de discours
« qui n’é¢taient fondésque sur 'envie et la malignilé ; »
e'est quenfin tous les ennemis du talent el de la faveur
du poéte s’entendirent pour eelle derniére cabale, mé-
lerent & leur cause les inléréts de la religion et de la
vertu, alarmérenl habilement la prolecirice de Saint-
Cyr pour la modestie des jeunes éléves, (rop exposée
par la publicité de ces représentations, par les regards
el les applandissements de la cour, par 'enivrement
du sueces, et déelarérent ces exercices dangereux el
peu compaltibles avee une éducalion simple et chré-
lienne.

Ce premier coup prépara l'insuccés d'une publica-
lion qui s"annongait sous de si mauvais auspices. Com-
ment live une tragédie qui n’avait pu étre représenlée
méme & Saint-Cyr? comment regarder comme sérieuse
une muvre faite pour des enfants, el qui apparemment
avail paru trop faible, trop insipide, méme pour des
enfants? comment s'intéresser a une action dont les

2.
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principaux personnages élaienl une vieille femme,
un enfant et un prétre? Clesl ainsi que la piéee ful
condamnée sans jugement: et, la malignité aidant,
partout se propagea et s'¢lablit eetle opinion que la
duchesse de Bourgogne invoquait en 1702 1 « Athalie

est une picee froide, dont Racine lui-méme s'est
« repenti. » Ge ful un fail acquis, inconteslable. Les
troisreprésentations de Versailles ramenérent peul-élre
quelques personnes ; mais les suffrages de ce public
restreint, et d’ailleurs suspeet de complaisance, ne
pouvaient easser un arrél qui semblail eelui de toul le
monde, Penl-¢tre si, a la suite des représenlations de
Versailles, la picee et été donnée a Paris, les applau-
dissemenls de la cour eussent entrainé ceux de la ville ;
mais les comédiens ne purent avoir la pensée de jouer
cetle (ragédie faite pour la maison de Sainl-Cyr. Le
privilége &’ Esther élail accordé aux dames de Saint
Cyr et portait « défense & lous acteurs de représenler
« la piéce; » sans doule, celte inlerdiction que Racine
lui-méme avait sollicitée, s'élendait ¢également
Athalie.

Ce fut, on le sait, apreés la mort de Louis X1V,
el par lordre du régenl, quen 1716 Athalie parut
sur le théatre. Le sucees ful aussi durable qu'éelatant,
el des lors la piece remonla, dans I'admiration des
conlemporains, au rang qui lui étail da. Cependant
les circonslances ne furent pas sans influence sur
cette révolution du gotit public. Comme dans Esther,
les allusions firent leur effet : Joas figura le jeune roi
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Louis XV, échappé comme par miracle a la morl qui
avail enlevé coup sur coup presque tous les héritiers
de Louis XIV. En glintéressant au sort de cet enfant,
« unique espérance des Juifs, » « précieux reste de
« David, en qui résidait toul Israél; » on sallendrit
sur ce fréle souverain, dont la chétive enfance inspi-
rail tant d’alarmes, el semblail a des yeux injuslement
prévenus menacée encore par d’autres dangers. Ce qui
estecerlain, ¢'est que les représentations de Paris furent
décisives : Athalie devint la tragédie a la mode, on la
représenta non-seulement sur les thédlres, mais dans
les couvents el dans les pensions (1), el le temps
n'était pas loin ot un grand écrivain, un grand poéte
allait en faire Fobjel journalier de son étude, et la pro-
clamer le chef-d'eeuvre de nolre scéne.
Racine, que les manwuvres de ses ennemis, secon-
dées sans doute par le goil du temps, priverent de
celle joie, eul encore a subir d’autres humiliations. 11
_vil des poétes fort pauvres et aujourd’hui fort juste-
ment oubliés, recueilliv le privilége d’amuser et d’ins-
fruire les jeunes pensionnaires de madame de Mainte-
non, el remplir une tiche pour laquelle ses ennemis
se plaisaient a dire qu'il avait été insuffisant. En effet,
nous savons par le lémoignage posilif de madame de
Caylus qu’Athalie ne fut pas le lerme des exercices dra-
maliques de Sainl-Cyr: « On fit aprés, dit-elle, a I'envi
« de M. Racine, plusieurs piéces pour Saint-Cyr, mais

1) Lellre de madame de Sirciane (1736,
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« elles y sont ensevelies. » Daus le nombre elle cite la
Judith de Boyer, et elle témoigne que P'abbé Teslu,
académicien ennemi de Boileau el de Racine, [l faire
celle pieee a son confrere et y lravailla lui-méme.
Boyer, dans son orgueilleuse préface, ne parle ni de
cetle collaboration, ni de cetle origine de sa lragédie.
Mais ce qui est cerlain, ¢’est que, lrois ans plus Lol en
1692, deux ans apres Athale, on joua a Saint-Cyr une
Jephté du méme auteur. Boyer, dans son épilre dédica-
toire an P. La Chaise, se vanle des suffrages du
puissant jésuite et « d'un grand nombre de personnes
« dontle jugement fail le bon el le mauvais destin des
« ouvrages d’espril. » Disons que ces représentations,
celle de Jonathas, piece de Duché, faite aussi pour Saint-
Cyr, et de quelques autres (ragédies sacrées, furent des
exercices inlérieurs, qui n’eurent probablement de
speclateurs élrangers que madame de Maintenon, le
roi, 'auteur et peul-étre quelques-uns de ses amis (1).
Il reste loujours que Boyer el Duché furent chargés,
apres Racine, et (ils purenl le eroire) avee plus de
sucees que Racine, de travailler aux plaisirs el a I'ins-
truction des jeunes filles de Saint-Cyr. Sans doute leurs
. piéces n'eurent pas le danger d’exalter, comme Andro -
mague, niméme comme Ksther ou Athalie,'imagination
des pensionnaires, et de développer dangereusement

1) Une phrase de la préface de Jeplete e prouve : « On me faisait espérer,
« dit Boyer, que celte tragédie aurait (nus les agréments de la représenta-
w {ion, sans laquelle cette sorte d'ouvrage perd son principal ornement., »
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leur sensibilité et leurs talents. C'était un diverlisse-
ment aussi inoffensif que les piéees de madame de
Brinon, premiére surintendante de Sainl-Cyr; mais, a
coup sir, ce n’élait pas un exerciee plus utile, ni plus
propre a former Pesprit et le gotl des éléves qui en
chargeaient leur mémoire.

Si Pon veul se convainere de la pauvrelé des tragé-
dies saintes de Boyer, el apprécier en méme lemps par
un nouvel exemple les prodigieuses bévues du goul
public en maliére d'eeuvres dramaliques, il faul sar-
réter un instant & la Judith. La piece, d'abord divisée
en Irois actes, ecomme Jephte, fut remaniée, étendue,
de maniére a former ecing detes, et représentée le
4 mars 1695, Mais, quoi qu'en dise madame de Caylus,
mal sevvie, en celie oceasion, par ses souvenirs, le
sueees ne ful pas d'abord « celui marqué dans 'épi-
« gramme de Racine. » Sans eompler la préface, ou
Boyer épanche si naivement la joie de son triomphe
et sa complaisante admiration pour lui-méme, deux
auleurs contemporains lémoignent de la vogue exlra-
ordinaire qu'eul, a son apparition, celte triste tragédie.
« Elle oceupa la scéne pendanl un earéme, dit Le-
« sage (1), La cour et la ville y couraient en foule; el
« principalement les femmes, qui la trouvatent, je ne

 sais pas pourquoi, forl intéressante, y mirent la

0y Valdvie, lettre 200 — Les fréres Parfaicl remarquenl que cela se
borne @ hnit représentations du 4 mars au 19, et i neul autres depuis le
11 avrik
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« presse. » On sait quaeclle époque la seene éait
eneombrée de spectateurs qui laissaient a peine aux
acleurs 'espace sulfisant pour se modvoir. Ces places
étaient occupées habituellement par les gens du bel
air, par tous les jeunes seigneurs qui se piquaient de
donner le ton; on y allait moins pour voir que pour
dlre vu, el pour élaler les grices de sa personne el
Pélégante distinetion d'une mise a la mode. Or, aux
représentations de Judith, les dames ne eraignirent pas
d’occuper ces banquetles de la seéne, que les hommes
leur cédeérent galamment pour se lenir debout dans les
coulisses; elles ne eraignirent pas de donner la comé -
die au parterre en élalant a tous les regards Pardeur de
leur  enthousiasme el la vivacilé de leur émolion.
« Tmaginez-vous, dit Lesage, deux cenls femmes as-
« sises sur des banquettes, ot 'on ne voil ordinaire-
« ment que des hommes, el tenanl des mouchoirs

élalés sur leurs genoux, pour essuyer leurs yeux
« dans les endroils touchants. » En eflel, a une eer-
taine seeéne, quon appela pour cette raison la seéne des
plewrs, il ful de régle parmi le bel et sensible auditoire
de fondre en larmes et de saisir, pour arréler les tor-
renls de cette émotion, ou peul-étre pour la simuler
plus facilement, les mouchoirs prudemment prépares.
Mais ces larmes, loin de toucher le parterre, le mellaient
en joyeuse humeur; aux sanglols de la scéne répon-
daient les éclats de rive d’'un public irrévérencieux. Ce
nouveau speetacle, plus euricux que celui quannon-
cail I'affiche, contribua beaucoup a grossir lauditoire
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de Boyer, peu habitué a une telle affluence. 11 faul
ajouler que la publication de la picce changea bien la
disposilion des esprits, méme dans le beau monde :
« Le dégol, dit un contemporain, auteur d’une cri-
« lique anonyme de Judith (1), a succédé a 'empres-
« sement, et les plus zélés de ses approbateurs onl en
« hontedu premier jugement qu'ils en avaient porté. »
Les représentalions avaienl ¢élé interrompues par les
féles de Piques: repris a la Quasimodo, le chef-d’ccuvre
quiinspirail tanl d’orgueil a Boyer fut outrageusement
sifflé, malgré le talent de mademoiselle de Champ-
meslé (2), el Ja Judith disparul pour loujours du
théalre.

La préface de Boyer eslt anlérieure a celle disgrace
inattendue, et auteur y célébre son ceuvre sur le ton
de sa réponse a ceux qui le félicilaient : « Je leur en
« dounerai bien d'autres; je tiens le public, a présent
« que je sais son goul. » L'heureux poéle sapplandil
davoir dissipé une erreur « qui avail infecté beaucoup
« (lesprils, a savoir qu'il élait presque impossible
« daccommoder heureusement au thédtre les sujels
« lirés de I'Eeriture sainle el de hisloire chrétienne. »
Celle opinion, « fausse et pernicieuse, » venail uni-
quement « de lignorance de T'arl, de la faiblesse du

1) Entretien suy le thedtre au sujet de Judith {1693,

21 Llillustre comeédienne fut trés-choquée de cet accueil : « Messieurs
« dit-elle, nous sommes surpris que vous receviez aujourdhui si mal une
« pitce que vous avez applavdie pendant le caréme. » Un plaisant répondit :
o Les sifllets élaient 4 Versailles aux sermons de 1'abbé Boilean. »
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« génie, de la stérilité des inventions, du peu de goul
« el de sensibilité pour les choses de la religion. »
Yoila pourquoi il y avait eu, jusqu'a Boyer, « peu de
« modeles de ce genre d’éerire; » voila pourquoi « les
« plus habiles des modernes se sont quelquefois égarés
« dans cette route nouvelle, » que Fauteur de Judith a si
glorieusement parcourue. Boyer, du haul de son char
de triomphe, regarde avec une généreuse compassion
ces rivaux inintelligents, et, tout en relevant leurs fai-
blesses et leurs fautes, il daigne les inilier aux secrels
d’un arl qu'il a si bien pénétré : « Le talent d'inventer,
« dit-il, consiste & parer la vérité, non a la défigurer, a
« l'enrichir, non a la déshonorer; le secours des épi-
« sodes doil soulenir les sujets et non pas les éloul-
« fer. » Certes,i Boyer connait bien loutes ces diffé-
rences, el quand il inlroduit dans sa piéce Famour d'un
Béthulien, Misraél, qui soupire pour Judith, et qui, a

sa vue, lombe a genoux el s'éerie

Je ne puis soutenir cet amas de beantes (1!

quand il ajoute ce galant épisode au récit de la Bible,
il ne défigure pas I'Eeriture sainte, il Penrichit ; il n'¢-
louffe pas le sujet, il ne fail que le parer el le soutenir.

Mais Ja tragédie sainle demande encore d’aulres or-
nements, qui paraissent surlout « rebulants el épi-
« neux » aux poéles vulgaires: « Il faul se remplir
« des grandes vérités de la religion, el tirer de I'Ecri-

(1) Acle 11, se. 4.
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« ture cesriches expressions que nous fournit la divine
« poésie du Psalmiste el des propheétes. » Apparem-
menl, on n'avail pas su, avant Boyer, s'inspirer de celle
poésie sublime ; les cheeurs d'Esther et d’Athalie, la
prophétie de Joad, n'étaient que de malheureux essais,
de grossiéres imitations; le langage d’Esther, de Mar-
dochée, de Joad, de Josabeth, de Joas, reproduisail mal
la couleur biblique: seul, Boyer a réussi dans celle
difficile entreprise. Si 'on en doute, qu'on lise la Judith;

quon y admire la majesté de vers lels que ceux-ci:

Peuples mpatients, élouffez ce murmure;
Quelques mawx , quelque soff que Béthulic endare,

Soumellez-vous toujours aux (décrets élernels (1),

ou lexpression pathélique de cette peinture des souf-
frances de la ville :

Les Hebreux sont dcé sans force ef sans vigueur.
Abattus par la soif et défaits par la peur.

Touf le peaple périt; on se plaint, on murmure ;
loi towt mangue, el Leaw 8'y donne par mesure.
Sur le moindre aliment qu'on partaze entre nous,
Tombent mille regards avides et jaloux.

Fai vu plos d'une mere, étouftant la nature,

Voulodr de son enfant fuire sa nourriture (2)
Quelle éléganee | quelle poésie! el combien un style
si* brillant et si riche en remonlre a celui de Racine !

Mais, & eoté de ces tableaux terribles, Boyer a su pla-

i) Actel, se. 1. 2y -Acte 115 86 4.
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cer des récils galants. Tel est ¢elui de Parrivée de Ju-

dith dans le camp d'Holopherne :

Sitol qu'elle a paru, le camp de loules parts,

Vers elle seule a fait aller tous ses regards.

Chagque soldat oublie on suspend son devoir,
Et plein d'une merveille etonnante et nouvelle
Croil que la beauté méme. en habit de moptelly,

Avec tous ses appas vient se donner a vous (1.

Telle est encore la déclaration d'Holopherne, cel
ennemi généreux et débonnaire, cel amanl réservé
et délical que I'ingrate Judith « lue si méchamment, »

et qui mérite bien les larmes du bon financier de Ra-
cine (2). Dés qu'il apercoit cette aventuriére, dont I'ar-
rivée doit étre fort suspecte, Holopherne est frappé
d'une admiration pleine de respect, et sans savoir qui
elle est, pour quoi elle vienl, quelle confiance elle mé-
rite, il lui déclare qu'elle commande dans son camp :
Commeneesz A voir

Que vos yeux sont el plus eraints que mon ouvoir,

Yous éles en ces lieux souveraine maitresse.

-

1) Acte 111, sc. 5.

{2 A sa Judith , Boyer, par avenlore,
Etait nssis pris d'un riche caissier
Micn aise étaits car le bon Gnancier
Sattendrissait et plenvait sans mesure,
a Bon gré vons sais, lul dit 1o vienx rimeur :

o e bean vous tonche, el ne series d’humeur

¢ A vous saisir pour une balive
Lors le richarid, en larmoyant, tai dit

o Je plenre, hélas! pour ce pauvre Holoplieme,
siomdchimmment mis @ mort par Judith, =
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Cerles, Fautear d'une piéee si fortement eoncue, ol
le sacré est si ingénieusement tempéré par le profane,
a le droil de faire la lecon & ses prédécesseurs, et de
les avertir « qu'il faul savoir ehoisir el ménager les sen-
« limenls de piété, el n'en charger les poémes que
« lorsqu'ils sonl destinés pour des communautés reli-
« gieuses. » Apparemment, ces phrases sont i 'adresse
A Athalie, celle pieee qu'on avait déelarée froide et trop
remplie  d'instruetions pieuses. Boyer s'enlend bien
mieux a concilier le plaisir avee linstruelion ! Quand
on a lu sa [ragédie, on est plein de respeel pour la reli-
gion qui a fail périr le tendre, le magnanime, le con-
fiant Holopherne : en méme temps les soupirs du géné-
ral assyrien, celui de linfortuné Misraél, qui se eroil
rebuté pour un idolitre, nous ont singulicrement di-
verli ! En vérité, rien n'est plus ridicule et plus paunvre
que celle piece; aucune lecture n'est moins supporta-
ble. Voila pourtant ce qui fut éeoulé el applandi par
des speelaleurs qui avaienl enlendu Ksther, qui pou-
vaienl live Athalie! Voila ee que 'on regarda un instanl
comme lidéal de la tragédie saerée! Pardonnons a
Boyer T'outrecuidance de sa préface; on comprend
quiun sucees si imprévu, si prodigieux, lui ait tourné
la téte. Mais il faut plaindre Racine d’avoir eu a sup-
porter de lelles comparaisons, de lelles préférences, et
déplorer que, jusque dans les derni¢res années de sa
vie, il ait souffert de I'ineptie du public et de 'acharne-
mentde ses ennemis. En effet, ladmiration de Judith tul

certainement, pour ceux-ci, un moyen nouvean d’hu-
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milier Esther el Athalie, et la préface de Boyer trahil i
chaque ligne ees passions. Le sucees de Judith est done
encore un épisode des lultes dontnous avons recherché
le caraclére et suivi Phistoire ; ee fat pour Racine une
derniére tribulation, un dernier dégott. 11 se soulagea
par une malicieuse épigramme (1); mais il senlil de
plus en plus la vanité de la gloire humaine, et le néant
de cetie popularité que le hasard donne ou enleve : de
plus en plus il se détourna de la poésie pour se livrer
entiérement a ses travaux d’historiographe, a ses de-
vours de pére de famille el de ehrétien.

Des 1690, la ecarriére dramatique de Racine élait
définitivement accomplie: il entrait, en quelque sorle,
dans la postérité, Mais il s'en fallait bien que les pas-
sions qui s'élaient agilées autour de lui fussent éteintes,
(que son génie el son ceuvre pussent étre apprécics
avec une impartiale équité. Les jugements généraux
porlés sur son Lhéitre, soit dans les derniéres années
de sa vie, soit au moment de sa mort, le prouvent sur-
abondamment. L’examen rapide de ces jugements sera
un dernier et utile complément de Pétude que nous
avons enfreprise.

(1) 1 parle de la préface et de la piéce imprimée dans une lettre & Roi-
leau, datée de Compidgne, le 4 mai 1695 : « Quelque horvenr (que vous
« ayez pour les méchants vers, jo vous exhorte & lire Judith, el surloul In
w préface, dont je vous prie de me marder volre sentiment. Jamais je n'al
w rien yu de si méprisé que toul celn Vest en ce pays-ci, el toutes vos
« prédictions sont accomplies, » Apparemiment Buoileau avait prédit que
cetle pitee tant applawdie ne soutiendrait pas Uépreuve de T lecture.




CHAPITRE X.
IUGEMENTS GENERAUN ; PARALLELES,

dJugements poriés sur Corneille et sur Racine par RBayle

1685). et par Baillet (1686). — raralléle de Longepierve ;
de Lo Brayere (1687 ), — Pordvait de Racine
par le méme (1693). — Pavalléle de FPontenclle

de Saind-E ent de Boilean.

Jugement du Mercure galant aprés la mort de Racine
1699 : de M. de Valineour: de Perranit (1701 );
de Tafignon (1505,

Les jugements généraux sur le théatre de Racine
commencent deés année de la mort de Corneille, ¢’est-
d-dive avant la composition d*Esther ot ' Athalie. A cclte
¢pogue, les eontemporains do poéle devaient le eroire
perdu sans retour pour le théilre; son cenvree Glail
ou du moins semblail achevée : on pouvait done I'ap-
précier d’ensemble, eomme celle de Corneille. Remar-
quons dabord que ces jugemenls affectent presque
constamment la forme d'un parallele. On peul le re-
gretter, car celte forme piquante el vive, conforme
daillenrs aux habitudes de Pesprit humain, qui aime
A définir par les différences, donne presque néeessai-

rement A Fappréeiation un caractére trop tranché el

i
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trop absolu ; elle force & elfacer les ressemblanees, &
grossir les conlrastes, a substituer I'inflexible régula-
rité des anlithéses aux mille nuances, & la souplesse
infinie de la vérité. Mais si le parallele entre Corneille
¢l Racine esl presque indvitable, méme de nos jours,
avouons que les contemporains de ces deux grands
hommes ne pouvaient y échapper. Méme avant le si-
lence de 'un el de Paulre, toul le monde avail fait cc
parallele. Madame de Sévigné le faisail, lorsqu'elle en-
voyail & sa fille son jugemenl sur Bajazet: le paralléle
é¢tait au fond de toutes les eritiques de Sainl-Evremond,
de Segrais, de Boursault, méme de Subligny, de Yil-
lars ou de Barbier. Le Clere et Pradon n’y avaienl pas
manqué, el ils cherchaient, en célébrant Corneille, a
rabaisser Racine jusqu’a leur niveau, et a juslifier ainsi
Faudace de leur rivalilé. De leur edlé, les parlisans
exelusifs de Racine avaienl aussi comparé les deux
poétes, el poussé I'injustice de leurs préférences jus-
qu’a oublier que lauleur de Pulchérie ou de Suréna élail
aussi celui ' Horace et de Cinna, du Cid et de Pulyencte.
Mais aprés la retraite des deux rivaux, el surtoul apreés
la mort de Corneille, les paralleles furent plus généraux
el plus complels; sans viser davantage a 'impartialité,
les eriliques cherchérent davantage a moliver leurs
prédileclions. Peul-étre, aprés toul, dans des questions
de cette nature, ot les sympathies ont plus de poids que
les raisonnements, ou la contradiction ne fait qu’ac-
croitre le penchant naturel, est-il impossible que la

passion soil complétement absente.
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Dans Tannée méme qui vil finir la longue vieillesse
de Corneille, Bayle fondait, sous le litre de Nowvelles de
ln république des lettres, un journal quil a rédigé jus-
qu'en ayril 1689 (1). 1l ne manqua pas d'occuper ses
lecteurs du grand homme que la France venait de per-
dre, el en janvier 1683, il donna une histoire de la vie
el des aeuvres de Corneille. Tl prévient ses lecteurs que
ce morceau n'esl pas de lui: le mémoire quil insére
lui a ¢1é envoyé de Paris; mais il en approuve com-
plétement espril, et en acceple toules les conclusions:
« Loin d’avoir jugé excessives les louanges qu'on a
« données au grand poile, jai rouvé qu'on aurait pu
« lui en donner davantage.» Or, lauteur ne manque
pas de célébrer Attila, Beérénice, Pulehérie, Suréna, a
I'¢gal des merveilles qui entourerent le Cid, el de re-
jeter sur Racine les torts du public envers ces ouvrages
« pleins de choses inimilables. » De la une apprecia-
tion du talent de « cel homme, qui prétendit ére le
« rival de Corneille. » On juge bien qu’elic n'est pas fa-
vorable : le nouveau poéte « s'élait fail un parli consi-
« dérable a la cour, el parmi les femmes ; il ¢ludiail
« avee soin el avee beaucoup de succes le goul que
« I'on avait pour la lendresse, au lieu que M. Corneille
¢« dédaignait d’avoir celte condescendance pour le pu-
« blie, et ne voulait point sortir de sa noblesse ordi-

« naire ni de la grandeur romaine. » CGlest, nous le

11 Apres une infeppnption de dix ans, cetle revie repareil en 1694, sous
la diveetion d'on autee autenr, Jaciques Bernavd.

1
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voyons, Uexplicalion adoptée par tous les parlisans ex -
clusifs de Corneille ; ¢est la méme prétention de ne
lrouver dans ses derniéres wuvres aucun sacrifice au
goitl du lemps; c'est la méme injustice qui réduit a la
lendresse e talent de Racine. L'auleur a en spin de
rapporter le mot de Benserade a propos des funérailles
de Corneille. Mais que pense-t-il du beau discours pro
noncé ala réeeption de Thomas Corneille ? Il se borne
4 deux lignes séches el péniblement arrachées : « On
« admira prineipalement M. Racine, dans I'éloge de fen
« M. Corneille, qui fut court et bien tourné. » Cerles,
il élait difficile de mesurer plus avarement la louange,
et le Mercure lui-méme ful bien plus généréux: « Je

« tacherais inutilement, ditil (1), de vous exprimer

« eombien celte réponse fut éloquente, el avee com-
« bien de grace il la prononca. Elle ful interrompue
« par des applaudissements fréquemment réitérés; ef,
« comme il en employa une partie a ¢lever le mérite de
« M. Corneille, il ful ais¢ de connailre qu'on voyail
« avee plaisir, dans la bouche d'un des plus grands
« maitres du thédlre, les lonanges de celui qui a porlé
« la seéne francaise au degré de perfeclion ou elle
« est. »

Un an aprés la publieation de ce mémoire, le rédac-
teur d’un autre journal lilléraire donnail aussi un ¢loge
de Corneille, et y joignait un jugement élendu el sé-
paré sur Racine. C'est Baillet, laborieux compilateur,

1) Janvier 1685,
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it (ui Pon doil plusieurs recueils de biographies et des
ouvrages proprement historiques (1), et quia ¢Lé quel-
(uefois combalttu par les contemporains, car Ménage
composa conlre lui un mémoire intitulé Anti-Baillet.
Pendant deux ans (1685, 1686), il publia une sorte de
revue littéraire sous ce titre : Jugemenls des savants sur
les principawe oubrages des auleurs ; el c'est dans ce re-
cueil que sont appréciés les deux célebres poéles tra-
giques du xvne sieele. Le grand malheur de Baillet,
comme au reste de Bayle lui-méme quand il aborde la
littérature, c’est de connaitre peu el mal ee donl il
parle, ¢'est d’emprunler a droite ¢t & gauche des juge-
ments parfois eontradictoires, el de sappuyer souvent
sur des autorités bien faibles. Qui eroirait, par exem-
ple, que, dans son ¢loge de Corneille, il s'avise d'invo-
quer le séntiment de Pradon, et de ciler toul au long
(uelques pages des Nouvelles Remarques? 1 admet, sur
Ia foi du méme auleur, que « Phabileté des acteurs a
« fait tout le mérite ¢l la réputation des tragédies de
« Raecine, et que Corneille seul porte et conserve par-
« tout ses ornements solides.» La question valait la
peine d’étre examinée par Baillel lui-méme; il pouvail
ouvrir un recueil des picces de Racine, el s'assurer « si
« les graces el les beaulés qu'elles avaient sur la seéne »

onten effet disparu, ou comme il dit, « sont toutes pé-

) Histotre des epfants devenus célébres par leurs études et par leurs
derits (1G85). — Vies des Saints (1701). Baillet, d’abord curé de villaze |
fut appelé & Paris par M. de Lamoignon, dont il devinl le bibliothéeaire,

25,




A0 CHAPITRE X.

« ries » dans les livees. Mais il ne savise jamais de con-
[rdler ni méme de concilier entre cux les lémoignages
sur lesquels il se fonde. Pour condamner le thédire, el
combaltre la peinture de lamour, « qui semble privilé-
« giée sur nolre seéne, » il emprunte ses arguments au
P. Rapin et a I'abbé de Villiers. Pour juger Racine, il
Sappuie sur Saint-Evremond, suv Perraull, sur le Mer-
cure, SUr tous les auleurs que nous avons passés en re-
vue, sans sinquicter méme de savoir si les eritigues
adressees aux premicres picees de Racine, el notam -
menl & Alexandre, peuvent légilimement élre étendues
it loutes les antres. Clest ainsi qu'il admet comme un
fait général que l'auteur de Britannicus et de Mithridate
a altéré le caractére des plus grands héros de lanti-
quité: il fait de celle altération le systéme de Racine,
et le sojet principal du débal entre les parlisans des
deux poéles.

Mais si Baillet donne celle appréciation si rigou-
reuse el si conlestable dans sa généralité, ce n’est pas
qu'il ail avcune opinion personnelle dans le debat el
qu’il soil un adversaire de Racine. Il écrit cette phrase
empruntée a Boileau : « Toul le monde est trés-
« persuadé que, depuis que M. Racine a parn sur le
« thédlre, on sest trouvé toul consolé de I'absence de
« M. Corneille (1), » Il ne se prononee pas entre « ceux
« quisoutiennent que Racine a parfaitement rempli la

1) o e et JEE SOUT dot ta it esp L
1ne

Cornvilie vicilli sais consoler Paris.
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« place du grand Corndille, et ceux qui ne lui don-
« nent que le second rang. » Enfin, ¢e qui esi plus
arave, il a acceplé el il présente comme conclusion de
son jugement sur les deux poétes un paraliéle qui con-
lredit toul le reste el qui alleste a chaque ligne une
préférence marquée pour Racine.

Ce paralléle est I'euvre du baron de Longepierre,
qui avait déja publié des lraduclions de poéles bucoli-
ques el iyriques de la Gréce, el qui bientot allail dive
son mol dans la querelle des anciens et des moder-
nes (1). Plus lard, il s'essaya pour son propre compte
dans I'idylle, puis il composa quelques tragédies, entre
aulres un Sésostris que Racine, malgré le paralléle, n’a
pas épargué (2). Quoique les ceuvres du poéle-gentil-
homme soient médiocres, el que son paralléle ne puisse
dlre aceeplé de tout point, on ne peut nier quiil n’y
montre souvent de la finesse et un senliment délicat
des beauntés de la poésie. Est-ce Longepierre, esl-ce
Iaimable et sensible Vauvenargues qui a écrit ces li-
gnes, selon nous si vraies : « Racine a cru qu'il fallait
« allera l'espril par le eceur ? Souvent 'esprit est frappé
« sans que le ceeur soit ému, et le coeur n'esl jamais
« louché que lespril ne se laisse enlrainer... Le ewur
« esl un juge bien plus sincére el meilleur que l'es-

1) Discowrs swr les ancions (1G87.

(2) Ge fameuy conquérant, co meax Sé

(ui jadis en Egvple, au gré des des
Véguit de si longnes années,

N view quion jour i Paris
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« prit : ee dernier est sujel a se laisser éblouir par de
« faux brillants; mais le cceur ne peul senlir dans
« chaque chose que ce qui y est. » N'est-il pas judicieux
el pénélrani le crilique qui a donné l'analyse de Ia
belle exposition de Bajazet (1)? Peut-on se refuser a
conclure avee lui que « si Corneille a une grande in-
« lelligenee du théalre, s'il regne dans ses pieces une
« belle économie, Raecine n’entend pas moins bien
« Taction dramatique? » Quand on a lu le sonnel de
madame Deshouliéres, les ineptes critiques de Subli-
gny, n’est-on pas heureux des éloges de Longepierre
pour« Padmirable caractére de Phedre, le chef-d’euvre
« de T'art et l'effort de I'esprithumain ? » Enfin, na-t-il
pas bien marqué les traits principaux du génie et du
style de Racine, celui qui a dit : « Racine songe plus 7

« donner de la passion a ses personnages qu'a les faire

¢ raisonner. Chez Iui les délicatesses du ecur sonl

¢ préférables a celles de Tesprit... Chez Iui Toreille,

¢ Pesprit, le ceeur, sont également satisfaits. »

(1) « Qu'on envisage comment le poéle instrail et développe toutes cos
« choses (sujet, événements, ete.), insensiblement et sans alleclatinn
qu'on examine attentivement lo prog

s de cetie setne, comment le plan

de la pitee se trace, s'ordonne et sarrange naturellement et sans qu'il y

« paraisse que le poéle s'en méle, comment toutes les diffienltés shapla-

nissent d'clles-mémes; comment les demandes et les véponsges (’Acomal

el d’Osmin, on, pour micux dire, les lumid

s nécessaires a Uintelligence

de la piéce, naissent du fond de la chose; comment ces deux acteurs
narrenl gans narrer, et instruisent sans qu’ils semhblentl vouloir instraire «
on lombera aigément d'accord de la vérité de ce que je dis, el plus on
«aura de jugement, plus on sera charmé de Facl qui entre dans celle
w seine, »
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Mais, aprés ces éloges, nous reconnailrons que Lon-
gepierre se laisse entrainer trop loin par ses sympa-
thies. Il se trompe, par exemple, lorsqu'il prétend que
«la grice de Racine est loujours accompagnée de

grandeur. » Il n’est pas assez sensible aux qualités
supérieures de Corneille, & ces beautés « qui font fris-
@ sonner, » comme dit madame de Sévigné, a « ces en-

droils divins que rien n’égalerajamais; » il est moins
juste que Racine qui avait si vivement admiré dans son
discours la sublimité de son rvival, el si bien fait valoir
« celte foree, eelie élévation quisurprend el quienleve.»
Longepierre est évidemment, comme Fénelon el Vau-
venargues, de ces esprits qui aiment avant tout le na-
turel, la justesse, la perfection de U'ensemble, qui gou-
tent plus les beautés de sentiment que les traits d’espril.
Comme Fénelon, « les éelaips 'éblouissent; ses yeux
« cherchent une lumiere douce ;»iltrouve que Corneille
« mel de Vesprit, ¢'est-a-dire du brillant et des pensées
« parlout, qu’il en méle, ainsi qu'a fait Lueain, jusque
« dans les endroits les plus pathétiques et les plus pas-
« sionnés, ce quiralentitl'éffet quils foni sur le eceur. »
Selon lui, « une véritable douleur, une véritable ten-
« dresse, une véritable eolére, s'expriment plus ni-
« ment, et ne songenl pas & se parer d'ornements
« étrangers; » il loue Racine « de ne vouloir jamais
« élre plus spirituel quil ne doit étre. » On ne pent
nier qu'il ne touche 12 un des cotés altaquables du gé-
nie de Gorneille, chez lequel Fabus dela vigueurel du
trait amene parfois la subtilité et 'enflure, donne aux
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passions douces une expression emphatique el fausse,
el surtout, sauf quelques belles exceplions, aux per-
sonnages de femmes un caractére el un langage trop
virils, Mais un juge impartial aurait montré la supério-
rit¢ du poéle dans la peinture des passions [orles,
eomme lamour de la patrie, Uenthousiasme religieux,
I'élan de la magnanimité, Forgueil, la fureur, le déses-
poir; il aurail plus insisté sur la grandeur, elfet moral,
la récondité el la variélé des moyens dramaligues,
qualités éminentes par lesquelles Corneille rachéle ses
imperfections et reste peul-éire au-dessus de tous ses
rivaux. Longepierre a mangué de mesure; disons
qu'on en manquait parlout autour de lui, dans ce sens
et surtout dans I'autre, et que l'injustice bien plus forte
de Perraull et de Fontenelle sert d’explication el en
partie d'excuse a la sienne.

L’année méme ou le Sicele de Lowis le Grand el la
Digression sur les anciens commencerent la lutte qui
ful si longue et si passionnée, lapparilion des Carac-
téves de La Bruyére irritail vivement le parti des mo-
dernes, dont le nouvel éerivain, redoutable par son es
prit et son talent, se déclarait nellement Fadversaire.
Ce livre, si jusiement regardé comme un des chefs-
d’eeuvre du grand sicele, renfermail un long paralléle
de Corneille et de Racine. Malgré le ton modéré de
celle appréeiation, ou auteur semble avoir fail tant
d’efforts pour distribuer équitablement la crilique et
I'tloge, pour marquer avee précision el sans roideur les

principaux trails du génie des deux poétes, nul doute
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que ce morceau n'ail irrité les partisans exelusils de
Corneille. La Bruyvere ne poussail pas comme eux le fa-
natisme de Fadmiration jusqu'a déclaver parfaits les pre-
miers el les derniers ouvrages de leur poéte. Il s'élon-
nail que l'autenr du Cid el pu « tomber de si haut ;»
il trouvait méme dans quelques-unes de ses meilleures
picees « des faules inexcusables contre les meeurs dra-
« maliques, un style de déclamaleur, des négligences
« dans les vers el dans 'expression ; » sil le déclarait
« supérieur a loul, inimilable dans les endroits ot il ex-
« eelle;»ille jugeait «inégal. » D’ailleurs, au gré de ces
criliques, il balancait trop les mérites des deux poéles:
il accordail au premier le privilége de « nous élonner, de
« nous instruire; » mais le second avail eelui de « nous
« remuer, de nous pénétrer; » 'un élait « plus moral , »
mais I'aulre élait « plus naturel; » Corneille peignait
les hommes «lels qu'ils devraient &lve; » Racine les pei-
gnail « tels quiils sont. » Celte derniére pensée, un
peu douleuse dans sa coneision ¢pigrammatique, fut
sans doule un des points du paralléle qui exciterent le
plus de réclamations : peu d'années aprés la mort de
Racine, elle ful le prélexte d'une disserlalion lrés-hos-
lile & ce poéle el que nous examinerons comme une
des piéces du proces.

Mais ecombien La Bruyére aggrava ses lorls, lors-
qu'en 1693, dans son Discours de réception, il renchérit
encore sur Padmiration exprimée dans les Caractéres!
« Gel autre, disail-il, vient aprés un homme loué, ap-
« plaudi, admiré, dont les vers volent en lous lieux el
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de Longepierre el de La Bruyére. Aprés avoir remar-
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passent ¢n proverbe, qui prime, qui régne sur la
seéne, qui s’est emparé de loul le théitre 1 il ne Ten
déposséde pas, il esl vrai; mais il s'y Glablit avee
lui; le monde s’aceoulume & en voir faire la com-
paraison ; quelques-uns ne souffrent pas que Cor-
neille, le grand Corneille lui soil préféré, quelques
autres qu'il lui soit égalé : ils en appellent a Pautre
siecle, ils attendent la fin de quelques vieillards
qui, touehés “indifferemment de toul ce qui rap-
pelle leurs premiéres années, n'aiment peut- éire

dans OEdipe que le souvenir de leur jeunesse. s

Ainsi, Racine ¢tait déelaré I'égal de Corneille, voire
méme, 0 saerilége ! son supérieur! La Bruyére osail
citer sur le ton de la déférence de semblables opi-

nions ! il s’y associail lui-méme, en expliquant par les

A

souvenirs du jeune dge les préférences obslinées de
quelques vieillards pour Yauleur d'OEdipe ! 11 semblail
compler pour Racine sur les suffrages du siccle sui-
vant !

Parmi les prolestations et les représailles que suscila

ce fameux portrait, une des plus vives ful celle de
Fonlenelle. 11 avait plus d'une raison pour étre irrild
contre La Brayeére; car, oulre sa parvenlé avee Cor-
neille et ses rapports avec le Mereure galant, il s'élail
reconnu dans le portrait de Cydias ou le bel esprit, lrace
par le moraliste. 1l voulut protesier contre le parallele
de 1687 et le portrait de 1693 : il composa done a son

tour un paralléle, bien différent, on le devine, de ceux
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qué, ce que Racine lui-méme avait déja fait, que Cor-
neille « nda eu devant les yeux aucun auteur pour le
« guider, »il contredit sans ménagement Popinion que
tacine a du moins bien rempli laplace de son prédéces-
seur: « Gorneille a trouvé le théalre [rangais trés-gros -
« sier; il a porté a un haut point de perfection. Racine
« ne I'a pas soutenu dans laperfection ot il I'a trouveé.y
Longepierre avait reconnu a Corneille plus de foree, &
Racine plus de naturel ; selon lui, Corneille « avail fail
« des porlrails merveilleux, mais pas toujours ressem-
« blants, il semblait avoir tenu la nature au-dessous
« de lui; Racine au contraire navail pas eru qu'il lui
« [t permis de prendre loujours son génie pour guide
« au mépris de la nature. » La Bruyére avail exprimé
a peupres le méme jugement. Fontenelle déclare « les
« caracteres de Corneille vrais, quoiquils ne soient
« pas communs, tandis que ceux de Racine ne le sonl
« que parce qu'ils sont communs, » Si eependant il
avoue que « les earacléres du premier ont quelque-
« fois quelque chose de faux a foree d’étre nobles et
« singuliers, » ¢’est pour ajouler que « souvenl ceux
« de Racine onl quelque chose de bas a force d’élre
« naturels. » A la phrase de La Bruyére, « Gorneille
« nous assujellit & ses caracteres el a ses idées, Racine
« se conforme aux notres, » il riposte ainsi : « Quand on
« ale eccur noble, on voudrait ressemhler aux héros de
« Corneille ; quand on a le ceeur pelit, on est bien aise
« que les héros de Racine nous ressemblent. » La

Brayére avait dit trés-justement que « le grand et le
L




412 CHAPRITRE X.

« merveillenx n’avaienl pas manqué a Racine, ainsi
« qua Corneille ni le louchant ni le pathétigue. »
Fonlenelle répond avee une révollante iniquilé @ « Le
« lendre el le gracieux de Racine se lrouvenl quel-
« quelois dans Corneille; le grand de Corneille ne
« se lrouve jamais dans Racine.» La Bruyere n'avail
point parlé, el peut-étre jugeail-il la queslion oiseuse,
de celle alléralion des meeurs anliques opposée a la
prétendue exaclilude de Corneille. Fontenelle n*a gavde
d’omellre ce point de comparaison : « Racine n’a pres-
« que jamais peint que des Francais el que le sigele
« présent, méme quand il a voulu peindre un aulre
« sicele el d’aulres nations; on voil dans Corneille
« toules les nalions et tous les siécles qu'il a voulu
« peindre. »

Nous conieslerons moins son jugement quand il
ajoule : « Le nombre des pi¢ces de Corneille est heau-
« eoup plus grand que eelui des picees de Racine, el
« cependant Corneille s’esl beaucoup moins répété
« lui-méme que Racine n'a fail; » mais La Bruyére
navait-it pas dit déja: « Il semble quil y ait plus de
« ressemblance dans les poémes de Racine el quiils
« lendent un peu plus au méme but ? » Apres avoir dé-
claré que « la versificalion de Corneille, dans les cn-
« droits ou elle est belle, est plus hardie, plus noble,

¢ plus forle, el en méme lemps aussi nelle que celle de
« Racine, il avoue qu'elle ne se soulienl pas dans ce

« degré de beaulé, tandis que celle de Racine se sou-

¢ lientdans la sienne. » sur ce point, Racine a Pavan-
®
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tage : il se soulient, son slyle est toujours nel. Mais
Fontenelle ne parle pas de celle harmonie variée el ex-
quise, qui reproduit tous les mouvements de la pensée
et du sentiment, qui se plie aux siluations, aux carac-
teres, & la différence des conditions et des sexes ; il ne
dil pas que, si le vers de Corneille est plus vigoureux,
plus fier, plus oratoire, eclui de Racine est plus souple
el plus expressif; que lanlot ¢'est une simplicilé tou-
chanle, tantot une éléeganee solide el sans fausses con-
leurs; plus souvent encore une force égale el sobre,
qui salisfait partout le leeteur, sans le frapper aussi
vivement que les lrails soudains de Corneille. Enfin,
pour lerminer son réquisitoire, Fonlenelle remarque
encore « que des auleurs inférieurs & Racine onl réussi
« apres lui dans son genre, el qu'aucun auleur, méme
« Raeine, n"aos¢ loucher apres Cornetlle au genre qui
« lui était partieulicr. » Quels sont ces imilateurs de
Racine qui, en 1693, avaienl réussi en suivanl ses pas?
Sans doute, Fonlenelle veul désigner La Chapelle,
Duché, peul-étre Pradon; mais qu'est-il resté de leurs
ceuvres? Quant au genre de Corneille, il esl permis de
eroire que les-portrails de Burrhus, d'Agrippine, d’A-
comal, de Mithridate, de Clylemnesire, de Joad et
d"Athalie s’en rapprochent et n’en sont pas indignes.
La Brayére avait-il grand tort de trouver a quelques-
uns de ces personnages « la grandeur el le merveil-
leux » de Corneille?

Tel est le parallele de Fonlenelle : d'un bout a 'au-

tre, il n'a quiun objet, abaisser Racine aux pieds de
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Corneille, protester contrereeux qui les rapprochaient,
réduire a la tendresse ¢t & la pureté du style le mé-
rile de Vauteur de Britannicus, de Pheédre et d’Atha -
lie. Jamais Fonlenelle ne se modéra sur eclle ques-
lion, et, longtemps aprés la mort de Racine, il le pour-
suivail encore de ses allaques envenimées el de sa
haine.

Vers la méme époque, un des plus anciens adver-
saires du poéle, Saint-Evremond, donnait aussi son
paralléle (1). Cetle forme épigrammatique ¢l coneise
convenail a eel écrivain qui avail déja eomparé Tu-
renne et Condé, el qui aimail & donner & sa penscée el
a ses jugements un tour rapide et incisif. I} ne faul pas
sallendre & trouver lauteur de la Dissertation sur
{lerandre, le eritique & Andromague et de Britannicus
trés-favorable & Racine. Gependant, & son début, il
emprunte & Lucain (2) un trait flatteur pour le poéte.
« Dans la tragédie, Corneille ne souffre pas d'égal,
« Racine pas de supérieur. » Il est vrai quil le corrige
aussilol par eelle explication : « la diversité des carac-
« leres permeltant la eoncurrence, si elle ne peut élablir
« 'égalilé; » et dans toul le reste du parallele, Corneille
a décidement Pavantage @ « Corneille se fail admirer
« par Pexpression d’'une grandeur d'ame héroique, par

« la foree des passions, par la sublimilé du discours ;

1) Jugement sur quelques autewrs franeais (@ madame de Mazarin ).

{2) Noew guemaguam jam ferre polest Gesarye prioren,

Pompeiusque pare,..
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Raeine trouve son mérite en des senliments plus ma-
« turels, en des pensées plus nelles, dans une dielion
« plus pure et plus facile. Le premier enléve l'ame,

Pautre gagne I'espril : celui-ci ne donne rien & cen-
« surer au leeleur, eclui-la ne laisse pas le spectatear

en élal d’examiner. Dans la conduite de action, Ra-
« eine, plus cireonspeet et se défiant de Tui-méme,
« s'attache aux Grees quil posséde parfaitement; Cor-
« neille, profitant des lumicéres que le temps apporle,
« Irouve des beaulés quArislole ne connaissail pas. »
Ainsi Corneille a pour lui la grandeur, la passion, I'é-
loquenee, la hardiesse et la nouveanté des plans et de
Mintrigue, le talent de saisir I'ime et d'oter a Tesprit la
liberté de la eritique; Raeine garde pour sa part le
naturel des sentiments, la netteté des pensées, la pu-
relé du style, la régularité timide de Paetion: voila
ses qualités modestes qui vont a salisfaire le juge-
ment du lecteur, sans jamais ¢lever sa pensée ni
remuer son eceur. Qui pourrait deviner a ce portrail
que la passion est, de 'aveu de lous, le domaine de
Racine, et que, si Corneille met plus en jeu les res-
sorls puissants de admiration, c’est a Racine qu'il
faut demander le plaisiv délicieux de 'émotion et des
larmes?

Bien différentes étaient les conelusions d’'un homme
que des liens anciens et nombreux unissaient, il esl
vrai, & Racine, et qui pouvail aveir quelque tendresse
pour les ccuvres de son ami; car elles devaient beau-

coup a ses conseils, it ses censures, 4 son aclive el
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forte intluenee. Boileau admivail sineerement Cor-
neille; il avait éeril ces vers :

En vain contre le Cid un minis're se ligue,

Tout Pavis pour Chimene a les veux de Rodrizue,

Indigné de la miseére ou languissail la vieillesse du
grand poéle, il ayait fait auprés de madame de Mon-
lespan une démarche qui honore son ceeur. Cepen-
danl, impalienté sans doute de la mauvaise foi de ceux
qui portaient au ciel PAgésilas et la Pulchérie, el quine
voulaienl voir dans les tragédies de Racine que de la
douceur et de la tendresse, il se permit quelques bou-
lades, comme P'épigramme sur Agésilas el Attila (1) ; il
eriliqua Fadmiration de Corneille pour Lucain (2), mo-
dele dangereux qui, avec Sénéque el les Espagnols, a

conlribué a gaterle gotl du poéle; selon Brosselle (3),

(1 Apris PAgdsilas
Hitas !
Vais apris "Attila
Holi !

ol ¢

Dans Azt podtigue (1674) Boileau disait encore en parlant du
Que Corneilte, pour i wallnmant son andace,
Soitenenr le Corneille et du Cid et 0 Horace,  (Ch, IV, v, 195.)
Gornelle erayait bien n'avolr pas deégénerd , el on raconte qu'en lisanl ces
vers, il s'écria @« Ne le suis-je done plus? »
2) Tel §7est fuil par ses vurs distinguer dans Lo ville
Qui jumais de Loneain n’a distingué Virgile,
(Art podtigue, ch, 1Y, v. 82,) |
Huel raconte que Corncille exprima trés=franchement devant luf celte pri- |
lerpmee,

3 Bolwana.
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dans fes vers qu'il composa pour le portrait de Racine,
il avail éerit d’abord :

Raluncer Euripide et surpasser Corneille ;

puis, sur les observations de quelques personnes, il
modifia le jugement en transposant les termes ; « mais,
« ajounlail-il, je ne serais point fiché que dans la suile
« des temps quelque ecritique se donndil la licence de
« rélablir mon vers de la maniére que je l'avais fait. »
Un passage de la Septicme réflexion critique confirme
celte anecdote, el monlre assez de quel colé pen-
chaient les préférences de Boileau : « Corneille, dit-il,
« est celui de lous nos poétes qui a fait le plus d’éclat

¢ en nolre tlemps; et on ne eroyail pas qu’il put jamais

¢ y avoir en France un poéle digne de lui élre égalé.
« Il n’y en a point en effet qui ait plus d’élévation de
« génie, ni qui ail plus composé. Toul son mérile
« pourlant, a 'heure quil est, ayant été mis par le
« temps comme dans un creuset, se réduit a huit on
« neuf pieces de théilre qu'on admire, et qui sont, s'il
« faut parler ainsi, comme le midi de sa poésie, dont
« T'orient et T'occident n'ont rien valu. Encore, dans
« ee pelit nombre de bonnes pi¢ces, outre les faules
« de langue qui y sonl assez fréquentes, on commence
« asapercevoir de beaucoup d'endroils de déclama-
« lion qu'on n'y voyail point aulrefois. Ainsi, non-seu-
« lement on ne trouve poinl mauvais qu'on lui com-
« pare aujourd’hui M. Racine, mais il se lrouve méme
« quantité de gens qui le lui préférent. » On voil bien
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que Boileau esi de ees gens-la; cependant il évile de
se prononcer formellement, et, comme La Bruyére, il
remet le verdict a la poslérité, mieux placée pour ju-
ger la question; « car, ajoute-t-il, je suis persuadé que

les éerils de T'un et de Vautre passeronl aux siéeles
« suivants. » On sait qu'il en avait déja appelé a celte
posiérite pour Athalie, et cetle lragédie était une de
celles dont il Sappuyait pour combattre les Perraull el
les Foulenelle, el pour prouver que le galant et tendre
Racine savail aussi s'élever a la sublimilé¢ de Cor-
neille (1).

Peu de temps apres Pépoque ou Boileau éerivail ces
lignes, Racine mourait. Gette mort dul étre, dans les
gazeltes comme al'Académie, Voccasion de nouveaux
jugements sur ses wuvres. Le Mercure galant fit bien
les choses; il s'élendit sur 'éloge du poéle quil avail
aulrefois si amérement eritiqué, et il sembla, dans le
morceau que nous allons citer, avoir oublié ses vieux

ressenliments (2) : « Nous avons perdu un des plus ex-

(1) 120 Réflexion sur Longin. 1l cite comme modéle de sublime ces yers
"Athalic

Celud quoi met un frein, ete,

ajoute : « Tont ce qu'il peut y avoir de sublime parait rassemblé dans

ces quatre vers, i grandeur de la pensée, la noblesse du sentiment , la

magnilicence des paroles et 'harmonie de Pexpression, si heurensement
¢ terminée par ce dernier vers :

o Je erains Dicu, cher Abner, et w'ai poinl d*auive crainte.

« Dot je conclus que c'est avee Lrés-pen de fondement que les admiraleurs
v outres de M. Corneille venlent insinuer que M. Racine lui est de heaueoup
« inférienr pour le sublime. »

2] Mercure galant, avril 16859,
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cellents hommes de ee siécele el qui méritail de vivre

aussi longlemps que son nom, qu'il a rendu immortel
« par ses beaux ouvrages. Je parle de M. Racine, se-
« erélaive du roi, genlithomme ordinaire de la maison
« de S. M., el 'on des quarante de P'Académie fran-
« caise, mort le 21 de ee mois, dgé de cinquanle-neuf
« ans. Ses premicres picces de théatre, qui furent les
« Freéres ennemis el Alexandre, livent connailre la beauté
« de son génie et altendre les chels-d'euvre qui les
« ont suivies. Andromaque el Iphigénie ont tiré des lar-
« mes d'un nombre infini de speetateurs par le carac-
« lere noble el tendre qui s’y trouve et quil est pres-
« que impossible de pousser plus loin. M. Racine a
« lini sa carriere par la tragédie de Phédre, dont il a
« dépeinl la honteuse passion avec des couleurs si
« vives que, loute eriminelle qu'elle se dit elle-méme,
« il la fait paraitre digne de pitié, tant il a su méler
« dart & la force de ses vers, qui sont d'une grande
« nellelé dans tous ses ouvrages. Il n’a pas moins bien
« réussi dans deux piéces sainles qu'il nous a données

avee des cheours, sous les noms d'Esther el d’Atha=
« lie. » Le Mercure, en ne parlant ni de Bajazet ni de
Mithridate , qu'il ne pouvail louer sans se conlredire
lui-méme, faisait au moins preuve de gout el de conve-
nanee. Britannicus avait peu réussi, et, malgré I'eslime
des connaisseurs, Visé, dans cetle appréeialion rapide,
avail le droit de nen point parler. Nommer Beérénice,
¢’¢lail véveiller des spuvenirs que des amis, des parenls
de Corneille. devaient éearler en face d'un tombeau.

97.
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Enfin, si 'éloge d’Athalie, qui termine le morceau, n'a
pas une intention ironique, il faut avouer que, dans
cette circonstance , les rédacteurs du Mercure onl élé
irréprochables. Tls poussérent la galanterie jusqua in-
sérer dans le volume du mois suilvanl une pi¢ee de
vers adressée a Boileau a Poccasion de la mort de son
ami.

Ce fut un éerivain, lié intimement avee Raeine, cl
déja désigné par le roi pour lui suceéder dans la charge
d’historiographe, qui vinl aussi remplir & I'Académie
francaise la place du poéle. Recu dans la séance du
27 juin 1699, M. de Valincour apprécia le génie et les
cenvres de son prédécesseur, et aborda a son tour le
fameux paralléle. Il le fil en parlisan sensible el con-
vaineu de Racine, mais en homme qui savait admirer
aussi la grandeur de Corneille; et il expliqua avee dé-
licatesse les senlimenls respectables qui nuisirenl d’a-
bord & la fortune de Racine, el contribuérent & entourer
sa marche de difficullés. Aprés ces lignes, que nous
i avons déja eitées, il signala les roules nouvelles ou le

poéle, « conduil par un seul génie, el sans samuser a
« suivre niméme a imiter un homme que lout le monde
« regardail comme inimitable, » s'¢lail engagé depuis
'_ Andromague. Puis il marqua trés-netlement la nature
de Peffet dramatique chez le premier el chez le second,
el distingua de I'admiration qu’inspive Corneille, I'é-
molion quexcile Racine, «celle terreur, celle pilié
« qui, selon Aristole, sont les véritables passions que
« doit produire la tragédie, ces larmes qui font le plai-
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sir de ceux qui les répandent. » Selon lui, « et Cor-

neille et Racine ont peint la nalure; mais si la nature
« de Racine eslt moins superbe et moins magnifique,
« elle est plus vraie el plus sensible. » C’est le juge-
ment de La Bruyére; c’est, nous le eroyons, celui du
gout comme de la postérité.

Sans examiner les arréts de celtle postérilé, qui com-
mence pour Racine avee le xviu® siéele, nous devons
comprendre aussi dans notre recherche celui d'un con-
lemporain, peu disposé¢ a l'exagération de I'éloge, du
fameux Perrault. En 1701, deux ans aprés la mort de
Raecine, le chef du parti des aneiens acheva la publica-
tion de ses Hommes illustres du xvn® siécle. 1l reslait dans
cel onvrage ce qu’'il s'était montré dans le Siécle de Louts
le Grand et dans les Paralléles, admirateur passionné
de Corneille, le proneur de ses derniéres tragédies.
Mais, du moins, en racontant la vie de Racine, il a su
se garder de toute insinuation malveillante; il rend

justice i son caracléve, il parle de I'affection du roi qui

« envoya lrés-souvent savoir de ses nouvelles pendant
« sa maladie, ¢t témoigna du déplaisir de sa morl, qui
« fat regrettée de toute la cour et de toute la ville. »
Il a rapproché, nous I'avons vu, le suceeés d’Andromaque
de celui du Cid; el, quoiqu’il y ail, ce semble, une
inlention de blime dans cetle phrase : « On a mis Ra-
« cine en parallele avee Corneille, cet homme incom-
« parable, » quoiqu'il ne reconnaisse a Racine d'anire
avantage que « les mouvements de la tendresse et la
« purelé du langage, » el que ces mérites soient bien
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faibles a edté « des senliments héroiques et de la gran-
« deur des personnages de Corneille , » il avoue du
moins que « Racine a ses partisans , et que la contes-
« lation est demeurée en quelque sorte indéeise. »

Tel étail en somme, au commencement du xvin® sie-
cle, T'étal de la question. Nul ne contestait & Racine le
premier rang apres Corneille; mais, landis que, pour
les uns, il balancait son rival, ou le surpassait méme
par les mériles de la passion, du gout el du slyle, pour
les autres il restait encore beaucoup au-dessous, el
n'étail toujours que le poéle de la tendresse, 'lhomme
qui avait altéré, abaissé, affadi les héros de antliquité,
I'éerivain élégant dontla pureté soulenue ne valail pas
Ja male énergie de Corneille. C'est ce qui résulte des
jugements de Fonlenelle, de Saint-Evremond, de Per-
rault; ¢'est ce que nous devons conelure aussi du pelil
éerit qu'un trés-obseur critique, M. Tafignon, publia
en 1705, sous ce titre : Dissertation sur les caractéres de
Corneille et de Raeine, contre le sentiment de M. de La
Bruyére.

Ce qui a le plus vivemenl choqué M. Tafignon dans
le paralléle, c’est la fameuse phrase dont nous avons
déja signalé le danger : « Corneille peint les hommes
« comme ils devraient éire, Racine les peint tels qu’ils
« sont. » Ce jugement « que favorise, dit-il, la mollesse
« des esprits du siécle, linquiéte pour le gott publie,
« et il eroit urgent de le combatire. » Nous n’avons pas
Iintention d’entrer dans le défail de celte longue et dif-
fuse dissertation. Sans doute, Tafignon 'aurait épargnée
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i ses lecteurs et a lui-méme, sl avail cherché le véri-
table sens de I'antithése de La Bruyere. Le moralisie
n'a-t-il pas voulu dire que les personnages de Corneille
ont plus délévation morale, et que ceux de Racine res-
semblent plus & ce que nous voyons tous les jours?
Chez les premiers, le devoir triomphe de la passion :

Leur dme dans leur sang prend des tmpressions

Qui sous leur volonte rangent lenrs passions.

Il y a bien lutle enlre la passion et le devoir, mais on
prévoit facilement que celui-ci sera vainqueur ; el ces
vers, que le poéte mel dans la bouche de Chimeéie,
sont la devise de la plupart des personnages de son

theitre, hommes ou femmes :

. bans ce dur combat de devoir el de flamme.

Il déchire mon ceur sans parfager mon ame.

Cela est plus moral, plus conforme i cet idéal 'l
faul proposer a lhomme ; ¢'est une école meilleure et
plus salutaire a Pdme: mais on ne peul nier que la fai-
blesse des personnages de Racine, dans le cour des-
quels la lutte est longue et terrible, ot le plus souvent
la victoire est pour la passion, est plus conforme a la
réalité des faite, plus vérifiée par lexpérience. Les
hommes, sans doute, « devraient éire autrement, »
mais le plus souvent, hélas ! est ainsi « qu'ils sont. » Si
Ion entend de celle maniére la pensée de La Bruyére,
si, en outre, on a soin de ne pas Pappliquer rigoureu-

sement a lous les personnages des deux poétes, on ne
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songera guere a la contesler: on reconnaitra que les
héros de Corneille sont plus grands, plus dignes de
notre imitation el de nos respeels, plus imposants dans
leur vertu énergique el souvent superbe; mais les per-
sonnages de Racine, avee leurs déchirements , leurs
défailances, leurs chules, sont plus émouvants et plus
réels. Il semble qu'il n’y ait rien la qui doive blesser les
sentiments de Talignon. Au lieu de soutenir, comme il
le fail, que Faudace haulaine, 'énergie virile, le fier
langage de Cornélie, de Rodogune, d’Emilie, de Cléo-
pitre, de Pulehérie, sont toul naturels et toul simples,
il pouvait, sans faire lort a la gloire de Corneille,
avouer que toutes les femmes ne pensent pas, n'agis-
sent pas, ne parlent pas comme celles-la.

L’dge nouveau, qui avait déja commencé quand Ta-
fignon ¢erivait ces lignes, vit la renommée de Racine
grandir par le triomphe el la popularité tardive d’Atha-
lie, el plus encore par I'admiration passionnée du plus
éminent écerivain el du plus délical eritique de I'épo-
que. La supériorité de Racine semble généralement
admise au xvin® sieele, et, sans doute, influence de
Voltaire fut pour beaucoup dans ces préférences, com-
ballues a peine par quelques critiques secondaires. On
connail le parallele de Vauvenargues : Vollaire en re-
leva la sévérilé souvent injuste pour Corneille; ses
conseils en adoucirent quelques passages; cependant il
retrouvait, au fond, dans les jugements du jeune eri-
tique, ses propres impressions. En lisant son Commen-
taire sur Corneille el lesnombreuses appréciations qu'il a
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données dans ses aulres ouvrages sur les deux tragi-
ques, on voil sans peine qu'il aboutil aux mémes con-
clusions que Vauvenargues. Le Cours de litterature de
La Harpe, ot I'inspiralion de Vollaire est partoul sen -
sible, n’a pas moins fait pour arréter longtemps sur
Racine la faveur du gout public. Il y a trente ans,
nous avons vu se produire une réaction violente con-
tre cel arvél du siéele précédent. La faiblesse insipide
des nombreux imitateurs de Racine avait compromis
sa cause: on le rendail responsable de la régularité
froide el vide, de I'élégance pompeuse el banale, sans
préeision el sans juslesse, de lant de mauvais écri-
vains, qui n'avaient su lui emprunter que des reeetles.
On faisait retomber sur lui 'ennui des confidents, des
amours langoureux, des songes, des réeits tradition-
nels. L'étude et Pimitation des littératures étrangeres
avaient donné le gont des intrigues compliquées, des
émolions violenles, des coups de thédtre, de lout ce
qui frappe les yeux et remue les sens, Enfin I'école
nouvelle, dont le but avoué élait de renverser celle du
svir ebdu xvinesiécle, devait réunir, dans ses atlaques,
Boileau, le législateur de I'école classique, el Racine,
qui, par la régularité séveére el simple de son théalre,
avait réalisé les théories dramatiques de Boileau. Cor-
neille, par ses imperfections, au moins autanl que par
ses beautés, salisfaisait bien plus les novateurs. On
eélébrait justement la vigueur et I'élévation de ses ca-
ractéres, la variété de ses sujets, la complication sou-
venl heureuse de ses inlrigues, la mile énergie de son
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style. Mais on I'aimail aussi lendrement pour ses iné-
galités et ses incorrections, pour son emphase el sa
sublilité, pour les exagérations de loules sorles qu'il
tient de ses modéles favoris et de I'imperfection de son
gout.

Depuis longtemps , ces débals orageux ont cessé
de nous agiler : Racine a é1é vengé de bien des alla-
ques injusles eb grossiéres; il semble méme que le dé-
bordement de tant d’ccuvres bizarres, foreées, gigan- .
tesques, ait ramené plus vivemenl notre gotul a la
simplicité et au naturel; relevés pour nous par lallrail
piquant de la nouveauté. Aujourd’hui, du moins, il esl
permis d'unir dans son admiration Corneille et Racine,
de les associer a titre de grands poéles, de maitres de
lart dramatique. Quant a la question tant débattue de
la prééminence, elle est stérile el vaine : laissons a chas
cun la liberté de ses préférences ; pourquoi raisonner
ce qui doit se senlir? Celui-ci esl plus frappe de la
hardiesse originale, des fiéres beaulés, des éclairs sou-
dains de Corneille ; la perfeetion soulenue, la lumiére
douce el pleine de Racine saiisfont plus la raison et le
ceeur de eelui-la. Ces divergences sonl légilimes c¢l
dignes de respect. Ce qui serail insensé, déplorable,
ce serail de porter la passion pour 'un de ces grands
mailres jusqua pier le génie de Faulre, et de se priver,
par laridicule affectation de ce dédain, d'un enseigne-
ment féeond et fort, d'une source abandante de plaisir

et de profit.
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Revae des principales ervitigques adressées a Racine :
Systéme deamatigue.— Action.— Réle de amour. — Altérvation

de Uhistoive.'— Carvactéves. — Style. — Remargues
de grammaire de Pabhé d’olivets — Influence de ces

attagques sur le développement du génie
de Racine.

Les paralleles éludiés plus haut, expression derniére
des lulles qui ont rempli la vie de Racine, ménenl & une
seule el méme conclusion : c’est presque toujours au
nom de Corneille que Tauteur d’Andromague et de
Phédre a 61é altaqué ; ce qu'on a eritiqué surloul chez
lui, dans le systeme dramatique, dans action, dans les
caracléres, danslestyle, ¢’estPopposition de sa manicre
a celle de Corneille.

Saint-Evremond et Segrais pensaient a Corneille en
reprochant & Racine la simplicité habituelle de ses
plans, le petit nombre de faits compris dans ses intri-
gues, et ce que Segrais appelle « le manque de ma-
« tiére. » Mais celte simplicité était chez le poéte vo-
lontaive el réfiéehie : dés I'époque d'Alexandre, il la
recherchail comme Tidéal du poéme dramatique. 11 y
insistait avee élendue dans sa réponse aux délracteurs
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de Britannicus, el la prélace de Berénice développail
avec force cette idée, appuvée sur les exemples des
anciens : « L'invenlion consisle a faire quelque chose
« avee rien. » Si Pon songe a lant de drames chargés de
fails, et au fond si vides, que notre siécle a vus se pro-
duire, peul-on se défendre de donner raison au syslénie
de Racine ? Peul-on nier que la complicalion de I'in-
trigue, la mulliplicité et I'inaltendu des incidenls ne
soient un danger pour le poéte, qu'ils placent sur une
pente glissante ? Trop souvenl, en effet, ces ressources
extérieures le dispensent de chercher en lui-méme la
véritable matiére de I'intérét dramatique, el d’entrer
dans cette analyse profonde des caractéres el des pas-
sions, qui est le fond et la vérité de lart.

Une autre critique de Saint-Evremond rentre dans
la premiére. Il reproche a Racine de « subordonner
« l'aclion aux earacléres, » ¢'est-a-dive, de faire nailre
les siluations des sentiments, au lieu de les leur im-.
poser, en un mot, de donner a la tragédie plus de porlée
el de conséquence, en montrant que lout s'enchaine
dans la vie humaine, el que les ¢vénements sont, en
derniére analyse, le fruit de la direction donnée a notre
volonté. Altaquer dans Racine ce systéme dramalique,
c’est attaquer du méme coup dans Moliére la substitu-
tion de la comédie de caractére a la comédie d'inirigue,
cest en revenir & Pexpression de Segrais. Oui, sans
doute, dans la seconde partie de sa carriére, Corneille
a recherché avant tout la vivacilé et la complication de
'intrigue, labondance des incidents et des péripéties.
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Mais nous n’hésitons pas ay voir, avee le eritique émi-
nent dont nous avons deja invoqué lautorité (1), la
cause principale de la décadence du grand poéte:« Gor-
¢ neille tomba au-dessous de lui-méme, le jour ou il
« employa a nouer par linlrigue des siluations sur-
« prenantes le méme esprit qui avait fail sorlir de ea-
« racleres bien concus el admirablement tracés des
« silualions fortes, naturelles et prévues. » Et nous
adoplerions sans réserve les conclusions de M. Nisard :
« Llinvenlion consisle moins & imaginer un sujel com-
« pliqué qua tiver d'un sujet simple et populaire les
« vérités de maeurs, de caracléres, de situations qui y
« sont contenues. »

(est encore en opposant Corneille & Racine qu'on
a lant de fois allaqué dans le théatee du nouveaun poéle
le développement habituel et prédominant de amour.
Mais Racine, sur ee point, n'a pas innové; il n'a fait
que se conformer aux tradilions de la fragédie en
France el au goul de son propre siécle. L’amour, ou,
pour mieux dire, la galanlerie, laisait le fond de toules
les pieces de Quinault et de son école; 'amour avait
toujours eu un role important dans le théatre de Hardy
et de Rotrou; le grand Corneille lui-méme, malgré ses
paroles améres conire « les doncereux, qui ne veulent
« que de la lendresse, » n'avait jamais, méme dans la
période la plus brillante de sa vie, concu de tragédie ou

1) M. D Nisard, Histoire de la littérature [rancaise, 1. 11, Corneille;
t. 111, Raeine,
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Pamour n’etl sa place. Il est vrai que, dans sa vieillesse,
el aprés les premiers sucees de Racine, il élablit la
theéorie que celle passion ne doil « servir que d’orne-
« ment. » Mais celle théorie est condamnée par ap-
plication méme quil en a faile: ces amowrs épisodi-
(ues, peu en rapport avee le resle de la piéee, sans
vraisemblance el sans intérét, ne fonl qu'entraver I'ac-
tion et T'affadir. Nous croyons, avec J. B. Rousseau
el dlautres eritiques, que 'amour doil étre le ressort
prineipal de la tragédie, ou n'y point paraitre.

Sans parler du sorl d'Athalie, l'examen de la disser-
lation de l'abbé de Villiers, les opinions de Sainl-
Evremond et du prince de Conli ont prouvé que Ra-
eine ne pouvait songer i ce dernier parti. Mais si,
dans tout son thédtre jusqu'a Phédre, Famour forme le
neeud de Paction, si, méme dans les picces o d'aulres
passions dominent celleld, comme dans Britannicus et
Iphigénie, elle est encore un des ressorls importanls
de Fintrigue, il faut avouer, malgré le reproche de ga-
lanterie tant répélé depuis Saint-Evremond el Cor-
neille, que Racine lui a donné une expression éminem-
menl puissante el dramalique. Source de pathéliques
émotions, de terribles catastrophes dans Andromaque,
dans Bajazet, dans Phédre, l'amour, partoul ailleurs, a
une délicatesse, une vérité et souvent une élévalion
(ui conviennent a la tragédie. Sauf quelques taches,
Famour est naturel et digne méme chez ces person-
nages quon a traités de Geladons, chez Britannicus,

chez Bajazel, chez Achille. Enfin lauleur a presque
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toujours choisi des sujels ot le développement de celle
passion élait indiqué par histoire on par la mytho=
logie. EL lors méme qu'il I'a ajouté a ses données pre-
mic¢res, comme dans Britannicus et Mithvidate, il a su
le vendre vraisemblable et utile au drame. L’amour
précipite la marche de Paction, Fampur compléte le
tableau historique, en mettant en lumiére un des eotés
du caraclere des personnages prineipaux, du violent
el soupgonneux despole asiatique, ou du féroce el liche
egmpereur romain.

Mais le développement de eelle passion wamene-(-il
pas des anachronismes de meeurs et de langage ? Les
héros de Raeine sonl-ils toujours de leur lemps el de
leur pays? Que devienl, avee ce systéeme, la vérité his-
forique ?

Nous nous sommes expliqué déja sur Ja valeur de ce
reproche tant de fois renouvelé contre Raeine. Nous
avons distingué la vérité générale des passions et des
caractéres, ce qui est le fond méme de 'homme, de
eette vérilé particulieére etlocale, domaine de la science
plutot que de la poésie. Non, sans doute, les héros de
Racine ne-sonl pas loujours antiques : Pinfluence des
idées modernes, le sentiment chrétien est sensible
dans quelques parties du role d’Andromaque, dans les
déchirements el les terreurs de Phédre; il y a souvent,
dans ees héros el ces héroines, une purelé el une déli-
calesse dont la littérature ancienne offre peu d’exem-
ples. Mais quel poéte dramalique, soil dans Fantiquité,
soil chez les modernes, a jamais ¢ehappé a Uinfluence
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de son pays et de son sieele? Les lragédies d'Eschyle
el de Sophocle ne sont-elles pas remplies d’allusions
aux événements conlemporains? Les personnages d'Eu-
ripide ne sortent-ils pas souvent de leur role, pour dé-
‘velopper les idées morales et politiques cheéres a 'éleve
de Socrate ? De méme, Corneille n'a-t-il pas donné uni-
formément & lous ses personnages, hommes ou fem-
mes, cetle énergie et celte grandeur hautaine qu'il de-
vail & son propre goul et a 'imitation des Espagnols?
Ses Romains sonl ceux de Lucain el de Sénéque, pli-
tot que ccux de Tile-Live. Ses Romaines nw'ont-elles
pas de frappanls rapporls avee les dames qu’il rencon-
trail a I'hétel de Rambouillel, et qui furent les héroines
de la Fronde ? La galanlerie de Pompée, de Serlorius,
de César, d'Othon, est-elle plus anlique que celle d’A-
chille ou de Pyrrhus ? Voltaire n’est pas plus fidele a la
verité historique: pour lui, comme pour Euripide, le
théitre est une chaire, du haut de laquelle il préche
ses idées philosophiques. En est-il aulrement des au-
teurs élrangers, de Shakspeare, de Schiller, de Gwthe?
Si, dans ses tragédies romaines, le grand poéte anglais
a souvent saisi d’'une maniere frappante les caracléres
de quelques héros de 'anliquité et les traits principaux
de la vie de Rome, que de fois aussi ses personnages
sont anglais de langage, d’esprit el de meeurs! La
Jeanne d'Arc el le Don Carlos de Schiller sont-ils con-
formes a I'histoire ? L’Iphigénie de Goethe est-elle plus
grecque que I'/phigénie de Racine? Peut-on nier que
celle romanesque jeune fille ne soit, a beaucoup «’é¢-
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gards, une Allemande ? Il faul le reconnaitre, le drame,
comme Lous les genres de liltérature, subit 'influence
du temps o il se produit, de lasociélé a laquelle il est
desliné. L’esprit national, les eroyances religieuses,
les idées philosophiques, s’y retrouvent aussi bien que
le caraclere personnel du poéte. C'est ce qui rend I'é-
tude du théatre inléressante comme élude de meeurs;
c'est ce qui permel de suivre, dans le drame, comme
Pont fait avec tant de finesse et de charme d’éminents
critiques (1), les nuances el les modificalions des sen-
liments avec les dges.

Comme tous les autres, Racine est de son lemps. A
ce titre il a peint de préférence 'amour, et donné a ce
senliment, . comme anx aulres, la couleur du temps.
Mais il n'en est pas moins resté fideéle a cetle vérité
générale, la premiere de toules, celle qui fait la vie des
ouvrages de larl, celle qui lear donne éternellement
le pouvoir de remuer les dmes. Toujours on senlira
dans le langage d’Andromaque, de Clylemnestre, de
Josabeth, l'accent de Pamour maternel. Toujours on
reconnaitra dans Agrippine, dans Acomat, dans Mi-
thridate, dans Athalie, ces ames alliéres, animées par
la passion el le genie du pouvoir. De toul temps la scé-
lératesse profonde et savante de Narcisse épouvantera
les hommes comme celle de Tartufe et d'Tago, parce
gquon y retrouvera la réalite. De tout temps, les fu-
reurs d’Hermione el de Roxane, le délire et les re-

1) ML Saint-Mare Givardin, Couwrs de fitteratire diamatique,
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mords de Phedre remueront les ceeurs. Ces beautés

valent mieux que la couleur locale et que l'obser-

valion rigourcuse de toules les curiosités histori-
ques. D’ailleurs Racine a su réunir ce mérile secon-
daire A tous les aulres dans le chef-d’ceuvre d'Athalie;

il a su en exelure cette passion dans laquelle on se

plaisait & circonserire son génie. Si jusque-la il a fait

aulrement, ce n’¢tait done pas chez lui impuissance ;

ce n'élait pas non plus, on peut laffirmer de P'éléeve el

de l'admiratenr des Grees, ignorance de 1'art ou irré-

flexion.

Le slyle de Racine a ¢éLé plus épargné que les autres .
parties de son théilre. Toutelois, Fonlenelle, Sainl-
Evremond, Perrault, le Mercure, en eélébrant la force
et la sublimité des vers de Corneille, onl affeclé de
réduire 2 la netteté le mérile de son successeur. C'est
pourtant an nom de la netteté que Subligny a cri-
liqué de nombreux passages d’Andromaque, el que
I'abbé d’Olivet, au si¢cle suivant, a signalé, dans ses
Remarques de grammaive sur Racine, des milliers de
faules échappées au poéte. Mais souvent Subligny s'at-
laque a des lours rapides el poétiques, si heureuse-
ment créés qu'ils sont restés dans la langue. On peut
en dire autant, en général, de ceux que Pabbé d’Olivel
a relevés avec la plus sévére minutie, sans compren-
dre que le langage de la poésie ne peut éire rigoureu-
sement asservi a toutes les régles de la grammaire, et
soumis a celle sévére discipline de Vaugelas, que les
prosaleurs mémes w'ont pas toujours subie sans ré-
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serve. Racine ne se serail pas rendu a ces criliques
qu'un contemporain de 'abbé d'Olivet, Desfontaines, a
réfutées le plus souvenl avee juslesse el avec gotl.
Quanl aux remarques de Subligny, le poéte a su profi-
ter de celles qui élaient fondées. Il a corrigé, suivant
ces indicalions, plusieurs passages de sa tragédie ; sur-
toul il s'est appliqué & donner dés lors & son siyle une
préeision sévere el pure, qui ne laisse aucune prise & la
.critique la plus malveillante. Désormais, sauf quelques
vers de Phedre, allaqués amérement par le méme Suhli-
gny, les crifiques, loin de se plaindre des hardiesses poé-
liques du style de Racine, y blimeront plutot ce qu'ils
appellent des familiarités indignes de la poésie, des
expressions bourgeoises, ¢'est-a-dire, quelques phrases
dont la simplicité, relevée dailleurs par le sentiment,
convient mieux i la tragédie qu'un ton eontinuellement
noble et tendu. Au reste, ces critiques ne tombent que
sur quelques détails ; mais il était curieux de les signa-
ler. En effet, 1a encore, eet éerivain qu'on a déelaré si
timide, el qui a pourtant si hardiment innové dans la
langue, a enrichi la poesie. Tous ces mols, qui fai-
saient frémir Subligny, quil trouvait « bas el ram-
« pants,» et qu’il voulait « renvoyer a 'hopital, » ont
conquis leur droit de cité. Il en est d'eux comme de
la force du slyle de Racine : Pauteur en a fait un emploi
si discret et si heureux, qu'ils se fondent dans la jos-
tesse el Pharmonie de Pensemble; il faut un effort
d’attention pour les remarquer.

Telles sont, dans leur généralité, lescritiques adres-

28,
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sées & Racine par ses contemporains. Apreés loul, les
siécles suivants n'en ont guére ihaginé de nouvelles,
el P'on trouverait dansles écrils de tout genre que nous
avons analysés la substance des allaques que nolre
lemps a vues se produire avec une expression si vio-
lenle. Bien que ces critiques aienl souvent blessé le
poéte, bien qu'elles aient contribu¢ pour une grande
part, avee les cabales dont nous avons fait I'histoire, i
sa relraile prématurée, elles n'ont pas toujours é1é sans
profit pour lui. La Dissertation sur Alexandre peut étre
placée parmi les influences qui ont produit le chef-
d'cenvre d’Andromague. La male et sévére tragédie de
Britannicus Glail une réponse a ceux qui avaient dé-
claré le poéle uniquement propre & I'expression des
sentiments tendres. Plus lard, les portraits si frappants
d’'Acomal, de Mithridate, d'Ulysse, ne furent-ils pas a
I'adresse des eritiques qui accusaienl Racine de n'en-
tendre rien ni a la polilique ni a la guerre? On avail
blimé la longueur du dénotiment de Britannicus: cenx
de Bajazet, de Mithridate, d¢ Phédre, sont bien plus ra-
pides et plus dramatiques. L'action languissait uu peu
dans Bereénice : vien de plus plein el de plus vil que
celle de Bajazet, de Mithridate, A Iphigénie el de Phédre.
Le progres n'est pas moins continu dans le style que
dans action el les caractéres : de plus en plus il unil
la foree a la souplesse, la couleur a la préeision, la ri-
chesse au naturel. |

Sans doute les efforts de Racine, ce respect de I'art
el du publie qui honore les éerivains du xvi® siéele
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sont pour beaucoup daps celle perfection croissante,
dont Athalie estle dernier terme ; mais on la doil aussi
a cette crainte de la eritique dont Boileau a fait ressor-
tir 'utilité dans ses beaux vers a lauteur de Phédre. On
la doit en partie a la pensée de ces envieux, attentifs a
tous les défauls, empressés a grossir toutes les fautes.
Le poéle a voulu leur fermer la bouche; il a voulu
vainere leurs préjugés a force de pureté, de justesse,
de proportion, de conséfjuence. Il 0’y a pas réussi, car
Pesprit de parti ne se guérit guére. Il wa pas di a ces
progrés des succes plus éelalants, car le public ne
pénétre pas si profondément dans Tart du poéte, el les
erreurs du gout, en matiere de thédtre, sont aussi
communes a celte époque que dans la noire. Mais il a
salisfait de plus en plus son ami Boileau el quelques
aulres juges compélents, et il a donné a ses ceuvres ce
cachet de durée que n‘ont pas eu tant de piéces, popu-
laires & leur naissance, oubliées aprés quelques mois.

Des poétes sont venus apres Racine, qui ont complé
pour le suceeés sur la nouveaulé et lintérét de sujets
empruntés & Thistoire moderne, sur unc observalion
moins rigoureuse des unités, sur attrait d'une action
chargée de faits, sur I'éclat de la mise en scéne, sur
l'effel thedtral. Avee ces ressources nouvelles, il sem-
ble quil leur ail 61é facile deéchapper a celle altération
des meeurs, & ces anachronismes de langage el de sen-
liments tant reprochés a Racine, et d'inléresser sans
Iamour qui, d'ailleurs, depuis le sucees tardif d’Atha-
lie, n'était plus regardé comme le neeud nécessaire de
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loute tragédie. Cependant, dans le théatre du plus ha-
bile de ces auleurs, de Vollaire, quelle pieee peut soun-
tenir la comparaison avec Corneille et Racine? Quelle
infériorité pour la contexture du drame, pour les ca-
racléres, pour le style! Ces ceuvres ont moins d'intérét
que celles des deux tragiques du xvue siecle; elles
semblent plus vieilles et de langue el de couleur. Les
tragédies de Racine seules avee celles du grand Cor-
neille ont le privilége de conserver toujours leur jeu-
nesse et leur fraicheur. On ne se lasse pas de les lire et
de les ¢tudier; et, quoi qu'on ait pu dire, pour peu
qu'elles rencontrent des interprétes capables de les
comprendre, elles ne cessent pas de frapper et de ravir
les speclateurs les moins lettrés. Elles ont résisté a
toules les allaques du temps, a lous les efforts des sys-
temes. Sielles le doivent en partie & ces nombreux en-
nemis qui ont poursuivi lauteur du Cid et de Polyeucte
comme celui d’Andromaque et de Phédre, il ne faul pas
trop accuser ces lultes. La vie des poéles en a é1é at -
tristée et lroublée ; leur génie en est devenu plus eom-
plel et plus fort, leur gloire en est sortie plus pure el
plus inaltérable. = s




Vu el lu, @ Paris, en Sorbonne; le 27 funva ¢ 1859, par le doyen
do o Facultd des Lellres de Paris,

J.-Yier. b Crenc.
Permis ' imprimes

Le vice-yecteur

ARTAUD
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