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INTRODUCTION.

Du milieu des flots qui baignent les cotes de Ia
Provence, s’élévent, presque en face de la ville de
Cannes, les deux petites iles de Lérins. La plus
grande, connue aufrefois sous le nom de Léro,
maintenant sous celui de Sainte-Marguerite, doit
un peu de célébrité a la détention d’un prisonnier
mystérieux, connu sous le nom du Masque de fer;
Iautre, riche de meilleurs souvenirs, tout en con-
servant son ancien nom de Lerina,légérement défi-
guré par orthographe moderne, a recu plus spé-
cialement celui d’ile Saint-Honorat. C’est sur ce
rocher d’une médiocre étendue qu’a fleuri, depuis
le commencement du ve siécle jusqu’aux derniéres
années du xvin®, unedes plus importantes abbayes

dont I’histoire de I’Eglise de France fasse mention ;
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c’est la que, pendant longtemps, on allait chercher
des évéques pour les premiers siéges des Gaules;
c¢’estla que se sont formés a la vertu et & la science

des milliers de pieux solitaires, dont quelques-uns

furent des écrivains estimables, un grand nombre
des saints, piusieurs des martyrs. }

Nous n’entreprenons pas de retracer les beaux
jours que ce monastére a comptés durant sa lon- |
gue existence. Nous nous proposons seulement de |
faire counnaitre ce quil fut pendant le v® siécle. |
Dans le cours de cette période d’agitation et de dé-
cadence pour la société civile, d’organisation et
de lutte pour la société religicuse, le nom de Lé~
rins et celui des hommes qui y furent nourris,
se trouvent souvent melés aux principaux événe-
ments dont se composent |'histoire des lettres et
celle des églises gauloises. Cest alors, qu’a peine
fondée, I'abbaye de Saint-Honorat devint un mo-
déle et un objetd’émulation pour les communautés
du méme genre, qui s’établirent dans les Gaules;
c’est alors qu’elle fut I'école ot se formérent plu-
sieurs des derivains ecclésiastiques qui prirvent la

parole dans les controverses animées de cette épo-
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que, esprits d’élite qui s’élevérent au premier
rang parmi les auteurs contemporains par une
alliance heureuse des idées chrétiennes avec les
vieilles traditions de 'art d’écrire.

Ainsi, en racontant les destinées de I'ile de Lé-
rins pendant le v° siécle, nous aurons l'occasion
de peindre les premiers essais de la vie cénobitique
en Occident, d’indiquer le sujet et les principaux
incidents des discussions théologiques ou philoso-
phiques qui exercérent alors I'activité des esprits,
enfin de faire mieux connaitre, en les étudiant de
prés, les ouvrages ou les intentions de quelques
hommes dont la réputation a été obscurcie par
Pesprit de parti oun par un zéle trop ardent de la
vérité. Nous croyons, en effet, que, par I'une ou
par lautre de ces deux causes, on a exprimé d’in-
Justes soupcons contre 'orthodoxie des doctrines
professées a Lérins, et contre celle de quelques
écrits concus ou préparés a 'ombre de ses cloitres ;
tandis que des auteurs plus modernes, dans des
intentions que nous sommes loin de vouloir accu-
ser, ont enlevé a cette école célébre et a ceux quiy

furent instruits, quelque chose du caractére exclu-




— 10 —
sivement religieux auquel ils ont prétendu et qui
seul leur convient.

Pour donner plus d’unité a cette étude, et afin
d’en faire mieux saisir la pensée dominante, nous
aurions aimé & pouvoir en grouper les diver-
ses parties dans Dhistoire d'un seul homme qui
put étre regardé comme le maitre et la person-
nification de tous ceux qui ont préparé son passage
ou formé son cortége. Malheureusement le respect
de la vérité nous I'a interdit.

Saint Vincent de Lérins, que I'opinion commune
et la célébrité d’un onvrage important semblaient
désigner pour cerole, a été sans influence manifeste
sur ses contemporains; et, loin d’étre un chef d’é-
cole, il ne doit la renommée dont il jouit qu'a un
ouvrage composé peut-étre pour lui seul. A son
défaut, aucun des autres noms que nous aurons a
louer ne se présentait avec des titres suflisants
pour occuper la premiére place dans une étude
dont nous ne pouvions changer a notre gré le
caractére.

Leve® siécle, dont les limites lui serviront de ca-

dre, en formera I'unité. Nous croyons étre d’autant
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plus fondé a l'envisager isolément des autres pé-
riodes de la méme histoire, qu’il est précisément la
seule époque ou le monastére de Lérins offre, dans
les faits principaux de son existence, cet intérét va~
ri¢ dontnous venons de parler. A dater des derniéres
annéesdu vesiécle, s’il ne laissa pas d’étre florissant
et de donner encore des chefs spirituels aux églises
des régions voisines, son nom du moins cesse d’étre
mélé aux grands événements de la société reli-
gieuse, et 'on ne trouve plus parmi ses habitants
des écrivains dignes de fixer I'attention. Ses desti-
nées fournissent encore de brillantes pages a I’his-
toire ecclésiastique; elles cessent d’appartenir a
I'histoire littéraire. Fauste semble clore la liste de
ces évéques lettrés du v© siécle, que leur savoir fit
arracher malgré eux a la retraite de Lérins, pour
les jeter au milieu des sollicitudes de I’'administra-
tion spirituelle, et des controverses animées deleur
temps. Il sera donc le dernier que nous essaie-
rons de faire connaitre.

Pour rester fidéle aux régles de I’histoire que
nous avons adoptées pour cette étude, nous nous

conformerons a I'ordre chronologique des princi-




12 —
paux événements. Toutefois nous nous permet-
trons de réunir sous des titres communs les faits

qui se rattachent a unme méme cause, et qui

présentent entre eux des rapports faciles a aper-

cevoir.




LERINS

AU CINQUIEME SIECLE.

CHAPITRE I.

ORIGINE ET ACCROISSEMENT RAPIDE DU MONASTERE DE LERINS
SOUS LE GOUVERNEMENT DE SAINT HONORAT.

Les historiens qui ont tracé le tableau du
v¢ siécle, ont tons remarqué le mouvement gé-
néral qui, dans P'empire d'Occident, poussa alors
vers la vie religieuse un grand nombre d’hom-
mes arrachés aux conditions les plus diverses.
Les malheurs de I'empire envahi de tous cotés
par les Barbares, la dissolution de plus en plus
compléte de la société civile, V'anarchie, con-
séquence nécessaire de ces désordres, devaient na-
turellement inspirer le dégotit d'un monde on
'on ne trouvait plus quimpuissance et affliction.

En méme temps, l'influence du christianisme
croissait et s’exercait plus librement sur les ames.
Tantque la lutte contre les persécuteurs avaitduré,
les natures les plus généreuses rencontraient dans
les périls dont la profession de la foi nouvelle éait

entourée, et dans la nécessité presque incessante de
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se cacher pour se soustraire au fer des bourreaux,
une occasion suflisante de sacrifice, capable de sa-
tisfaire le ceeur le plus avide de dévouement. Mais
depuis que I’Eglise, libre et protégée, jouissait
paisiblement des biens de ce monde, et en conciliait
la possession avec la pratique de la religion chré-
tienne, les restrictions que ses préceptes imposent
ne satisfaisaient plus la soif de renoncement que les
conseils de 1'Evangile allument toujours dans cer-
taines ames d’élite. Au martyre du sang, dont on
n’avait plus L'occasion, devait succéder le martyre
volontaire et toujours possible de la mortifica-
tion.

Plus fécond en esprits contemplatifs, plus pro-
pre par les vastes solitudes qu’il recéle a donner la
paix et l'isolement aux ames qui fuient la foule et
les agitations du monde, I’Orient avait déja vu de
nombreux essais de cette vie parfaite vouée a la mé-
ditation constante et au détachement le plus ab-
solu. Mais peu a peu les anachorétes, en se recher-
chant mutuellement pour s’édifier, étaient devenus
cénobites, et déja avant la fin du 1v° siécle la re-
nommée des monastéres de la Thébaide et de la
Palestine était répandue dans tout le monde chré-
tien.

Les contrées fertiles et peuplées de I'Occident of-
fraient peu de cesasiles protégés par le désert con—-
tre les recherches de la familleou des persécuteurs.
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En méme temps, les races qui ’habitent sont
moins poriées, par leur génie particulier, a ces
élans contemplatifs qui veulent le silence et la li-
berté d'une entiére solitude; elles se sentent plus
d’attrait pour 'activité, moins de répvgnance pour
la régle. Aussi les essais de la vie d’anachoréten’y
furent jamais que des exceptions : les monastéres
s’y formérent dés I'apparition de la vie religieuse,
et durent leur origine moins au désir de s’isoler
qu’au besoin de se réunir (1).

Les poursuites violentes contre le christianisme
ayant cessé, rien ne s’opposait a I’existence avouée
de ces lieux de retraite, ou ceux qui voulaient fuir
les embarras du siécle trouvaient, avee la paix qui
rapproche de Dieu, de puissants secours pour
avancer dans la voie de la perfection. Les nouveaux
maitres du sol de 'empire ne faisaient guére de
mal aux monastéres ; la violence ordinaire des bar-
bares s’arrétait au seuil des maisons de priére,
désarmée par 'ascendant vainqueur du christia-
nisme et le parfum de sainteté qu’exhalaient au loin
ceux qui les habitaient.

Sous I'action de ces diverses causes, un demi-
siécle environ aprés que les édits bienveillants de
Constantin eurent rendu la paix a 1'Eglise, de flo-
rissantes abbayes se formérent en peu d’années

(1) M. Guizot, Cours d'histoire moderne, 4* lecon.
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avec une étonnante rapidité. Saint Martin, qui s’é-
tait faconné a la vie du cloitre en Italie, ou des
rapports plus nombreux avec 1'Orient lavafent
d’abord introduite (1), futle premier qui la fit con-
naitre dans les Gaules en y fondant successivement
deux monastéres, I'un aux environs de Poitiers en
361, l'antre plus tard auprés de Tours, quand il
en fut devenu évéque. La renommée de ces deux
maisons ne tarda pas a se répandre, et bientot tou-
tes les églises voisines se disputérent 'honneur
de posséder des évéques ou des prétres nourris
dans leur sein.

Saint Honorat, qui avait puisé la connaissance
de la vie religieuse aux mémes sources, fit quelque
chose de semblable dans la Gaule méridionale par
la création de I'abbaye de Lérins.

N¢é de riches parents,-dans les contrées qui recu-
rent plus tard le nom de Bourgogne, Honorat a la
fleur de I'age, malgré les résistances de son pére,
malgré les brillantes espérances que pouvaient lui
faire concevoir ses talents distingués et I'illustration
de ses ancétres, dont quelques-uns avaient été
élevés au consulat, résolut aprés son baptéme de
fuir le monde pour servir Dieu dans la soli-
tude (2).

(1) Noris, Hist. pelag., pag. 111.
(2) S. Hil. Avel., Sermo de vita S. Honor., e. 1, § &
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Aussitot, renoncant a toutes les vanités qu’il
avait aimées jusque-la, il coupe ses longs che-
veux, prend des vétements grossiers, et mortifie
son corps par le jetine avec tant de rigueur, que
son pére, voyant avec effroi la paleur inaccoutumée
de son visage, le pleurait déja comme s’il n’était
plus (1). Son exemple entrainant un de ses fréres
nommé Venant, ils se retirent ensemble dans
une maison de campagne, et consacrent géné-
reusement leurs jours a la priére, leur bien au
soulagement des pauvres, leur vie tout entiére a
la pratique des devoirs de la charité. Mais la ré-
putation de sainteté, qui récompensa bientot tant
d’éclatantes vertus, leur fit eraindre les périls de
la vaine gloire. Insensibles au regret dela patrie et
aux larmes de leurs proches, ils formérent le des-
sein d’aller chercher au loin un désert ou ils pus-
sent vivre inconnus.

La renommée des moines orientaux, dont la
sainteté et les pratiques austéres étaient univer-
sellement admirées, fit naitre dans ces jeunes
coeurs le désir d’étudier de prés ces grands mode-
les. Les voild done se héitant de distribuer aux
pauvres ce quils possédaient encore, et s'achemi-
nant vers Marseille. Pour éviter qu’on ne taxat
leur entreprise d’inconsidération et de légéreté, ils

(1) S. Hil. loc. ¢it. e. 1, § 8.

1]
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s’étaient mis sous la conduite d’un saint vieillard
nommé Caprais. Vainement 'évéque Procule tenta
de les fixer a Marseille et de les attacher a son
clergé; les humbles néophytes, ne voyant dans
cette marque d’estime qu'un danger nouveau, se
hatérent de passer les mers. Ils cherchaient avee
empressement, comme le dit saint Hilaire, un pays
ou l’éloquence romaine, dans laquelle ils excel-
laient, fut regardée comme barbare (1).

Nous renoncons a les suivre dans tous les lieux
qu’ils visitérent, chez tous les hotes qui échange-
rent avec eux tant de beaux exemples et d’utiles
lecons. La Providence avait marqué le terme de
leur course a Méthone (2), sur les cotes de I'an-
cienne Messénie. La, Venant, dont la complexion
délicate s'accommodait peu des fatigues d’une lon-
gue navigation et des rigueurs du nouveau genre
de vie qu’il avait embrassé, rendit le dernier sou-
pir dans les bras de son frére.

Honorat, profondément attristé , reprit avec Ca-
prais le chemin des Gaules, visitant sur son pas-
sage 1'Italie, et plus particuliérement la Toscane,
ou les chefs de plusieurs églises essayérent vaine-
ment de le retenir (3).

(1) S. Hil, loc. cit. ¢. 11, §13.
(2) 1l a existé dans I'antiquité plusieurs villes*de ce nom. Celle
dont il s'agit ici porie maintenant celui de Modon.
(3) S. Hil. loc. cit, ¢, 11, § 15.
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Léonce, quigouvernait alors le diocése de Fré-
jus, fut plus heureux. Honorat, touché de la cha-
rité de ce pienx évéque, résolut de se fixer prés de
son €glise, afin de vivre sous sa direction spiri-
tuelle. Il ne lui fut pas difficile de trouver sur ies
cotes arides de la Provence un lieu qui convint au
projet qu’il avait formé de vivre dans la solitude.

On montrait encore, du temps de Barrali, a
quelque distance de Fréjus, une étroite caverne,
située presque au sommet d’'une montagne escar-
pée, ou la tradition rapportait qu’Honorat avait
d’abord choisi son séjour. Aux environs se trouvait
un oratoire, que les habitants de la contrée vi-
sitaient en foule pour implorer le secours du
ciel dans les calamités publiques, et prés de la un
puits, dont P’existence au sommet de cette roche
aride était regardée comme miraculeuse. La grotte
était appelée dans la langue vulgaire du pays:
« La Santa Baulma de Santo Honorat (1). » On
peut conclure de la que saint Honorat s’était d’a-
bord arrété sur cette montagne, mais que bientot
le désir de se dérober aux empressements dont
il y était U'objet, lui fit chercher une solitude
plus compléte dans un lieu tout a fait inha-
bité (2).

(1) Voir aux Notes el éclaircissements, § I.
(2) Acta sanctorum Bolland., A6 janvier.
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C’était alors, en Qccident, un usage assez com-
mun a ceux qui voulaient fuir le monde, d’aller
demander un asile, protégé par les flots, aux iles
nombreuses que la Méditerranée entoure de ses
eaux, non loin des rivages de la Provence et de
I'Italie. Saint Ambroise, célébrant dans son Hexae-
méron les avantages de la mer, mentionne cette
coutume, et lui consacre une page pleine de poé-
sie (1). Onsait par divers témoignages que les iles
voisines de la Toscane, en particulier celle de Ca-
prarie, étaient peuplées de moines (2). Cassien
parle, dans sa dix-hnitiéme conférence, des nom-
breux anachorétes qui vivaient dans les iles Steec-
cades (3).

Non loin de Fréjus, et dans le domaine spirituel
de son évéque, se trouvait I'ile de Lérins, alors dé-
serte a cause de la grande quantité de reptiles ve-
nimeux qu’on y rencontrait (4). Celte retraite
plut a saint Honorat. Vainement les habitants de
la cote voisine, qui voulaient le posséder encore,
lui représentérent le danger presque certain d’étre
en proie a la morsure des serpents ; désireux de
mettre la mer entre le monde et lui, il alla s’y éta-

(1) S. Ambros. Hexaem., lib. IIL, c. v.

(2) Orose, lib. VIII, ¢. xxxvi.— Rautilius, lib. I. —S. Jérome,
ep. XXX. =
(3) Aujourd'hui les d’Hyeres. — Cassian. coll. 18, pref.
(4) S. Hil. Serm. de vita S, Hon., ¢. 11, § 45.
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blir avec quelques compagnons. Saint Hilaire (1)
assure, et regarde comme un fait miraculeux, que
jamais depuis cette époque on n’a oui dire que les
serpents nombreux de cette ile aient causé a per-
sonne aucun mal, ou méme aucune frayeur. G’est
la sans doute ce qui a suggéré a quelques anciens
biographes la légende de saint Honorat chassant
de Lérins un dragon monstrueux, La tradition,
comme elle I’a fait souvent, substituait le symbole
a I’histoire, et en couvrant la vérité du voile de
I'allégorie, travaillait utilement pour sa conser-
vation.

L’évéque d’Arles ajoutait que cette merveille ne
fut pas la seule due au pouvoir surnaturel d’Hono-
rat. Il rapporte qu’une source abondante commenca
dés lors a jaillir de ces rochers arides, et que ses
eaux se conservaient douces au milieu méme des
flots de la mer (2). Quoti qu’il en soit de 'existence
de ces faits, attestés par un témoin oculaire d'une
haute gravité, nous y trouvons un indice éclatant
de T'estime qui s’attachait dés lors a la personne
d’Honorat et de P'ascendant qu’il dut exercer sur
ceux qui I'approchaient.

Aussitdt quil fut en possession de sa nouvelle
retraite, il s’empressa d’y élever une église et d’y
batir des logements propres a des religieux. Mais

(1) S. Hil. Serm. de vita S. Hon,, c. 111, § 15.
(2) 1bid., c. 1y, § A7.
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les divers auteurs qui ont parlé des commence -
ments de cette abbaye, ne s’accordent pas tou-
chant 1'époque préeise ot en furent jetés les pre-
miers fondements. Barrali (1) se fondant, a ce qu’il
assure, sur les anciens monuments du monas—
tére, avance sans en fournir d’autre preuve, que
saint Honorat vint se fixer a Lérins vers 'an 375,
et Baronius partage cette opinion. Mais quelque
respectables que soient ees deux autorités, nous
croyons avec Tillemont (2), Mabillon (3] et le car-
dinal Noris (4), qu’elles doivent céder devant des
raisons graves, tirées du rapprochement de cer-
tains faits dont nous connaissons la date. Saint
Hilaire, plus @ méme que personne d’étre bien in-
formé, dit formellement que saint Caprais était
déja un vieillard a I'époque ot saint Honorat et
son frére quittérent leur pays sous sa conduite (5).
Or, on sait aussi d’une maniére positive que ce
pieux solitaire est mort seulement aprés I’élévation
de Fauste a la dignité d’abbé, c’est-a-dire au plus
tot en 433. Nest-il pas hors de toute vraisem-
blance qu’un vieillard ait pu compter encore pres
de soixante ans de vie ?

(1) Barrali, Chron. Lirin., Descriptio sitds, elc., a la suile de
I'avertissement.

(2) Tillemont, Mémoires, L. XII, pag. 675.

(3) Mabillon, Annales ord. S. Bened., L. I, pag, 18,

(4) Noris, Ilist. pelag-, lib. II, pag. 111.
(5) S. Hil. Sermo de vila S. Honor., c. 11, § 12.




IIn’est guére plus croyable que saint Honorat
eut atteint sa quatre-vingtiéme année lorsqu’il fut
élu archevéque d’Arles, et cela sans que saint Hi-
laire, dans I’éloge si détaillé qu’il nous a laissé de
lui, ait rien marqué d’un dge si peu propre aux fra-
vaux del’épiscopat. Il fautnéanmoins convenir qu’il
en est ainsi, a moins de se refuser a admettre qu’il
devait avoir environ trente ans quand il fonda
I'abbaye de Lérins.

Noris apporte contre ’assertion de Barrali une
preuve encore plus décisive (1), c’est que Léonce,
qui était certainement alors évéque de Fréjus, n’a
pu I'étre avant 401, puisque Cylinnius, son prédé-
cesseur, recut des lettres de Florentius, évéquede
Biserte, dont I'épiscopat ne date que de cette an-
née-1a. Il démontre méme que ces lettres n’ayant
du étre éerites, au plus t6t, qu’en 4053, il faut par
conséquent reculer aprés cette époque la conséera-
tion de Léonce, et par suite la fondation du mo-
nastére de Lérins.

Le temps a détruit les titres, s’ilen a existé, qui
pourraient nous servir a déterminer cette date d’une
maniére précise : aussi croyons-nous que le parti le
plussage est des’en tenir a dire, comme le judi-
cieux Mabillon, que I'abbaye de Lérins a commencé
dans les premiéres annédes du v° siécle; Fopinicn

(1) Noris, Hist. pelag. lib. II, ¢. 11, pag. 111,




qui en fixe l'origine a I'année 410, nous parais-
sant un peu trop hardie pour éwre complétement
adoptde.

Les accroissements du monastére fondé par saint
Honorat furent rapides. Au bruit du nouveau genre
de vie pratiqué dans I'ile de Lérins, des ames fati-
guées du monde se sentirent pressées de venir
s'associer a ces heureux solitaires. Honorat, qui
avait da accepter enfin les honneurs du sacer-
doce, gouvernait en pére cette communauté nais-
sante, tandis que le vénérable Caprais I'aidait de
ses conseils et de ses priéres. La grande réputa-
tion de vertu, acquise déja par le saint fondateur,
la renommeée des miracles qu’on lui attribuait, le
bonheur qu’on gotitait sous sa direction, lui atti-
raient chaque jourde nouveaux disciples. De tous
cotés, on accourait a Lérins pour se ranger sous
sa conduite, ou du moins pour contempler dans
cette solitude des meryeilles inconnues jusqua-
lors aux nations de I'Occident. Des hommes venus
de contrées lointaines, étrangers les uns aux au-
tres par les mceurs et par le langage, s’y trou-
valent réunis pour vivre désormais en fréres; la
charité d’Honorat formait le lien qui les unissait
tous. Sentant croitre son zéle avee sa tache, et ses
forces avec son ardeur, le pieux abbé se multi-
pliait pour prévenir les moindres besoins de ses
nouveaux enfants, pour maintenir entre eux l'es-
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prit d’union, et alléger a tous le joug volontaire
qu’ils s’étaient imposé. Avec cela il trouvait du
temps pour répondre aux lettres qu’on lui adres-
sait de toutes parts, pour accueillir avee empres-
sement les hotes nombreux qui abordaient a Lé-
rins, et pourdistribuer aux indigents d’abondantes
aumones. Car ce pauvre solitaire avait a sa dispo-
sition des trésors considérables. Grand nombre de
chrétiens eharitables, méme sans 'avoir jamais vu,
le choisissaient, quelquefois de loin, pour étre le
dispensateur de leurs bonnes ceuvres; et lui, tou-
jours prodigue envers les malheureux, retenant a
peine ce qui était nécessaire a la subsistance des
siens pour le jour présent, mettait sans cesse A une
nouvelle épreuve la libéralité de la Providence, qui
Jamais, comme le dit saint Hilaire, nelni fit défaut
a cause de sa foi (1).

Le spectacle de tant de vertus réunies et d’une
si grande puissance pourle bien, devait exercerune
profonde impression sur une société qui sortait &
peine de la corruption du paganisme, et qui n’était
point familiarisée avec les prodiges de la charité
et de I'abnégation chrétienne. Une preuve irréeu-
sable de cet ascendant, c’est que des intelligences
d’¢lite, de jeunes hommes riches et heureux selon
le monde, renoncaient facilement aux avantages

(1) 5. Hil. Serma de vita S. Hon., ¢. 1v.
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assurés qu'ils possédaient, pour acquérir celui de
vivre auprés d’Honorat et sous sa dépendance.
L’histoire nous a conservé les noms de quelques-uns
d’entre eux, signalés par leurs talents, les postes
élevés qu’ils occupérent, et les événements auxquels
ils furent mélés, a I'attention de lenrs contempo-
rains etde la postérité.

L’un des plus illustres et des plus chers a saint
Honorat, fut saint Hilaire son parent, issu d’une
famille noble, et qui plus tard devait lui succéder
sur le siége archiépiscopal d’Arles. Lui-méme nous
apprend que, rebelle a la loi de Dien, il cherchait
le bonheur de sa jeunesse dans les jouissances mon-
daines, lorsque, pour gagner cette Ame, dont sans
doute il connaissait le prix, le fondateur de Lérins
ne craignit pas d’entreprendre un long voyage, et
de revoir la patrie qu’il avait quittée (1). Mais ses
pressantes exhortations étaient réfutées par I'élo-
quence d’Hilaire, qui usait, pour défendre sa vie
dissipée, des armes que lui fournissaient son atta-
chementau siécle et la vivacité deson esprit. Vaincu
dans ses efforts, Honorat demanda au ciel de fléchir
ce cceur obstiné, et ses priéres furent plus puissan-
tes que sa logique; car aprés deux jours Hilaire se
rendit, céda ses biens a son frére, distribua en
bonnes ceuvres le prix qu’il en recut, et suivit son
bienfaiteur dans sa solitude de Lérins. Hilaire nous

(1) 5. Hil. Sermo de vita S, Honor., ¢. v, § 23.
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a laissé une description touchante des soins pater-
nels dont il y fut I'objet, et de I'affection tendre que
lui portadés lors jusqu’a la fin de ses jours celui qui
venait del’enfanter a la vie chrétienne (1). A Técole
d’un si bon maitre il fit des progrés rapides, et
bientotson application a la priére, son humilité, la
rigueur de ses abstinences et la multiplicité de ses
veilles furent telles que non-seulement il atteignit,
mais qu’il devanca méme dans la voiede I'Evangile
ceux qui la suivaient depuis longtemps.

Dans ce nombre, il faut ranger sans doute, quoi-
que nous ne connaissions pas I’époque précise de sa
venue a Lérins, Eucher devenu plus tard célébre
par les vertus qui le firent élever au siége de Lyon.
Doué d’un esprit vaste et cultivé, possesseur d’un
nom illustre et d'une grande fortune, il résolut, a
cet age ou 'avenir offre & un homme de sa condi-
tion tant de séduisantes perspectives, de renoncer a
tous les avantages qu’il avait dans le monde pour
s’occuper uniquement dans la solitude de son ame
et de Dieu. Sa premiére pensée, comme elle avait
été celle de saint Honorat, fut d’aller se joindre
aux troupes ferventes d’anachorétes, que renfer-
maient alors les déserts de la Thébaide. Il en fut
détourné par attachement a sa femme Galla et
a ses deux fils Salone et Véran, qui, décidés a
ne pas se séparer de lui, ne pouvaient, toutefois,

(1) S. Hil. Sermo de vita S. Hon., loc. cit.
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le suivre en Egypte. Ce motif déterminant son
choix, il vint se fixer & Lérins avec sa famille,
probablement avant 412, car on croit que ce fut a
cette époque qu’il envoya a saint Paulin, Pun des
arbitres religieux de la Gaule, quelques personnes
qui lui apprirent la fondation encore récente du
monastére de Lérins (1). L’année suivante, Hono-
rat imila cet exemple en députant a Nole trois de
ses compagnons. Ils rapportérent a Eucher et &
son épouse une lettre de saint Paulin, que nous
avons encore. Aprés un court séjour a Lérins,
poussé peut-étre par le désir de mener une vie plus
retirée, peut-étre aussi a cause des difficultés que
la régle du monastére, en devenant plus précise,
devait apporter a la résidence des siens, Eucher
passa dans I'ile de Léro, sans cesser pour cela de
vivre sous la dépendance de saint Honorat et dans
la pratique des plus austéres vertus. Il parait, par
divers éerits qu’il y composa, et par I'étendue des
connaissances religieuses manifestées par ceux
quil fit paraitre plus tard, que cette retraite fut
utilisée par lui pour la culture des lettres et I'étude
des sciences sacrées, dont il n’avait pu acquérir
des notions aussi complétes lorsqu’il était encore
dans le siécle.

L’4ge encore tendre de ses enfants, dont I'ainé

(1) Tillemont, Mémoires, t. XV, pag. 122.
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n’avait que dix ans a I'époque de leur venue & Lé-
rins, exigea qu’on s’occupat de leur donner dans la
solitude une éducation conforme a leur naissance ;
leur pére ne pouvait vouloir qu’ils restassent infé-
rieurs aux jeunes Gaulois de leur condition, qui
trouvaient encore de puissants moyens d’instruc-
tion dans les écoles, dont 'administration impériale
avaitdoté les principales cités de la Gaule romaine.
Il n’était pas diflicile de leur trouver des maitres
dans un monastére qui renfermait des hommes
sortis des premiers rangs de la société, remarqua-
bles par leur intelligence, et déja formés, quand ils
embrassérent la vie religieuse, a toutes les connais-
sances de leur temps. Nous savons par saint Eu-
cher lui-méme le nom de ceux qui se chargérent
d’élever I'enfance de Salone (1). Autant qu’il est
permis d’en juger par leurs ouvrages, il et été dif-
ficile de faire un meillear choix. Hilaire, alors ar-
rivé depuis peu a Lérins, parait avoir eu plus de
part quaucun autre a cette éducation, surveillée
avec un soin paternel par Honorat lni-méme, et
que Yincent et Salvien, déja célébres par leur élo-
quence et leur sagesse, se chargérent d’achever. Il
serait intéressant de savoir en détail quels furent
les objets de cet enseignement; ce serait un sur
moyen de connaitre la pensée des habitants de Lé-

(1) S. Eucher, Instr. ad Salonium, lib. I, preefalio.
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rins concernant ’étude des modéles anciens, et
méme la part que la réglede I’abbaye laissait aux
travaux de 'esprit et a la culture des lettres. Mal-
heureusement nous sommes réduits sur ce point i
des renseignements trés-bornés. Tout ce qu’il est
permis d’en dire avec streté, c’est qu’Hilaire don-
naitau jeune Salone des lecons de toutes les scien-
ces qui ont du rapport aux choses spirituelles, et
que Salvien et Vincent ne firent que développer son
ceuvre. On peut néanmoins conclure des paroles
de saint Eucher, que ces deux hommes illustres
guidérent plus particuliérementson filsdans I’étude
de I'’éloquence et des préceptes de la sagesse. Quoi
qu’il en soit, on ne saurait douter que cette éduca-
tion n’ait été digne de la naissance de saint Eucher
et des lumiéres de ceux qui la donnérent ; il est
d’ailleurs permis de la juger ainsi par ses résultats,
car elle fit de Salone et de Véran des évéques dis-
tingués par leur savoir.

De la part que Salvien a certainement prise a
I’éducation des fils de saint Eucher (1), Barrali a
cru pouvoir tirer la conclusion que cet homme
éloquent avait vécu pendant quelque temps au mo-
nastére de Lérins (2). En effet, il parait peu pro-
bable qu'Eucher, trouvant auprés de lui des mai-

(4) Il fut le maitre de Véran comme il avait été celui de Salone.

(2) Barrali, Chron. Lirin., pag. 376. — Cf. Hist. litt. de la Fr.,
t. 1L, pag. 549.
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tres capables d’instruire ses enfants, eit voulu se
séparer de ceux-ci pour les envoyer dans un mo-
nastére de Marseille. Cette opinion acquiert une
nouvelle force si I'on remarque I'assemblage fait
par saint Eucher lui-méme des noms de Salvien et
de Vincent (1); car on s’accorde a reconnaitre que
le Vincent dont il parle est celui qui composa plus
tard le Commonitorizim, et dont on ne trouve au-
cune trace autre part qu'a Lérins.

Une preuve plus décisive en faveur du méme
sentiment, et qui n’a point échappé a Barrali, se
tire d’'un court passage emprunté par saint Hi-
laire (2) a un ouvrage perdu de Salvien. On y
voit la nature de I'influence exercée par saint Ho-
norat sur ses religieux, et les termes de l'auteur
prouvent qu'il connaissait & fond ce qui se pas-
sait a Lérins. 1l faut méme remarquer dans les
paroles qui préparent cette citation, que saint
Hilaire, plus @ méme que personne d’en parler
sciemment, appelle Salvien un des chers amis
de saint Honorat. Or, comment Salvien aurait-il été
aussi bien informé des dispositions intimes des
habitants du monastére, s’il n’eiit lui-méme, pen-
dant quelque temps, partagé leur solitude ? Com-
ment surtout, Honorat aurait-il pu contracter
avec lui une liaison aussi étroite, n’ayant guére

(1) 5. Euch., loc. cit.
(2) 8. Hil. Sermo de vita S. Hon., c. 1v, §19.
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véeu ailleurs qu’a Lérins depuis son retour dans les
Gaules?

A part ces raisons, dont il serait téméraire de
nier la valeur, I'auteur de la Chronologie de Lé-

rins devait s'appuyer sur la tradition de ’abbaye,
qu’il pouvait constater par lui-méme, et qui ne de-
vait pas étre restée muette a I'égard d’'un homme
aussi célébre que Salvien. On peut done croire
avec lui que cet écrivain illustre, lorsqu’il se ré-
solnt, dans la force de I'age et de I'intelligence, a
dire adien aux jouissances de la famille et aux es-
pérances du monde, alla, comme tant d’autres, |
chercher un refuge a 'ombre des cloitres batis par

saint Honorat. La qualité de prétre de Marseille,
ajoutée ordinairement a son nom, n’est pas une
objection sérieuse a I"adoption de ce sentiment; car

on sait qu’il était d’usage dans ce siécle d’aller de-
mander aux monastéres des prétres aussi bien que

des évéques. On peut done conjecturer que Sal-

vien a passé dans I'abbaye de Lérins le temps, ou

du moins une portion du temps, qui précéda son
élévation au sacerdoce, et qu'a dater de ce moment

il fut attaché, pour le reste de ses jours, & I'église

de Marseille.

Quelque vraisemblable que soit cette opinion,
Tillemont n’a pas jugé prudent de Pembrasser;
aussi déclare-t-il dans une note qu'il n’en a osé
rien mettre dans son texte, et méme il ne dissimule
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pas ses préférences pour le sentiment contraire (1);
Mabillon n’hésite pas a croire que Salvien vécut a
Lérins, et qu’il fit I’éducation de Salone, mais en
qualité d’hote, et non en qualité de moine attaché
a l'abbaye (2). Cette remarque nous parait plus
ingénieuse que solide, en traitantd’une époque ou la
vie religieuse n'avait point encore des formes bien
déterminées, et, par conséquent, ou l'on ne peut
guére supposer qu’il existat des distinctions de
cette nature entre les habitants d’'un méme monas-
tére, a quelque titre qu’ils le fussent devenus.
Nous préférons donc nous en tenir a l'opinion
de Barrali, acceptée comme probable par les sa-
vants auteurs de |’ Histoire littéraire de la France,
et qui, sans étre entiérement certaine, nous semble
appuyée sur des preuves assez fortes pour qu’on
ne puisse en nier la valeur.

Si nous avons cru devoir insister sur ce point,
c’est qu’il n’est pas indifférent pour la gloire de
Lérins de pouvoir inscrire dans ses fastes le nom
de D’éloquent auteur du livre De gubernatione
Dei, 3 coté de ceux d’Hilaire, d’Eucher et de
Vincent. Cet ouvrage est sans contredit, soit
pour la force des pensées, soit pour I'énergie et la
beauté du style, un des meilleurs du ve siécle, et
seul il aurait suffi, méme sans les autres traités de

(1) Tillemont, Mémoires, t. XVI, pag. T46.
(2) Mabillon, Annales ord. S. Bened., t. |, pag. 16.
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Salvien que nous possédons, ou dont Gennade nous
a conservé les titres, pour mériter a son auteur un
rang distingué parmi les Péres de I’Eglise la-
tine.

Heureusement, il ne saurait y avoir aucune in-
certitude du méme genre au sujet d’un autre
homme qui, par ses talents, ses importants servi-
ces, et un épiscopat de cinquante-denx ans, obtint
de son vivant une eélébrité bien supérieure a celle
de Salvien. Loup, né a Toul d’une famille noble,
tenait par les liens du sang a Honorat, mais sur-
tout a Hilaire, dont il avait épousé la sceur Pimé-
niole. Aprés avoir promptement acquis une bril-
Iante réputation par son éloquence et ses succés
dans la culture des lettres, il renonca compléte-
ment au monde, et alla dans l'ile de Lérins rejoin-
dre ceux dontil était le parent et dont il voulait se
faire le disciple. Ses biographes remarquent que
son entrée dans un monastére ne fut pas pour lui
P'occasion d'un changement de meeurs, car il pra-
tiquait déja dans le siécle toutes les vertus chré-
tiennes. Aussi les progrés qu’il fit dans la sainteté,
a peine arrivé a Lérins, furent rapides ; et en peu
de temps son amour de l'obéissance et 'austérité
de sa vie le firent comparer, malgré sa jeunesse,
aux vieillards les plus consommés dans la perfec-
tion. Tel est le portrait que saint Eucher (1) et Si.

(1) 8. Euch., Epist. de laude eremi, § 42.
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doine Apollinaire (1), en quelques traits raccour-
cis, mais bien flatteurs, nous ont tracé de ce qu’il
fut pendant la seule année qu’il passa a Lérins;
car il n’y fit pas un plus long séjour. Il en sor-
tit, vers I’époque ou saint Honorat devint archeve-
que d’Arles, pour aller dans son pays distribuer
aux pauvres ce qui lui restait de ses biens. Mais la
Providence, qui le conduisait, ’arréta sur le che-
min de Toul. Parvenu a Macon, il v fut enlevé
malgré lui pour étre porté sur le siége de Troyes.

En méme temps que saint Loup, I'abbaye de
Lérins avait possédé un de ses fréres nommé
Vincent. Saint Eucher, dans son style brillant, le
compare pour l'éclat de ses vertus a une pierre
précieuse (2). Quelques auteurs ont cru qu’il était
le célebre Vineent de Lérins, auteur du Commo-
nitorium. Mais le texte méme de saint Eucher,
auquel nous venons de faire allusion, indique
le contraire. Car, a I’époque ou la lettre dans la-
quelle il se trouve fut écrite, ¢’est-a-dire a la finde
Iannée 426 ou vers le commencement de 'année
suivante, le frére de saint Loup avait déja quitté
le monastére, tandis que 'auteur du Commonito-
riwm y vécut a une époque moins reculée, et pro-
bablement jusqu’a la fin de ses jours. Cette opinion

(1) Sid. Apoll., lib. VI, ep. 1; lib. VIII, ep. x1v. — Carm. XVI

ad Faustum.
(2) S. Euch., Epist. de laud. erem., § £2.
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a été embrassée par les meilleurs critiques, et Til*
lemont, qui la partage, apporte a I’appui une raison
qui n’est pas sans valeur, c’est que si l'auteur du
Commonitorium elit été le frére d’un évéque aussi
célébre que 'était dans son siécle saint Loup, Gen-
nade, qui pouvait le savoir parfaitement, n’eit pas
manqué d’en faire la remarque. Que devint dans
la suite le frére de saint Loup? On l'ignore. Peut-
étre fut-il cet évéque de Saintes, du nom de Vin-
cent, qu'une vieille prose en I'honneur des saints
du monastérede Lérins joint immédiatement a saint
Loup. Barrali affirme qu’il n’a pu en découvrir
d’autre trace (1).

Un des plus remarquables parmi les illustres
personnages qui vivaient alors a Lérins, devait étre
Maxime, a qui il était réservé de continuer l'ceuvre
du saint fondateur. Il était né a Riez, petite ville
dela Provence, et de bonne heure il s’était fait re-
marquer par les grandes qualités de son esprit,
son amour pour les lettres, et ses succés dans leur
étude. Chrétien dés’enfance, il avait toujours gardé
la continence et mené une vie austére dans le siécle,
qu'il avait enfin quitté pour embrasser 1’état reli-
gieux dans la solitude de Lérins. On ne sait pas
combien de temps il y avait passé, lorsqu’en 426,
Honorat le choisit pour son successeur dans le
gouvernement du monastére. Vingt ans environ

(4) Barrali, Chron. Lirin., pars 2*, pag. 149.




s’étaient écoulés depuis la fondation de I'abbaye.
Les suffrages du peuple d’Arles vinrent alors ra-
vir a l'ile de Lérins celui qui en avait changé les
plages ahandonnées en un lieu d’aimable retraite,
dont, malgré le séjour des nouveaux habitants et
les pas de nombreux visiteurs, la paix n’était point
altérée. L'ceuvre d'Honorat était assez forte pour
vivre par elle-méme, elle pouvait se passer de la
main qui 'avait commencée. En quittant ses fréves,
le nouvel évéque n’emporta que leurs larmes et
IEIII'S ]‘Pﬂ’l"ﬂts- NéaaniIIS Son cceur ne pllt consen-
tir a se séparer de ce disciple chéri qu’il était allé
chercher lni-méme dans un pays éloigné et cher a
ses souvenirs. Hilaire, sensible a cette tendresse
qu’il partageait, suivit a Arles celui qu’il se plai-
sait & nommer son. pére. Mais bientét 'amour de
la solitude qu’il avait quittée se ralluma si vive-
ment dans son ame, que faisant céder a cet im-
périeux sentiment toute autre considération , il
voulut la revoir. Ce prompt retour d’Hilaire dans
le cloitre lui valut une éloquente lettre de félicita-
tion qu'Eucher lui écrivit de Léro et que nous pos-
sédons encore.

Cette lettre est un des monuments de cet 4ge qui
peuvent le mieux denner une idée de la vie qu’on
menait alors dans l'ile de Lérins et des sentiments
de ceux qui I'habitaient. Car le solitaire de Léro

ne se borne pas a louer le jeune Hilaire du parti
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généreux qu’il a su prendre avee tant de résolu-
tion : poussé par cette tendance naturelle aux es-
prits cultivés, qui les porte a agrandir tout ce qu’ils
touchent, il se laisse aller a faire un éloge étendu
de la vie religieuse, dans lequel, sous les traits gé-
néraux dont il se sert pour caractériser la solitude,
on retrouve a chaque page I’¢loge enthousiaste du
désert de Lérins, car tel était le nom que ses habi-
tants se plaisaient a lui donner. Quelques faits em-
pruntés a ’Ancien et au Nouveau Testament, dont
Eucher tire un parti ingénieux, sans jamais en
dénaturer le sens, quelques réflexions suggérées
par I'exemple des illustres anachorétes dont le sou-
venir était plus récent, lui fournissent presque tous
les développements de cette letire, ou plutot de cet
hymne a la solitude, écrit avec autant de raison
que de poésie. Il la terminait par un délicieux ta-
bleau du séjour de Lérins, que nous aimons a re-
produire comme tracé par le pinceau d’un grave
contemporain, a qui I'on ne saurait refuser ni l'art
ni la véracité :

« Oui, je dois révérer tous les lieux du désert qui
sont illuminés par la présence des justes, mais
Jaime et J’honore entre tous ma chére Lérins, qui
recoit affectueusement dans ses bras ceux qui vien-
nent y chercher un asile aprés avoir été dispersés
par les naufrages de ce monde si fécond en tem-
pétes. Elle introduit doucement sous ses ombrages
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ceux qu’'a bralés 'ardente chaleur du soleil, pour
qu'ils puissent respirer et reprendre haleine sous
cet abri caché, ménagé par le Seigneur. Arrosée
par des eaux jaillissantes, parée de verdure et de
vignes brillantes, riche en parfums et en belles
perspectives, elle offre a ses habitants I'image du
paradis. Elle méritait de voir commencer dans son
sein la pratique des célestes enseignements, sous
les auspices d’Honorat. Elle méritait de rencontrer
un pére si grand par ses institutions, dont le visage
rayonne de la vigueur et de la majesté de Iesprit
apostolique. Elle méritait, aprés 'avoir recu, de
le perdre ainsi : elle mérite de nourrir des moines
si remarquables, et de produire des prétres dont
on envie la présence. Maintenant elle possede
Maxime, le successeur d’Honorat ; illustre par cela
seul qu’il a mérité d’étre mis a sa place. Elle pos-
séde Loup au nom redoutable, qui nous a rappelé
ce loup de la tribu de Benjamin. Elle a possédé son
frére Vincent, dont I’éclat intérieur est égal a celui
d'une pierre précieuse. Elle posséde Caprais, vé-
nérable par sa sagesse, 'égal des saints d’autrefois.
Elle posséde enfin ces saints vieillards qui, en ha-
bitant des cellules séparées, ont fait connaitre a
notre Gaule la vie des Péres d’Egypte. O bon Jé-
sus | quelles réunions, quelles assemblées de saints
j’al vues dans ces lieux! Quelle atmosphére douce
et embaumée s’y faisait sentir ! On y respirait par-
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tout un parfum de vie. Leur seul aspect révélait
clairement I’état intérieur de leur dme : ils étaient
unis étroitement par la charité, humbles et sou-
mis, pleins de douceur et de piété, inébranlables
dans leur espérance, modestes dans leur démarche,
silencieux en toute rencontre, et n’offrant jamais
aux regards qu’un visage serein; aussi, rien qu’a
les contempler un instant, on etit cru voir une pai-
sible troupe d’anges. Ils ne désirent rien, ne re-
grettent rien, si ce n’est celui qu’ils désirent encore
en le regrettant. Tandis qu'ils cherchent la vie
bienheureuse, ils la possédent, et tandis qu’ils cou-
rent encore aprés elle, ils 'ont déja obtenue. As-
piraient-ils a étre séparés des pécheurs? ils lesont;
a mener une vie chaste ? ils la ménent; & consacrer
tout leur temps a louer Dieu? ils I’y consacrent ; a
se réjouir dans I'assemblée des saints? ils s’y ré-
Jonissent; a posséder le Christ? ils le possédent;
a vivre dans le désert? ils y vivent par le cceur.
Ainsi, par une graceabondante de Jésus-Christ, la
plupartdes biens qu’ils désiraient pourl’avenir, ils
les ont recus dans le présent. Ils tiennent déja la
réalité, tandis qu’ils poursuiventencore I’espérance.
Ils ont dans le travail lui-méme une belle récom-
pense du travail, parce qu’ils treuvent presque, en
s’y livrant, ce qui doit en étre le prix (1). »

(1) S. Euch. Epist. de laude eremi.
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Tel était, d’aprés un témoin oculaire, I'état
florissant du monastére de Lérins, au moment ou
son fondateur le quitta pour passer sur le siége
archiépiscopal de la ville d’Arles. Si les couleurs
sont riches, il faut convenir que le sujet ne I'est
pas moins. Ainsi avait magnifiquement prospéré en
un quart de siécle I’ceuvre d’Honorat.

Pour 'apprécier a fond, nous devons maintenant
étudier la régle qu’il n’avait pas manqué de donner
a ceux qui venaient de toutes parts se ranger sous
sa conduite.




CHAPITRE 1.

REGLE DE LERINS. — DE LA PART l‘,}_l,"ELLI-I LAISSAIT AUX
TRAVAUX DE L’ESPRIT.

Il n’est point douteux qu'en ouvrant um asile &
ceux qui voulaient désormais consacrer leur vie au
recueillement et a la priére, Honorat ne dit leur
tracer une régle pour les guider dans I'accomplis-
sement de leur pieux dessein. En 'absence méme
d’aucune preuve positive, la nécessité d’établir
quelque ordre parmi les hotes nombreux de son
monastére, sa qualité de fondateur, et I'autorité
que lui donnait son expérience de la vie religieuse,
seraient pour nous des motifs suflisants de croire
qu’il fut en effet le législateur de cette société
naissante.

Mais nous avons heureusement, pour former
notre opinion sur ce point essentiel, mieux que les
résultats de nos conjectures. Saint Eucher, dans
le tableau qu’il a tracé du désert de Lérins, parle
expressément des institutions de saint Honorat (1),

(1) 5. Eueh., Epist. de laude evemi, § 42.
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et si les antres chez quil’on pourraits’attendre a en
trouver quelque mention, I'ont fait moins ouverte-
ment que lui, tous s’accordent néanmoins a faire
honneur au pieux fondateur lui-méme de l'or-
dre et de la régularité qui régnaient a Lérins.
L’existence de réglements particuliers a ce mo-
nastére est formellement indiquée par Sidoine
Apollinaire, qui recommandait qu’on Jes intro-
duisit dans un monastére d’Auvergne ou les
liens de l'observance religieuse s'étaient rela-
chés (1).

Toutefois, il parait vraisemblable que leur pre-
mier auteur ne les écrivit pas, et qu’il se con-
tenta de les proposer de vive voix au zéle de ses
nouveaux disciples. En supposant le contraire, il
est difficile d’expliquer comment le texte ne s’en
est jamais rencontré nulle part, méme parmi ceux
des diverses régles que saint Benoit d’Aniane a
comparées, et comment saint IHilaire d’Arles,
parmi les nombreux détails dans lesquels il entre
pour louer son prédécesseur (2), passe entiérement
sous silence un fait qu’il devait regarder comme
des plus importants.

C’est a I'imitation des solitaires d’Egypte et a la
pratique de leurs observances que saint Honorat
portait les nombreux disciples qui accouraient de

(1) Sidon., lib. VII, ep. xvir.
(2) S. Hil. Sermo de vita S. Honor.
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toules parts se ranger sous sa conduite. Le témoi-
gnage de Cassien ne peut laisser aucun doute a
cet égard : car il écrivait & Honorat lui-méme, en
lui dédiant la seconde partie des Conférences,
quil s’était senti déterminé a entreprendre ce
nouveau travail , par le désir de s’associer a ses
efforts pour former sa communanté aux gra-
ves enseignements des Péres d’Egypte (1). Clest
aussi vers le méme temps qu’Eucher exprimait
son admiration pour les saints vieillards qui re-
produisaient dans leur personne ces fervents soli-
taires, en habitant comme eux des cellules sépa-
rées (2).

Faut-il en conclure que le désert de Lérins,
comme ses habitants aimaient a Iappeler, était peu-
plé d’anachorétes, toujours isolés les uns des
autres, et offrant ainsi, au centre des régions les
plus fréquentées de I'univers, une image fidéle de
la Thébaide? Non, ce serait une erreur de le pen-
ser. Cassien représente, au contraire, le monastére
de Lérins comme une nombreuse réunion de céno-
bites, obéissant tous ensemble a4 la méme direc-
tion (3); saint Hilaire d’Arles rend compte des
efforts multipliés d’Honorat pour faire régner une
parfaite charité parmi ses fréres, et dit qu’il repre-

(1) Joann. Cassian. collat. x1*, preefal.

(2) S. Euch. Epistol. de laude eremi, § 42.
(3) Joan. Cass. loc. cit.
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nait publiquement certains coupables (1); saint
Eucher décrit les assemblées de saints qu’il a vues
a Lérins (2); et Fauste, parlant a ses religieux en
qualité d’abbé, les exhortait a pratiquer mutuelle=
ment ’obéissance et 1’humilité ; il leur recommman-
dait de s’aimer, de ne point murmurer et de ne
point médire (3); a tous ces traits, il est impos-
. sible de méconnaitre l'existence d’une vie com-
mune.

Dans quel sens faut-il donc prendre les expres-
sions de saint Eucher, qui semble représenter les
habitants de Lérins comme de vrais anachorétes,
et le nom significatif de Cellulani, employé par
Sidoine Apollinaire pour les désigner (4)? On doit
entendre par la que le monastére de saint Honorat
devait ressembler aux laures de 'Egypte et de la
Palestine, ou les moines avaient des cellules sépa-
rées, mais renfermées dans une enceinte com-
mune (5).

Peut-étre méme, comme on l'a conjecturé avec
quelque vraisemblance d’aprés les paroles mémes
de saint Eucher; I'isolement absolu était seulement
la condition d’un petit nombre de parfaits, qui ne

(1) S. Hil. Sermo de vita S. Hon., §§ 47 el 18.

(2) 5. Euch. Epist. de laude eremi, § 43.

(3) Faust. Rheg. Sermo 11, § B, Pairol., Migne, t. LVIII,
pag. 875.

(&) Sid. Apoll., lib. IX, ep. 1r.
(5) Mabillon, Annales ord. S. Bened., t. I, pag. 14.
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se retiraient ainsi a D’écart pour y vaquer plus
assidiument a la contemplation qu'aprés avoir
passé un temps considérable au milien de leurs
fréres (1).

La vie des religieux de Lérins tenait donc a la
fois de celle des cénobites et de celle des anacho-
rétes (2); mais ce mélange n’était point une nou-
veauté, car il était conforme i ce que I'on avait
déja vu pratiquer dans les plus anciens monas-
téres. En effet, la régle de saint Pacome, telle que
nous l'ont conservée saint Jérome et Pallade (3),
ou celle qu'a rédigée le diacre Vigile (4), en
tichant de fondre ensemble les principales ob-
servances suivies en Orient, montrent claire-
ment qu'on y trouvait ce qui fut pratiqué depuis
a Lérins, I'usage d’habiter des cellules séparées, et
de se réunir a des heures et dans des lieux déter-
minés.

Nous aimerions a indiquer les détails de larégle
prescrite par saint Honorat, mais les quelques ren-
seignements épars dans les auteurs ecclésiastiques
du ve siécle ne permettent pas d’en reconstruire
le texte, probablement 3 jamais perdu. On croit

(1) Henrici Valesii note in Eusebium. Voy. Tillemont, Mém.,
t. X11, pag. 476.
(2) Mabillon, Ann. ord. S. Bened., t. I, pag. 14.
(3) Patrolog. Migne, t. L, pag. 271 et 302.
(4) Ibid., pag. 373. Cf. Oudin. De seript. ecel, t. I, pag. 72.
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généralement qu’'elle reproduisait dans ses prin-
cipales dispositions, celle que saint Pacome avait
mise en vigueur au monastére de Tabenne. Il
est donc permis de chercher dans cette der-
niére les traits essentiels de celle qu’on suivait a
Lérins.

Les disciples de saint Pacome, adonnés princi-
palement a la contemplation des choses divines,
partageaient leur temps entre la priére mentale et
le travail des mains. Presque toujours séparés les
uns des autres, ils habitaient par groupes distincts
des maisons isolées, entourées d’une vaste cloture,
dont l'enceinte formait la limite du monastére.
Chacune d’elles avait son chef particulier, dépen-
dant de l'abbé, et renfermait quelquefois plus de
quarante religieux, qui se réunissaient pour prier
en commun, pour prendre leur repas et pour s’en-
tretenir du sujet des conférences spirituelles que
les supérieurs faisaient devant eux trois fois par se-
maine. Ces conférences, semblables a celles que
Cassien disait avoir entendues, roulaient tantot sur
quelque pointcontroversé de I'Ecriture sainte etdu
dogme chrétien, tantot sur les incidents ordinaires
ou les combats particuliers de la vie ascétique. Le
samedi et le dimanche seulement, tous les fréres
s’assemblaient dans I’église du monastére pour y
chanter des psaumes et participer en commun au
divin sacrifice. Qu’on ajoute a ces observances la




- e—

pratique d'un silence presque absolu, de rudes
aus(érités , une obéissance étendue jusqu'aux
moindres actions, on pourra avoir une idée assez
exacte de la régle donnée par saint Pacome aux
moines de Tabenne.

Telle devait étre, par conséquent, a peu de
chose prés, celle qu'Honorat proposait a ceux qui
voulaient se mettre sous sa conduite. De tous les
faits relatifs a leur genre de vie qui sont rapportés
par leurs contemporains, il est permis de conclure
qu’il était fort sévére. Saint Hilaire parle des jetines
et des veilles multipliés d’Honorat et de ses com-
pagnons (1). Sidoine Apollinaire décrit les rigou-
reuses abstinences de Fauste (2); et I'on raconte
dans la vie de saint Gésaire, que le dimanche il
préparait de ses propres mains le pendenourriture
grossiére qui devait lui suffire pour toute une se-
maine (3). De telles rigueurs ne différaient guére
de celles que s'imposaient les plus fervents ana-
chorétes de la Thébaide.

Le dernier de ces faits semblerait autoriser a
croire que les religieux de Lérins, au lieu de for-
mer une véritable communauté, vivaient en er-
mites, entiérement séparés les uns des autres. Tou-
tefois nous persistons a croire, avec les meilleurs

(1) 8. Hil., Sermo de vitasS. Hon., § 18,
(2) Sid. Carmen euch. ad Faust.
(3) Mabillon, loc. cit., pag. 4 4.




= A0 =

critiques, que cet usage, qui parait avoir été effec-
tivement connu et pratiqué parmi eux, n’a du
I'étre que par les plus fervents, par ceux qui
trouvaient les sévérités de la régle trop douces pour
satisfaire leur amour de la souffrance. Il parait
méme que les constitutions, ou du moins les cou-
tumes du monastére, toléraient entre les religieux
une pieuse émulation ; car un ancien auteur le re-
présente comme une aréne ou chacun rivalisait de
zéle dans la ferveur de la priére, la perfection de la
charité, et le courage de la mortification (1). Cela
devait arriver surtout dans les commencements,
lorsque la régle, encore moins précise, laissait a
ceux qui en embrassaient le joug une plus grande
liberté, et qu'elle intervenait moins souvent pour
modérer les élans de leur zéle. Peu a peu sans
doute elle se compléta, et nous voyons dans les Ho-
mélies de Fauste que dés I'époque de son gouver-
nement, elle avait déterminé comme obligatoires
les principales observances qui caractérisent encore
aujourd’hui I’état monastique. L’obéissance sans
limites aux supérieurs (2), la pauvreté person-
nelle (3), la chasteté (4), la stabilité dans le monas-

(1) Apud Mabill., Annal. ord. Bened., t. I, pag. 14.

(2) Fausti Rhegiensis sermo1, §§ 2 et 4; sermo 11, §§ 1, 3 et b;
sermo vi1; Patrol. Migne, t. LVIII, pag. 870, 874, 874, 875,
884.

(3) Ibid., sermo 1, § 2, pag. 870.
&) Ibid., sermo 1v, pag. 877,
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étre choisi (1), la fidélité a la régle (2) s’y trouvent
fréquemment rappelées comme des devoirs dont
I’accomplissement est devenu indispensable pour
chacun, en vertu de 'engagement qu’il a contracté,
au moment de son entrée en religion, sous la forme
solennelle d'un veeu éerit (3). On y trouve aussi
clairement indiquées les pratiques extérieures,
consacrées par le temps dans la plupart des ordres
religieux : le changement de nom (4), la coutume
de raser ses cheveux (5), enfin I'usage d’un véte-
ment particulier (6), dont 'adoption paraissait étre
la marque convenue'dn passage de la condition
laique a la profession religieuse (7).

On sait, par une lettre du pape Célestin aux
¢véques de la province Narbonnaise et de la pro-
vince Viennoise, que les moines de la Gaule mé-
ridionale portaient alors des manteaux et des
ceintures, et que leur costume deyait notable~
ment différer de celui que I'on portait communé-
ment, puisque lesaint pape, en le tolérant ponr cenx
qui vivaient dans la solitude, le bhlimait comme
une affectation et une dérogation condamnable aux

coutumes des Eglises, dans ceux qu’on avait
(1) Fausti Rhegiensis sermo vit, pag. 885.
(2) Ibid., sermo viI, pag. 886.
(3) Ibid., sermo 11, pag. 875.
(&) Ibid., sermo yi1, pag. 885.
() Ibid., sermo 1v, pag. 877.
(6) Ibid., sermo V11, pag. 885,

(1) Ibid., sermo 1v, pag. 877.
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tirés des monastéres pour les ¢lever a 1'épiseo-
pat (1)-

Enfin, il parait qu'on avait adopté a Lérins cer-
taines formes nouvelles de priéres publiques, qui
devaient avoir de grands rapports avec les heures
canoniales, dont la récitation est devenue par la
suite une des plus importantes obligations de I'état
religieux. L’usage de ces priéres était alors tout
nouveau, mais I’exemple du monastére de Lérins
servit beaucoup a le répandre peu a peu dans
les églises voisines : on le sait positivement
pour celle de Riez, par les félicitations que
Fauste recut a -cette occasion de Sidoine Apolli-
naire (2).

Voila tout ce qu’il est permis d’avancer, d’aprés
des renseignements authentiques, sur la régle
en vigueur au v° siecle dans 1'abbaye fondée par
saint Honorat. On voit qu’elle répond parfaite-
ment a I'idée qu'on se forme communément des
constitutions monastiques, et qu’elle ressemble dans
tous ses points essentiels a celles qui régissent au-
jourd’hui les ordres les plus anciens et les plus
austéres. Ce serait donc une erreur de se représen-
ter le monastere de Lérins comme une école pres-
que profane, une sorte d’académie philosophique,

(1) S. Ceelest. pap. I, epistol. 1v*, cap. 1, m. Pairol., t. L,
pag. 431.
(2) Sid. Apoll,, lib. IX,, epist. 1.
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ou des études, graves il est vrai, mais dirigées
vers les spéculations de 'esprit, tenaient la place
la plus importante. Les présomptions les plus fortes
se réunissent pour nous autoriser a le croire : les soli-
taires de Lérins furent vraiment des religieux dans
toute la rigueur de 'acception que l'usage attache
ordinairement a ce mot. Quelque brillante qu’eiit
été dans le siécle la condition de cenx qui venaient
se mettre au rang des disciples d’'Honorat, quelque
‘distingués qu’ils fussent par I'élévation et la cul-
ture de leur intelligence, ils menaient désormais
une vie dure, dont presque tous les moments
étaient sanctifiés par l'obéissance, par la priére
ou par le travail. Des hommes comme saint
Hilaire, saint Eucher, saint Loup, issus de race
patricienne, se confondaient volontiers avec les re-
ligieux les plus obscurs. En renoncant au monde,
ils renoncaient aussi a tout ce qu'ils y avaient aimé,
s’il le fallait méme, a ces éludesqui avaient été jus-
‘qualors le charme etl'ornement de leur vie. Toute-
foisil parait vraisemblable que les ordres de leurs
supérieurs ne leur imposaient pas a cet égard un
sacrifice complet. La régle des moines occidentaux
rédigée par le diacre Vigile, ot I'on peut stire-
ment chercher a connaitre ce qui se passait vers
cette époque dans les monastéres gaulois, réservait
tous les jours un certain temps a la lecture (1), et
(1) Vigil. diac. Regula monach., art. 24.




nous pensons que cette disposition est conforme a
ce qui s'observait dans l'abbaye de Lérins. Les
habitudes que ses premiers habitants portérent
dans la retraite, 1'éducation qu’y recurent les en-
fants de saint Eucher, le style méme de presque
tous les ouvrages dus aux plus célébres compa-
goons desaint Honorat, sont des raisonssérienses de
croire qn’on pouvait y vaquer dans une certaine
mesure aux travaux de 'intelligence. Mais celte
activité obéissant a I'impulsion générale qui entrai-
nait en ce lieu foutes les Ames, se tournait entiére-
ment vers les choses religieuses. Nous en trouvons
un exemple frappant dans une lettre de Sidoine
Apollinaire, ou il parle assez longuement des
prédilections constantes de Fauste pour la philo-
sophie. Sous les images forcées et un peu trop
mondaines que le bel esprit suggére a I'évéque de
Clermont, on voit clairement que Fauste, qui dés
sa jeunesse avait aimé singuliérement ce genre d’é-
tudes, n’y avait pas renoncé en entrant dans la so-
litude ; seulement il enavait complétement changé la
direction. S’il restait fidéle au culte de ses premiers
ans pour la doctrine de Platon, il ne se préoccupait
guére plus que d'y chercher des armes pour défen-
dre les vérités surnaturelles; s’il accordait en-
core quelque attention aux systémes des diverses
écoles, c'était seulement pouren découvrir le faible,
afin d’enlacer I’erreur dans ses propres filets. En
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passantavee lui de I'athénée dans le cloitre, la phi-
losophie avait cessé d’étre mondaine pour devenir
religieuse (1).

Telle devait étre la transformation opérée dans
les gotits et dans les intelligences de ceux qui ve-
naient dans les mémes lieux, animés d’intentions
semblables. Tous les ouvrages qui nous restent
d’eux, attestent manifestement qu’ils ne le cédaient
a personne pour I'étendue et la variété des connais-
sances, mais qu’ils ne cherchaient plus a s’en
servir que dans les intéréts de la foi catholique.

Pourvu que telle en fit la direction, les consti-
tutions de Lérins étaient loin de proscrire le
culte des lettres, méme dans les auteurs profanes
qui pouvaient alors presque seuls étre employés a
I'entretenir. Si I'étude et le soin des livres furent
I’objet de tant d’'empressement et de preseriptions
minutieuses dans les monastéres d’Egypte ou de
Numidie, et plus tard dans les couvents qui servi-
rent de refuge aux lumiéres chassées de tout. 'Occi-
dent par la barbarie, n’est-il pas vraisemblable quil
dut a plus forte raison en étre ainsi dans un mo-
nastére fondé par des hommes d’une rare intelli-
gence et d’un vaste savoir, presque au cceur de ces
provinces gauloises, ou seperpétuait encore, peut-
étre mieux que dans Rome déchue, le goit des let-
tres et des beaux-arts?

(1) Sid. Apoll,, lib. 1X, epist. 1x.
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Les sévéres prescriptions d’une régle monasti-
quey meftaient nécessairement un frein, mais non
point un obstacle: en mesurant a ceux qui se sou-
mettaient a son empire les moments qu'ils pou-
vaient consacrer au travail de l'esprit, elle leur
en assurait la disposition avee une certitude
et une liberté qu'ils n’auraient point trouvées
ailleurs. Rien n’est plus favorable aux graves préoc-
cupations de Pintelligence que la vie uniforme et
silencieuse du cloitre. Eloigné du tumulte des af-
faires humaines, dont les sollicitations incessantes
emportent dans un mouvement continuel et moins
spontané qu’il ne parait I'étre, I'esprit de 'homme
le plus sage et le plus paisible, le religieux voit les
heures se multiplier devant lui. Sa pensée, quin’est
plus ballottée par des agitations toujoursnouvelles,
se fixe bientot complétement ; et dans le calme pro-
fond dontelle jouit, elle acquiert cette puissance qui
résulte de la concentration de plusieurs forces
sur un seul objet. Que le corps travaille ou qu’il
soit en repos, la contemplation de I’ame n’est point
interrompue. La priére elle-méme, quoiqu’elle pa-
raisse en absorber toutes les facultés a des heures
fréquentes , ne fait que lui communiquer une vi-
gueurnouvelleen laretrempant au contact dé 1'Etre
dans lequel elle s’est aceoutumée a voir toutes les
vérités.Qu'on suppose Cassien méditant sur le dif-
ficile probleéme de la prédestination & la grice, ou
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Vincent de Lérins cherchant a découvrir un moyen
infaillible de discerner I'erreur, qui renait sans
cesse sous les coups de I'Eglise; les longues heures
passées chaque jour au cheeur du monastére ne
seront point pour eux une génante diversion. Ren-
trés dans leur cellule, I'un y tracera d’inspiration
les pages admirables de son Commonitorium, 'au-
tre se déterminera sur le choix de 'opinion qu’il
croitdevoir embrasser et soutenir dans sa prochaine
conférence.

Les appels multipliés de la régle nuisent méme
beaucoup moins qu’ils ne paraissent le faire aux
ceuvres qui demandent des réflexions longues ét as~
sidues. Dans une ame vouée a la contemplation, la
pensée peut devenir assez maitresse d’elle-méme
pOur‘ Il,éire aucunement dl:;lDllI'I](’EE I]al‘ if‘!S p]‘("OC"'
cupations accessoires; la série des actes extérieurs
est a chaque instant rompue, mais l'acte intérieur
de ’ame se poursuit sans cesse avec une lente et
paisible uniformité.

Ces réflexions générales sur la vie intérieure des
couventsnousontsemblé nécessaires pour expliquer
comment la perfection de I'état religieux pouvait
se concilier, a Lérins, avec cette habitude des tra-
vaux intellectuels que supposent la plupart des ou-
vrages qui y furent concus ou préparés. i

Nous croyons donc que laustérité de la régle

gu’on y suivait et la pratique ordinaire du silence
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n’excluaient pas au sein de la communauté une
certaine activité intellectuelle, pourva qu’elle
flit tournée vers les questions religieuses. Les
affaires de I’Eglise étaient loin d’étre regardées
comme des préoccupations étrangéres par ceux qui
renoncaient au monde pour aller s’ensevelir dans
la solitude. Du fond de leur retraite, ils suivaient
avec intérét les discussions commencées entre les
novateurs et leschampions de la foi orthodoxe (1).
Aussitot qu’un livre on qu'une lettre sortait de la
plume de quelque auteur célébre, comme saint Au-
gustin ou Cassien, le nouvel ouvrage était lu avec
avidité dans le monastére; 'abbé en parlait & ses
fréres dans la conférence prescrite par larégle (2),
et ceux-ci, dans les entretiens qu’ils avaient en-
semble sur le sujet de la conférence (3), soumet-
taient leurs doutes, s’éclairaient sur leurs difficul-
tés, et finissaient par embrasser, sur 'objet du dif-
férend, une opinion qu'ils pouvaient légitimement
soutenir tant que l'autorité de I’Eglise n’était pas
ofliciellement intervenue.

Nous partageons volontiers 'opinion de ceux
qui pensent que la fondation du monastére de
Lérins contribua a maintenir ’étude des lettres,
et quelle favorisa le développement de la science

(1) M. Guizot, Cours d'hist. mod., 4° lecon.
(2) Regul. S. Pachom., arl. 7. Patrol. Migne, t. L, pag. 279.
(3) Tbid.
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chrétienre pendant le v* siéele 3 nous croyons que
cette abbaye, plus encore que bien d’autres établies
vers le méme temps, fut un des principaux centres
ou s’élaboraient les idées religicuses qui occupé-
rent alors les esprits; mais nous n’avons rien dé-
couvert qul piit nous autorisera penser qu’elle fut
une école assez semblable a celles qui florissaient
encore dans les principales villes de la Gaule. Aussi
nous ne craignons pas de dire qu’on a mal saisi le
caractére de Fauste, qui en fut pendant vingt ans
le chef, en le représentant comme un érudit aux
allures moitié profanes, qui s’entretenait assez sou-
ventavec ses moines de questions philosophiques.
Bien au contraire, les homélies qui nous restent de
lui, et qui roulent uniquement sur des matiéres de
pure spiritualité, nous découvrent en lui un supé-
rieur sans cesse préoccupé de ses devoirs et des
besoins religieux de ses fréres. Nous ne croyons
pas non plus qu’il soit exact de dire qu’il avait ins-
titué a Lérins une grande école, ot il recevait les
enfants des parents riches, et les faisait élever dans
toutes les connaissances de leur temps. L'éducation
des fils de saint Eucher, et le soin que prit Fauste
d’un' frére de Sidoine Apollinaire (1) ne nous pa-
raissent pas des raisons suflisantes pour conclure
a lexistence d’une école permanente et organisée.
Ces deux faits, que nous pensons avoir donné seuls

(1) Sid. Apoll. carm. euch. ad Faust.
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naissance a une opinion d’ailleurs bienveillante,
nous paraissent avoir été complétement isolés, et
rien n’indique, dans les auteurs quiles rapportent,
que plusieurs jeunes gens aient eu part a cet en-
seignement. C’est ainsi qu'on a vu fréquemment,
dans les monastéres, des enfants issus de familles
puissantes confiés au soin de quelques religieux cé-
lébres, sans qu’il y ett pour cela des maitres ¢n
titre et d’autres écoliers.

En restreignant a la pratique exacte des de-
voirs imposés par la profession monastique le
but ardemment poursuivi par les solitaires de Lé-
rins, en limitant aux questions religieuses I'activité
intellectuelle dont ils firent preuve, nous ne
croyons rien enlever a leur gloire, rien diminuer
de la reconnaissance qui leur est due par la cause
de ’Eglise et de la civilisation. Plusieurs d’entre eux
furent des écrivains remarquables, mais sans ja-
mais cesser d’étre strictement fidéles aux exigences
dunouvel état qu’ils avaient émbrassé, sans qu’une
seule des lignes qu'ils ont écrites fut étrangére a
Uesprit de leur vocation. 1l arriva pour eux: ce que
I'on avait vu avec admiration se produire naguére
an sein de la société chrétienne : plusieurs hommes
doués d'une intelligence supérieure, aprésavoir été
formés dans les écoles paiennes aux arts et anx
sciences de leur époque, s'étaient, depuis, entiére=
ment tournds vers le christianisme, et du jour de




leur conversion , renoncant a briller dans des
genres profanes de littérature ou ils auraient
pu devenir des modéles, ils avaient, sous d’autres
inspirations, produit des chefs-d’ceuvre d’autant,
plus remarquables que le fonds en était resté pur
de toute alliance étrangére.

Que les sentiments bien avoués des religieux de
Lérins et le but unique de leurs efforts aient été
conformes a ces exemples illustres, nous en avons
la preuve dans une lettre, ou mieux dansun court
traité, écrita Léro par saint Eucher, vers ’époque
ou saint Honorat devint archevéque d’Arles.

On ne doit pas oublier que saint Eucher, en pas-
sant a Léro, était resté soumis a la direction de
saint Honorat : les mémes institutions étaient com-
munes aux deux iles (1), et rien ne peut nous
faire supposer que la maniére de voir exprimée par
saint Eucher ne fut pas aussi celle des fréres avee
qui il vivait dans les plus étroites relations.

Retiré du monde depuis longtemps, il n’avait
cessé d’aimer un parent du nom de Valérien, qu’il
y avaitlaissé et que l'on croit étre ce méme Valérien,
parent de 'empereur Avite, qui fut plus tard élevé
a la charge de préfet des Gaules. Doué d’une dme
pure et d’inclinations vertueuses, Valérien, au mi-
lien mémedes grandeurs du siécle, pratiquait de lui-
méme a peu préstout ce que la religion nous pres-

(1) Mabill., Ann. ord. Bened., t. 1, pag. 14,
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crit pour la réglede nos meeurs, maisil parait qu’il
n’était pas chrétien et qu’il se plaisait fort a la lec-
ture des philosophes profanes. Saint Eucher crut
que les liens du sang et cenx de I'amitié lui faisaient
un devoir d’éerire a son parent pour'engager a se
préoccuper avant tout des intéréts de son ame, et le
détourner de suivre les conseils d'une sagesse mon-
daine, dont les promesses sont tant de fois convain~
cues de mensonge. « Je ne parlerai pas, lui disait-
il, le langage de la sagesse du siécle, mais celui de
cette profonde sagesse cachée en Dieu, qu’il a des-
tinée avant tous les siécles a procurer notre gloire. »
Plus loin, il propose a son imitation la conduite de
quelques hommes illustres et distingués par leur
noblesse, par leursdignités, par leurs talents, qui
avaient sacrifié tous les avantages qu’ils tenaient du
monde, pour se meltre avec un abandon complet
au service de Dieu. « Clément, qui descendait d’une
ancienne famille sénatoriale, el de la race méme
des Césars, qui joignait a cet avantage celui d’excel-
ler dans toutes les sciences et dans tous les arts
libéraux, entra néanmoins dans cette voie des jus-
tes, et s’y rendit si recommandable, qu’il mérita
de succéder au prince des apotres. Grégoire, prétre
dans le Pont, brilla dans le monde au premier rang
parmi les philosophes et les orateurs, mais dans la
suite il devint plus grand et plus recommandable
encore par 1'éclat de ses vertus... Un autre saint
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du méme nom (Grégoire de Nazianze), non moins
appliqué a I'étude de la philosophie et des lettres,
" gattacha comme lui a nos saintes maximes. Il avait
en pourami, dans le cours de ses études profanes,
Basile, qui professait encorela rhétorique. Entrant
un jour dans son école, il le prit parla main et l’en
fit sortir en lui disant : « Laissez tout cela et tra-
waillez avotre salut. » L'un et I'autre furent plus
tard d’illustres évéques, dont les livres sont restés
pour notre Eglise d’impérissables monuments de
leur génie. Paulin, évéque de Nole, cet heureux
modéle de notre Gaule qui lui donna le jour, pos-
sédait d'immenses richesses et une éloquence in-
comparable: il embrassa avec tant de générosité
les sentiments et la résolution que je vous propose,
qu’il a rempli le monde entier de sa parole et de
ses ceuvres. Naguére encore Hilaire et Pétrone,
maintenant évéque en Italie, quittérent la plus
brillante condition selon le monde, I'un pour entrer
en religion, 'autre pour franchir les degrés du
sacerdoce. Je ne finirais pas si je voulais m’arréter
aux noms de Firmianus, de Minutius Félix, de
Cyprien, d’Hilaire (1), de Jean (2), d’Ambroise,
tous si célébres par leur éloquence. Sans doute, ils
s’étaient dita eux-mémes ce que disait un desnotres
pour s’exciter a passer de la vie du siécle a cette vie

(1) Saint Hilaire de Poitiers.
(2) Saint Jean Chrysestome.
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bienheureuse : « Quoidonc! lesignorantsselévent,
ils ravissent le ciel ; et nous, avec toute notre science,
nous ne cessons de nous rouler dans la chair etdans
le sang (1)! » Tel fut sans donte leur langage, et
ils ontravi le ciel avec violence (2). »

Aprés avoir ainsi ¢loquemment présenté les plus
fortes raisons qui pouvaient détourner Valérien de
s'attacher aux choses périssables, Eucher n’hésitait
plus a lui dire ouvertement : « Meitez donc entiére-
ment de coté les préceptes de ces philosophes que
vouslisezavec tantde zéle, appliquez-vous al’étude
des dogmes chrétiens., Vous n’y trouverez pas moins
d’occasions d’exercer yotre éloquence et vos talents;
et méme vous ne serez pas longtemps sans recon-
naitre combien unedoctrine, fondée comme la notre
sur la justice etla vérité, 'emporte sur lesdoctrines
humaines. On ne trouye dans leurs lecons qu’une
sagesse fausse et des vertus ébauchées: ¢’est seule-
ment dans nos croyances que la justice est parfaite
et la vérité inébranlable. Que d’autres s’appellent
philosophes; ils en usurpent le nom, nous seuls en
avons les meeurs (3). »

11 n’est guére vraisemblable qu'un homme aussi
grave quesaint Eucher, aprés avoir lancé contre la
philosophie profane un si sévere anathéme, piit es-

(1) Saint Augustin, Conf., liv. VIII, ch, vir.

(2) S. Eucher. Ep. ad Valer.
(3) 1bid.
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timer beaucoup I’étude des lettres humaines, tant
qu’elles étaient détournées de I'unique but qu’il leur
assignait. Toutefois, on doit remarquer qu’en
proscrivant ce qu’il regarde comme un usage illégi-
timedes facultés de l'intelligence, il n’en réprouve
pas la culture; il veut seulement en substituer une
meilleure a celle qu’il croyait stérile ou perniciense
dans ses fruits. Le choix des hommes qu’il propose
pour modéles, la maniére dont il parle de leur édu-
cation etdeleurs ouvrages, 'absence méme de toute
prohibition dirigée contre les livres des philosophes
tandis qu’il blamait énergiquement leur morale, sont
des preuves manifestes qu’il avait une profonde es-
time pour le génie et pourles arts qui le développent.

On en trouve des preuves irrécusables dans quel-
ques détails et surtout dans lestyle de la lettre dont
nous nous occupons. La puretéet la noblessequ’on
y remarque, I’absence des défauts communs aux
écrivains de ce siécle, la richesse d’imagination et
la stireté de gott que révélent certains développe-
ments, quelques notions sommaires, mais exactes,
sur la doctrine des anciens philosophes, méme une
citation empruntée au plaidoyer de Cicéron pour
Marcellus, prouvent qu’Eucher possédait les se-
crets de I'artd’éerire, et qu’il n’avait pas cessé dans
la solitude d’entretenir un commerce assidu avec
ceux qui en étaient depuis longtemps les maitres
et les modéles.
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L’élévation et la force des pensées ne le cédenten
vien, dans cet ouvrage, au méritedustyle. Indépen-
damment des raisons solides apportées par Eucher
a Pappui des vérités qu’il veut rendre sensibles, les
malheurs présents de 'empire, ravagé entous sens
par les barbares, les calamités sans nombre dont le
monde était alors affligé, lui inspirent des pages qui
rappellentles énergiques peintures que saint Jérome
et Salvien nous ont laissées de ces dévastations.

Il prouve par des exemples éclatants I'inter-
vention de la Providence dans le gouvernement du
monde, et il s’éléve a ces hautes considérations que
Bossuet développa plus tard avec tant d’éloquence
dans la troisiéme partie du Discours sur Uhis-
foire universelle. « Pourquoi, disait-il, pensez-vous
que tant'denations et de royaumes, autrefois étran-
pers lés uns aux autres, sont passés sous la domina-
tion romaine? pourquoi une grande partie du genre
humain ne forme-t-elle plus qu'un seul peuple? C’é-
tait pour quela foi ptit exercer plusaisémentsur une
méme nation une influence semblable a celle que les
médicaments exercent sur les corps entiers; pour
qu’introduite dans la téte elle se répandit aussitot
dans les membres. Sans cela, elle n’etit pu se pro-
pager aussi rapidement parmi des peuples séparés,
si différents de coutumes et de langage; ses déve-
loppements eussent été arrétés par les obstacles

qu’elle aurait rencontrés a chaque pas. Le bienheu-
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reux Paul, semant la foi au sein de cette vaste do-
mination, écrit que depuis Jérusalem jusqu’al'llly-
rie il a tout rempli de 'Evangile. Comment cela
aurait-il pu avoir lieu a travers des nations innom-
brables par leur multitude, ou barbares par leurs
instincts ? C’est grace a 1'unité que la terre entiére,
Je I'orient a l'occident, du septentrion au midi, re-
entit maintenant des louanges du Christ; que tou-
tes les parties du monde s’empressent vers la vie;
que le Thrace, le Lybien, le Syrien, I'Espagnol,
ontrecu lafoi. C’est une marque certaine de la bonté
de Dieun, d’avoir choisi pour se donner a la terre
le moment ou, sous le régne de César Octavien, la
grandeur romaine touchait a son faite... On pour-
rait donc prouver que tous les accroissements de
Rome sous ses anciens rois, et sous I’administration
de ses consuls, étaient une préparation a la venue
du Christ et a la diffusion de I’Evangile (1). »
Personne ne s’étonnera, aprés avoir lu ce pas-
sage, du concert unanime de lonanges dont cette
lettre a été I'objet de la part de tous les auteurs qui
ont eu I'occasion d’en parler. Gennade la cite avec
éloge parmi les principaux onvrages de saint Eu-
cher, Erasme et Godeau y reconnaissent toutes les
beautés de 1'éloquence, Dom Ceillier et Tillemont
en portent le méme jugement.

(1) S. Euch. Epist. ad Valer.
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Elle se terminait par une pressante invitation
adressée a Valérien de venir partager le bonheur
dont Eucher assure qu’il jouissait dans sa retraite.
Il la représente, dans une riche succession d’ima-
ges, sous 'embléme d’un port ot viennent mourir
tous les flots des agitations du siécle, ou la vertu
de la croix, comme celle d’une ancre solide, assure
pour jamais un calme que rien ne saurait troubler.
C’est du monastére de Lérins qu’il parlait ainsi.
Nous voyons par la que la paix ‘et la tranquillité la
plus granden’avaient cessé d’y régner, tandis que
déja commencait dans la Gaule I'agitation soulevée
par une discussion célébre, dont nous devons faire
connaitre les principaux incidents, afin qu’on puisse
mieux apprécier la conduite desreligieux de Lérins,
et la portée de leurs préférences dans le cours de
ces débats.




CHAPITRE III.

DEBATS SOULEVES DANS LA GAULE PAR LE SEMI-PELAGIANISME.
— QUELLE PART Y PRIRENT LES RELIGIEUX DE LERINS.

Vers le temps ou saint Honorat jetait les fonde-
ments del’abbaye que ses soins rendirent bientot si
prospére, vint habiter dans les Gaules un homme
qui ne tarda pas a fixer attention publique par
ses hautes vertus et par quelques circonstances
antérieures de sa vie. Originaire de la petite Sey-
thie, §’il faut en croire Gennade (1), mieux a méme
de connaitre sa véritable patrie que ceux quile font
naitre a Athénes ou en Provence (2), Gassien avait
passé son enfance dans les monastéres si renommés
de Palestine et d’Egypte, il avait conversé avec les
plus célebres anachorétes de la Thébaide. Plus
tard, saint Jean Chrysostome I'avait admis en qua-
lité de diacre dans le clergé de Constantinople ; et
lorsque sa résistance courageuse a l'impératrice
Eudoxie eut amené l'exil de ce grand évéque, Cas-

(1) Gennad. De seript. ecel., ¢. LXIl.

(2) Guesnay et Lucas Holstenius. Voy. la véfutation délaillée de

jeur opinion dans Noris, Hist. pelag., lib. 1, ¢. 1, et dans Tille-
mont, Mémoires, 1. X1V, pag. 739
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sien et Germain, son ami, le compaguon de ses
courses en Egypte, avaient été députés par lui vers
le pape lnnocent, pour l'informer des maux qui
désolaient la premiére des Kglises d’Orient.

Sa mission remplie, Cassien était venu se fixer a
Marseille, ou il avait fondé presque aussitot deux
monastéres, 'un de filles et 'autre d’hommes, que
I'on croit étre la célébre abbaye de Saint-Victor.
Dés lors son nom fut connu dans la Provence, et
sa réputation grandit de plus en plus, favorisée
par le mouvement général qui se manifestait alors
vers la vie religicuse, dont mieux que personne il
devait connaitre les régles et les modeles. Aussi,
Castor, évéque d’Apt, qui venait de fonder un
monastére aupreés de sa ville épiscopale, ne crut
pouvoir mieux faire que de s’adresser a lui, pour
apprendre quelles étaient les constitutions qu'il
devait y metire en vigueur.

Cette demande fut I'occasion qui détermina Gas-
sien a derire ses Jnstitutions, dans lesquelles il
entreprit de retracer la maniére de vivre et 'esprit
des moines orientaux, tempérant par les pratiques
recues en Palestine ou en Mésopotamie ce que
les observances plus rigoureuses des anachorétes
d’Egypte pouvaient avoir de (rop sévére.

Déja, dans quelques endroits de ce premier ou-
vrage, Gassien se montre peu favorable a la doc-

trine sur la grace soutenue par saint Augustin
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Car il écrivait, dans le douziéme livre (1), que pour
eonnaitre exactement la nature et les effets de la
protection divine, il valait mieux s’en rapporter
aux opinions et a la foi simple des anciens Péres,
qui tenaient de leur propre expérience ce qu'ils
enseignaient, qu’au sentiment de ces nouveaux
docteurs aux paroles ambitieuses, dont la science
toute mondaine s’appuyait uniquement sur des
raisonnements subtils et une éloquence cicéro-
nienne (2).

Mais ces détails accessoires étaient alors peu
remarqués, et les Institutions furent dévorées avec
une pieuse avidité, justifiée suffisamment par leur
valeur réelle et par I'absence de tout autre traité
de lavie religieuse, a une époque ou I'on se por-
tait avec tant d’ardeur a ses exercices.

Le succes du livre de Cassien, et mieux encore
le mérite particulier qu’il révélait dans son auteur,
porta Léonce, frére et successeur de saint Castor,
a le prier d’écrire aussi les conférences qu’il avait
eues avec les vénérables solitaires de Scété. Obéis-
sant a cette demande, Cassien se mit a I'ceuvre, et
bientot parurent, au nombre de dix, les premiéres
conférences. Le but de ce nouvel ouvrage, plus

(1) Joan. Cassian. De e@nob. inst., lib, XII, ¢. XI1II-X1X.

(2) Tulliana facundia. On acru voir dansces paroles une allu-
sion dirigée contre saint Augustin. Cf. Noris, Ifist- pelag., lib. 11,
¢. I, pag. 105,
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élevé encore que celui du précédent, dont il sem-
blait étre la suite, était de former des anachorétes
et non plus seulement des cénobites : aussi, pour
conduire stirement a ce degré éminent de perfec-
tion ceux qu’il se propose d’instruire, Cassien
parait surtout préoccupé de les élever a la subli-
mité de la contemplation et de I'oraison conti-
nuelles (1). Les Conférences furent lues avec
autant d’empressement que les Znstitutions, non-
seulement par ceux a qui elles étaient plus spécia-
lement destinées, mais encore par les nombreux
moines de la Gaule méridionale, et en particulier
par ceux de Lérins (2).

C’était I'époque ou déja, sous I’habile direction
de son fondateur, ce monastére était devenu re-
marquable par la régularité, le nombre et la fer-
veur des religicux qui ’habitaient. Autour d’Ho-
norat étaient groupés la plupart des hommes célé-
bres que nous avons fait connaitre, et dont
quelques-uns gouvernérent plus tard les premiéres
Eglises de la Gaule. Eucher, retiré dans l'ile de
Léro, vivait avec eux dans les plus intimes rela-
tions. C’est lui dont les pressantes sollicitations
déterminérent Cassien a publier sept nouvelles
conférences qu’il avait eues avec les solitaires de

(1) Cf. Tiliemont, Mém. t. XIV, pag.179.
(2) Noris, Hist. pel., lib. I, ¢. 1, pag.405. Cf. Joann. Cass. col!.
preef, xiv® el it. preef. xviir®.
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Panéphyse, presque aussitot aprés son arrivée en
Egypte. Elles étaient dédiées simultanément a
Honorat et 2 Eucher, que Cassien traite affectueu-
sement de fréres (1), Cette circonstance fournit la
preuve que la publication des Conférences eut lien
avant I'élévation de saint Honorat au siége métro-
politain d’Arles. Mais on s’accorde a croire qu’elle
ne la précéda guére, et dut avoir lieu par consé-
quent vers 426 (2).

Ce fut dans la troisiéme des sept conférences de
cette seconde partie, que Cassien exposa, sur Iefli-
cacité du pouvoir de I'homme afin d’obtenir la
grace, cette doctrine qui devait rencontrer autour
de lui de nombreux adhérents, et soulever dans les
Gaules de si graves et de si longs débats.

Ainsi fut ouvertement soutenue pour la premiére
fois, dans un écrit adressé au chef de I'abbaye de
Lérins, I'opinion erronée qui recut plus tard le
nom de semi-pélagianisme, parce qu'elle semble
reproduire, en les mitigeant, quelques-unes des
erreurs de Pélage. La condamnation de cet héré-
siarque remontait a I'année 407; toutefois il nous
semble utile de revenir sur les faits qui 'avaient
amenée, pour faciliter 'intelligence de ceux que
nous devons raconter.

(1) Joan. Cass. loc, cit.

(2) Cf. Tillemont, Mémoires, t. X1V, pag. i79. Novis, Hist. pe-
lag., lib. 11, . 11, pag. 106.
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On avait remarqué a Rome, ou il vivait dans les
premiéres années du v* siecle, un Breton, robuste
de corps et subtil d’esprit, du nom de Pélage. 1l
avait distribué son bien aux pauvres, et, suivant un
usage alors assez répandu, il faisait professiondela
vie religieuse sans étre attaché a aucun monas-
tére (1), Fort estimé pour ses talents et sa haute
piété, il s’était lié avee plusieurs illustres person-
nages, et notamment avec saint Paulin, depuis évé-
que de Nole. Mais déja, a cette époque, on s’alar-
mait de certains principes sur I'action de la grace
divine, que Pélage soutenait dans les controverses
et dans ses livres, sans que toutefois rien put faire
_encore pressentir qu’il s’¢loignerait un jour de la
foi orthodoxe.

Quand Rome tomba au pouvoir d’Alaric, Pélage,
fuyant devant les ravages des Goths, passa en Afri-
que avec Célestius, le plus habilede ses sectateurs,
Sonséjour sur celte terre ennemie de sa doctrine fut
de courte durée : il laissa son disciple a Carthage,
et partit pour I'Orient. Célestius me tarda pas a
étre condamné par un concile assemblé a Garthage ;
mais Pélage fut plus heureux en Palestine, o1,
malgré I'opposition de saint Jérome, il put, pen-
dant quatre ans, répandre, sans étre inquiété, le ve-

nin de sa perniciense doctrine. Enfin, poursuivi pat

1) Tillemont, Mémaoires, t. X1, pag. 563.
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les accusations de trois occidentaux, le prétre
Orose, et les deux évéques gaulois Héros et Lazare,
chassés de leurs siéges par le contre-coup des vi-
cissitudes politiques du temps, il eut a comparaitre
successivement devant une conférence réunie a Jé-
rusalem, et devant un concile tenu la méme année
a Diospolis. Dans ces denx assemblées, ses explica-
tions artificieuses sauvérent encore sa personne,
mais elles ne purent préserver ses dogmes d'une
solennelle condamnation. Frappés une seconde fois
en Afrique par les conciles de Carthage et de Mi-
léve, qui s’émurent i la nouvelle des progrés que
les erreurs sur la grace faisaient en Orient, Pélage
et Célestius parvinrent au moyen de ruses et de
protestations hypocrites a retarder le moment ou
la sentence portée contre eux serait confirmée par
le successeur de saint Pierre. Ils trompérent pen~
dant quelque temps le pape Innocent et le pape
Zozime, mais bientot celui-ci, éclairé sur les véri-
tables sentiments de Pélage et de Célestius, les ex—
communia, réprouva leur doctrine, et notifia cette
condamnation a tous les évéques du monde, qui
Papprouvérent, a l'exception de dix-huit prélats
italiens dont le chef était Julien, évéque d'Ec-
lane (418). Le pouvoir séculier joignant ses foudres
a celles de la puissance ecclésiastique, un édit de
I'empereur Honorius bannit Pélage et Célestius de
Rome, ordonnant que leurs adhérents seraient exi-




lés, et 'année suivante un nouvel édit demanda a
tous les évéques du monde romain de signer la con-
damnation prononcée contre les pélagiens (1).

L’erreur fondamentale de Pélage, réaction exa-
gérée contre le manichéisme, était d’exalter outre
mesure les forces de 'homme, et de prétendre qu’il
pouvait atteindre a la perfection des vertus chré-
tiennes sans le secours de la griace. Selon ’ensei-
gnement catholique, I’homme, primitivement créé
dans un état de justice surnaturelle, en est déchu
par le péché d’Adam, et toute la race humaine se
trouve enveloppée dans la solidarité du crime de
son premier pére. Pour nous laver de cette faute,
si Dien ne nous en accordait le pardon gratuit,
il fallait nécessairement la rédemption ; pour ren-
dre a I'ame dégradée la faculté du bien surnatu-
rel, elle a besoin d’une assistance qui agisse sur
I’entendement et sur la volonté.

Pélage, au contraire, voulant mettre hors de toute
contestation les droits de la liberté humaine, fut
amené a soutenir que ’lhomme n’était pas déchu,
qu’il pouvait passer sa vie entiére sans péchd, et
qu’il n’avait besoin pour cela d’aucun secours in-
térieur de la Divinité. Obligé toutefois, pour échap-
per a une condamnation imminente, de reconnaitre
la nécessité de la grace devant le concile de Dios-

(1) Tillemont, Mémotres, t. X1II, pag. 750, T54.
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polis, il tachade faire accordercetaveuforeé avecses
erreurs, au moyend’une équivoque, prétendant que
la grace n'était autre chose que Dexistence, le libre
arbitre, la connaissance de I'Evangile et les bons
exemples des saints. C'était dénaturer compléte-
ment la définition que 'Eglise en avait toujours
donnée. Les conséquences de cette doctrine n'al-
laient a rien moins qu’a nier la rédemption et la
nécessité du baptéme, c’est-a-dire a saper les bases
du christianisme.

Ilne pouvaitétrequestion dans la Provence, parmi
des hommes sincérement catholiques, de renouve-
ler une aussi détestable hérésie, condamnée depuis
plusieurs années parles conciles, parles papes, par
les empereurs, et enfin par I'Eglise entiére. Cassien
et ses adhérents repoussaient énergiquement toute
solidarité avec les pélagiens (1); et il est a croire
qu’ils auraient protesté contre le nom méme de
scmi-péhgiens, 8'ils eussent pu prévoir que la pos-
térité s’en servirait pour les désigner. Mais, sans
aller aussi loin que Pélage, ne pouvait-on pas at-
tribuer quelque vertu a'la libre spontanéité de
homme ? N'était-il pas méme plus conforme a la
tradition catholique de ne pas suivre jusqu’au bout
saint Augustin qui affirmait que, dans I'élat de

nature déchue, la volonté humaine, quoique parfai-

(1) 5. Aug. De preedest. sanct., ¢. XXIX




tement libre, est incapable d’aucun bien surnatu-
rel sans un seeours que nous devons & la pure li-
béralité de Dieu (1) F

Voila ce que crurent de bonne foi dés hommes
recommandables par leur science et par leur vertu,
dont Verreur est d’autant plus excusable qu’elle
parait plus conforme aux lumiéres de la raison, et
qu'elle slappuyait aux yeux de eeux qui la profes-
sérent sur les plus respectaliles autorités. Cassien,
le premier qui VUexprima ouvertement dans les
Gaules, jouissait d’un grand erédit que lui don-
naient ses vertus personnelles et les rapports qu’il
avait 'eus avee les illustres solitaires ‘de 1’0Orient.

Lui-méme pouvait puiser en grande partie les
motifs de sa persuasion dans le souvenir des ensei-
gnements. qu'il avait recueillis de tant de bouches
célébres.

Depuis plus d'unsiécle, les évequesorthodoxes
d'Orient luttaient contre les doetrines fatalistes ac-
ceptées par le paganisine, soutenues par les gnosti-
ques, et renouvelées sous une forme théologique
par Mands. Dans cette guerre vigoureusément sou-
tenue contre la plus vivace des hérésies qu’ait eue
a combattre le catholicisme, les Péres de I'Eglise
grecque, plus particulicrement engagés; s'étaient
attachés a metire en'lumiére tout ceiquiétait favo-

N, Aug. De préedesi, sanct. passim




rable a la liberté et au pouvoir efficace de ’homme
pour le bien, principes fondamentaux de toute mo-
rale, également niés par leurs adversaires. Sur ce
terrain difficile, ou la ligne de démarcation entre
la vérité et U'erreur est parfois si peu apparente, il
leur était peut-étre arrivé quelquefois de ne pas se
circonscrire assez étroitement dans le domaine pro-
pre des dogmes qu’ils défendaient, faute de peser
suflisamment le sens qu’on pourraitattribuer a leurs
paroles ; car ils s’étaient peu préoccupés du danger
de fournir des armesa des hérésies quin’existaient
pas encore. Si le temps ne nous avait conservé que
les passages dans lesquels ils établissent la liberté,
nous pourrions douter qu’ils aient cru que ’homme
pour étre juste, vertueux et chrétien, eut besoin du
secours de la grace. C’est ainsi que saint Jean Chry-
sostome a pu étre accusé par Calvin, Jansénius, et
méme par des docteurs catholiques, d’avoir émis
des propositions conformes (1) a celles que soute-
naient les semi-pélagiens ; mais on trouve dans ses
ouvrages d’autres passages infiniment plus nom-
breux, ou il attribue a la grace tous les droits que
lui ont reconnu plus tard les définitions expresses
de I'Eglise.

Cela veut-il dire qu'on puisse accuser ce grand
docteur d’hérésie ou de contradiction ? Non assu-

(A) Homil. xrir in Genes., n° 1, Hom. x11 in ep. ad Hebr.,
n° 3. Yoy. Perrone, Theol. dog-, t. I, p. 1270,
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rément ; mais, comme le disait saint Augustin dans
son livre De la prédestination des saints, « il n’y
a pas a se mettre en peine d’ouvrages composds
avant la naissance de I'hérésie présente, parce que
leurs auteursn’ont pas eu a s’occuper de résoudre
les difficiles questions qu’elle a soulevées; ce
qu’ils feraient sans aucun doute s’ils avaient a la
réfuter (1). » Néanmoins, on ne saurait nier, sans
méconnaitre les droits légitimes des anciens sou-
venirs, 'influéence que la premiére éducation de
Cassien en Orient, et la lecture des ouvrages com-
posés pour combattre le manichéisme, avaient dit
€Xercer sur son esprit.

Le fond de la doctrine développée dans la trei-
zieme conférence était qu’il peut y avoir en nous,
sans aucun secours de la grace, un commencement
de bien surnaturel, en vue duquel Dieu nous préte
son assistance pour achever ce que nous avions
commenceé avec les seules forces de notre libre ar-
bitre (2).

Aucun monument digne de foi ne nous fait
connaitre avec certitude I'impression que cette
doctrine produisit parmi les religieux de Lérins,
qui furent des premiers a la connaitre. 1l est per-
mis decroire qu’elle y fut accueillie favorablement

(1) Cap. x1v, § 27.
(2) Coll. x111, De prolectione Dei, . Vi1, IX, XII, X1V, princi-
palement.
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et qu'elle me tarda pas a se répandre dans la
Gaule, avee le livee méme de Cassien, dont la lee-
ture était avidement recherchée 1). Un homme
grave et universellement estimé, comme lui, ve-
nant apporter, a la suite des débats subtils enga-
gés entre saint Augustin et les pélagiens, une opi-
nien moyenne et si vraisemblable, dont il augmen-
tait la force en la placant dans la bouche du saint
abbé Chérémon, ne pouvait manquer de faire sur
les esprits une vive impression. Aussi cette ma-
niére de voir fut bientot universellement adop-
tée, et deux ans aprés son apparition, au
témoignage méme de saint Prosper, elle n’éveil-
lait plus dans la Gaule que de rares dissenti-
ments (2).

L’année suivante (427) un nouvel incident vint
augmenter la confiance des défenseurs de la grace
et enflammer le débat engagé sur la doctrine de
Cassien, en lui fournissant 1’aliment de la con-
tradiction. On apporta a Marseille le livre De (a
correction et de la grdce (3), composé récemment
par saint Augustin. Le saint docteur s’y proposait
de réprimer des troubles excités dans le monastére
d’Adrumet par la mauvaise interprétation d’un ou-
vrage qu’il avait publié dans le cours de sa longue

I) Noris, Hist. pelag., lib. I, pag. 105.
(2) S. Prosp., Ep. ad Aug. n°® 9,
(3) 8. Prosp., loc. cit., n° 2




controverse avec les pélagiens (1). Il y réfutait,
sans en avoir eu connaissance, les nouvelles opi-
nions qui se propageaient dans la Gaule. Ce livre
rendit confiance au petit nombre de partisans que
la doctrine de 1’évéque d'Hippone avait dans
ces contrées, et souleva parmi ses adversaires de
plus vives oppositions (2).

Augustin en fut informé par un de ses anciens
disciples, nommé Hilaire, que plusieurs auteurs,
au nombre desquels se trouve le savant Baro-
nius (3), ont mal a propos confondu avec le saint
évéque d’Arles qui porte le méme nom (4). Quel-
que temps aprés cette premiére lettre, Augustin
en recut une seconde envoyée par Hilaire de con-
cert avec un autre défenseur de la grice, nommé
Prosper, laique comme lui, selon les conjectures les
plus vraisemblables. Prosper était peut-étre déja
connu avantageusement dans I’Aquitaine, par un
poéme sur la Providence, écrit pour réfuter les
mémes accusations qui avaient porté en Afrique
I’évéque d’Hippone a composer son grand ou-
vrage De la Cité de Diew (5). La lettre qu’ils écri-
virent en commun a saint Augustin renferme

(1) Noris fixe la date de la composition de cel ouvrage
vers 424,

(2) S. Prosp. Ep. ad Aug. n® 2.

(3) Noris, Hist. pel., lib. 11, c. 11, pag. 108.

(#) Voir aux notes et éclaircissements, § 11.

(5) Tillemont, Mémoires, t. XVI, pag. 730.
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un exposé¢ complet des assertions de Cassien et
de ses adhérents. Comme il n’appartient pas
a notre sujet d’entrer dans le fond méme du
débat, nouns nous contenterons d’en citer quel-
ques traits, suffisants pour donner une idée de
la doctrine dont Hilaire et Prosper sollicitaient
la réfutation.

L’auteur des Conférences et tous ceux qui pen-
saient comme lui, différaient des pélagiens en ce
qu’ils admettaient le péché originel et la nécessité
de la rédemption et de la grace pour arriver au
salut, mais ils ne s’¢loignaient pas moins de saint
Augustin en affirmant que T’homme pouvait
avoir un commencement de foi par ses seules
forces, et que la grace était accordée seulement a
ceux qui ayaient commencé de s’en rendre dignes,
ou que Dieu prévoyait devoir la mériter par leurs
bonnes actions (1). Cette croyance était opposée a
celle de la gratuité de la grace et de la prédesti-
nation antécédente, soutenue par saint Augustin.
Les semi-pélagiens reculaient devant la difficulté
de concilier la prédestination avee le libre ar,
bitre, et devant les facheuges conséquences que
cette doctrine pouvait avoir dans la pratique, sion
Pexposait aux fidéles. L'indifférence pour le salut
ou l'obstination dans le mal, la présomption ou le

(1) S. Progp., Ep. ad Aug.
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découragement, devaient étre les résultats né-
cessaires d’un enseignement qui, sous le nom de
prédestination, déguisait mal, selon eux, une sorte
de fatalité.

Prosper demandait a saint Augustin d’intervenir
directement dans le débat, afin de compenser par
autorité de sa parole I'infériorité qu’il se recon-
naissait vis-a-vis d’adyersaires dont les vertus et le
rang é€levé inspiraient la confiance et le respect a
leurs nombreux sectateurs.

L’évéque d’'Hippone, dont I'ige n’avait pas
refroidi 'ardeur a combattre les hérésies, s’arracha
a ses travaux commencés pour écrire les deux livres
intitulés De la prédestination des saints et Du
don de la persévérance, quil adressa & Prosper
et a Hilaire. Il y montrait ce que les opinions
aceréditées dans la Gaule avaient de commun avec
les erreurs réprouvées de Pélage, et d’injurieux
pour la Providence, dont elles subordonnaient ’ac-
tion a celle de ’homme. 1l se justifiait du reproche
de nouveauté, en montrant la conformité de sa
croyance avee celle de saint Gyprien, de saint Am-
broise, et celle qu’il avait professée autrefois lui-
méme, dans ses lettres a Sixte, a saint Paulin de
Nole et a Simplicien, évéque de Milan. Il ne mé-
connaissait pas 'impossibilité ou se trouve I'esprit
humain de concilier le dogme du libre arbitre avee
celui de la prédestination, mais il signalait dans
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cetle incompatibilité apparente la présence d’un
mystére, qui devait étre accepté, sur la garantie
des saintes Ecritures, au méme titre que les autres
vérités incompréhensibles proposées également a
notre foi.

C’était la précisément le coté délicat de la ques-
tion. Assurément, quiconque lit sans prévention le
livre De la prédestination des saints, admire le
sens profond avec lequel saint Augustin interpréte
saint Paul, dont I'épitre aux Romains devait faire
foi sur cette matiére, et la logique rigoureuse avec
laquelle il tire des conséquences irréfutables des
textes qu’il rapproche. Mais qui ne sait combien la
vérité est difficile a apercevoir, méme pour les
meilleurs esprits, au milieu de D'entrainement
d’une discussion, surtout lorsqu’il s’agit d'une doc-
trine obscure par elle-méme, et que sa nature
rend inaccessible a toute démonstration ? Aussi les
livres de saint Augustin ne tranchérent pas la dif-
ficulté, et la lutte se prolongea. Les semi-pélagiens
soutinrent que personne n’avait imterprété saint
Paul comme Vévéque d’Hippone (1), et que d’ail-
leurs ils étaient les maitres d’embrasser ’opinion
qui leur semblait préférable, tant que I'Eglise
n’aurait point prononcé (2).

Comme il arrive tounjours en de pareilles ren-

(1) S. Prosp., Ep.ad Aug.,n® 3
(2) Ibid., n° 8.
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contres, la discussion s’envenima ; et, la passion
¢chauffant les esprits, on répandit sourdement des
bruits injurieux aux défenseurs de la grice. Pros-
per en fut averti par un de ses amis, nommé Rufin,
qui n'est pas celui auquel ses démélés avec saint
Jérome ont valu quelque célébrité, et nous avons
dans la réponse qu’il lui fit un abrégé des calomnies
répandues contre le saint évéque d’Hippone (1).
On laccusait de détruire complétement le libre
arbitre au profit de la fatalité, et de ramener la
distinction des deux principes, soutenue autrefois
par les paiens et par les manichéens.

Augustin n’eut pas le temps de se défendre
contre ces odieuses insinuations; il mourut a Hip-
pone le 28 aout 430. Sa mort laissait a Prosper le
premier role dans la lutte qu’ils avaient soutenue
ensemble contre les semi-pélagiens.

Il ne faillit pas & sa mission; car il publia,
année méme de la mort du saint docteur, & ce
que I'on croit, son poéme De ingraiis, le meilleur
de ses ouvrages, dont le but est de faire détester
I'erreur des ennemis de la grace, en montrant la
solidarité de leur doctrine avec celle de Pélage. Sa
persistance et son zéle a défendre la vérité atti-
rerent sur lui les coups des contradicteurs de saint
Augustin, et le firent mettre avec saint Jérome au

(1) S. Prosp., Ep. ad Ruf., c. 111.
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premier rang parmi les docteurs qui semblaient
avoir recu la mission de maintenir intacts les
droits de la gréace divine.

Ce courage était nécessaire. Le nombre des dis-
sidents croissait avec leur hardiesse; I'intervention
de saint Augustin dans le débat n’avait fait que
Panimer davantdge, et exposer le saint docteur
aux récriminations de ses adversaires. Désespérant
de les réduire par eux-mémes, Prosper et Hilaire
se décidérent, en 431, a aller chercher & Rome,
auprés de 'autorité supréme de 'Eglise, la force
qui leur manquait. C’était d’ailleurs le seul moyen
de couper court a cet argument souvent re-
produit par les partisans de Cassien, quils vou-
laiént s’én tenir a ce que le saint-siége avait ré-
guliérement condamné dans les ennemis de la
grace. :

Le pape Célestin loua le zéle des disciples d’Au-
gustin pour sauvegarder l'inviolabilité de la foi,
et envoya, probablement par eux, aux évéques de
la Gaule une lettre dans laquelle il blamait séve-
rement ceux qui laissaient a de simples prétres la
liberté de troubler I’Eglise par leurs dissensions,
gardant eux-mémes, au mépris des obligations de
leur charge pastorale, un silence qui autorisait
sur leur compte de trop justes soupcons (1). A ces

(1) S. Ceelest. pap., epist. xx1*. Patrol. Migne, L. L, pag. 528,
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veproches était joirit un magnifique éloge de la
science et de 'orthodoxie d’Augustin. Néanmoins,
cette lettre ne termina rien.

Comme le pape Gélestin n’y donnait qu’une ap-
probation générale a 1'évéque d’Hippone, Ssans
mentionner les ouvrages qui en élaient 'objet, les
ennemis de sa doectrine erurent y voir un désaveu
tacite de ses derniers écrits ; ils restreignirent en
conséquience l'approbation qu’il y recevait a ses
publications antérieures contre Pélage et les autres
hérétiques qu’il avait combattus. En méme temps,
les opinions du saint docteur étaient I'objet d’atta-
ques sans cesse renouvelées. Prosper, voyant que
la modération n’oblenait aucun résultat, se ré-
soltit a frapper un coup décisif.

Dans ces débats, qui duraient déja depuis sept
ans, Cassien, le chef du parti contraire, était lg
seul qui elt consigné sa croyance dans un ou-
vrage publié sous son nom. Prosper lattaqua ou-
vertement par son Livre contre U auteur des Con-
férences, réfutation véhémentede celles ou Cassien
exposait ses sentiments au sujet de la grace (1).
Il n’y avait pasa se méprendre cette fois surle but
de Prosper. Si, peut-étre par un dernier ménage-
ment, il évitait de prononcer le nom de celui qu'il
combattait, il le désignait suffisamment et par le

(1) Liber contra collatorem inter opera. S, Prosp., publié en 432
ou 433. CI. Noris, lib. II, c. x, pag. 153.
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titre méme de son livre et par de fréquentes allu-
sions, ne dissimulant pas qu’il s’attaquait a lui de
préférence comme au plus redoutable de ses ad-
versaires, a celui qui surpassait tous les autres
dans la science des saintes Ecritures (1).

Le préambule de ce nouvel ouvrage donne lieu a
une observation qui ne nous semble pasindifférente.
Jusque-la, dans toutes ses publications, la maniére
dont Prosper parlaitdes semi-pélagiens témoignait
la plus haute estime pour leur sainteté. Mais dans le
Livre contre [ auteur des Conférences, ces expres-
sions courtoises, ces paroles flatteuses, font place a
des termes sous lesquels perce le zéle passionné de
Porthodoxie, ou mieux le sentiment profond des
dangers que des opinions imprudentes et fausses
peuvent faire courir a la foi véritable. Il est ques-
tion d’hypocrites et de calomniateurs perfides a dé-
‘masquer, de loups a repousser du bercail, de men-
songes fabriqués par de nouveaux hérétiques (2).
Tout I'ouvrage est écrit avec cette véhémence, que
Prosper croyait pouvoir se permeltre vis-a-vis d’ad-
versaires (u’il regardait comme en état de rébellion
contre les lois divines et humaines (3).

Toutefois il est a remarquer que méme au mi-
lieude ses plus grands emportements de langage, et

(1) Lib. conira coll., c. 11, n° 1.
(2) Ibid.
() Ind. XX 1.
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jusque dans les passages (1) ou se trouvent les
expressions que nous venons de signaler, saint
Prosper reconnait que ses adversaires sont catholi-
ques, et qu’ils ne se sont pas séparés de lasociété de
leurs fréres. Ce n’élait pas la de leur part une tac-
tique semblable a celle que nous avons signalée dans
la conduite de Pélage, avant sa condamnation dé-
finitive, c¢’est un fait clairement attesté par ceux
quon peut le moins soupconner de partialité ou
méme d’indulgence a leur égard. Saint Augustin,
dans ses livres De la prédestination des saints et
Du don de la persévérance, composés spécialement
contre eux, toul en signalant ce qui lui parait ré-
préhensible dans leurs opinions, fait une grande
différence entre ceux qu’il combat et les péla-
giens (2), les qualifie de catholiques en plusieurs
endroits (3), et leur reconnait des titres a recevoir
de Dien des lumiéres spéciales qui les éclairent sur
leurs erreurs (4).

Saint Prosper qui les a traités plus durement que
I'évéque d’Hippone, en a parlé toujours honora-
blement, et méme dans les ouvrages publiés contre
eux depuis son retour de Rome, malgré le change-
ment de ton que nous venons de signaler, il rend

(1) Lib. contra coll., c. XX11.

(2) 8. Aug., De predest. sanct. lib., c. 11,
{3) 1bid., ¢, xxv, in fine. — G, xXXIX.

§) Ihid., ¢, 1.
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hommage a leurs hautes vertus et a leur éclatante
réputation de sainteté.

Enfin, le pape Célestin lui-méme, dans la lettre
qu’il adressa aux évéques de la Gaule pour bla-
mer ceux (uilaissaient enseigner des opinions noti-
velles, parle des adversaires de saint Prosper en
termes qui sont un témoignage formel de leur
orthodoxie et de leur soumission a I'Eglise.

Si nous insistons sur ce point, c’est que nous
croyons un acte de justice envers des hommes
recommandables a plus d’un titre, et trop faci-
lement accusés d’hérédsie, de faire observer que
Cassien et ses adhérents, s’ils ont erré dans
leurs opinions, ne méritent pas la qualification
odieuse d’hérétiques, qui ne leur fut jamais donnée
par leurs contemporains. Le nom méme de semi-
pélagiens, employé fort justement pour caractéri-
ser leur doctrine, mais dont le sens emporte avee

lui un facheux rapprochement, ne fut jamais pro-
noncé de leur vivant. Le cardinal Noris, qui écrivait
au xvie siécle, atteste que cette dénomination n’a-
vait commencé d’étre en usage, pour les désigner,
que dans le siécle précédent (1). Saint Augustin,
il est vrai, s’était formellement prononcé contre eux,
mais quelque grands que fussent alors son crédit et
sa réputation, les siécles et les jugements de la cour
romainen’avaient pasencoresanclionné sadoetrine ;

(1) Noris, Hist. pelag., lib. 11, c. x, pag. 153,
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sa parole avait toute l'autorité dun grave docteur
et d'un saint, mais comme elle n’était aprés tout
que I'expression des sentiments d’un homme sujet
a erreur, personne ne pouvait étre forcé de la re-
garder comme un jugement définitif.

La lettre du pape saint Célestin aux évéques
gaulois était plutot une approbation générale de
saint Augustin, une apologie de ce grand homme,
qu'une condaiination formelle de ses adversaires.
Rome, il est vrai, paraissait se tenir en garde
contre leur sentiment, mais elle ne déflinissait
rien, elle usait dés lors de cetie lenteur qu’elle a
coutume d’apporter a I'examen des choses spiri-
tuelles, et 1'on sait quelle différence elle fait entre
ces avertissements généraux et les sentences juridi-
quement prononcees.

La doctrine de Cassien et de ses adhérents était
done, au v°siécle, une opinion libre, qu’il pouvait
étre téméraire, mais qu’il était permis de soute=
nir. Ses défenseurs usaient d’un droit sacré, que
I'Eglise a toujours reconnu a ses enfants, celui
d’embrasser dans les questions douteuses le parti
que leur conscience juge préférable. Les anathémes
qui vinrent plus tard frapper le semi-pélagia~
nisme, sont de beaucoup postérieurs aux débats
(ue nous retracons et a la vie de la plupart des
hommes qui y prirent part. On ne saurait donc
sans injustice leur donner un effet rétroactif, pour
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trouver coupables de rébellion envers I'Eglise des
hommes qui lui furent toujours sincérement dé-
voués. Ce qui devint un crime contre la foiaprés
les sentences des papes Gélase (494) et Hormis-
das (519), mais surtout aprés les décrets du con-
cile d’Orange (529), ne peut étre qualifié ainsi dans
la vie de Cassien et de Fauste.

Il en est du semi-pélagianisme comme de quel-
ques autres opinions célébres, qui ont été réprou-
vées par I'Eglise aprés avoir été un sujet de con-
troverse parmi les catholiques: ¢’est seulement du
jour de leur condamnation que doit dater pour elles

“la note d’hérésie. Pour n’en citer qu’un exemple,
ne sait-on pas universellement que saint Thomas
et Pordre entier de Saint-Dominique furent de tout
temps opposés a la croyance que la Mére de Dieu
avait été miraculeusement préservée, dans sa con-

ception, dela faute originelle? Cela a-t-il empéché

I'un d’étre surnommé le Docteur angélique et pro-

clamé le plus grand théologien du moyen age, etl'au-
tre d’étre regardé comme une des plus fermes co-
lonnesdel’Eglise? Ce rapprochement, que des cir-
constances récentes nous ont suggéré, nous parait
offrir une mesure exacte de la part de blame qu’on
peut légitimement attribuer aux partisans qu’eut le
semi-pélagianisme avant sa condamnation. Il nous
semble qu’il n’est pas moins injuste de faire peser
cette sentence sur leur mémoire, qu’il ne le serait
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de regarder comme une flétrissure pour saint Tho-
mas et pour le corps religieux dontil faisait partie,
la définition solennelle que I'Eglise vient de don-
ner touchant la foi a I'Immaculée Conception.

De quel coté se rangérent, pendant ces débats,
les religieux de Lérins ? Y prirent-ils une part ac—
tive, ou, tandis que tout s’agitait autour d’eux, de-
meurérent-ils indifférents ? 1l est assez difficile de
le déterminer avec précision. Des auteurs estima-
bles, tels que le cardinal Noris (1), Tillemont (2),
M. Guizot (3), n'ont pas hésité a les regarder
comme entiérement déclarés en faveur du semi-
pélagianisme. Pourtant saint Prosper (4), dans les
renseignements détaillés qu’il donnait a saint Au-
gustin sur 'état des esprits dans la Gaule, range
expressément parmi leurs communs adversaires
les prétres de Marseille, et plus tard il combattit
ouvertement les prétresde Génes, sans mentionner
jamais les religieux de Lérins. Ce silence n’est pas
un fait sans valeur. En le rapprochant du tableau
que saint Eucher faisait vers cette époque du calme
et de la paix qui régnaient dans 'abbaye de saint
Honorat (5), nous sommes portés a croire que les

(1) Hist. pelag.,lib. 11, c. 1, pag. 107.

(2) Mémoires, 1.Xv, pag. 866.

(3) Cours d’hist. mod., 4° lecon.

(%) S. Prosp., Ep. ad Aug., ¢. 11.

(5) S. Euch., Epist. de laud. eremi, n° 43. — Episi. ad Valer.
in fine.
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solitudes de Lérins ne vecurent que des échos af-
faiblis des discussions soulevées ailleurs, et que la
régularité du monastére n’en fut ancunement trou-
blée, Toutefols il esthors de doute que les opinions
de Cassien y étaient recues avec faveur. A la vé-
rité, aucun fait collectif n’en fournit la preuve,
mais ce que nous savons de plusieurs de ses
membres les plus distingués le démontre suffi-
samment. G’est sur les instances réitérées de saint
Eucher que Cassien entreprenaitd’éerire la seconde
partie des Conférences (1), ol se trouve celle qui
donna cours a tous ces débats : or, il avait déja
avanteette époque manifesté sa maniére de voiran
sujet de la grice (2), et 'on peut croire qu’il n’efit
pas dédié son travail & Honorat et & Eucher, qu'il
ne leiit pas méme destiné plus spécialement au
monastére dont ils étaient les chefs (3), s’l et
pensé que les sentiments qu’il renfermait pouvaient
leur étre désagréables. 1l ne parait méme pas que
la manifestation de ces idées ait diminué les sym-
pathies de saint Eucher pour Cassien, puisqu’il
entreprit de faire plus tard un abrégé de tous ses
ouvrages (4). On sait que saint Hilaire, le disciple
favori et le successeur d’Honorat sur le siége
(1) Cassian. coll. x1, pref.
(2) Cassian. De ceenob. inst., lib. X1, ¢. x11-x1x.

(3) Cass., coll. x1, prf.
(4) 8. Euch. Lugdun. Episc. Epitome oper. Cassian.
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d’Arles, admirant sur tout le reste la doctrine de
saint Augustin, faisait des réserves touchant la
question de la grace, et qu'il voulait lui écrire
pour s’entendre avec lui a ce sujet(1), Fauste, qui
fut le troisieme abbé de Lérins, et qui gouverna
le monastére pendant vingt ans, fut durant son
épiscopat un adyersaire déclaré des opinions sou-
tenues par |'évéque d"Hippone, et I'on peut sup-~
poser que des convictions si fortement enracinées
chez lui devaient étre anciennes a ’époque o il
les manifesta sans aucun ménagement. Enfin,
comme nous allons le faire voir, si louvrage re-
marquable de saint Vincent, le seul que nous sa-
chions avoir été composé a Lérins, n’est pas,
comme on I'a prétendu, une sorte de libelle diffa-
matoire contre saint Augustin et ses adhérents (2),
on peut dans la stricte neutralité que son auteur
observe, a notre avis, entre les deux camps, re-
connaitre une tendance seeréte vers les opinions
de Cassien. Si l'on songe que les hommes dont
nous venons de prononcer les noms furent les
chefs spirituels du monastére de Lérins, qu’ils en
furent les moines les plus distingués, et qu’une
étroite communauté d’affection et de sentiments
semble avoir uni tous les membres de cette con-

‘1) 5. Prosp. Ep. ad Aug. n° 9.
(2) Noris, Hist. pelag., lib. I, pag. 158,
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grégation (1), il parait difficile d’admettre que les
idées semi-pélagiennes n’y furent pas quelque peu
partagées. Toutefois on a, dans le silence signifi-
catif de saint Prosper, et dans les ouvrages méme

auxquels nous venons de faire allusion, des preuves
incontestables que ce fut toujours avec une sage
modération ; aussi croyons-nous étre pleinement
autorisé a conclure qu’il ne doit en résulter aucun
dommage pour lestime si justement accordée a
leur vie austére et a tant d’éminentes vertus. |

(1) Sid. Apoll. carm. xvI.
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CHAPITRE 1V.

SAINT VINCENT DE LERINS ET LE Conunoniforium.

Vers le temps ou l'orage soulevé par I'appari-
tion du semi-pélagianisme commencait enfin a se
calmer, un an aprés que le savant Fauste eut suc-
cédé a Maxime dans la charge d’abbé de Lérins,
un ouvrage qui meérite de fixer notre attention,
par sa valeur et par les jugements divers dont il
a é1é l'objet, fut composé au sein de ce monas-
tére. Admiré universellement, parce qu’il ren-
ferme, pour reconnaitre la véritable foi, une ré-
gle précise, devenue la pierre de touche de Dor-
thodoxie, il n’a pas laissé d’étre regardé par
des hommes de différents partis comme une at-
taque perfidement ourdie contre la vérité; et son
auteur, partageant la méme fortune, est un saint
pour les uns, tandis qu’il n’est pour les autres
qu’un hérétique sans loyauté. Nous-méme, il faut
I’avouer, en étudiant son livre et les critiques dont
il a été le sujet, nous sommes passé par ces diver-
ses alternatives ; mais a mesure que nous l’avons

7
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examiné plus attentivement, de nouvelles lumiéres
sont venues frapper nos regards, les ombres se
sont dissipées, et nous avons pu discerner dans
ses pages le caractére du bon sens et de la vérité.
Aussi nous n’éprouvons aucune répugnance a sa-
luer Vincent du titre de saint, et nous n’hésitons
pas a dire que I'usage de la postérité, en associant
son nom a celui de Lérins, a contribué a leur com-
mune gloire.

La vie de saint Vincent de Lérins nous est pres-
que inconnue. On sait seulement par Gennade
qu’il était Gaulois de naissance, quil fut prétre,
etattaché au monastére de Lérins (1). Ses contem-
porains ne nous ont pas transmis de plus amples
renseignements : les autres connaissances, que
Pon a cru posséder sur quelques particularités de
sa vie, sont le résultat de conjectures assez lé-
géres, C’est ainsi que, sur la seule ressemblance
de nom, on a voulu trouver en lui ce Vincent,
loué par Sulpice Sévére, qui fut préfet des Gau-
les, de 397 a 400, et consul en 401 (2).

De méme, on a supposé, d'aprés une phrase
probablement métaphorique du Commonitorium,
qu’il avait exercé la profession des armes avant
d’entrer en religion; fandis que les paroles de
Vincent ne nous paraissent signifier autre chose,

(1; De seript. eccles., . LXIV.
{2) Baronius, Martyr. rom. not. 24 mai.
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sinon qu’il avait [passé ses premiéres années dans
le siécle (1).

Nous ne partageons pas non plus 'opinion des
critiques qui voient en lui un frére de saint Loup
de Troyes, et nous persistons a croire, avec les au-
teurs les plus judicieux, que Vincent n’avait rien
de commun par le sang avec ce grand évéque (2).

Enfin, nous pensons qu’on n’a pas interprété na-
turellement le sens d'une expression employée par
Vincent lui-méme quand il désigne le lieu ou il a
éerit, en y cherchant la preuve que ce fut autre
part qu'a Lérins. Quelle que soit la signification
ordinaire du mot Fillula, qui se trouve en ques—-
tion, 'examen du texte fait voir clairement que
Vincent Vapplique a un lien retiré, séparé du
commerce des hommes, et dans lequel se trouvait
un monastére (3); or, il n’est aucune de ces cir-
constances qui ne convienne parfaitement au sé-
jour de Lérins.

Heureusement le témoignage positif de Gennade
ne laisse aucune place au doute touchant I'authen-
ticité de 'ouvrage, et Vincent lui-méme fait dispa-
raitre toute incertitude relativement a 1’époque ol
il fut composé , car il dit clairement (4) que ce fut

(1) S. Vine. Lir. Comm., c. 1.

(2) Tillemont, Mém., t. XV, pag. 859. — Hist. litt. de la Fr.,
L. II, pag. 359.

(3) S. Vine. Lir. Comm., €. 1.
{4) S. Vine. Lir. Comni., ¢. XXIX.
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trois ans apreés la célébration du concile d’Ephése,
tenu en 431.

La connaissance précise de cette date fait com-
prendre laraison et I'opportunité del'ceuvre tentée
par Vincent.

L’Eglise, victorieuse des persécutions, avaita li-
vrer contre les hérésies des combats plus terribles.
Le fer des bourreaux n’abattait autrefois quun
petit nombre de tétes, maintenant l'erreur lui enle:
vait des provinces enticres ; et dans cette nouvelle
guerre, elle n’avait plus a recueillirla popularité et
la gloire, qui sont le fruit du sang répandu pour la

vérité. 1l semblait méme que I'importance des hé-

résies et I'étendue de leurs ravages s’acerussent en
proportion de la sécurité et de la puissance exté-
rieures de la société chrétienne. Aux hérésies phi-
losophiques et locales des deux premiers siécles suc=
cédaient les hérésies théologiques et générales, qui
désolérent I’Eglise depuis le régne de Constantin
jusqu’au moment ot l'invasion des barbares dé-
tourna l'attention des querelles dogmatiques pour
la reporter sur des dangers personnels et plus pres-
sants.

L’Orient surtout avait été le berceau de plusieurs
sénérations de sectaires. Sabellius, pour défendre

-coﬁlre Praxéas et Noét I'unité substantielle de Dieu,

a\;:fut réduit la distinction destrois personnes divines
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Arius, alin d'éviter cette erreur et de dégager le
mystere dela Trinité d’une de ses plus grandes dif=
ficultés , avait enseigné que Jésus-Christ était un
Dieu créé, distinet de la substance du Pére ; Apol-
linaire, en prouvant contre les ariens la consubs-
tantialité du Verbe, s’était trompé touchant son
humanité ; et Théodore de Mopsueste, en établis-
sant contre lui que Jésus-Christ avait possédé une
ame humaine, avait nié les rapports étroits de cette
ame et de la Divinité, a qui elle est intimement
unie. Disciple de Théodore, Nestorius, précisant
la doctrine de son maitre, avait soutenu qu’il y
avail deux personnes en Jésus-Christ, et en méme
temps tiré les conséquences logiques qui décou-
laient de cette fausse doctrine. Ainsi, par une dé-
plorable fatalité, les sectes s’enchainaient les unes
aux autres, et lezéle de la vérité semblait entrainer
ceux qui voulaientla défendre dans une erreur op-
posée a celle qu’ils combattaient.

L’Occident avait eu aussi ses hérésies particulié~
res, mais toulefois différentes en elles-mémes, et
dans leur principe de celles que nous venons d’é-
numeérer, parce que le génie de ses peuples est moins
subtil et plus porté a envisager le coté positif et
pratique des choses dont il s’oceupe. Aussi,les er-
reurs qui s’élevérent en Occident roulaient moins
sur des spéeulations dogmatiques, que sur des ques-
tions pratiques, ayant un rapport étroit avec la
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discipline de I'Eglise et la régle des actes mo-
raux.

Novatien et Donat avaient erré par trop de sévé-
rité a 'égard des pécheurs, ou trop de zéle dans
Porthodoxie ; Jovinien, en attaquant fe mérite de la
virginité et de la pénitence, avait favorisé le rela-
chement des meeurs ; Pélage, niant la chute origi-
nelle de I'homme, soutenait que la vertu peut se
passer des secours du ciel; et les assertions mal
comprises des défenseurs de la grace engendraient
le fatalisme des prédestinatiens, qui favorisait a son
tour, par I'aversion qu’il inspirait, la propagation
desidées de Cassien.

Il est vrai qu’aprés chacune de ces épreuves, la
bonne cause finissait toujours par prévaloir, méme
avec un profit certain pour la vérité, qui gagnait a
ces discussions de voir mettre désormais & 'abride
toute contestation quelques-uns des points difliciles
du symbole catholique. Mais il fallait du temps
pour préparer ce jugement définitif. L'hérésie avait
ses déguisements et ses artifices pour se soustraire
aux coups qu’elle redoutait. L'Eglise avait ses len-
teurs inévitables et ses paternelles temporisations.
11 fallait du temps pour s’éclairer sur la nouvelle
doctrine; il en fallait pour tenter de se remetire
d’accord avee ceux qui se séparaient; il en fallait
pour convoquer et pour tenir les conciles. Dans ces
intervalles, prolongés quelquefois durant plusieurs.
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années, que de dangers pour le fidéle attiré par des
opinions séduisantes ! que de perplexités, méme
pour la foi sincére, s’il n’y avait quelque signe au-
quel chacun reconniit stirement ce qu’il pouvait
admettre et ce qu’il devait rejeter! Or, un pareil
discernement était quelquefois difficile. Les héré-
siarques étaient souvent des hommes considérés
pour leur science et pour leur vertu; ils préten-
daient ne marcher quappuyés sur la sainte Ecri-
ture; et le zéle de la vérité que tous affectaient, pre-
nait chez quelques-uns les dehors de I'austérité ou
d’une plus sévére orthodoxie. Le nombre des points
sujets a controverse était alorsplus grand parcequ’il
y en avait moins sur lesquels on eiit prononcé, et
I'Eglise, toujours en possession du méme symbole,
n’offrait pas encore aux regards de ses enfants cet
immense développement de sa doctrine, formé jus-
quanjourd’hui par la tradition. et par les déci-
sions successives de ses docteurs et de ses cons
ciles.

De pareilles épreuves étaient terribles pour un
ceeur fidéle, et malheureusement elles étaient in-
cessamment renouvelées dans ces temps de luttes
religieuses. C'est a ce besoin des intelligences et
des cceurs que Vincent entreprit de répondre par
la composition du Commonitoriwm ou de 'avertis-
sement contre les hérésies. Mais le but qu’il assi-
gne lui-méme a son ouvrage est plus modeste.
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Ce n’est pas un livre qu’il entreprend, mais un
court résumé, destiné a lui faciliter le souvenir
des principes et des vérités les plus nécessaires
pour se maintenir a 'abri de I'erreur. Son inten-
tion n’est pas de les parer des graces du style,
mais de les exprimer simplement et sans art ; il va
méme jusqu’a déclarer qu’il n’entend point don-
ner a ce travail une forme définitive, se réservant
de le compléter et de le corriger tous les jours, &
mesure qu’il le relirait (1).

Le nom de Commonitorium qu'il lui donne, c’est-
a-dire, selon l'interprétation de Baluze (2), de
notes consignées par écrit pour aider la mémoire,
et celui d’étranger (peregrini) qu’il prend pour lui-
méme, sont parfaitement conformes avec ces senti-
ments d’abnégation personnelle , et montrent, tout
au moins, que si Vineent était jaloux de la gloire
d’auteur, il mettait son amour-propre a paraitre
la fuir.

Aprés ce court préambnle, abordant le sujet
quil veut traiter, Vincent déclare tenir de plu-
sieurs doctes et saints personnages, interrogés par
lui & ce sujet, que pour déjouer les artifices de
I’erreur et conserver la foi catholique dans toute
sa pureté, on doit s’en rapporter a l'autorité des
Ecritares, interprétées par la tradition de I'Eglise.

(A) S. Vine. Lir. Comm., c. 1.
(2) Baluzius in notis ad Vincent. Lir. Comm., Paris, 1663.
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Le secours de la tradition est indispensable parce
que I’Ecriture renferme des passages difficiles et
d’un sens profond, dont il n’est pas donné a tous les
esprits de pénétrer le mystére. De la ces explications
si diverses, source ordinaire de toutes les hérésies.
Le moyen str pour un fidéle de ne jamais dévier
de la ligne tracée parles apotres, c’est de s’en tenir
scrupuleusement a ce qui a été cru par tous les
catholiques, dans tous les temps et dans tous les
lieux : « Curandum est ut id teneamus quod ubi-
que , quod semper , quod ab omnibus creditum
est. »

Cette régle est aussi générale que facile dans son
application ; car elle ne suppose pas l'examen
tonjours épineux d’une croyance, mais la seule
observation d’un fait extérieur. Elle suffit néan-
moins, comme son auteur l'indique, pour démas-
quer toutes les fausses doctrines, et pour main-
tenir intacts contre toute espéce d’erreur les droits
de la vérité. Aussi, malgré son ancienneté, ellen’a
point vieilli, et de nos jours encore nous la voyons
invoquée toutes les fois qu’il est question de fixer
les limites de la foi.

La régle qu’il propose une fois établie, Vincent
se hite d’en faire usage contre les hérésies encore
récentes des donatistes, des ariens et des rebap-
tisants. La premiére lui fournit I'occasion de faire
un tableau pathétique des malheurs quelle attira
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sur I'Afrique (1), et la seconde une peinture plus
énergique encore des calamités de tout genre, dont
sa propagation avait été le signal pour les diverses
contrées de I'empire romain (2); puis il invoque
successivement contre elle, avee I'autorité de saint
Ambroise, celle des martyrs et des confesseurs qui
résistérent a la persécution des fauteurs couronnés
de l’arianisme, mais surtout celle du pape saint
Etienne écrivant 4 I'Eglise d’Afrique cette parole
décisive : « qu’il fant suivre la tradition sans rien
innover : nihil novandum nisi quod {traditum
est "r3f »

Enfin il termine victorieusement cette imposante

_énumération de témoignages par les parolesdesaint
Paul écrivant aux Galates, que si lui-méme ou un
ange du ciel leur enseignait un Evangile différent
de celui qu’ils avaient déja recu, ils devaient le re~
garder comme anathéme (4).

L’histoire de I’Eglise fournissait a Vincent, dans
la défection éclatante de plusieurs hommes remar-
quables par leur génie ou par le caractére auguste
dont ils étaient revétus, une occasion qu’il ne né-
glige pas de prouver combien était utile la recom-
mandation de I’Apotre, et de fortifier ainsi 'autorité

(1) S. Vine. Lir. Comm., ¢. 1v.

. Cypriani ep. 74 ad Pompeianum.
. Pauli ep. ad Galalas, c. 1, v. 8. — 8. Vine. Lir. Comm.,
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dela tradition (1). Les exemples de Valentin, de Do-
nat, de Photin et d’Apollinaire, tous évéques, et cé-
lébres par leur savoir avant de I'étre par leurs er-
reurs; celui du patriarche Nestorius, alors récent;
et par-dessus tous les autres, ‘ceux a jamais re-
grettables d’Origéne et de Tertullien, avertissent
hautement les fidéles de se tenir en garde contre
une assertion individuelle, contraire au senti-
ment commun, de quelque nom qu’elle soit ap-
puyée (2).

Ces preuves aménent naturellement 'auteur du
Commonitorium a conclure qu’il faut préférer la
foi traditionnelle de I’Eglise a toutes les autorités
nouvelles, regarder la naissance des hérésies et les
chutes éclatantes qui en sont le signal, comme une
épreuve pour les justes, et veiller avec un soin
jaloux a la conservation intacte du dépot de la
foi (3).

Néanmoins Vincent n’est pas opposé au progres
dans la religion. Mais il distingue le progréﬁ du
changement. L’accroissement du dogme doit res-
sembler & celui des corps animés, qui se dévelop-
pent avec les années sans cesser d’étre les mémes.
Que la semence de la foi grandisse et porte des
fruits, que ’Eglise explique par ses conciles les

(1) Common., ¢. XI.
(2) Ibid., c. Xvi1 el XVIIL.
(3) Ibid., c. Xx.
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vérilés contenues en germe dans la tradition,
qu’elle leur donne une forme plus nette et plus
compléte, selon les besoins et les lumiéres de chaque
époque, rien n’est plus juste; mais que la plante
divine n’aille pas dégénérer, que l'autorité qui a
le droit de parler pour décider les questions dog-
matiques se garde bien de toucher a un corps de
doctrine que sa mission est seulement de défendre
et d’expliquer (1).

Les innovations hypocrites, déguisées sous une
interprétation erronée et captieuse de la sainte
Ecriture, sont le propre de I'hérésie et son procédé
le plus commun (2). On échappera facilement &a
leur séduction, si I’on est fidéle a suivre en toutes
choses l'universalité, I'antiquité et I'unanimité.
Toutefois, ce moyen n’a son entiére efficacité que
contre les hérésies nouvelles et encore récentes :
il faut combattre avec des armes plus stres, par
IEcriture et par les arréts de conciles, celles qui
sont invétérées.

La conséquence naturelle de ce qui précéde,
c’est qu’a Iapparition d’une erreur quelconque, il
faut réunir contre elle les témoignages de ceux
qui ont vécu et qui sont morts dans la communion
de I'Eglise, regardant comme indubitable ce que
tous ou la plupart d’entre eux ont aflirmé. Mais

(1) 5. Vine. Liv. Comm., ¢. XXII.
(2) Ibid., ¢. xXV.
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si I'on trouve parmi ce quils ont professé une opi-
nion isolée ou contraire a la foi du plus grand
nombre, quelle que soit la renommée et la vertu
de son auteur, fat-il méme confesseur ou martyr,
Vincent n’hésite pas a dire qu’il faut la reléguer
parmi les sentiments douteux que la prudence
défend de suivre (1).

C’est par cette sage conclusion qu’il terminait
la premiére partie de son travail, promettant de
montrer dans une seconde la consécration écla-
tanle que ces principes venaient de recevoir du
concile d’Ephése, dont les Péres avaient invoqué,
pour combattre Nestorius, le témoignage des plus
vénérables docteurs des siécles précédents (2).

Il parait que Vincent avait réalisé ce projet ;
mais, d’aprés le récit de Gennade (33), la plus grande
partie de ce nouvel ouvrage, écrite sur des feuillets
séparés, lui fut dérobée, et il n’en reste que le
résumé qui le terminait, ajouté par Vincent lui-
méme au premier Commonitorium, ala suite duquel
tous les éditeurs I'ont placé (4). Si, comme on peut
le croire, ce travail était digne du précédent, il
nous eut fourni de précieux renseignements et de
belles réflexions sur le concile d’Ephése. Nous

(1) 8. Vine. Lir. Comm., ¢. XVIII.

(2) Fleury, Hist. ecclés., t.1V, lib. XXV.
(3) Gennad. De seript. eceles., lib. c. Lx1y.
(&) Tillemont, Mémoires, t. XV, pag. 145.
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devons au court fragment qui nous en reste, de
savoir quels furent les docteurs dont on opposa le
nom et 'autoritéaux erreurs de Nestorius. :

Non content d’avoir ainsi prouvé par l'usage
qu’en avait fait un concile général, la valeur de la
régle qu'il proposait pour distinguer siirement la
vérité de L'erreur, Vincent avait voulu rendre sa
démonstration plus compléte, en y joignant les pa-
roles prononcées a ce sujet dans le concile par I'il-
lustre saint Cyrille, patriarche d’Alexandrie, qui
en avait été I'ame et le véritable chef (1). Enfin,
il avait voulu couronner et fortifier son ceuvre en
citant deux lettres émanées du siége apostolique:
I'une écrite a I'évéque Jean d’Antioche par le pape
Xiste, qui occupait alors la chaire de saint Pierre;
V'autre, envoyée par le pape Célestin aux évéques
de la Gaule narbonnaise, au sujet des querelles reli-
gieuses que nous avons retracées (2). Les deux pon-
tifes romains déeclaraient en termes formels et pres-
que identiques, qu’en matiére de foi, la nouveauté
était suspecte, et que la tradition établie sur des té-
moignages anciens devait servir de régle (3). Lare-
productiondeces actes, émanés del’autoritésupréme
de I'Eglise, entrait donc naturellement et presque
nécessairement dans le plan du Commonitorium.

(1) Fleury, Hist. ecclés., t. 1V, liv. XXV,

(2) Ch.
(3) 8. Vine. Lir, Comm., c. XXXII.
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On verra bientot la portée de cette observation.

Tel est en substance cet ouvrage que Baronius,
le cardinal Bellarmin et une foule d’autres écri-
vains ecclésiastiques plus récents ont jugé digne
des plus grands éloges.

Gennade (1) en a loué particuliérement la forme
et nous ne croyons pas qu’il ait jamais eu de con-
tradicteurs. La clarté, jointe a une élégance simple
et naturelle, distingue a un degré éminent le style
du Commonitorium. On aime, en parcourant ces
pages ou I’arta su ne se montrer jamais, la netteté
du plan, 'enchainement facile des idées, la dispo-
sition méthodique des preuves, I'aisance et la pu-
reté de l'expression. Ces qualités, dont la présence
est le signe infaillible d'un esprit judicieux et déli-
cat, n’enlévent pas a Vincent I'énergie et la viva-
cité des sentiments. Simple et concis dans son dé-
but (2), abondant presque jusqu’a I'excés, quand
il compare les lois du progrés permis a la religion
a celles qui réglent le développement graduel du
corps humain (3), précis dans les expositions et
dans les conclusions dogmatiques (4), il est véhé-
ment contre les ariens (5), pathétique lorsqu’il dé-

(1) Gennad. De seript. eccles., lib., ¢. LXIV.
(2) S. Vine. Lir. Comm., c. 1.

(3) Ibid., c. xxII.

(&) Ibid., c. x11, X111, XIV, XV, XXVIII,

(5) Ibid.,c.1v.
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plore la chute d’Origéne (1). A peine trouve-t-on
chez lui quelques traces bien légeéres de cette dif-
fusion dans les développements, de cette affectation
dans le choix des mots, qui ont engendré chez plu-
sieurs de ses contemporains la prolixité et Ueffort,
voisin du mauvais goiit et de Pobscurité (2). On
sent, a la lecture du Commonitorium, que son au-
teur avait puisé aux plus pures sources de lart
d’écrire, et qu'aprés plusieurs siécles il conservait,
dans une province assez éloignée de Rome, les saines
traditions de I'age d’or des lettres latines.

De tous les ouvrages que nous devons a des reli~
gieux de Lérins, le seul que I'on sache avoir été
composé dans ce monastére, le Commonitorium,
prouve, non moins que les lettres écrites de Léro
par saint Eucher, les talents distingués que possé-
daient plusieurs des compagnons de saint Honorat,
et le soin qu’ils apportérent dans la solitude a cul-
tiver pour le bien de I’Eglise les connaissances
qu’ilsavaient amassées dans le siécle.

Si nous portons unjugement si favorable au style
de saint Vincent, nous ne craignons pas qu’il le
paraisse trop a ceux qui auront lu attentivement
son livre. Nous croyons méme qu’il n’aura rien de
bien surprenant, si I'on songe que la Gaule méri-

Ibid., ¢. XviI.

(A
(2) Fauriel, Hist, de la Gaule mérid,, t. 1, pag. 419.

2

)
/
1
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dionale (1) conservait encore, surtout dans ses mo-
nastéres (2), le culte des lettres et 'amour des étu~
des sérieuses, qui semblaient se retirer du cceur de
Pempire et du sein de la société civile, devant le
flot toujours croissant des invasions.

La valeur doctrinale du Commonitorium ne le
céde pas a sa valeur littéraire. La régle posée par
Vincent pour distinguer la véritable foi de l'er-
reur, est si générale et si juste, qu’aprés lui avoir
servi a combattre les hérésies de son temps, elle
pourrait étre employée avec autant d’a-propos con-
tre celles qui ont paru depuis cette époque, et dont
il ne ponvait méme soupconner la future existence.
Il est donc parfaitement exact de dire que Vincent
a donné a la vérité une arme capable d’étre em-
ployée avec succés contre toutes les attaques qui
pourront a jamais ’assaillir.

Le Commonitorium mérite par la d’étre placé a
coté du Livre des Prescriptions de Tertullien,
composé dans le méme dessein, mais sur un plan
différent. Préoccupé du mal que V'esprit d’erreur
pouvait faire a I'Eglise en se cachant, pour y réus-
sir, sous des formes habilement calculées et chan-
gées a propos selon les temps, afin de mieux séduire
les hommes, Tertullien se propose d’indiquer les

(1) Hist. littér. de la Fr., t. 11, pag. 38. — Fauriel, Hist. de la
Gaule mérid., t. I, pag. 406.
(2) M. Guizot, Cours d'hist. mod., 4° lecon.
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moyens généraux et toujours surs de démasquer
les artifices de I'hérésie. Comme Vincent de Lé-
rins, ¢'est surtout par sa nouveauté qu’il 'attaque;
mais, dans la chaleur de la lutte qu’il engage, il
ne se contente pas d’'employer une seule arme, il
emprunte successivement toutes celles que lui pré-
sente son génie aggressif. Il dévoile tour a tour les
causes, les dangers, les manceuvres perfides de
I'erreur, les vices et les déréglements de ceux qui
la professent; puis, se réduisant a n’employer que
Vargument de preseription contre des adversaires
qu’il ne veut pas admettre aux honneurs de la
discussion, il tourne, il retourne ce moyen en dix
maniéres différentes, montrant a chaque fois la
force de I'Eglise et la faiblesse de ses ennemis (1).
Ainsi, en quelques pages, le docteur africain, avee
I'énergie et 1'élévation ordinaires de son génie, a
trouvé lé secret de faire un véritable traité sur les
hérésies, le plus estimé de ses ouvrages aprés 1’4~
pologétique.

Il y a moins de choses dans le livre de Vincent,
mais les plus essentielles y sont traitées avee plus
d"abondance. La regle proposée pour préserver la
foi de toute altération est en réalité la méme chez
les deux auteurs, mais elle se dégage avee plus de
netteté sur le fond moins chargé et plus clair de

(4) Tertull. Lib, de Preescript., passim.
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U'ccuvre de Vincent. Les développements sont
moins pressants et moins féconds, mais en retour
ils sont plus réguliers et plus aisés a suivre; ils
n’entrainent pas, mais ils persuadent; ils font une
guerre moins vive a I'erreur, mais ils n’achévent
pas moins sa défaite. Tertullien, entrainé par
'exaltation naturelle de son esprit et la dureté
de son caractére, est apre et dédaigneux dans
son orthodoxie; Vincent de Lérins, élevé au
sein d’'une société paisible et du calme de la
solitude, sans étre moins ferme, est plus cha-
vitable et plus doux; le premier, toujours armé
pour la lutte, montre fiérement son symbole,
comme un drapeau auquel il défend de toucher (1);
Pautre, dont le regard attentif suit & travers les
siécles la marche de I'Eglise, admet que le dogme
puisse acquérir un légitime développement, et pose
lui-méme les regles de ce progrés. Tous deux ont
travaillé utilement pour UEglise et pour la posté-
rité en réfutant tous les hérétiques qui les avaient
précédés, et, on peut méme le dire, tous ceux qui
les ont suivis ; toutefois, chacun d’eux, en faisant
une guerre générale a 'erreur, a dirigé plus par-
ticuliérement ses traits contre les hérétiques voisins
de son temps.

On le voit, de grands rapports et de remar-

(1) Tertull. Lsb. de Prascript., c. X111, X1v.
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quables différences, tant dans la forme que dans
le fond, existent entre ces deux ouvrages, enfantés
par une pensée semblable. Mais quelle que soit
la haute renommée du docteur de Carthage, le
Commonitorium a fait oublier, du moins dans
'usage commun de I'Eglise, le livre des Pres-
criptions. C’est, nous le pensons, a la clarté
de la méthode, a la précision des régles quil
trace, que saint Vincent de Lérins a di cet avan-~
tage sur son devancier, et peut-étre son mo-
dele.

Nous ne croyons pas qu’il soit vrai d’attribuer
cette préférence au discrédit que les nuages répan-
dus sur I'orthodoxie de Tertullien ont pu causer
& son céuvre; car, le livre des Prescriptions fat
composé avant I’époque ol I'éloquent apologiste de
la foi se laissa entrainer dans les erreurs de Mon-
tan; et d’'un autre coté, aux yeux d'un grand
nombre de gens, le Commonitorium est lom d’étre
i Pabride tout reproche de cette nature; puisqu’il
a été fortement soupconné d’étre une machine de
guerre dressée contre les adhérents de saint Augus-
tin, en méme temps (ue son auteur I'a été d’étre
un des plus ardents champions du semi-pélagia-
nisme. Cette inculpation est grave , et nous lui de-
vons un examen détaillé.

C’est Vossius qui, le premier, dans son His-
toire du pélagianisme, osa élever des doutes sur
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les intentions de Vincent (1), etil ne tarda pas a
étre suivi par le savant Noris , religieux de I'ordre
de Saint-Augustin, a qui ses travaux valurent plu-
sieurs distinctions a la cour de Rome, et enfin la
dignité de cardinal (2). Ainsi, I'on ne peut attri-
buer uniquement au zéle de Vossius pour la reli-
gion protestante des opinions embrassées et soute-
nues plus tard avec la méme chaleur par un homme
que ses ouvrages, sa position et sa vie entiére met-
tent a 'abri de tout soupcon de cette nature.

Ces accusations ne restérent pas sans réponse;
la cause de Vincent et des moines de Lérins atta-
qués avec lui, trouva d’ardents défenseurs (3).

Malheureusement les piéces du procés sont de-
venues aujourd’hui peu nombreuses, et I'attaque
aussi bien que la défense, a défaut de preuves plus
solides, se sont trop appuyées sur des interpréta-
tions et des possibilités, dont le ton aflirmatif et
tranchant ne saurait compenser I'incertitude.

La principale objection soulevée contre le Com-
monitorium, c'est d’avoir été destiné par son au-
teur & poursuivre insidieusement la mémoire et
les opinions de saint Augustin, avee I'intention
arrétée de venir ainsi en aide a la cause des se-
mi-pélagiens, déja frappée dangereusement par

(1) Vossius, Hist. pel., lib. I, ¢. 1x, op., t. VI, pag. 568.
(2) Noris, Hist. pelag., lib. 11, e. x1, pag. 157.
(3) Acta sanctorum, 2& mai. Vindicize pro 8. Vinc. pag. 285.
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les ouvrages du saint évéque et les attaques répé-
tées de saint Prosper. Noris donne comme des
preuves péremptoires a lappui de cette aceu-
sation, la date méme de la composition du Com-
monitorium , écrit en 434, sous le gouvernement
de Fauste; la publication presque simultanée dans
les Gaules, d’objections véhémentes contre saint
Augustin, sous le nom de Vincent; P'accord qu’il
trouve entre le sens général du Commonitorium
et la doctrine des disciples de Cassien; et enfin,
par-dessus tout, quelques passages de ce livre, qui
lui paraissent dictés par une hostilité prononcée
contre le saint évéque d’Hippone (1).

Ces raisons, il faut en convenir, sont graves,
si I'on peut démontrer qu’elles sont fondées. No-
ris présente a leur appui des considérations trés-
spécieuses et fortement motivées. Toutefois, on
doit reconnaitre qu’elles reposent plutot sur des
présomptions et des possibilités que sur des faits
bien établis. Un rapide examen de ces preuves
suffira, nous le pensons, pour en découvrir le
coté faible.

On sait positivement que Fauste partageait les
idées des prétres de Marseille sur Paction de la
grace, puisqu’il alla plus tard jusqu’a relever ou-
vertement ledrapeau oublié du semi-pélagianisme.

(1) Noris, Hisl. pelag., pag. 158, 169,
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1l est méme permis de conclure de son élection a.
la charge d’abbé de Lérins, que les opinions des ad-
hérents de Cassien étaient vues avee faveur dans ce
monastére. Mais pourtant est-ce la uneraison suf-
fisante pour eroire, comme le fait Noris, & une
complaisance coupable de Vincent pour les idées
de son supérieur (1)?

De méme, parce que du vivant de I'auteur du
Commonitorium on a publié sous le nom qu’il por-
tait, des objections contre la doctrine desaint Au-
gustin, est-on suffisamment fondé a eroire qu’il en
fiat Vauteur? Il faudrait au moins, a défaut de té-
moignages préeis, indiquer a appui de ces accu-
sations quelques rapports d’idées et de style. Mais
on ne pourra jamais en assigner aucun euntre le ton
passionné oun l'exagération des Objections contre
saint Augustin, et la sage modération qui régne
d’un bout a 'autre dans le Commonitoriiin. Baro-
nius (2) n'hésite pas a déclarer qu’elles sont évi-
demment Uccuvre d’un partisan de Pélage, et
quon ne peut les attribuer avee vraisemblance
a un homme tel que Vincent, surtout si 'on se
rappelle avec quel mépris il parle de cet hérésiar-
que dans plusieurs passages du Commonitorium(3).
Frappés de cette considération, plusieurs auteurs

(1) Noris, ITist. pelag., pag. 153, 159.
(2) Notes. Martyr. rom., 24 mai.
(3) 8. Vinc. Lir. Comm., c. 11 el x1v.
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ont cherché dans ce siécle quelque autre Vincent a
qui ils pussent les attribuer, et ils ont cru le trou-
ver dans un prétre du méme nom, mis par Gennade
au rang des écrivains ecclésiastiques (1), ou dans
un autre Vincent que 'on trouve avoir assisté au
concile de Rhége tenu en 439 (2). Mais est-il bien
nécessaire, pour la justification de Vincent, de
trouvera tout prix un coupable, au risque de com-
mettre une nouvelle injustice? Ne pouvait-il pas y
avoir alors dans les Gaules d’antres prétres du nom
de Vincent, dont I'un en serait 'auteur? Aussi
croyons-nous suffisant et en méme temps plus str
de dire, avec les savants auteurs de 1’ Histoire litié-
raire de la Franee (3), qu’il est impossible d’allé-
guer, a ce sujet, rien de précis contre Vincent de
Lérins, et que les motifs de ses accusateurs se ré-
duisent a de purs soupgons, assezpeu vraisembla-
bles, qui, dans aucun cas, ne peuvent tenir lieu de
preuves décisives.

On serait plus fort contre Vineent, si I’on pouvait
établir, comme on I’a avancé, que I'intention secréte
quoique dissimulée de tout le Commonitorium, est
d’attaquer la doctrine de saint Augustin. Il est vrai
que dans le cours de cet ouvrage il ne cesse de re-
commander par-dessus. toutes choses le respect de

(1) Gennad. ¢. LXXXIX.
(2) Gall. christ., t. II, pag. b54.
(3) T. I1, pag. 309.
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la tradition, méme dans l'interprétation du sens des
Ecritures. Or, nous savons que les semi-pélagicns
reprochaient a saint Augustin de s’écarter de la
tradition, et d'interpréter saint Paul comme per-
sonne ne l'avait fait avant lni. Quoique Vincent ne
fasseaucune allusion particuliére a saint Augustin,
il y a sur ce point, entre les disciples de Cas-
sien et lui, une conformité de sentiments qu’on ne
saurait méconnaitre. Mais cela suffit-il pour en
conclure que Vincentest semi-pélagien ? Ne peut-on
pas avoir quelques opinions communes avec les
partisans d’une erreur sur des points étrangers a
cette erreur, sans la partager nécessairement avec
eux ? S’il en était autrement, il faudrait condamner
aussi, comme semi-pélagiens, tous ceux qui ont
soutenu que dans les questions dogmatiques, 1’au-
torité de la tradition doit étre préférée a celle
des nouveaux docteurs. Il est vrai que le temps
ou Vincent écrivait et les rapports établis entre les
solitaires de Lérins et les chefs du semi-pélagia-
nisme semblent justifier les soupcons formés contre
lui, mais rien ne peut autoriser a fonder sur de
simples conjectures une accusation grave et pré-
sentée comme certaine. On ne saurait avoir légiti-
mement que des doutes sur la pensée secréte de
Vincent a I’égard des défenseurs de la grace, et I'on
n'a pas assez remarqué que l'absence de toute
preuve certaine est entiérement favorable a son ox-




thodoxie; car s’il etit écrit dans 'intention de dé-
fendre les semi-pélagiens, au milieu de Pentraine-
ment général de ceux qui 'entouraient vers les
idées de Cassien, au contact des passions soulevées
par Lardeur du conflit dont nous avons rappelé les
incidents, il est impossible qu’il nese fut pas trahi,
et I'on aurait alors plus que des soupcons a expri-
mer contre lui. Noris (1), et Casimir Oudin (2), qui
a reproduit presque toutes ses appréciations, assu-
rent a la vérité qu’il I'a fait dans quelques passages
que nous allons discuter touta I'heure, mais ces
passages eux-mémes, quoique les plus décisifs,
sont loind’étre clairsdans le sens qu’on s’efforce de
leur donner. Or, de quelle utilité pouvait étre pour
la cause des semi-pélagiens, une apologie dont le
sens était si finement dissimulé qu’il fallait étre
initi¢, pour la comprendre, aux vues secrétes de
son auteur? Quel motif pouvait empécher Vincent
de parler plus librement? Ce n’était pas le respect
pour ses supérieurs, puisquon les suppose cux—
mémes semi-pélagiens; ce n’était pas la crainte de
‘Topinion dominante, car on sait par saint Prosper
lui-méme, dont le témoignage n’est pas suspeet,
que dans le midi de la Gaule elle était alors favo-
rable aux adversaires de saint Augustin. D ailleurs,

(1) Noris, Hist. pel., pag. 158.
(2) Cas. Qudin, Comment. de seript. cceles., b. 1, pag. 1284
el suiy,
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le voile de I'anonyme dont il se couvrait ne per-
mettait-il pas a Vincent un peu plus de hardiesse?
Comment expliquer cette timide réserve, si, comme
’assurent ceux qui le condamnent, il était 'anteur
des Objections, publiées sous son nom deux ou trois
années auparavant, contre saint Augustin? Il faut
avouer que sil’on pouvaitdémontrerqu’il enestl’au-
teur, les soupcons accumulés sur le sens du Com-
monitorium se changeraient en certitude; mais
nous croyons fermement a I'impossibilité de le
prouver jamais, avec les témoignages connus.

C’est toujours par des interprétations arbitrai-
resque Noris essaye de démontrer 'hostilit¢ de Vin-
cent contre saint Augustin et ses partisans. Vers la
fin du premier Commonitorium, Vincent, parlant
des manceuvres perfides familiéres a tous les héré-
tiques dans I'interprétation des Ecritures, les assi-
mile aux promesses captieuses faites au Seigneur
par le démon, lorsqu’il le tenta dans le désert aprés
son jetine de quarante jours (1), et a cette oecasion
il ajoute : « C’est par les promesses qui suivent que
les hérétiques ont coutume de surprendre la bonne
foi des hommes qui ne se tiennent pas sur leurs
gardes. Car ils osent promeltre et enseigner que
dans leur Eglise, ¢’est-a-dire dans le cercle de leur
communion, on trouve une grace de Dieu considé-

(1) Evang. de S. Matthieu, ch. 1v, v. 5 el suiv,
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rable, spéciale et tout a fait personnelle, de telle
sorte que sans aucun travail, sans aucun effort,
sans aucun soin, sans avoir a demander, a cher-
cher, ni a frapper, tous ceux qui leur appartien-
nent recoivent de Dieu une telle assistance, que,
portés dans les mains des anges, c’est-a-dire gar-
dés par leur protection, ils ne peuvent jamais heur-
ter du pied contre une pierre, ou se trouver scan-
dalisés (1). »

Noris n’en veut pas davantage pour trouver Vin-
cent plus semi-pélagien que Cassien, que Fauste,
que Gennade, partisans bien connus du semi-
pélagianisme, qui n’ont jamaisattaqué avec autant
de vivacité la doctrine de saint Augustin. En effet,
comme nous I'avons démontré plus haut pour les
amis de I'évéque d’Hippone, jamais, méme dans
les plus grandes vivacités de la discussion, le mot
d’hérétique n’avait été prononcé par eux, et les
chefs des deux partis parlaient de lenrs adversaires
en termes qui témoignaient pour leurs person-

(1) Jam vero illis quae sequuntur promissionibus miro modo in-
cautos homines Herelici decipere consueverunt. Audent enim
polliceri et docere quod in Ecclesia sua, id est, in communionis
su@® conventiculo, magna et specialis ac plane personalis quadam
sit Dei gratia, adeo ul sine ullo labore, sine ullo studio, sine ulla
industria, etiamsi nec quarant, nec pelant, nec pulsent, quicum-
que illi ad numerum suum pertinent, tamen ita divinitus dispensen-
tur ut angelicis evecti manibus, id est, angelica proleclione servati,
nunquam possint offendere ad lapidem pedem suum, id est, nun-
quam scandalizari. (5. Vinc, Lir. Comm. 1, ¢. XXv1.)
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ries une profonde estime (1). Pourquoi Vincent se-
rait-il allé plus loin que ses maitres? Pourquoi
prononce-t-il si hardiment le nom d’%érétique dans
le passage que nous discutons ? Par une raison bien
simple, c’est qu’a notre avis, il n’y parle pas de
saint Augustin, et qu’il a en vue tous les ennemis
de I'Eglise en général. Noris croit y trouver une
attaque contre les adhérents du saint évéque d"Hip-
pone; le P. Neusser (2), qui le réfute avec vivacité,
y voit une allusion directe aux prédestinatiens, que
'on peut croire avoir commencé dés lors a se ré-
pandre dans les Gaules. L'un et 'autre se seraient
peut-étre moins préoccupés de ce passage s’ils en
avaient mieux approfondi le sens. Qu’on l'examine
attentivement, on pourra aisément se convaincre
que la doctrine flétrie par Vincent n’est pas celle de
I’évéque d’Hippone; car, s’ils ont soutenu que la
grice est personnelle et spéciale, jamais ni le saint,
ni ses vrais disciples n’ont prétendu que tous leurs
adhérents, sans exception, dussent, nécessairement
et sans effort, parvenir au salut. Pour croire que ces
hommes vénérables sont en cause sous l'odieuse
dénomination d’hérétiques, il faudrait admettre
que Vincent, usant avec perfidie d’une tactique

(1) Voy. pour ce qui concerne les semi-pélagiens, Noris, Hist.
pelag., pag. 158, et la dissertation du P. Neusser, Acta sancio-
rum, 24 mai, pag. 287.

(2) Acta sanctorum, vindic. pro S. Vincent, 24 mai, pag. 289.
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suggérée par l'entrainement de la passion aux plus
ardents semi-pélagiens (1), exagérait a dessein la
part que les défenseurs de la grace faisaient a I'in-
tervention divine, afin de pouvoir les confondre avec
une secte peu nombreuse d’hommes inintelligents
ou entétés, qu’une partialité aveugle pour saint
Augustin fit tomber dans I'errenr contraire a celle
qu’ils prétendaient fuir (2). Nous ne saurions voir
non plus dans le passage incriminé aucune allu-
sion, soit franche, soit insidieuse, aux prédestina-
tiens. Car le fond de leur doctrine consistait a pré-
tendre que Dieu prédestine au bien comme au mal
d’une maniére absolue, et que par suite ceux qui
sont destinés au péché ne sauraient, quelques efforts
qu’ils fassent, éviter la perdition a laquelle ils sont
tristement condamnés (3). On le voit, il y a loin de
ce fatalisme brutal, ou tout est personnel, a cette
grace spéciale que les hérétiques attaqués par Vin=
cent promettaient indistinctement a tous les mem-=
bres de leur Eglise, comme un gage assuré de leur
salut.

Il est plus naturel et plus vrai de voir dans ce
passage, comme l'indique clairement le sens géné-

(1) Object. Gallorum, Patrol. Migne, t. LI, pag. 157. —
Object. Vincent., eod. loc., pag. 179 et suiv. — Cf. S. Prosp.
ep. ad August., c. 111

(2) Voy. aux noles et éclaircissements, § 111

(3) Preedestinatus, lib. I, inter Sirmondi opera, Paris, 16986, t. 1,
pag. 606.
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ral du texte, I'indication des manceuvres habituelles
i tous les hérétiques, qui, par obstination d’esprit
ou par mauvaise foi, condamnent tous ceux quine
partagent pas leurs erreurs, et promettent a leurs
adeptes, mais a eux seuls, un salutassuré. Desopi-
nionssemblables avaient eu coursen Afriquedansla
secte des donatistes, 1'une de celles que Vincent a
plus particuliérement attaquées presque au début
de son livre (1). Devant cette explication si natu-
relle, tombent toutes les difficultés sonlevées par de
fausses interprétations. Nous convenons toutefois
quon peut trouver une preuve de la faveur ac-
cordée par Pauteur du Commonitorium aux idées
semi-pélagiennes, dans la maniére dont il réclame
I'initiative de 'homme dans le travail du salut.
Les termes employés par Vincent sont identi-
ques a ceux dont se servaient habituellement
les semi-pélagiens déclarés, pour établir la foi anx
mémes principes (2). Mais il faat dire aussi, pour
étre juste, que les paroles regardées par Noris
comme décisives, étant susceptibles d’un sens gé-
néral, sont pent-étre moins conformes qu’elles ne
le paraissent aux textes allégués de Cassien ou de
Fauste; il faut dire aussi que I'auteur du Commeo-~

(1) S. Vinc. Lir. Comm., €. 1v.

(2) Cassian. De cenob. instit., lib. XII, ¢. x1v. — Faust., De
gratia Dei et libero arbit., lib. 11, c. x11, — Voy. la comparaison
des passages cités avec le texte incriminé de Vincent, Noris, Hist.
pel., pag, 458.—O0udin, Comment. de script. eccles.,t.1, pag.1238.
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nitorium devait naturellement revendiquer la part
de 'homme a I'ceuvre du salut, dans un passage o
il voulait combattre des sectaires assez audacieux
pour promettre a leurs adhérents les avaniages
d’un fatalisme qui laissait a Dieu tout le soin de
leur sanctification. A la vérité, les termes dans les-
quels Vincent fait cette revendication légitime sont
identiques a ceux dont se servent Cassien et Fauste;
mais ils le sont en méme temps a ceux dont le Sau-
veur se sert dans 'Evangile pour encourager les
hommes a s’occuper de leur salut, et rien n’indi-
que dans le texte de Vincent qu’il les ait pris dans
le sens semi-pélagien plutot que dans le sens
autorisé par UEglise.

Rien n’indique davantage qu’il ait voulu faire
allusion a saint Augustin lorsqu’il écrivait, dans
le dernier chapitre du premier Commonitorium :
« Quelque saint, quelque savantque soit un homme,
fat-il méme confesseur ou martyr, tout ce qu’il
enseignera en dehors des opinions généralement
recues ou contre I'assentiment commun doit étre
relégué parmi les opinions personnelles, occultes
ou dangereuses. » Les termes de cette recomman-
dation sont trop généraux, elle découle trop natu-
rellement de tout ce qui la précéde, pour qu’il soit
nécessaire, afin de s'en rendre compte, de croire
que Vincent a voulu désigner indirectement saint
Augustin. Bien plus, le titre de martyr qu’il men-
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tionne expressément, et qui ne saurait convenir a
’évéque d’Hippone, est une grave raison de croire
quil ne l'avait pas seul en vue, lorsqu’il posait
unerégledontl’expression était calculée de maniére
a s’étendre a tous les cas qu’il était possible de pré-
voir. Comprendre le saint docteur, avec tous les
plus illustres personnages de 1'Eglise, dans I'uni-
versalité d’'une régle, dont la nature ne pouvait
admettre aucune exception, était bien autre chose
que la poser uniquement contre lui. Dans un cas,
on ne saurait voir qu'un acte de sagesse, dans 1’au-
tre il y aurait une injuste et odieuse personnalité.
Quelque coupable qu’eiit été Vincent s’il etit osé
se la permettre, ce grief serait encore léger auprés
d’un tort plus grave que lui impute Noris (1), celui
d’avoir insidieusement détourné, au profit de ses
idées, le sens d’un passage de la lettre adressée par
le saint pape Célestin aux évéques de la Gaule mé-
ridionale, lorsque Prosper et Hilaire lui eurent fait
connaitre les dissentiments qui régnaient dauns la
Provence au sujetdu libre arbitre. Dans cette lettre,
destinée a défendre la mémoire de saint Augustin,
aprés avoir blamé la conduite des évéques qui lais-
saient trop de liberté a U'enseignement et aux pré-
dications de leurs prétres, le pape Célestin ajou-
tait : « Ergo corripiantur hujusmodi, non sit his
» liberum pro voluntate habere sermonem. Desi-

(4) Hist. pel., pag. 159,
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» nat, si ita res sunt, incessere novitas vetusta-
» tem (1).» Vincent, rapportant ces paroles isolées
du texte auquel il les emprunte, commente ainsi
les mots si ita res sunt, pour faire mieux connaitre
la pensée de Célestin : « Desinat, si res ita est (id
» est, si ita est ut apud me quidam urbes et pro-
» vincias vestras criminantur, quod eas quibusdam
» novitatibus consentire noxia dissimulatione fa-
» ciatis), desinat itaque, inquit, si ita res est, in-
» cessere novitas vetustatem (2). »

Dans ce passage, ou Baronius, Snarez, Vasquez
etd’autres auteurs onteru trouver une preuve irré-
cusable des sentiments favorables de Vincent pour
saint Augustin, puisqu’il invoquait I"autorité d'une
lettre ot son nom était défendu, Noris, et aprés lui
Oudin (3), ont prétendu découvrir une attaque per-
fide. Pourquoi, disent-ils, ce doute apparent sur
les intentions du pape ? Pourquoi ce commentaire
des mots, siita res est, qui tend a faire passer Hi-
laire et Prosper pour des hommes dont Célestin
parlait dédaigneusement, et dont il révoquait en
doute la sincérité, pour des calomniateurs qui éten-
daient a des villes et a des provinces entiéres le mal
que le pontife imputait seulement a quelques pré-
tres (4)? Enfin, pourquoi cette insistance de 'au-

(1) S. Ceelest. pap. 1. epist. 21, § 2.
(2) S. Vine. Lir. Comm., ¢. XXXII.
(3) Casim. Oudin, Comment. de seript. eccles., L. I, pag. 1241.
(&) Nescio quibus presbyteris, S. Ceelest., loc. cit.
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teur du Commonitorium snr les expressions citées,
si ce n’est pour donner le changesur les intentions
du pape et retourner contre ses adversaires le trait
dont il se sentait lui-méme percé?

11 serait trop long de répondre en détail a toutes
ces questions et de suivre le P. Neusser dans la ré-
futation minutieuse, et quelquefois partiale qu’il en
a faite (1) ; mais on peut dire en général qu’il n’est
pas vraisemblable que Vincent ait voulu donner
le change sur les intentions de Célestin, et faire
croire que ce pape condamnait des opinions nou-
velles dans saint Augus(in, pour approuver le res-
pect de la tradition dans les semi-pélagiens. 11 était
impossible de le persuader a quiconque aurait lu
la lettre a laquelle ces paroles étaient empruntées.

On ne peut admettre non plus que le commen-
taire des mots, si ifa res est, soit en opposition
avec le sens de la lettre de saint Célestin; car ce
pape ne pouvait avoir en vue un nombre trop res-
treint de prétres, puisqu'il adressait sa lettre a six
évéques, dont les noms se trouvent mentionnés dans
le titre; et 'emploi de la formule, si ita res est,
n’est de sa part, comme I'indique la glose du Com-
monitorium, qu'une précaution de style dont I'objet
est de limiter la condamnation qu’il prononce, et
de la restreindre positivement aux cas analogues a
ceux qu'on lui a dénoncés. Enfin, il est facile de

(1) Acta sanctorum, 24 mai, vindici® pro S. Vine. pag. 287,
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se convainere en examinant avec soin la marche de
la pensée du Commonitorium, que la production
de ce témoignage entrait naturellement dans le plan
de Vincent, qui s’é(ait proposé, aprés avoir établi
dans la premiére partie I'efficacité de la régle qu’il
donne pour maintenir la pureté de la foi, de mon-
trer dans laseconde 'usage qu’on venait d’en faire,
au concile d'Ephése, contre Nestorius. A cette im-
posante ‘sanction il joignait celle qu’elle avait re-
cue de saint Xiste, alors évéque de Rome, et de
saint Célestin, son prédécesseur immeédiat, tous
deux revétus de lautorité supréme attachée &
leur charge, et qui tous deux en avaient expres-
sément recommandé V'emploi. Dailleurs Vincent
lui-méme, aprés avoir cilé ces denx témoignages,
n’en tired’autre conclusion que cellequi en découle
nécessairement en faveur du respect de la tra-
dition (1).

On le voit sans peine; il est au moins téméraire,
sinon injuste, d’affirmer que Vincent est semi-pé-
lagien, et que son ouvrage est une diatribe déguisée
contre saint Augustin. Cependant je n’irais pasjus-
qu’adire qu’il partageait toutes les maniéres de voir
du grand évéque. Le silence qu’il garde a I’égard
d’un homme considéré alors universellement comme
Voracle de I'Eglise, pourrait bien étre I'indice d’une
froideur calculée. Certaines expressions signalées

(1) 8. Vinc. Lir. Comm., c. XxxX11,
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plus haut, et la pensée dominante de son ouvrage,
sont des signes, bien légers toutefois, qu’il n’était
pas au fond trés-hostile aux opinions des partisans
modérés de Cassien, ce qui n’était alors nullement
contraire & L'orthodoxie, comme nous I’avons déja
prouvé (1). Je croirais volontiers que Vincent était
neutre en(reles deux partis qui partageaient 'Eglise
des Gaules, incertain peut-étre du degré précis de
vérité que chacun possédait, et qu’il avait voulu, en
réservant sa préférence, s’affermir par la composi-
tion et la lecture répétée du Commonitorium dans les
principes qui pourraientétre poursa foi inquiéteune
hase constante et assurée. Cette opinion est parfai-
tement en rapport avec le sens général du Commo-
nitorium. Elle est plus conforme que les réservesin-
conséquentes faites par Noris (2) et par Oudin (3)
avec la haute opinion que 'onatoujours eue de cet
ouvrage, et avec le culte rendu par I'Eglise au mo-
deste solitaire de Lérins. Aureste, etit-on quelques
doutes difficiles a lever sur ses intentions se-
crétes, on peut aflicmer sans crainte que son livre
tel qu’il est, et entendu dans son sens naturel, est
irréprochable dans sa doctrine, et qu’il est regardé
avec raison comme renfermant des armes qui se-
ront toujours ellicaces contre chaque nouvel en-

(1) Voy. chap. 3.
(2) Noris, Hist. pelag., pag. 162.
t3) Oudin, Comment. de seripl. eccles., pag. 1242
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vahissement de I’erreur. Une preuve que le Conz-
monitorizm n’a aucunement paru suspect d’hérésie
aux contemporains de Vincent, c’est que ni saint
Prosper, ni saint Césaire, ni saint Fulgence, qui
ont chaudement poursuivi les semi~pélagiens, n’ont
Jjamais confondu son auteur avec eux. Or on ne
saurait croire que ces zélés docteurs, du moins les
derniers, n’en aient pas eu connaissance, puisque
vers la fin de ce siécle, Gennade, sans mentionner
aucun autre de ses titres a la célébrité, rangeait
Vincent au nombre des écrivains ecclésiastiques
les plus estimés. Personne ne peut avoir le droit
de se montrer plus sévére que ces illustres cham-
pions de la foi; le z¢le de la vérité est louable, mais
il faut savoir se défier de ses emportements ; I’excés,
méme celui du bien, ne fut jamais une vertu.

Il ne serait pas moins injuste de confondre Vin-
cent de Lérins, parce qu’il pose la tradition uni-
verselle comme régle souveraine de la foi, avec ces
philosophes modernes qui, pour restreindre I’au-
torité de la raison individuelle, ont voulu faire de
la tradition l'unique fondement de la certitude
philosophique. Celui de nos contemporains qui a
défendu ce systéme a été condamné par I'Eglise,
parcequ’enn’admettantd’autrefondementassuré de
la certitude que la raison générale du genre humain,
il attentait aux droits généraux de la raison et aux
droits particuliers qu’a PEglise de décider souve-
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rainement en matiére de foi. Concue dans la pensée
généreuse de faire cesser I'antagonisme de la reli-
gion et de la philosophie, en les faisant découler
d’une source commune, cette tentative imprudente
blessait également les prétentions légitimes de I'une
et de l'autre: celles de la religion, en atténuant
Pimportance de la révélation chrétienne; celles de
la philosophie, en refusant, malgré la voix de la
raison, de reconnaitre, dans un homme isolé, au-
cune autorité a 1'évidence, au raisonnement et au
témoignage des sens.

Cette opinion, dont les brillants paradoxes qui
servaient a I’établir, et la réputation acquise par
Vauteur de V'Essai sur Uindifférence, firent quel-
que temps la fortune, a perdu anjourd’hui la plu-
part de ses partisans. Toutefois, il s’est formé,
dans ces derniers temps, parmi des écrivains sin-
cérement catholiques, une école dont la doctrine
semble avoir quelque parenté avec celle-la, et qui
s’est elle-méme donné le nom significatif de Zra-
ditionnaliste. Le trait saillant qui la caractérise
est de croire a l'impossibilité absolue pour Ia
raison de produire aucun acte intellectuel, sans
I’aide préalable d'une révélation traditionnelle,
dont le langage et les mots dont il se compose,
sont le canal le plus ordinaire. Elle s’éloigne donc,
sur des points essenliels, de la doctrine 1';1‘ol'ussée

dans U'Essai ; car la participation personnelle a la
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révélation primitive transmise par le langage, ne
suppose pas nécessairement la foi exclusive a la
raison générale du genre humain, et en méme
temps la nouvelle école reconnaita la raison indi-
viduelle le pouvoir d’atteindre par ses propres
forces a la certitude, quand elle aura recu de
la tradition les éléments indispensables de ses
recherches.

On voit facilement combien ces systémes, re-
poussés sur plusieurs points par I'Eglise, différentde
la régle développée dans le Commonitorizem. Leurs
auteurs sont loin d’entendre la tradition dans le
méme sens que saint Vincent de Lérins : pour lui,
c’est la croyance générale et ancienne de I'Eglise
catholique, constatée par l'enseignement unanime
ou presque unanime des docteurs orthodoxes (1) ;
pour eux, c’est la raison générale manifestée par
le témoignage ou par la parole (2). Les uns ont
prétendu donner une théorie générale de la certi-
tude philosophique ; 'autre s’est borné & tracer
une régle qui suffit pour s’assurer qu'on posséde
la vérité religieuse. Un esprit intolérant et exclusif
a poussé P'auteur de I'Essai sur Uindifférence et
les traditionnalistes 3 méconnaitre les bases four-
nies par la raison a 1'édifice de nos connaissances ;
un jugement stir et modéré a porté Vincent de

¢1) S. Vine. Lir. Comm., c. 11 et XXVIiI,
2) Essar sur-laadiff., £ 11 ch. xv.



Lérins a lut donner volontiers, dans Vacquisition
de la certitude religieuse, le seul role qu’on puisse
légitimement lui attribuer.

Rechercher quels furent les éléments de la révé-
lation, s’assurer quon les posséde, les coordonner
et en déduire les conséquences, ¢’est la toute la part
qu'une intervention surnaturellelaisse a Pinitiative
intellectuellede’homme. Cenx qui recurent immé-
diatement les communications divines en consigné-
rentle dépot dans les saintesEcritures ; ¢’est1a que
la postérité doit cherchera s’en instruire. La tradi-
tion est le commentaire et le complément des livres
inspirés ; elle conserve le souvenir de linterpré-
tation qu’en ont faite leurs auteurs ou les docteurs
qui les ont suivis; elle explique les difficultés qu’ils
renferment ; elle supplée a leur silence pour les
choses qui n’y sont pas ou qui n’y sont qu’ impar-
faitement exprimées. Ses décisions peuvent done
légitimement servir de régle a notre foi, mais & la
condition d’étre elles-mémes certainement authen-
tiques.

La révélation et la tradition appartenant an
passé, 'unique moyen que nous ayons pour en
connaitre 'authenticité, c’est le témoignage revétu
des formes nécessaires pour conférer la certitude
historique. Or, dans les recherches de cette nature,
il n’a jamais de plus grande valeur que lorsqu’il

sappuie sur 'universalité, la perpétuité et P'una-
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nimité, c¢’est-a-dire lorsqu’il réunit les conditions
exigées par l'auteur du Commonitorium pour
garantir autorité de la tradition. La régle donnée
par lui est done philosophiquement vraie, et n’ote
a la raison humaine aucune part qu’elle puisse
revendiquer dans les fondements de la certitude
religieuse.

I pourrait toutefois encourir le reproche, en don-
nant pour limites définitives a la vérité catholique
les décisions du passé, de I'enfermer dans un cercle
frop étroit dont il la condamne mal & propos a ne
Jamais sortir. Car, on ne saurait nier qu’'un cer-
tain progrés de lumiére ne s’opére dans l’Egiise.
L’enseignement catholique reste invariable dans sa
substance, mais il devient plus scientifique et
mieux en rapport avec nos idées ; 'objet de la foi
ne s‘augmente pas d’éléments nouveaux, mais il
est fécondé par I'étude et par les discussions.

La nature et la 1égitimité de ce progrés tiennent
immédiatement a la forme sous laquelle le Chris-
tianisme a paru dans le monde. Ni le Sauveur ni
les Apotres ne présentérent 'ensemble des dogmes
qu’ils préchaient comme un sysiéme spéculatif,
dont toutes les parties fussent coordonndes et ren-
fermées dans des formules invariables. Ils sem-
blaient dispenser leur doctrine selon les circons-
iances, préoccupés surtout de ce qui était néces-
saire 2 Uorganisation de 'Eglise ou a la pratique
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de la vie chrélienne ; ils proposaient la nouvelle fot
sans lever tous ses voiles. C’est a I'autorité chargée
de veiller & sa conservation, et auxdocteursnourris
de ses enseignements, que Dieua laissé le soin de
manifester les richesses du dogme, de méme que les
efforts et la puissance du génie développent les
vérités de I'ordre naturel.

Mais ce progreés, il faut bien le remarquer, dif-
fére profondément par sa nature des progrés qui
s’accomplissent danslesopinions oudans lessciences
humaines. Vincent de Lérins ne s’y est pas trompé.
Aprés avoir hautement reconnu sa légitimité, il en
indique la loi avec une raison aussi sture qu’il
'avait fait pour 'emploi de la tradition (1).

Si IEglise posséde la vérité, c’est seulement &
titre de dépot; aussi, loin d’avoir tous les droits
qui dérivent d’un domaine absolu, elle doit tou-
jours veiller a sa garde pour la conserver pure de
toute altération. Elle peut donc vouloir le progrés,
mais non le changement; elle peut, selon les be-
soins des ames, autoriser le développement, c’est-a-
dire I'explication de quelques dogmes difficiles et
mal compris; mais elle doit résister a toute nou-
veaulé capable d’altérer l'objet de la foi. Aprés
avoir établi cette distinetion fondamentale, Vincent
emprunte, pour la rendre sensible, une compa-
raison aussi vraie qu’ingéniense. « Le progrés des

(1) 8. Vine. Lir, Comm., ¢. XX111.
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Ames dans la religion, dit-il, doit ressembler a ce-
lui des corps, dont les parties croissent et se déve-
loppent avee les anndes, mais sans qu’ils cessent
pour cela d’étre les mémes. Quelle différence en-
tre la jeunesse dans sa fleur et la vieillesse dans
sa maturité¢! Gependant les mémes qui sont de-
venus vieillards, furent autrefois jeunes hommes ;
la taille et lextérieur de ’homme changent seuls,
sa nature et sa personne ne changent pas. Les
membres de I'enfant a la mamelle sont petits,
ceux du jeune homme sont grands, mais ce sont
toujours les mémes. Le corps de I'enfant n’a pas
moins de parties que celui de I'homme fait: tout
ce que 'age et le temps manifestent en lui se trou-
vait en germe dans le principe de son origine, de
sorte que rien ne parait dans le vieillard qui ne
fat caché dans 'enfant. 11 est done vraide dire que
ce progrés et cette croissance s’opérent conformé-
ment a leurs belles et véritables lois, lorsque le
cours des ans ne fait que développer les parties et
les formes que la sagesse du Créateur avait pré-
parées d’avance. Mais si ’homme subit dans son
extérieur des changements que ne comporte pas
sa nature, si l'on augmente ou si I'on diminue le
nombre de ses membres, le corps tout entier va
périr, devenir monstruenx ou du moins étre nota-
blement affaibli. Tel doit ¢tre le progrés du dogme
dans la religion chrétienne ; qu’il se consolide avec
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les années, qu’il se dilate avec le temps, qu’il
grandisse avec I'dge; mais sans jamais se corrom-
pre ou s'altérer, sans cesser d’étre complet dans
toutes ses parties, sans jamais subir aucun chan-
gement dans ses propriétés et dans ses déerets......
Que les semences déposées, par la foi de nos péres,
dans le champ fécond de I'Eglise , soient cultivées
soigneusement par leurs fils, qu’elles grandissent
en produisant des fleurs et des fruits. Le temps
peut limer et polir les enseignements célestes qui
sont Pobjet de notre foi; il ne doit jamais les alté-
rer, les tronquer ou les mutiler; ils peuvent ga-
gner en évidence, enlumiére, en éclat; ils ne doi-
vent rien perdre en plénitude, en intégrité, en pro-
priété. Si on tolérait une seule innovation frau-
duleuse, je n’ose dire @ quels risques de destruc-
tion totale la religion serait exposée. Qu'une seule
partie du dogme catholique fit abandonnée, on
se croirait en droit d’en retrancher une aujour-
d’hui, demain une autre, et lorsque chacune au-
rait eu son tour, qu’arriverait-il enfin? Que 1'en-
semble serait lui-méme définitivement rejeté. Si
’on en venait a confondre ainsi 'ancien et le nou-
veau , le vrai et le fanx , lesacré et le profane; cette
coutume se propagerail universellement, et bien-
tot il n’y aurait plus rien de pur, nid’intact dans
'Eglise; le sanctuaire auguste de la vérité serait
devenu I’asile infime des plus impies et des plus
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honteuses erreurs. Puisse la bonté divine détour-
ner ce malheur des ames fidéles, et laisser cette
fureur en partage aux impies! L’Eglise du Christ,
gardienne soigneuse et prudente des dogmes qui
lui sont confiés, n’y change rien, n'y ajoute rien,
n'en retranche rien. Les décrets de ses conciles
ont-ils jamais eu d’autre but que de faire croire
plus fermement a ce que I'on croyait déja, mais
avec moins de précision; de proclamer plus ou-
vertement ce qui était déja proclamé, mais avec
moins de force ; de faire observer plus soigneuse-
ment ce qui était déja observé, mais avec moins
d’empressement? Non, jamais, quand elle s’est
émue des nouveautés soutenues par les hérétiques,
PEglise n’a eu d’autre objet dans ses décisions
publiques, que de marquer du sceau de I’Ecriture
les vérités qu’elle tenait uniquement de la tradi-
tion, pour les transmettre a la postérité sous une
forme abrégée qui en renfermét toute la substance,
presqueé toujours en précisant par un terme nou-
veau le sens d'un dogme touchant lequel rien
n'était innové (1). » ;

Il est impossible d’indiquer avec plus de justesse
et de nettelé la nature et les lois du progrés permis,
et commandé méme parfois 4 la religion. L’histoire
tout entiére de la foi catholique donne complé-

tement raison aux sages vues de 'auteur du Com-
monitorium.

(1) S. Yine. Lir. Ihid.
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Héritiére de 'esprit de son fondateur, l'Eglisc
dispense la vérité avec mesure, selon les nécessitds
des temps et I'opportunité des circonstances. Elle
ne va pas au-devant des questions pour les tran-
cher avant toute discussion ; elle attend qu’on lui
fasse des diflicultés pour les résoudre. Ainsi, les
hérésies ont été presque toujours l'occasion des
progrés du dogme. Lorsque, a diverses époques,
ont surgi des novateurs élevant des diflicultés sur
'objet de la foi, leurs attaques devinrent une
occasion de déterminer plus clairement Iexis-
tence ou le sens précis de quelques vérités, com-
prises déja dans l'ensemble des croyances, mais
sous une forme implicite et moins expresse. L’in-
suflisance des termes anciens, la nécessité d’en em-
ployer d’autres, qui ne pussent laisser prise a au-
cune subtilité de I’erreur, faisaient alors créer des
expressions nouvelles, épojsws au concile de Nicée,
transsubstantiation a celui de Latran, tenu sous
Innocent I11.

Ceux quisesentaientatteints parcesarmesdedate
récente ne manquaient pas de se récrier en pré-
tendant signaler la présence d’un nouveau dogme;
en réalité, iln’y avait rien de nouveau, sice n’est
la déclaration expresse d'une vérité déja connue
comme révélée: siles termes élaient nouveaus, ils
étaient employés pour rendre le sens d'une foi qui
n’était point nouvelle.
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Nous avons vu récemment un exemplede ce pro-
grés-dogmatique, quand I'Eglise a rangé parmi
les articles de foi une croyance depuis longtemps
professée dans son sein, et qu’elle s’était conten-
tée jusque-la d’encourager et de défendre, sans ja-
mais la rendre obligatoire. Aprés un mir examen
des opinions professées a ce sujet par les docteurs,
depuis les temps les plus reculés, le souverain pon-
tife a solennellement déclaré que « la doctrine re-
lative a 'Immaculée Conception a toujours subsisté
dans I'Eglise catholique comme recue des ancétres
et revétue du caractére de doctrine révélée (1), »
présentant ainsi comme une conséquence de la tra-
dition générale I'obligation qu’il faisait a tout ca-
tholique de la regarder désormais comme telle.

Ainsi se trouve réalisé par le cours des ages le
progrés entrevu par Vincent comme permisa lare-
ligion, et le seul qu’elle puisse tolérer, ce progrés
dont il a posé les régles dans cette pavole : Fadem
quee didicisti doce, ut cum dicas noye, non dicas
nova (2).

[l y a loin sans doute de ce progrés a celui dont
certains philosophes ou historiens modernes ont
voulu faire honneur au christianisme, oubliant
que, pour une doctrine révélée, tout développe-
ment de cette nature est un suicide, et que changer

(1) Letlre apostoligue du pape Pie IX, décembre 1854.
(2) 8. Vine. Lir. Comm., ¢. Xx11.
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¢’est mourir. La logique, les faits et la conduite
de I’Eglise donnent raison a Vincent de Lérins.
La sagesse de ses principes a valu au Commoni-
torium d’étre mis au rang des plus précieux mo-
numents que nous ait légués cette méme tradition
dont il a si bien défendu les droits.

A part cet ouvrage, dont le témoignage positif de
Gennade met ’authenticité hors de doute, on attri-
bue encore a Vincent, maissans preuvessuflisantes,
quelques autres écrits. Comme 1l semble promet-~
tre, dans le Commonitorium, un travail plus ample
sur le mystére de I'Incarnation, et peut-étre aussi
sur celui de la Trinité, Antelmi (1) a cru que le
symbole qui commence par les mots Quicumque
vult salyus esse, attribué communément, mais
sans une grande certitude, a saint Athanase, pou-
vait bien étre de Vincent de Lérins. Il est vraiqu’en
le comparant avec les chapitres du Commonito-
rizam, ou il réfute les hérdsies de Nestorius, d’Apol-
linaire et de Photin (2), on trouve une identité
compléte de doctrine et, ce qui serait plus signifi-
catif, des ressemblances frappantes dans I'expres-
sion. Mais il suffit d’admettre,, pour s’en rendre
raison, que Vincent connaissait le symbole dont
nous parlons, ce qui est vraisemblable puisqu’on

(1) Ant., De symbol. Athan. disquisilio, Parisiis, 1693.

(2) Voy. surtont le c. xurx du Common.
10
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Pattribue généralement a un auteur plus ancien:
11 est d’ailleurs assez difficile de croire que ce soit
la le traité plus étendu qu’il parait promettre, puis-
qu'on ne trouve dans ce symbole presque aucun
article qui ne soit aussi longuement exprimé dans
le Commonitorium (1).

Casimir Oudin (2) prétend que I’écrit intitulé
Predestinatus, publié pour la premiére fois a
Paris, en 1643, par le P. Sirmond, et dont on
ignore I'auteur, peut étre stirement attribué a saint
Vincent de Lérins. Oudin se fonde sur I’hostilité
évidente a ses yeux, de l'auteur des Objections et
du Commonitorium , contre saint Augustin , sur la
proximité du temps ot furent composés les deux
ouvrages, enfin sur l’analogie des noms supposés
que prend I'autenr anonyme de I'un et de 'autre.
De ces raisons , la premiére, comme nous I’avons
déja montré, n’a qu'une valeur fort contestable ;
la seconde n’est qu'une trés-légére vraisemblance;
la troisiéme n’a aucun fondement; car le nom de
Preedestinatus est une dénomination récente, ima—
ginée par le P. Sirmond (3), pour ne pas laisser
sans titre le livre qu’il publiait.

On voit combien sont légers les fondements sur

(1) Cf. Oudin. Comment. de script. eccles., L. I, pag. 1248.

(2) Ibid., pag. 1245,

(3) Predest, procem. inter Sirmon. oper., Parisiis, 1696, (. 1,
pag. 439-454.
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lesquels repose une opinion présentée comme indu-
bitable.

Mais quand bien méme on accorderait & Oudin,
contre les présomptions les plus fortes, que saint
Vincent de Lérins a été réellement semi-pélagien ,
et aussi acharné contre saint Augustin qu’il le
suppose, la comparaison attentive dés deux ou-
vrages suflirait pour enlever toute certitude et méme
toute possibilité au sentiment qu’il a cru devoir
embrasser. « La différence qui se trouve entre I'un
et 'autre, disent les judicieux auteurs de I’ Histoire
littéraire de la France, est si sensible qu’il faut
avouer que la prévention d’'Oudin a été extréme
pour ne pas 1’y apercevoir, et pour ne pas juger que
deux écrits si différents entre eux n’ont jamais eu
le méme auteur. Le Predestinatus est assuré-
ment bien éloigné, tant de la beauté du style et de
I’élégance, que de la justesse des pensées et de la
force des raisonnements qui éclatent de toutes
parts dans le Mémoire. Supposant, comme le veut
Oudin, que ce Mémoire est écrit contre saint Au-
gustin et sa doctrine, quelles beautés n’y décou-
vre-t-on pas? Quelart, quelle subtilité dans I'inven-
tion! Quel tour ingénieux et délicat, quelle adresse
fine et heureuse a cacher son dessein! Quelle ad-
mirable persévérance a le soutenir! Y a-t-il la
moindre de ces beautés dans le Predestinatus ,

ou tout est grossiérement imaginé, mal assorti et
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encore plus mal exécuté, comme nous le montre-
rons a I’article d’Arnobe le jeune, a qui ce fameux
ouvrage nous parait convenir mieux qu'a per-
sonne (1)? »

Sans entrer dans 1'examen des raisons trés-plau-
sibles, apportées a I’endroit indiqué (2), pour jus-
tifier ce dernier sentiment, dont le P. Sirmond
lui-méme est 'auteur (3), nous souscrivons entié-
rement a un jugement si bien motivé. On trouve, a
la vérité, dans le Preedestinatus , une certaine élé-
gance , mélée de quelques expressions peu latines,
comme specialitas, damnabilitas,, mais le style est
loin d’avoir la richesse, la netteté et la précision,
qui font tant aimer, a lalecture, 'ouvrage authen-
tique du pieux solitaire de Lérins.

Cette raison nous parait d’autant plus décisive
qu’on peut signaler dans les pensées une grave con-
tradiction qui semble avoir entiérement échappé
a Oudin. On lit, en effet, dans le Predesti-
natus : « Quel est 'homme qui ignore qu’Au-
gustin a toujours passé pour un docteur orthodoxe,
et qu'il a combattu tous les hérétiques, tant par
ses écrits que par ses discours (4) 2 » De bonne foi,

(1) Hist, littér. de la Fr., t. 11, pag. 315.
(2) Ibid., pag. 350.
(3) Preedest. proeem. inter Sirmon. oper., edit. Paris. 1696, {.1,
pag. §53.
(&) Pradest. preef. inter Sirmon. oper., {. I, pag. 460.
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demanderons-nous a Oudin avec l'estimable au-
teur que nous citions tout 3 I’heure, peut-on dire
que Vincent de Lérins ait éerit le Commonitorium
pour attaquer saint Augustin, et qu’il ait aussi
composé un ouvrage ou se trouve un tel éloge du
méme saint? Nest-il pas évident que par ce seul
trait de plume du Predestinatus, il aurait détruit
tout ce que 'on prétend qu'il a établi, ou du moins
voulu établir dans le Commonitorium?

Enfin, on pourrait retourner contre Oudin une
des raisons qu’il apporte pour prouver que 'auteur
du Predestinatus n’est pas, comme 1’a avancé le
P. Piccinardi, ce Vincent Victor réfuté par saint Au-
gustin dans les quatre livres De I’ Ame, ou cet au-
tre Vincent, dont parle Gennade au chapitre 80
de son catalogue des écrivains ecclésiastiques ; ¢’est
que si Vincent de Lérins avait réellement composé
le Preedestinatus, Gennade, si zélé pour tout ce qui
pouvait favoriser les opinions semi - pélagiennes,
n’ett pas manqué d’en faire mention.

C’est avec moins de fondement peut-étre que
M. Fauriel (1) attribue a saint Vincent de Lérins la
composition d’un éerit en trois livres intitulé De la
vie contemplative. Comme il n’apporte aucune
preuve a I'appui de cette opinion, nous ignorons
complétement les motifs qui ont pu le déterminer

(1) Hist, de la Gaule merid, t. 1, pag. 419,
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a I'’embrasser, d'autant plus qu’elle n’est partagée
par aucun des nombreux auteurs que nous avons
diiconsulter. Les mellleurscritiques, telsque Labbe,
Péditeur du Spicilége des bénédictins, Sirmond, le
P. Quesnel cités par Oudin (1), s’accordent, sur la
foi de saint Isidore de Séville, et sur celle des an-
ciens manuscrits, a faire honneur de cet ouvrage
a Julien Pomére, Africain de naissance, qui peut-
étre enseigna la rhétorique a saint Césaire.

Mais rien ne prouve mieux la fausseté de cette
attribution que les éloges donnés a Hilaire d’Arles
dans le deuxiéme livre du traité De la vie contem—
plative, ot 'on parle du saint archevéque comme
ayant déja cessé de vivre. Sa mort élant arrivée en
449 et celle de Vincentau plus tard aussi dans cette
méme année (2), on voit combien peu I'opinion de
M. Fauriel se concilie avee le texte méme de Pou-
vrage. Il n'y a guére ale regretter pour Vincent de
Lérins : le Commonitorium suflit bien & sa gloire.

On a tout dit sur cet homme remarquable quand
on a parlé de ce livre : il n’a point laissé d’autre
trace dans le souvenir de la postérité. Pareil a ces
astres fugitifs qui ne brillentqu’un instant dans les
airs, Vincent n’a jeté d’éclat qu’a un moment de sa

(1) Oudin, Comment. de script. eccles., L. 1, pag. 1194, —
CI. Rohrbacher, Hist. de U'Eglise, t. VI, pag. 379.

(2) Mabillon, Annales ord. bened., L. 1, pag. 16.—Cf. Gennad.,
De seript. eceles., ¢, LxIV.
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vie ; mais,au lieu d’une trainée éphémére, il a laissé
aprés lui une influence durable, qui éternise son
nom, en perpétuant ses services.

Les uns lui donnent, les autres lui refusent le
titre de saint, mais il peut revendiquer le droit que
donne la possession, consacrée par l'arrét du juge
compétent : son nom est inscrit dans le Martyrologe
romain (1), et son culte se célébre aux lieux ou il
a vécu (2).

(1) Baronius, Martyr. rom. 24 mai.

(2) Le culte public de saint Vincent de Lérins doit son origine,
ou, du moins, sa restauration a Barrali, 'autenr de la Chronologie
des saints et des abbés de Lérins, qui institua en son honneur une
féta double (Chron. Lir., pag. 139). 1l s'est conservé depuis lors
dans le diocése de Fréjus, et lorsque, récemment encore, ce dio-

cese a adopté la liturgie romaine, la féle du bienheurenx solitaire a
él¢ conserveée au nombre de celles qui lui sont propres.




CHAPITRE V.

DES EVEQUES CELEBRES SORTIS DE LERINS PENDANT
LE V® SIECLE. OUVRAGES QU'ILS' ONT LAISSES.

La renommée toujours croissante du monastére
de Lérins fit bientot désirer aux principales églises
de la Gaule méridionale d’avoir a leur téte des
évéques formés au sein de cette école célébre de
savoir et de vertus. A cette époque de transition
et de luttes, ou les peuples avaient besoin de
la protection de leurs chefs spirituels contre un
pouvoir décrépit, oppresseur encore malgré sa
faiblesse, et contre des conquérants a demi bar-
bares, 1’élection d’un évéque était une affaire des
plus graves et des plus importantes pour une cité.
Aussi, ne limitant plus ses choix, comme on I"avait
fait pendant longtemps, au clergé de 1'Eglise qu'il
fallait pourvoir d’un chef, le veeu populaire allait
souvent chercher au loin et dans les conditions les
plus diverses, ’homme dont on jugeait le crédit ou
les vertus nécessaires pour remplir le poste vacant.

Il y eut ainsi dans la Gaule deux classes d’évé-
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ques (1). Les uns, appartenant aux premiers rangs
de la société, étaient presque toujours €élus inopi-
nément par le peuple des villes, a cause de V'in-
fluence qu’ils avaient acquise par un bon usage de
leur fortune ou des charges civiles qu’ils remplis-
saient; les autres étaient tirés des monastéres, dont
les abbés étaient fréquemment élevés au gouver—
nement des Eglises voisines. Parmiles premiers, on
peut citer comme des plus remarquables, Avitus
évéque de Vienne, et Apollinaire évéquede Valence,
tousdeux petits-fils d’un empereur, le sénateur Pa-
tiens devenu évéque de Lyon, et Sidoine Apollinaire,
préfet de Rome et patrice avant d’étre évéque de
Clermont. Les seconds, faconnés dans lesmonastéres
a la discipline et aux sciences ecclésiastiques, for-
maient surtoutla partie érudite etsavante du clergé
gallo-romain, celle qui pouvait et devait concilier au
corps entier une grande considération morale(2).Ils
étaient principalement fournis, au nord dela Gaule,
par les monastéres de Tours et de Poitiers, fondés
tous deux par le grand saint Martin, et au midi,
par les abbayes récentes de Lérins et de Saint-Vic-
tor, devenues a la lettre un séminaire d’évéques.

Ces religienx, promus a I’épiscopat, conser-
vaient d’étroites relations avec la maison dont ils
étaient sortis ; ils en gardaient les habitudes, en

(1) Fauriel, Hist. de la Gaule mérid., t. 1, pag. 404,
(2) Ibid,
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propageaient les usages, et méme il parait que
souvent, en changeant de condition, ils ne chan-
geaient pas d’habit; car, dans une lettre adressée
en 428 aux évéques des provinces Narbonnaise et
Viennoise, le pape Célestin se plaint de quel-
ques évéques sortis des monastéres qui, gardant
aprés leur ordination les régles de leur ancien
institut, portaient des manteaux et des ceintures,
croyant par la se rendre plus conformes i I'Evan-
gile (1). Célestin blame cette coutume comme
dérogeant aux usages établis par leurs plus saints
prédécesseurs. Il va méme jusqu’a témoigner quel-
(ue regret qu’on aille chercher, pour gouverner
les Eglises, des hommes qui n’appartiennent pas
au clergé. La création récente des monastéres en
Occident, la nature de leur constitution, qui per-
mettait de regarder comme laiques la plupart de
ceux qui les habitaient, expliquent suffisamment
ces plaintes du pape, réclamant au nom de
I'ancienne discipline qu’on choisit les évéques
parmi les membres du clergé de chaque Eglise.
Ces observations n’arrétérent pas le pieux eathou-
siasme des fidéles pour des hommes qu’ils voyaient
plus étroitement voués a la pratique de la perfec-
tion évangélique; car, en peu de temps, plusieurs
fervents religieux furent successivement enlevés

(1) S.Ceelest. pap., epist. 1v, n°2. Patrol. Migne, t. L, pag. 430.
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aux cellules de Lérins, pour monter sur les princi-
paux siéges des Gaules.

Le premier de ceux qui recurent cet honneur fut
saint Honorat. En 426, il fut arraché au monastére
qu’il gouvernait depuis prés de vingt ans, par le
choix que firent de lui les fidéles d’Arles. Cette
ville était alors par son importance la premiére
des Gaules. Siége de la préfecture a laquelle ces
contrées étaient soumises, elle comptait dans ses
murs une population considérable, possédait, a
I'instar de Rome, un forum orné de statues, un
grand amphithéatre, et tout ce qui caractérise une
grande cité.

Les vertus de saint Honorat, et surtout sa cha-
rité pour les pauvres, prodigue de trésors depuis
longtemps amassés (1), y firent bénir son gouver-
nement. Mais il ne fat pas long. Au bout de deux
ans, épuisé par les veilles et plus encore par les
infirmités, qui étaient lasuite de la vie austére qu'il
avait embrassée, Honorat mourut en consolant ses
amis, et en donnant desinstructions utiles aux pre-
miers magistrats de la province, accourus autour
de son lit de douleur (2).

Hilaire, qui I'avait d’abord accompagné, avait
presque aussitot repris le chemin de la solitude,

(1) S. Hil. Sermo de vita S. Hon., ¢.vi, § 28.
2) 8. Hik loe, cit., § 29 et suiv.




— 156 —
ou étaient venues le chercher les éloquentes félici-
tations de saint Eucher. Mais deux ans s’étaient
a peine écoulés, que la voix chérie de celui qu’il
aimait 2 nommer son pére se fit entendre i lui,
aussi pressante que jamais, pour le rappeler a
Arles ; Honorat, pressentant sa fin prochaine, vou-
lait 'avoir & son dernier moment. Hilaire accourut
promptement, et dés qu’il eut rendu les derniers
devoirs a son maitre, s’empressait de reprendre la
route de Lérins; mais le doigt du saint arche-
véque I'avait désigné i la foule inquiéte de savoir
qui lagouvernerait, etle veen populaire avait ratifi¢
la derniére volonté d'Honorat. On cherche Hilaire
dans Arles : on ne le trouve pas. Alors Cassius,
qui commandait les troupes romaines, envoie a sa
poursuite une portion de ses soldats, suivis de
quelques citoyens. Ils rencontrent Hilaire, se sai-
sissent de lui, et le raménent en triomphe dans la
ville, o1 son entrée est salude des plus vives accla-
mations. L’humble disciple d’Honorat se trouva
ainsi a la téte de la plus importante église des Gau-
les, a peine agé de vingt-huit ans.

Les pieuses habitudes qu’il avait contractées &
Lérins le suivirent sur le siége épiscopal. Un de
ses premiers soins fut d’établir & Arles une con-
grégation vouée a la priére et & la pénitence, au
sein de laquelle il vivait lui-méme dans une modeste
cellule contigué a celles de ses clercs. Ses journdes
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se partageaient entre 'oraison, I'étude, la prédica-
fion et le travail des mains. Doué d’une puissance
d’esprit remarquable, il lisait et dictait & la fois,
s’occupant en méme temps a tisser des filets (1). 11
traitait son corps avec une rigueur excessive, lui
donnant a peine quelques moments de repos. Il
voyageait a pied, méme au cceur de I'hiver, et
quand Vintérét de son Eglise le demandait, il ne
craignait pas de passer ainsi les Alpes pour aller &
Rome pendant la saison la plus rigoureuse. La
méme tunique lui suffisait a toutes les époques de
I"année, et la violence du froid ne pouvait le déci-
der a couvrir ses pieds d’une étoffe de lin ou de
laine. Les jours de jetine, il parlait au peuple
depuis la sixiéme heure du jour jusqu’a la dixiéme,
et charmait toujours ses auditeurs parce qu’il ac-
commodait son langage a la portée de leur intelli-
gence ; simple avec les ignorants, abondant et
relevé quand il se voyait entouré d'une foule plus
instruite, il reprenait les grands avec liberté, et
retint un jour une portion du peuple qui sortait
aprés la lecture de 'Evangile, par ces énergiques
paroles : « Sortez, car il ne vous sera pas permis
de sortir de Uenfer (2). » Nous n’avons de lui

S

qu’un petit nombre d’ouvrages, dont le meilleur,

(1) Vita S. Hil., c. x11. Patrol. Migne, t. L, p. 1233.
(2) Viia S. Hil., passim.
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au jugement de Gennade (1) et de tous les critiques,
est I’éloge funébre de son prédécesseur, auquel
nous devons de précieux renseignements sur saint
Honorat et sur les premiéres années du monastére
de Lérins. La tendre affection qu’Hilaire portait a
celui dont il célébre les vertus, P'émotion qu'il
devait naturellement éprouver en retracant des
souvenirs aussi chers a son cceur, donnent a ce
discours un charme particulier, rehaussé par le
mérite incontestable du style, ou I'on regrette ce-
pendant de trouver quelques traces de cette affecta-
tion, familiére aux écrivains gaulois du v® siécle (2).
Le pieux archevéque avait aussi composé des ho-
mélies pour toutes les fétes de I'année (3) : elles
ont été perdues, a moins peut-étre qu’il ne s’en
trouve un certain nombre dans la collection qui
porte le nom d’Eusébe d’Emeése; mais il serait
diflicile de les y discerner (4). Des nombreuses let-
tres, écrites par Hilaire et fort admirées de son
temps, pariiculicrement par saint Eucher (5), il
ne reste que celle ou il remerciait cet illustre évé-
que de lui avoir communiqué le livre des Instruc-
tions, composé pour Salone.

(1) Gennad. De script. eccles., ¢. LXIX.

(2) Fauriel, Hist. de la Gaule mérid., t. 1, pag. £19.
(3) Vita S. Hil., c. 11. Patrol. Migne, t. L, pag. 1232,
(4) Tillemont, Mémoires, L. XV, pag. 91.

(8) Viia S, Hil., loc. cil.
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On lui attribue, mais sans aucune certitude, un
poéme sur les Machabées, et un autre sur la Ge-
nése, peu digne du talent qu’il avait pour la poé-
sie (1). Le cardinal Noris (2) et Oudin (3), se
fondant sur quelques idées semi - pélagiennes
quon y rencontre, n’hésitent pas a voir en lui
lauteur d’un poéme sur la Providence, regardé
quelquefois comme I'ccuvre de saint Prosper.
Mais les vraisemblances sur lesquelles s’ap-
puie leur sentiment sont faibles, d’autant plus
qu’Hilaire n’avait pas plus de quinze a seize ans
a I'époque ou 'auteur de ce poéme déclare 'avoir
composé (4). Destous ces ouvrages, le seul vraiment
authentique est I'oraison funébre de saint Honorat.
Gennade n’en mentionne pas d’autre, aprés avoir
dit que les écrits du pieux évéque étaient peu
nombreux et courts, quoique dignes en tout point
de son génie et de sa foi (7),

Presque aussi jeune que saint Hilaire, dont il
avait épousé la sceur, saint Loup fut élevé, malgré
lui, sur la chaire épiscopale de Troyes, I'année
méme ou saint Honorat devenait archevéque d’Ar-
les. 11 parait qu’il avait donné de bonne heure une

(1) Vita S. Hil. loc., cit.

(2) Hist. pelag., pag. 263.

(3) Comment. de script. eccles., pag. 1230.
&) Tillemont, Mémoires, t. Xv, pag. 92.

(8) Gennad. De seript. eccles., ¢. LXIX,
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haute idée de sa science et de sa vertu, puisque,
deux ans aprés, les évéques des Gaules, assemblés
en concile, le députerent avee saint Germain, l'il-
lustre évéque d’Auxerre, pour aller dans la
Grande-Bretagne combattre les progrés effrayants
qu’y faisait I'hérésie de Pélage. Les deux saints
eurent tant de succés par leurs priéres, leurs sa-
vantes discussions et leurs miracles méme, s’il
faut en croire les anciens biographes, qu’en peu de
temps ils eurent délivré I'ile entiére, non-seulement
des pélagiens, mais encore des Saxons.

Saint Loup conserva aussi sur le siége épiscopal
les habitudes de la viereligieuse, avec une austérité
supérieure a celle de saint Hilaire. Il ne mangeait
que tous les deux ou trois jours, se levait a minuit
pour chanter des psaumes, et portait continuelle-
ment le cilice avec une simple tunique. Cette in-
croyable rigidité de meeurs lui concilia, de son vi-
vant, une admiration et un respect universels. Les
moines le regardaient comme leur maitre; les évé-
ques, au rapport de Sidoine Apollinaire, se sou-
metlaient avec empressement a ses décisions, et
les plus redoutés des chefs barbares, tels que Gé-
bavulte, roi des Allemands, ou Attila, roi des
Huns, dociles a sa voix, rendaient leurs captifs, ou
meénageaient son troupeau (1). On assure méme

(4) Chron. Lirin., pag. 214.
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que ce dernier, aprés avoir épargné, a sa priére,
la ville de Troyes, voulut que le saint évéque I'ac-
compagnat jusqu'a la frontiére des Gaules, per-
suadé que la présence d’un tel homme au milieu
des siens serait une sauvegarde pour son armée.

A cette haute perfection, saint Loup joignait
une supériorité d’esprit remarquable. Sidoine
Apollinaire vante beaucoup son éloquence et son
amour pour les lettres, mais surtout pour les scien-
ces sacrées (1). Parvenu a un age avancé, il entre-
tenait un commerce de lettres avec le spirituel
évéque de Clermont, qui témoigne, en lui écrivant,
qu’il ne redoutait pas moins sa censure pour le
style que pour les meeurs (2). Au milien de ses
graves occupations, le vénérable évéque trou-
vait du temps pour revoir les ouvrages qui lui
étaient adressés ; et Sidoine affirme qu’on ne pou-
vait blamer, dans une copie sortie de ses mains, ni
barbarisme, ni défaut de ponctuation (3). 1l savait
découvrir le mérite dans les gens instruits, et le
forcait doucement a se produire, lorsque, par
crainte ou par modestie, il aspirait a se cacher.
Ces rares qualités, qui brillérent en lui dans tout
le cours d’un épiscopat de cinquante-deux ans, va-
lurent a saint Loup d’étre préféré par ses contem-

1) Sid. Apoll., lib, IX, ep. x1.
(2) Ibid.
3) Ihid.
i
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porains a tous les évéques de son époque, et comi=
paré avec les plus célébres de ceux qui avaient
illustré l‘lﬁ;}liﬁe dans les siécles passés.

Le successeur que saint Honorat, en quittant
Lérins, s'était donné dans le gouvernement du
monastere, ne devait pas tarder aussia étre élevé
malgré lui aux honneurs de ’épiscopat. Léonce,
évéque de Fréjus, 'ami d’Honorat et le protecteur
de Lérins, étant mort vers 432, le veeu yénéral dé-
signa Maxime pour le remplacer. L’humble soli-
taire, effrayé de cette élévation inattendue, pritla
fuite, accompagné d’un de ses religieux nommé
Fauste, et demeura trois jours et trois nuits dans
des lieux déserts, exposé aux intempéries de l'air,
se cachant pour ne pas devenir évéque. Sa modes-
tie triompha cette fois: aprés bien des recherches
infructueuses, un autre fut mis a la place qu’on
lui destinait. Maxime rentra a Lérins, mais sa joie
devait étre de courte durée. Un an apreés, la ville
de Riez sa patrie, se trouvant veuve de son pontife,
Maxime fut élu par le peuple, et le choix fut ra-
tifié par les évéques de la province. Vainement,
pour se soustraire a cet honneur, il tenta de recou-
rir au moyen qui lui avait déja réussi; il fut dé-
couvert dans sa retraite et consacré malgré lui.

Son épiscopat, qui dura plus de vingt ans, ne fut
signalé par aucun fait éclatant. Sa présence a quel-
ques conciles est le seul acte de son administration
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dont I’histoirenousait conservélesouvenir. Maxime
avait des talents remarquables et un grand amour
pour les lettres unis 2 d’éminentes vertus (1). On
lui attribue plusieurs miracles, et I'Eglise qu’il
gouverna 1'’honore comme saint.

Peu de tempsaprés ledépart de Maxime, Eucher,
qui vivait toujours retiré dans I'ile de Léro sous la
dépendance des chefsdu monastére de Lérins, passa
de la solitude au gouvernement spirituel du diocése
de Lyon, l'un des plus importants de la Gaule.
Nous ne savons presque aucune particularité sur
son épiscopat, cité néanmoins comme le plus glo-
rieux de ce si¢cle par Claudien Mamert, un des
hommes les plus éminents de cette époque. Eu-
cher nous est peu connu par ses actes; mais, en
retour, il ’est avantageusement par plusieurs ou-
vrages, dont quelques-uns sont assez étendus et
dénotent en lui une profonde érudition.

C’est probablement avant de quifter le séjour de
Léro, qu’il avait composé le livre des Formules de
Uintelligence spirituelle, dédié a Véran, le second
de ses fils. La préface qu’il a mise en téte de ce
traité, montre que son but était de faciliter I'in-
telligence du sens figuré de la sainte Ecriture, dans
laquelle il distingue le corps, 'ame et I'esprit. Le
corps qui consiste dans la lettre, I’ame dans le sens

1) Tillemont, Memoires, t. XV, pag. 394,
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moral ou figuré, Uesprit dans une sorte d’intelli-
gence supérieure, a laquelle il donne le nom d’a-
nagogie. Eucherrapproche cette division, tant pour
l'objet spéculatif que pour lutilité pratique, de
celle qu’on faisait alors de la philosophie en trois
branches : la physique, I'éthique et la logique. Le
sens littéral a rapport aux faits extérieurs, comme
la physique a I'ensemble des choses matérielles;
le sens figuré, par des lecons analogues a celles de
I’éthique, tend a rendre la vie meilleure; 'ana-
gogie, ou le passage du sens naturel au sens mys-
tique, achéve de conduire 'ame, par une indue-
tion hardie, a la connaissance des plus sublimes
interprétations. A ces trois maniéres d’entendre
I’Ecriture, il joint encore I'allégorie, qui découvre
dans les faits racontés par 'histoire une figure des
choses a venir.

Eucher, en formulant ces principes, n’était,
comme il le déclare expressément lui-méme (1),
que 'organe fidéle d'une tradition qui remontait
au premier 4ge de I'Eglise, car on s’était préoccupé
dés lors de conserver par écrit les interprétations
du langage symbolique de I'Ecriture, autorisées
par la foi héréditaire de la nation juive ou par la
parole du Sauveur et de ses disciples immeédiats.
Un savant religieux bénédictin, Dom Pitra, aprés

(%) 5. Euch. Lib, formul. intellig. praf,
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de laborieuses recherches, vient de retrouver 1'en-
semble de ces explications, rédigé par saint Méli-
ton (1), qui a pu étre undes disciples de I'évangé-
liste saint Jean. Ce recueil, infiniment précieux a
cause du temps auquel son auteur a vécu, parait
avoir été conservé fort secrétement dans la primi-
tive Eglise, a qui la prudence faisait un devoir
d’établir la discipline du secret. Mais quand I'ére
des persécutions fut passée, et que son intérét
bien entendu commanda i I'Eglise, pour rallier a
son empire toutes les intelligences, d’épancher les
trésors de lumiére qu’elle recélait dans son sein,
il devint utile pour la foi, dont les Ecritures sont
la base, de donner la clef du langage symbolique,
si fréquemment employé par les écrivains inspirés.

C’est assurément pour répondre a ce besoin des
esprits, que saint Eucher entreprit de faire un
abrégé clair et pratique des formules mélitoniennes,
en méme (emps qu'un auteur gree, nommé Adria-
nus, connu seulement par un mot de Cassiodore,
exécutait une semblable réduction a 'usage des
Grecs. 11 suffit de jeter un coup d’ceeil sur le livre
des Formules de Uintelligence spirituelle, pour
se convaincre que saint Eucher a religieusement
suivi la pensée et le plan méme de son devancier.
11 a seulement réduit, tant pour le nombre des cha-

(1) Spicileg. Solesmense, t. 11, proleg. pag. 23.
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pitres que pour I’ensemble des détails, ce qui était
plus développé dans saint Méliton. Voici comment
Eucher divise son traité (1). Les deux premiers cha-
pitres sont consacrés a Dieu : ils expliquent le sens
des noms et des formes humaines que I'Ecriture
semble préter a la Divinité. Dans les suivants, il
s’occupe successivement des allégories empruntées
aux créatures célestes, a la terre et a ses diverses
productions, aux animaux, a ’homme considéré
dans ses différents états, dans les diverses parties
de son étre, et dans sa vie domestique. Trois der-
niers chapitres sont consacrés a donner la signifi-
cation des mots abstraits, des noms particuliers a
Phistoire du peuple juif, et des nombres employés
avec un sens absolu et allégorique dans la sainte
Ecriture. On ne trouve dans ees onze chapitres
qu’nnc séche nomenclature de noms et de textes,
dans laquelle beaucoup de choses paraissent for-
cées et arbitraires : ce livre tire toute sa valeur de
son utilité, et de ses rapports avec I'ancien ouvrage
dont il est la reproduction. D. Ceillier, qui parait
avoir ignoré cette ressemblance, le juge peu favo-
rablement : mais il loue volontiers les deux livres
des Instructions adressés a Salone (2).

Le premier, écrit en forme de demandes et de

(1) 8. Euch. Lugd. episc. Liber formul. spir. intellig.
(2) D. Ceillier, Bibl. des auteurs sacrés, t. X1, pag. 551.
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réponses alternatives, est consacré a la solution des
difficultés que soulévent certains passages obscurs,
ou méme en apparence contradictoires, des livres
saints. Les explications apportées par saint Eucher
sontnaturelles, claires et baséessur une interpréta-
tion rationnelle du texte sacré. Le second livren’est
en quelque sorte qu'un catalogue indiquant 1'éty-
mologie ou la signification véritable des noms de
chose ou de personne qu’on rencontre dans les
saintes Ecritures. Ce travail suppose dans son au-
teur la connaissance de I'hébreu et du gree, aux-
quels il a fréquemment recours pour l'interpréta-
tion des mots latins ou latinisés qui sont I'objet de
ce commentaire.

Nous avons les lettres que saint Hilaire d’Arles et
Salvien écrivirent a Eucher pour le remercier de
leur avoir communiqué cet ouvrage et le féliciter
d’en étre l'auteur. La lettre d’Hilaire nous donne
lieu de penser qu’'Eucher était alors évéque; celle
de Salvien renferme en quelques mots un éloge de
ce travail, qui a le mérite d’en étre la plus exacte
appréciation. « Jai lu, dit-il, les livres que vous
m’avez envoyés; ils sont courts par le style, riches
par le fond, aisés a lire, parfaits dans tout ce qu’ils
enseignent, dignes en tout point de votre esprit et
de votre piété (1). »

(1) Biblioth. patrum, t. V, pag. 153,
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La nature de ces deux ouvrages, et la familiarité
qui sied naturellement aux entretiens d’un pére
avec ses enfants, ont exclu de leur composition tout
travail et toute prétention de style. Aussi, sous ce
rapport, peut-on les juger bien inférieurs aux deux
lettres de saint Eucher que nous avons déja men-
tionnées. Mais on retrouve I’habile écrivain avec
tous ses mérites, et surtout avec une pureté exquise
d’expression et de gouit, dans le récit du martyre de
saint Maurice et de ses compagnons. On devait re-
marquer les mémes qualités, mélées a une certaine
grice de bon ton, dans ses lettres aujourd hui per-
dues, et surtout dans celle ott, remerciant saint Ho-
norat de lui avoir écrit de Lérins, il lui disait, par
une ingénieuse allusion aux tablettes enduites de
cire dont on se servait encore : « Vous avez rendu
a la cire tout son miel (1). »

On sait par Gennade (2) que saint Eucher
est lauteur d'un abrégé des Institutionsde Cassien,
que nous avons encore, et dont Noris (3) prend oc-
casion pour l'accuser d’une sympathie, coupable a
ses yeux, pour le chef des semi-pélagiens. 1l y eut,
en effet, entre ces deux hommes, des liens d’estime
et d’affection réciproque, mais rien, dans les ou-
vrages d’Eucher, n’indique suflisamment qu’il ait

(1) S. Hil. Sermo de vita S. Honor., ¢. 1v, § 22.
(2) Gennad. De script. eceles., ¢. X111,
(3) Noris, Hist. pelag., pag. 265.
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embrassé les opinions errondes d'un ami d’ailleurs
vénérable et profondément estimé.

Il existe des doutes sérieux touchant la question
de savoir si c’est encore A saint Eucher qu’il faut
attribuer la composition d’un Commentaire sur la
Genése et d’un autre sur le livre des Rois, tous
deux fort étendus, et rangés quelquefois parmi ses
ceuvres. Le style de ces ouvrages, quoique simple
et sans ornement, ne serait pas indigne du solitaire
de Léro; et le fond, remarquable d’ailleurs par
une vaste érudition, témoigne que leur auteur pos-
sédait les langues hébraique et grecque, connais-
sance que la lecture des Instructions a Salone ré-
vele dans saint Eucher. Malgré ces présomptions et
quelques ressemblances avec le dernier chapitre du
livre des Formules, on peut conclure de certaines
contradictions avec les ouvrages authentiques du
saint archevéque, que ces commentaires ne sont pas
de lui. Les plus sages critiques n’ont pas hésité a se
prononcer dans ce sens, pour les attribuer a un
auteur moins ancien (1),

On s’accorde a reconnaitre comme appartenant a
saint Eucher quelques homélies rangées sous son
nom dans la Bibliothéque des Péres, et pour la

(1) Oudin, Comment. de seript. ecel., t. I, pag. 1220. — Tille-
mont, Mémoires, t. XV, pag. 133. — Hist. litt. de la Fr., t. 1I,
pag. 292. — D. Ceillier, Biblioth. des auleurs sacrés, L. XIl,
pag. 658. — Patrol. Migne, t. L, pag. 687-894.
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plupart adressées a des moines. Ce ne sont guére
que des fragments ou I'on ne trouve rien de (rés-
remarquable. Ils ont néanmoins survécu a la perte.
de plusieurs discours, quin’étaient pas sans mérite,
s’il faut juger des autres par un sermon sur I'In-
carnation, dont Claudien Mamert cite un passage
dans seslivres sur la nature de I'ame (1). Quelques
auteurs ont cru pouvoir attribuer a saint Eucher
la composition des homélies publiées sous le nom
d’Eusébe d’Emése (2). Rien ne contrarie formelle-
ment, mais rien aussi ne prouve la légitimité de
cette assertion.

Cette riche nomenclature et le mérite de ces di-
vers ouvrages, justifient pleinement les éloges
donnés a l'ancien solitaire de Léro par ses con-
temporains , et montrent que si les jours de son
épiscopat se passérent sans secousse, ilsne s’écou-
lérent pas dans 'oisiveté.

“ucher mourut vers le milien du ve siécle,
peut-étre la méme année que saint Hilaire, qui
n’avait pas joui de la méme tranquillité sur le siége
d’Arles. Car vers I'époque ot Eucher quittait I'ile
de Léro, pour gouverner l'église de Lyon, de
violents débats s’élevérent entre I'archevéque
d’Arles et le pape saint Léon, au sujet de la dé-

(1)Claud. Mam. De stat. an., lib. 11, ¢. 1x.
(2) Voy. Oudin, loc. cit., pag. 1219.
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position de Chélidoine, évéque de Besancon , pro-
noncée par un concile que présidait Hilaire.s Le
zéle qu’il avait mis a soutenir quelques libertés
locales , relatives a la juridiction des conciles, fut
vu de mauvais il @ Rome, ou il essuya méme des
traitements ignominieux, lorsqu’il y alla an cceur
de Thiver pour se justifier. On. croit que saint
Léon avait été aigri par de faux rapports contre le
saint évéque. Hilaire ne survécut pas longtemps
i cette pénible affaire. Epuisé par les fatigues et
par les austérités, il mourut a I'age de quarante-
huit ans (449).

A ces illustres pontifes, sortis des cloitres de
Lérins, il faut ajouter Salone et Véran, les deux
fils de saint Eucher, élevés sous les yeux de saint
Honorat, par Salvien et par Vincent. On attribue
a chacun d’eux la composition de quelques ou-
vrages , mais plus particuliérement a Salone, celle
d’un traité en forme de dialogue sur les Proverbes
et sur ’Ecclésiaste, ou, les deux fréres s’entrete-
nant ensemble, Véran propose les difficultés et
Salone les résout. Ainsi, marchant sur les traces
de leur pére, les enfants du vénérable Eucher
donnaient jusque dans leurs ouvrages des marques
publiques de I'affection qui unissait tous les mem-
bres de cette noble et heurense famille.

L’opinion générale est que Salone et Véran
furent tous deux évéques : le premier de Genéve ,
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et le second de Vence ; mais on ne sait rien de bien
positif a ce sujet (1).

On aurait perdu jusqu’au souvenir méme d’An-
tiolus (2), sans la mention qu’en fait Sidoine Apol-
linaire (3), qui nous le représente comme ayant
vécu a Lérins avec saint Loup et saint Maxime,
et cherchant a égaler, par ses austérités, les
moines de la Palestine.

L’histoire nous a conservé le nom de Valérien,
évéque de Cémele, ancien religieux de Lérins,
dont on croit avoir quelques homélies et un dis-
cours intitulé Du bien de la discipline. Faut-il
voir en lui ce parent de saint Eucher a qui fut
adressée la lettre sur le mépris du monde et de la
philosophie du sié¢cle? Quelques auteurs l'ont cru,
mais sans preuves certaines. Néanmoins, Mabillon
déclare pencher pour I'aflirmative (4).

Si le temps n’etit détruit un grand nombre de
monuments nécessaires a I’histoire compléte du
v® siécle, il est probable que nous aurions & join-
dre d’autres noms respectables 4 ceux que nous
venons de citer. Toutefois, ce n’est pas une faible
gloire pour I'abbaye de Lérins, que d’avoir formé

(1) Barrali, Chron. Lirin., pag. 362. — Tillemont, Mémoires,
t. XV, pag. 135.
(2) Barrali, Chron. Lirin., pag. 370.
(3) Sid., lib. VIII, ep. x1v.
(4) Mabillon, Annales ord. S. Bened., 1. I, pag. 16.
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les illustres évéques dont nous venons de parler,
tous comptés au nombre des auteurs distingués de
leur temps, et pour la plupart mis au rang des
saints.

Nous aurons épuisé les noms de ceux que men-
tionne, comme ayant fleuri au v° siécle, la Chro-
nologie de Lérins, lorsque nous aurons parlé de
Fauste, 'un des plus admirés par ses contempo-~
rains, et le seul qui ait trouvé de la défaveur dans
la postérité.




CHAPITRE VI.

FAUSTE, ABBE DE LERINS, PUIS EVEQUE DE RIEZ.
CONSTITUTION INTERIEURE DU MONASTERE.
ECRITS ET OPINIONS DE FAUSTE.

Fauste était Breton de naissance, selon le témoi-
gnage de Sidoine Apollinaire (1), et ’on croit gé-
néralement que c’est dans la Grande-Bretagne qu'il
avail recu le jour (2). Ses premiéres années nous
sont peu connues : on sait seulement que, dés sa
jeunesse , il s’adonna avec ardeur a I'étude de la
philosophie, et qu’il s’était exercé aux luttes ora-
toires du barreau (3).

Nous ignorons entiérement les motifs particu-
liers qui le conduisirent a Lérins et I'époque pré-
cise de son entrée en religion; mais il est cer-
tain qu’il s’y fit remarquer par ses hautes vertus,
et en particulier par la rigueur de ses macéra-
tions (4). Avec ce zéle pour la perfection, Fauste
apporta dans la solitude le gotit déclaré qu’il avait

(1) Sid. Apoll., lib. IX, ep. 1x.

(2) Tillemont, Mémoires, t. XVI, pag. 773.
(3) Sid. Apoll,, loc. cit.

(k) Ibid.
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pour les études philosophiques; seulement il leur
donna désormais une meilleure direction : laissant
de coté tout ce qu’il y avait parfois d’arbitraire
dans la doctrine des anciens sages, il s’efforcad’en
dégager ce qu’il y avait de beau et de solide, mais
surtout il tacha d’approfondir les sublimes ensei-
gnements du christianisme, dont il sentait mer-
veilleusement toute la supériorité (1).

Ce fut sans doute a son rare savoir et a sa
haute perfection que Fauste dut les suffrages de
ses fréres, qui l'élevérent a la premiére place,
quand I’humble Maxime fut contraint de monter sur
la chaire épiscopale de Riez. Les religieux de Lé-
rins n’eurent pas dans la suite a se repentir du
choix qu’ils avaient fait. L'ceuvre de saint Honorat
ne dépérit point entre les mains de Fauste : pen-
dant vingt ans qu’il exerca la charge d’abbé, le
monastére ne perdit rien de sa premiére prospérité,
et I'on s’accorde méme assez généralement & regar-
der cette période comme la plus brillante de son
histoire. C’est alors, en effet, que Vincent y com-
posait le Commonitorium, alors qu'il était le mo-
dele préféré des communautés naissantes qui se
formaient dans les Gaules, et que 1’éclatante sain-
teté des évéques qui venaient d’en sortir, faisait
désirer a la plupart des églises gauloises d'avoir a

(1) Sid. Apoll., loc. eiL.
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leur téte un chel formé dans son sein. Les rangs
des religieux s’y trouvaient pressés jusqu’a mériter,
dans les actesd un concile (1), le nom de multitude,
et il n’était pas rare de les voir s’augmenter de
temps en temps par la présence de quelqu’un des
anciens solitaires, devenus évéques, qui tachaient
de se dérober quelques jours aux honneurs et aux
travaux de leur charge, pour venir se retremper
au contact de leurs fréres.

Fauste, zélé pour maintenir dans le monastére
confié a ses soins, la pureté des observances reli-
gieuses, adressait fréquemment a ses moines des
discours solides et pressants sur les obligations de
leur état ; et malgré les préoccupations qui devaient
I'assaillir, trouvait encore du temps pour s’occuper
des intéréts de la foi, principalement dans les con-
trées voisines; il nous reste une prenve de cette
sollicitude dans I'écrit qu’il adressa a Gracus,
diacre de Marseille, pour le détourner des erreurs
de Nestorius (2).

Les vertus éclatantes que Fauste montra dans
Iexercice de sa charge ne tardérent pas a lui valoir
une considération universelle, qui se traduisait
quelquefois en actes significatifs. C’est ainsi que
lorsque Hilaire et Maxime, ainsi que Théodore éve-

(1) Concile d"Arles tenu en 445.
(2) Gennad. De seript. eceles., ¢. LXXXY.
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que de Fréjus, accoururent de leurs diacéses pour
assister aux derniers moments du vénérable Ca-
prais, ces prélats contraignirent Fauste, malgré
I'infériorité de son rang, a s’asseoir par honneur au
milieu d’eux (1).

On a toutefois adressé a son administration un
reproche grave : c’est d’avoir donné asile a Julien,
cet évéque d’Eclane qui, méprisant autorité des
papes et de l’Egiise entiere, était resté, au milieu
du ve siécle, le représentant obstiné des erreurs de
Pélage (2). Cette inculpation est loin d’étre légére ;
heureusement pour Fauste et pour les religieux de
Lérins, qui seraient en cause avec lui comme ses
complices, rien absolument n’en prouve la vérité :
aussi le cardinal Noris, qu’on ne peut soupcon-
ner de partialité en cette occasion, n’hésite pas 2
déclarer qu’il la regarde comme dénuée de tout fon-
dement (3). Il est d’ailleurs a tous égards fort in-
vraisemblable qu’on eut accueilli favorablement,
dansun monastére ou les erreurs de Pélage étaient
sévérement jugées (4), un homme aussi triste-
ment compromis que D'était alors Julien; le
P. Vignier aurait dia y regarder a deux fois

(A) Vita S. Hilar. ab Honorat. Massilien. seripta, c. 1x. Pa-
trol., t. L, pag. 1230.

(2) Vignier, Supplem. ad opera S. Aug., prefat.

(3) Noris, Hist. pelag.; lib. I1, c. xnr, pag. 171.

(&) S. Vincenl. Lir., Common., c. 11 et x1v.
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avant d'imputer cette faute a des hommes dont on
ne peut révoquer en doute la sainteté et la soumis-
sion a I'Eglise.

La régularité et la paix régnaient a Lérins de-
puis vingt ans sous le gouvernement de Fauste,
lorsqu’il s’éleva entre lui et 'évéque de Fréjus un
différend sérienx, dont la solution, consignde dans
les actes d’un concile, a servi plus que toute au-
tre chose a nous faire connaitre la constitution
intérieure du monastére et la diversité de condition
de ses habitants.

A I'époque de sa fondation, la pratique de la vie
religieuse encore récente, surtout en Occident, n’é-
tait pas encouragée par ces immunités que les lois
de I'Eglise reconnaissent depuis longtemps aux ab-
bayes, et que I'expérience a démontrées nécessaires
a leur bonne administration. Néanmoins, gnidé par
une sage prévoyance, Honorat avait stipulé avec
Léonce, évéque de Fréjus, certaines conditions, ott
se trouvaient clairement déterminées sa dépen-
dance et ses franchises. Cette convention valut tant
quedura U'épiscopat de Léonce. Mais aprés sa mort,
Théodore, qui lui succéda, se prévalant peut-étre
d’un nouveau déeret du concile de Chalcédoine,
qui soumettait les moines a la juridiction des évé-
ques, revendiqua 'exercice complet de la préroga-
tive épiscopale sur les religieux de Lérins. Fauste

résisla, comme l'on pouvait s’y attendre, et I'évé-
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que, jaloux de son autorité, fut sur le point de
lancer un interdit contre I'abbé. La querelle s’é-
chauffa ainsi de part et d’autre, et prit bientot des
proportions telles, qu’elle divisa entre eux les évé-
ques de la province, qui tenaient, les uns pour Théo-
dore, les autres, surtout Maxime de Riez et Valé-
rien de Cémeéle, pour les moines de Lérins, leurs
anciens fréres.

Pour couper court au scandale qui résultait de
ces divisions, Ravenne, archevéque d’Arles, en sa
qualité de métropolitain, convoqua un concile au-
quel il invita, outre les évéques de la province et
les religieux de Lérins, Rustique, évéque de Nar~
bonne, et quelques autres dont les siéges étaient
voisins.

Le concile s’assembla le troisiéme jour des ca-
lendes de janvier, dans la partie la plus retirée de
I'église d’Arles, sans admettre de témoins; et la,
aprés avoir murement pesé tous les griefs allégués
par les deux parties, on convint que Théodore de
Fréjus serait prié, en qualité d’évéque et d’ancien
abbé (1), d’accueillir avee bonté les excuses des re-
ligieux de Lérins, de leur continuer les secours de
son ministére, et d’admettre dans son amitié, comme
par le passé, le saint prétre et abbé Fauste, en lui

(1) Il avait été abbé dans les 1tles Steeccades (aujourdhui
d'Hyeres).
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pardonnant ses torts, s'il en avaitquelqu’un. Quant
& ce qui faisait le fond du débat, I'évéque de Fréjus
fut invité a ne revendiquer d’autres droits sur les
habitants de Lérins, que ceux qui avaient été ré-
servés par son prédécesseur de sainte mémoire,
concernant I'ordination des clercs, la conséeration
du saint chréme, et 'administration du sacrement
de confirmation aux néophytes, gardant ainsi fidé-~
lement la régle établie depuis longtemps par le
fondateur dn monastére. Le concile reconnaissait @
la multitude laique qui I’habitait une exemption
compléte de la juridiction épiscopale, et défendait
méme a I'évéque d’admettre ancun de ceux qui en
faisaient partie a la cléricature, sans une demande
expresse de I'abbé (1).

Par ces décisions se trouvaient délimitées avec
une profonde sagesse les attributions respectives de
I'évéque et de I'abbé : a I'un on laissait toutes les
prérogatives que la discipline générale de I'Eglise
attribue aux premiers pasteurs; a 'autre, on accor-
dait tous les droits nécessaires au gouvernement
intérieur de 'abbaye, et qui découlaient naturelle-
ment de la profession religiense. La libre élection
de 'abbé, garantie a tous les membres de la com-
munauté, était un acte de haute justice, conforme
aux précédents et aux droits les plus respectables.

(*) Mabillon, Annales ord. S. Bened., lib. 1, pag. 47, 18.
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Cette clause ne se trouvait pas, il est vrai, dans les
stipulations convenues entre Honorat et I'évéque
Léonce : mais elle n’y avait été omise, sans doute,
que parce qu’on avait cra inutile de mentionner une
chose si naturelle, et toujours pratiquée, depuis
Porigine de la vie cénobitique, dans les monastéres
les plus renommés. On avait cru dés lors que les
lois de la justice exigeaient impérieusement qu’on
laissit a ceux qui renoncaient au libre exercice de
leur volonté le choix de 'homme entre les mains
duquel ils en faisaient I’abandon.

L’ensemble de ces dispositions, qui tendaient
pour la plupart a constituer fortement I'unité et le
gouvernement du monastére de Lérins, est une
marque assurée de la faveur que la cause des reli-
gieux trouva aupres du concile d’Arles. Toutefois,
préoccupés aussi du bien général de leurs églises,
les évéques qui le composaient, réservérent au
clergé le droit de se recruter parmi les moines,
comme l'usage en était dés lors établi. Mais,
pour empécher que nulle influence extérieure ne
vint troubler la discipline et 'harmonie du monas-
tére, ils voulurent qu’aucune de ces ordinations
ne piit avoir lieu sans le consentement préalable de
I’abbé.

Ce décret du concile d’Arles, devenu plus tard
célébre parce quon y trouve exprimées pour la
premiére fois les exemptions dont jouissaient les




monastéres, nous fait positivement connaitre
qu’il y avait diverses classes de personnes au
sein de la communauté dont saint Honorat avait
été le pére ; il y distingue, en effet, les cleres, les
ministres de l'autel, les néophytes et la multitude
laique.

Sous le nom de cleres, on désignait alors plus
particuliérement ceux qui avaient le droit d’exercer
les fonctions ecclésiastiques d’un ordre inférieur,
comme celles de chantre, de portier, d’économe,
de notaire et de défenseur. Le nom de ministres
de I'autel était réservé aux clercs élevés par Pordi-
nation & quelqu’un des ordres supérieurs. Parmi
ces clercs, les uns étaient promus a leurs fonctions
sur la demande expresse de l'abbé, pour servir
aux besoins généraux du il’lOl'mSlt"l't?, a la loi duquel
ils restaient étroitement soumis ; les autres, ordon-
nés avec le consentement de ’abbé sur la demande
de quelque évéque, quittaient entiérement le cloitre
et devenaient libres de leurs anciennes obligations,
du moins en tant qu’elles pouvaient mettre obstacle
a l'accomplissement de leurs nouveaux devoirs.
Tels étaient alors les évéques et les prétres sortis
en grand nombre de la solitude, sur les ins-
tances des fidéles, pour figurer au premier rang
du clergé.

Les simples moines, qui n’étaient pourvus d-au-
enn office ccclésiastique, mais qu’il ne faut pas
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regarder comme des religieux convers (1), étaient
compris sous la dénomination générale de laiques.
Aucune autre ne pouvait étre ni plus juste, ni plus
naturelle, pour indiquer la ligne de démarcation
qui séparait ces religieux des autres membres de la
communauté devenus aussi, par l'ordination,
membres du clergé. Le nombre de ces laiques était
alors assez grand dans les monastéres, et le terme
dont se sert le concile d’Arles pour les désigner,
permet de croire qu’il était a cette époque plus
considérable a Lérins que celui des clercs et des
ministres de 'autel. Enfin, le décret du concile
mentionnait sous le nom de néophytes les nou-
veaux convertis, qui, d’aprés un usage alors
assezrépandu, allaient passer quelque temps dans la
retraite du cloitre pour s’y préparer au baptéme
et s’y faire instruire des vérités de la foi. Simples
laiques, ceux-ci restaient juridiquement en dehors
de la communauté, dont ils étaient pour quelques
Jours les hotes, et I'abbé n’acquérait aucun pouvoir
sur eux.

Telle fut, pendant tout le v*siécle, et longtemps
aprés, la constitution intérieure de I'abbaye de Lé-
rins. La décision du concile fit cesser toute discus-
sion ; mais Fauste ne jouit pas longtemps de la paix
qu'elle semblait lui promettre; il était destiné

1) Mab illon, loc. cit.
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a des fonctions plus hautes et a des luttes plus
graves qui devaient étre funestes a sa réputa-
tion.

L’année qui suivit le concile d’Arles, ou peut-
étre quelque temps aprés, car les auteurs ne s'ac-
cordent pas sur cettedate, Maxime, évéque de Riez,
étant mort, Fauste fut élu pour le remplacer, comme
il l'avait déja été pour lui succéder dans la charge
d’abbé. Sa nouvelle dignité ne le changea point :
au milieu des travaux de I'épiscopat, il ne se rela—
cha en rien des rigueurs de son ancienne maniére
de vivre (1). 1l établit dans son Eglise I'usage
des priéres faites en cheeur par les religienx de Lé-
rins, et fit des exhortations a son peuple avec le
méme zéle qu’il avait eu pour en adresser a ses
fréres. Sa charité trouvant un plus vaste théatre,
s’y déploya avec activité; il pourvoyait avec em-
pressement aux besoins des infirmes, des prison-
niers, des pelerins, et s'employait quelquefois a
rendre lui-méme les derniers devoirs aux moris
laissés sans sépulture depuisplusieurs jours. Tou-
jours poussé parsesinclinations vers lasolitude et les
macérations corporelles, il s’enfoncait de temps a
autre dans les Alpes, gravissait les rochers escarpés,
habitait des cavernes obscures, et prenait a peine
quelques heures de sommeil sur la terre nue,

(4) Sid. Apoll., lib. IX, ep. 111
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sans abri contre les frimas de ces régions élevées.
Mais sa retraite préférée c’était sa chére solitude de
Lérins. Il y venait souvent se remettre des fatigues
d’un laborieux épiscopat en servant de ses propres
mains ses anciens disciples, en consacrant les jours
et les nuits presque entiéres au chant des psaumes,
malgré la sévérité de ses jeunes, pendant lesquels
il n’usait point de vin, et ne mangeait presque ja-
mais des aliments cuits. La, son cceur s’ouvrant
a la vue des lieux qui lui rappelaient ses plus
chers souvenirs, il redisait avec transport a ses fré-
res, pour les édifier, les merveilles dont il y avait
été le témoin; il leur parlait d’'Honorat leur pére
commun, du vieux Caprais, de Maxime, d’Hilaire,
déja morts, mais toujours célébres par leurs vertus,
d’Eucher et de Loup, assis peut-étre encore sur les
premiers siéges des Gaules (1).

La réputation qu’il avait acquise par son savoir
et par son éloquence n’était pas inférieure a celle
que lui valait sa sainteté : on l'obligeait a précher,
méme hors de son diocése, ‘et il s’en acquittait sur-
le-champ, a la grande satisfaction de ceux qui
avaient le bonheur de entendre. C’était a lui
qu'on déférait de préférence cet honneur dans les
occasions les plus solennelles: Patient, évéque de
Lyon, ayant réuni plusieurs évéques pour la con-

(1) 8id. Apoll., carm. xvi.
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sécration de la nouvelle basilique de Saint-Just,
pendant les fétes de cette dédicace, qui durérent
huit jours, Fauste fut pressé par tous ses collégues
de prendre la parole, et il le fit, au rapport de Si-
doine Apollinaire, avec une éloquence entrainante
qui savait tenir le milieu entre celle de la tribune
sainte et celle de la tribune profane (1).

Il est probable que nous possédons, dans le
recueil d’homélies publié pour la premiére fois a
Paris en 1547, sous le nom d’Eusébe d’Emése, une
partie des sermons que Fauste a prononcés, soit &
Lérins en qualité d’abbé, soit en divers autres lieux
pendant le cours de son épiscopat. De fortes rai-
sons proposées par Oudin et acceptées par les meil-
leurs critiques prouvent, sinon que tous ces ser-
mons sont I’euvre de Fauste, du moins qu’il est
permis de le considérer comme auteur de la plu-
part d'entre enx (2). On peut voir dans la Biblio-
théque des auteurs sacrés, et surtout dans I’ His-
toire litteraire de la France, Vindication de ceux
que de fortes conjectures autorisent a lui attribuer
avec plus de vraisemblance (3). Aussi nous croyons
inutile de suivre ces savants auteurs dans les

1) Sid. Apoll., lib- IX, ep. 1m.

(2) Cas. Oudin, Comment. de script. eccl., pag. #14 el suiv. —
Cf. D. Ceillier, Biblioth., 1. XV, pag. 185 et suiv.

(3) D. Ceillier, méme lieu.— Hist. litt. de la Fr., L. 11, pag. 605-
64 4.
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recherches minutieuses auxquelles ils se sont livrés
sur ce point, d’autant plus qu’aprés de longs et
pénibles efforts a travers un dédale d’obscurités et
d’incertitudes, on ne peut arriver comme eux qu’a
de simples probabilités.

Fauste n’était pas seulement orateur distingué,
il était aussi théologien et philosephe, et la haute
renommeée de savoir dont il jouissait de son vivant,
jointe a l'estime qu’inspiraient ses austéres vertus,
porfaient souvent a recourir a ses décisions ceux
méme qui habitaient des provinces éloigndes.
Fauste répondait par des lettres a ces demandes,
et fut amené ainsi a exprimer ses sentiments sur
plusieurs questions délicates, controversées alors
dans I'Eglise et plus particuliérement dans les
Gaules. De ce nombre était la nature de 'ame.
Consnlté par Benoit Panlin de Bordeaux, et par un
évéque dont on ne connait pas le nom, sur l'opi-
nion qu’il fallait professer touchant la vraie na-
ture de I'ame, Fauste répondit a I'un et a Vautre
que Dieu seul est incorporel, et que toutes les
eréatures, les anges aussi bien que les ames hu-
maines, sont corporelles. Mais il ne faut pas
croire, malgré cette claire profession de foi, que
Fauste ait rien de commun avec les philosophes
qui, pour n’avoir pas élevé leurs regards au-dessus
de la matiére, ont méconnu dans '’homme la plus

haute partie de son étre. Non, 'évéque de Ries
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croyait, au contraire, a l'existence de deux subs-
tances distinctes, dont l'union constitue dans
I'hommele phénoméne de la vie, et il admettait
entre elles une profonde différence de nature. Sa
principale erreur, partagée de son temps et dans les
siécles précédents par bien d’autres dont I'ortho-
doxie est restée sansnuages, était de reculerdevant
'assimilationde la spiritualit¢humainea la spiritua-
lité divine, et de confondre les idées que nous distin-
guons clairement aujourd’hui par les termes de
corps et de substance(1). « Toutesles choses créées,
disait Fauste, paraissent étre matiére, elles sont
corporelles et compréhensibles pour leur auteur.
C’est parce que les anges et les ames humaines ont
commencé d’étre, parce qu’ils sont limités dans
Iespace, quon les regarde comme corporels. »
Plus loin, il ajoutait : « Certains étres que nous
disons spirituels de leur nature, tels que les
anges, les archanges, les autres vertus célestes ,
et notre ame, aussi bien que Iair snbtil qui nous
environne, ne doivent nullement étre regardés
comme incorporels; car ils ont nécessairement un
corps, par lequel ils subsistent, quoique ce corps
soit incomparablement plus léger que les notres,
selon la parole de I’Apotre, qui assure qu’il y a

(1) Petau, De theol. dog., t. 1, lib. 11, c. 1, pag.107. —T. II,
lib. 1, c. 1ir, pag. 9. — Klee., Hist. des dogmes ehrétiens, 2+ parlie,
ch. 111, n® 44,
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des corps célestes et des corps terrestres (1. Corint.
xv, 40). Il suit clairement de la, que rien n’est
incorporel si ce n’est Dieu seul (1). »

Si Fauste et ceux qui ont professé les mémes
opinions, se fussent mieux rendu compte de la na-
ture des esprits, s’ils eussent été moins préoccu-
pés d’établir la distinction de la nature divine
d’avec toutes les autres natures, ou peut-étre s’ils
avaient en a leur service une langue philoso-
phique plus parfaite, on peut croire qu’ils ne fus-
sent pas restés inférieurs, sur ce point, a la plu-
partdes philosophes modernes ; car, la justice nous
oblige de reconnaitre dans toute leur doctrine
un fond essentiellement spiritualiste; et rien n’y
tendait a rabaisser la dignité humaine en confon-
dant avec les organes corporels le principe pensant,
qui forme la principale noblesse de 'nomme, et
le rend semblable a Dieu. Toutefois, il faut
avouer que leur maniére de voir était contraire a
la saine logique et a la croyance déja clairement ex-
primée par quelques-uns des plus illustres Péres
de I’Egiisc, notamment par saint Basile, par saint
Grégoire de Nysse, par saint Chrysostome et par
saint Augustin (2). Aussi, ne faut-il pas s’éton-

(1) Faust. Reg., ep. n1. Patrol. Migne, t. LVIII, pag. 841.
(2) Klee., loc. cit. — Cf. Claud. Mamert. De stat, anim., lib. I,
c. 1%, § 2.
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ner qu’elle ait trouvé dés le v* siécle, dans les
rangs du clergé, un contradicteur éloquent.
L’Eglise de Vienne comptait alors parmi ses
prétres un homme que Sidoine Apollinaire appe-
lait le plus savant des philosophes chrétiens (1),
et dont il a tracé un portrait qui donne la plus
haute idée de ses vertus , de ses talents et de son
érudition (2). C’était Claudien Mamert, frére de
saint Mamert, évéque de Vienne, qui l'avait atta-
ché a I'Eglise qu'il gouvernait, pour laider a por-
ter le fardeau de I'épiscopat (3). L’écrit de Fauste,
qui circulait sans nom d’auteur, tomba entre ses
mains, et pénétré du danger des opinions qu’il
renfermait, Claudien en entreprit sur-le-champ
une réfutation qu’il publia quelque temps aprés,
sur les instances de quelques personnes graves,
et surtout de Sidoine Apollinaire, encore pa-
trice, et peut-étre préfet du prétoire. Cet ou-
vrage, intitulé De la nature de l'dme, est divisé
en trois livres, et fait le plus grand honneur a
Lesprit philosophique et a U'érudition de celui qui
I'a composé. Ecrit avec méthode et précision, quel-
quefois méme avec éloquence, il renferme des rai-
sonnements solides, des apercus ingénieux et pro-

(1) Sid. Apoll., lib. V, ep. 1.
(2) Ibid., lib. IV, ep. xr.
(3) Ibid., eod. loc.




— 191 —

fonds, des solutions dont n’auraient pas a rougir
les plus habiles philosophes. Aussi, malgré quel-
ques opinions bizarres et peu scientifiques qu'on y
trouve développées, et dont il est facile de recon-
naitre la parenté avec les systémes de quelques
écoles anciennes, M. Guizot ne craint pas de dire
que « rarement la nature propre de I'ame et son
unité ont été vues de plus preés, et décrites avee
plus de préeision (1).

Claudien , qui ne connaissait pas celui qu’il
avait combattu, terminait son livre par une sorte
de défi jeté a son adversaire, promettant de ré-
pondre a son toar si celui-ci, persévérant dans ses
opinions, tentait encore de les soutenir. Rien ne
prouve que Fauste ait répondu a cette provocation,
et qu’il ait essayé de se défendre. Toutefois, il ne
pal‘ait pas que ce commencement de controverse ’
ou d’ailleurs son nom ne fut peut-étre jamais pro-
noncé , ait fait aucun tort a sa réputation , car il
recut des témoignages non équivoques d’estime,
des conciles d’Arles et de Lyon, tenus cinq ans
apres pour combattre Uhérésie des prédestinatiens.

Cette erreur, dont il est difficile de déterminer
I'origine avee pricision, était une réaction exagérée
contre les erreurs de Pélage, produite par une
interprétation forcée des livres que saint Augustin

1) Cours d'hist. mod., 6° legon.
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avait composés pour défendre sa doctrine sur la
grace. Il est probable, malgré les opinions contra-
dictoires dont ses commencements et son existence
méme ont été I'objet, qu’elle avait pris naissance
dans le monastére d’Adrumet, a I'époque ou le
saint évéque d’Hippone composa le livre de la
Correction et de la grdce, et que plus tard les
débats analogues qui eurent lien dans la Gaule
méridionale, donnérent occasion a quelques hom-
mes peu intelligents ou trop absolus dans leurs
idées de tomber, en cherchant a la fuir, dans une
erreur opposée a celle des semi-pélagiens (1). Qua-
rante ans environ aprés que les débats animés qui
avaient eu lieu entre Cassien et saint Prosper, en-
tre saint Augustin et les prétres de Marseille, se
furent calmés, il parait que les prédestinatiens se
montrérent avec assez d’éclat pour que Léonce,
évéque d’Arles, qui avait recu du pape Hilaire la
mission de réunir les conciles des provinces méri-
dionales de la Gaule, en convoquat un dans sa
ville métropolitaine , auquel assistérent trente
évéques. Le chel des prédestinatiens était un prétre
nommé Lucide. Quelques évéques songeaient a
employer contre lui les censures et la déposition ,
lorsque Fauste, qui déja avait tenté inutilement de
le ramener par des entretiens pleins de douceur,

-

(1) Voy. aux notes et éclaireizzci
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fit suspendre la sentence du concile, et, sur la
demande de Lucide, lui adressa une lettre signée
par onze des évéques présents a Arles, dans la-
quelle il lui marquait ce qu’il fallait croire et ce
qu’il fallait anathématiser, le menacant d’en ré-
férer au concile s’il ne la souscrivait pas.

Cette lettre fit impression sur I'esprit de Lucide,
car il fit la rétractation qu’on lui demandait, et
'adressa aux Péres du concile. Le zéle que Fauste
venait de faire paraitre, et le succés dont ses efforfs
avaient été si promptement couronnés, lui valurent
de ’évéque d’Arles la mission flatteuse de recueillir,
dans un ouvrage dirigé contre les prédestinatiens,
toutes les raisons apportées au sein du concile pour
les combattre. Tandis qu’il s’occupait encore de ce
travail, une nouvelle assemblée d’évéques tenue a
Lyon, 'année suivante, joignait ses ordres a ceux
de Léonce, en chargeant aussi 1'évéque de Riez d’é-
crire en son nom contre les prédestinatiens, chez
lesquels on venait de surprendre. quelques nou-
velles erreurs. Ce fut pour obéir a ces invitations
réitérées que Fauste composa son livre Sur la
grdce et le libre arbitre. Malheureusement il ne
sut pas tenir le milieu qu’il recommandait a Lu-
cide de garder, et, en combattant la prédestination
absolue, quoique ennemi de Pélage, il tomba, au
sujet de la coopération a la grace, dans les er-

reurs depuis longtemps réfutées par saint Pros-
13
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per et saint Augnstin. Il parait que Fauste, a
Pexemple de Cassien et de saint Hilaire, n’avait ja-
mais complétement gotité la doctrine du saint évé-
que d'Hippone; car, plusieurs années auparavant,
étant encore abbé de Lérins, il éerivait a Gracus;
tout en rendant hommage a la science et a la vertu
du docteur illustre, « qu’il y avait dans les écrits du
saint pontife Augustin quelque chose que les plus
savants hommes tenaient pour suspect (1). » Il sé-
gara cette fois en refusant de marcher sur ses tra-
ces, et le blame réitéré dont son livre a été I'objet,
la condamnation prononcée par le pape Gélase (494),
'en ont sévérement puni.

Toutefois il ne parait pas que la réputation de
Fauste ait recu, de son vivant, ancune atteinte sé-
rieuse, car ses contemporains, et surtout Sidoine
Apollinaire (2), n'ont cessé de lui prodiguer jusqu’a
la fin de ses jours les plus grands éloges et des
marques non équivoques d’une rare considération.

On trouve dans une lettre que lui adressait le
spirituel évéque de Clermont, le récit dune anec-
dote assez singuliére, relative a un ouvrage de
Fauste en forme de dialogue, que nous n’avons plus
aujourd’hui, et que Baronius a confondu mal &
propos avec le traité De la grdce et du libre ar-

(1) Fausl. Epist. ad Gree. diae. Palrol. Migne, t. LYII,
pag. 853.
(%) Sid. Apoll,, lib. IX, ep. 1x.
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bitre. Un moine nommé Riocat, qui se rendait dans
la patrie de Fauste, porteur d’un livre récemment
composé¢ par ce vieillard infatigable, fut contraint
par les guerres qui désolaient le pays des Arver-
nes, de s’arréter a Clermont. Admis fréquemment
auprés de I'évéque pendant les trois mois qu’il dut
y séjourner, il lui montra les présents qu’il avait
recus de 1’évéque de Riez, mais cacha toujours soi-
gneusement le livre que Fauste envoyaita ses com-
patriotes. Sidoine en fut informé au moment ou
Riocat quittait a peine la ville de Clermont. Aus-
sitdt, n’écoutant que son zeéle d’érudit, il monte a
cheval et marche sur les traces du moine fugitif. Il
Patteint bientot, se jette a son cou, et, moitié par
d’aimables plaisanteries, moitié par les plus flat-
teuses caresses, en obtient la communication du
précieux volume, qu’il découvre lui-méme dans les
bagages. Pressé par le temps, Sidoine le dévore a
la hite, en extrait de longs chapitres qu’il dicte &
des tachygraphes, et se retire plein de joie (1).

Fauste, doué d’'une merveillense activité, saisis-
sait ardemment toutes les maniéres de se rendre
utile al’Eglise et & son peuple. Il eut part au traité
conclu, en 475, entre 'empereur Népos et Euric, roi
des Visigoths, pour mettre fin aux hostilités qui
désolaient le midi de la Gaule. Vers la méme épo-

(1) Sid. Apoll., lib. 1X, ep. 1x.
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gue, malgré le danger qu’il pouvait y avoir a heur-
ter de front les croyances des nouveaux conqué-
rants fort zélés pour I'arianisme, I’évéque de Riez
composa une réfutation des erreurs professées par
les ariens et par les manichéens. Ce fut probable-
ment le motif qui le fit chasser de son siége par
Euric, ardent persécuteur des catholiques, lorsque,
vers I’année 481, ce qui restait encore a 'empire
dans la Provence tomba entre les mains des
Goths (1). Fauste supporta cette épreuve avec rési-
gnation, et la Providence permit que pour en adou-
cir les miséres, il rencontrat des amis généreux, dont
les secours allégérent pour lui les souffrances de
Pexil. On voit, par les lettres de Fauste au patrice
Félix et a Rurice, devenu plus tard évéque de
Limoges, qu’il placait au premier rang parmi ses
bienfaiteurs ces deux éminents personnages, avec
qui il parait avoir eu d’assez nombreuses rela-
tions (2).

Le vénérable évéque de Riez était alors d’un age
(rés-avancé, mais sa santé était si prospere qu’il
semblait ne pas vieillir. Il eut donc la consola-
tion de revoir sa ville épiscopale, dont la mort
d’Eurie lui rouvrit le chemin. Il y mourut dans
une extréme vieillesse, et 8’il faut prendre a la let-

(1) Noris, Hist. pelag., lib. Il, ¢. xvi1, pag. 189.
(2) Faust. epist. Patrol. Migne, pag. 850 et suiy.
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tre uneexpression de Sidoine Apollinaire (1), aprés
avoir dépassé I'age de cent ans.

Fauste, unanimement admiré par ses contem-
porains, qui donnérent les plus grands éloges a son
savoir et a sa sainteté, a été moins heureux aprés sa
mort. Les papes Gélase et Hormisdas condamnérent
son livre sur la grace, qui fut aussi réfuté par
saint Fulgence, et atteint par la condamnation que
le concile d’Orange prononca contre les adversai-
res de saint Prosper et de saint Augustin. Aussi sa
mémoire a-t-elle été un sujet de contestation : les
uns, suivant en cela 'Eglise de Riez, qui lui ren-
dait un culte solennel, ’'ont mis au nombre des
saints : les autres n’ont voulu voir en lui qu'un hé-
résiarque habile, dont les vertus hypocrites avaient
trompé ses contemporains. Pour nous, appuyés
sur des témoignages certains, nous n’avons aucune
peine a croire a la vertu sincére et a la sainteté de
Fauste. Qu’on parcoure sa vie tout entiére, on n’y
trouvera rien, ni pendant son séjour a Lérins, ni
pendant son épiscopat, qui démente la haute opi-
nion que Sidoine Apollinaire et les Péres du con-
cile d’Arles ont témoignée avoir de lui. Il est vrai
qu’il a eu le malheur de mettre sa plume au ser-
vice d'une opinion erronée, mais ce fut la faute
du temps ou il vécut plus que la sienne propre.

‘1) Sid, Apoll., lib. IX_en 1x,
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Nous P'avons déja dit, la doctrine de Cassien avait
alors pour elle, dans la Gaule, plus que la doctrine
contraire, I'autorité du nombre et de la sainteté;
elle n’avait pas été frappée par ceux qui avaient le
droit de la juger, de ces condamnations authen-
tiques qui l'ont flétrie plus tard; on pouvait donc
concilier le zéle pour la défendre avee la plus en-
tiére soumission & I'Eglise et la perfection la plus
consommée. Si 'on peut avec quelque raison re-
garder comme peu convenable de placer sur les
autels un homme qui a vivement soutenu des
opinions contraires a la foi, on ne saurait sans in-
justice refuser de reconnaitre en lui des mérites
éclatants et d’héroiques vertus. La postérité a aussi
beaucoup rabattu des éloges que Sidoine Apolli-
naire décernait si libéralement au savoir et a 1'élo-
quence de Fauste. Les savants auteurs de |' Histoire
littéraire de la France pensent qu’a s'en tenir aux
écrits qui nous restent de lui, on ne peut conce-
voir une idée trés-haute, ni de son éloquence, ni
de son érudition, ni méme de la force de son in-
telligence (1). « Peut-étre, dit Tillemont, n’a-
vait-il pas beaucoup de fécondité et d’étendue d’es-
prit, car il redit assez souvent les mémes choses et
presque en mémes termes dans des écrits différents,

(4) T. 11, pag. 619
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ce gue l'on peut regarder comme une marque de
stérilité I'\]:]. »

Le style de ses ouvrages est grave, plein de sens,
serré, mais un peu obscur, fréguemment coupé, et
néanmoins gaté par des longueurs et par des re-
dites, parce que Fauste développe quelquefois sa
pensée dans plusieurs phrases, sans y rien ajouter.
Sa maniére d’écrire nous parait inférieure a celle
de plusieurs des auteurs distingués dont nous avons
apprécié les ouvrages dans le cours de cette étude,
et l'on ne retrouve dans les siens ni I'élégance cha-
tide de saint Vincent, ni la noblesse et les mouve-
ments de saint Eucher, ni les ornements quelque-
fois trop recherchés par saint Hilaire. On ne peut
néanmoins s’empécher de rendre hommage a sa
fécondité et a son désintéressement, car il a paru
peu rechercher la gloire d’auteur, tous ses écrits,
qui sont nombreux, lui ayant été inspirés par ses
devoirs ou par les circonstances.

Considéré dans l'ensemble de sa vie et de ses
ceuvres, Fauste sera toujours un de ces hommes a
réputation indécise, sur lesquels la postérité elle-
méme se partage, et que I'on apprécie en bien ou
en mal selon la diversité du point de vue auquel
on se trouve placé.

(1) Tillemont, Mémoires, t. XVI, pag. 410.




CHAPITRE VII.

DERNIERES ANNEES DU V® SIECLE.
CONCLUSION.

Le v° siécle, commencé sous de facheux auspices
peu d’années aprés 'avénement au tréne des faibles
enfants de Théodose, vit dans son cours samon-
celer les ruines. La vie se retirait peu a peu du
grand corps de 'empire, et les vieilles institutions
qui avaient fait si longtemps sa force, atteintes par
cette décrépitude universelle, dépérissaient tous
les jours et mouraient par degrés. L’arrét de la
société ancienne était porté : il devait s’accomplir,
afin qu’elle fit place 2 une société nouvelle, déve-
loppée sous l'influenee du christianisme, qui avait
jeté de toutes parts de profondes racines, et, comme
un arbre fort de sa séve et de sa jeunesse, offrait
déja sous son ombre un abri protecteur.

Les lettres eurent part a la décadence générale,
qui semblait devoir s'étendre a tout ce qui avait
fait la gloire et la grandeur du passé. Au milieu
du désordre causé par tant de bouleversements,
tant d'intrigues et tant d’invasions, on vit peu 2
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peu se ternir I'éclat dont elles avaient brillé dans
la premiére partie du v* siécle (1). La Gaule ro-
maine, malgré ses habitudes traditionnelles d’élé-
gance et de savoir, malgré ses florissantes écoles,
malgré méme cette activité intellectuelle dont nous
avons décrit quelques phases, ne fut pas épargnée :
a mesure que les conquérants du Nord s’appro-
priaient ses belles provinces, la barbarie envahis-
sait le langage et les intelligences (2). Facile a cons-
tater dés le milieu du siécle, ce mal se montra de
plus en plus sensible, et déja trente ou quarante
ans avant sa fin, Sidoine Apollinaire, qui est lui-
méme une preuve de cette décadence, déplorait
I'abandon ou languissaient les travaux de l'es-
prit (3).

Quoique destinés par leur isolement et par la sa-
gesse éclairée qui avait dicté leurs institutions, a
conserver, jusqu’en des temps meilleurs; 'amour
de V'étude et les chefs-d’ceuvre du génie ancien,
les monastéres ne furent pas complétement a abri
de cette contagion universelle, qui gagnait toutes
les parties de la société. Celui de Lérins lui-méme,
malgré son état florissant et les exemples laissés par
quelquesreligieux célébres, cesse, a partir de cette
époque, d’alimenter I'histoire des lettves, aprés

(1) Hist. litt. de lg Fr., t. I, pag. 39.

(2) Ibid., pag. 28.
(3) Sid. Apoll,, lib. V, ep. x.
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I’avoir si heureusement enrichie. Fauste était de-
meuré le dernier survivant de cette génération sa-
vante, contemporaine des fondateurs de I'abbaye,
qui était passéedans le cloitre enrichie de toutes les
ressources du siécle, et qui n’avait cessé d’en faire
usage au profit de la religion. Pendant le quart de
siécle qui s’écoula depuis I'élévation de Fauste au
siége de Riez jusqu’aux premiéres années du
siécle suivant, I'histoire de Lérins ne nous offre
aucune trace apparente des travaux littéraires,
ni, a I'exception du jeune Césaire, qui ne fit guére
qu’y passer, aucun nom digne d’étre associé a
ceux des illustres disciples de saint Honorat. La
succession méme des abbés, fondée jusque-la sur
des témoignages irrécusables, commence a devenir
incertaine, a cause de I’absence compléte de docu-
ments originaux sur lesquels on puisse surement
I'établir. L’auteur de la Chronologie de Lérins
marche a titons au milieu de ces obscurités, et va
presque jusqu’a se contredire sur quelques points,
tandis que, de leur coté, les bénédictins dans la
Gaule chrétienne adoptent souvent d’autres cal-
culs. Nous avons cherché néanmoins a discerner
la vérité au milien des affirmations douteuses de
Barrali, et nous nous croyons d’autant plus assuré
de I’avoir reconnue que notre opinion s’est trouvée
enticrement conforme a celle du sage et savant
Mabillon.
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Selon les conjectures les plus vraisemblables,
Fauste fut immédiatement remplacé dans le gou-
vernement du monastére de Lérins par saint Na-
zaire, connu seulement & Barrali (1), parce qu'il est
mentionné dans un ancien catalogue des abbés de
Lérins, et dans une vie de saint Honorat, d’aprés
laquelle il aurait succédé a saint Maxime. Or, cela
est manifestement faux d’aprés le témoignage ex-
prés de Sidoine Apollinaire (2). Néanmoins l'au-
teur de la Chronologie de Lérins, malgré cette
absence de preuves certaines, parait assez porté a
croire que Nazaire fut réellement le successeur de
Fauste.

Le seul acte de son administration qui nous
soit connu est d’avoir fait détruire un temple de
Vénus, bati auprés de la mer sur un monticule
nommé Arliie, et d’avoir élevé, a la place qu'il
occupait, une église destinée a un monastere
de filles qu’il fonda dans le méme lieu. Sous I'abbé
Nazaire, la sainteté du pieux fondateur de Lérins
se manifesta par plusieurs miracles, et Barrali
raconte que lorsque Nazaire, épuisé par les ans et
par les austérités, était sur le point de mourir, Ho-
norat lui apparut au milien d’'un grand nombre
de ses fréres, et aida son 4me a sortir du corps
qu’elle avait habité.

(1) Chron. Lirin., pars 2, pag. 79.
(2) 8id. Apoll., carm. xvI1.
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A saint Nazaire succéda, avant l'année 486,
saint Porcaire, au sujet duquel se sont élevées
quelques difficultés. Comme il a existé a Lérins,
vers le milieu du vin® siécle, un abbé du méme
nom, qui fut martyrisé avec un grand nombre de
moines par les Sarrasins, plusieurs auteurs ont été
amenés par cette ressemblance a lui rapporter tout-
ce que l'on savait a propos d'un abbé de ce nom.
Toutefois Barrali, pleinement d’accord en cela
avec Mabillon et les savants auteurs de I'His-
toire litteraire de la France, se décide, mais apreés
quelques hésitations, a croire que le monastére de
Lérins fut gouverné, pendant les derniéres années
du v* siécle, par un abbé nommé Porcaire, qui
fut le deuxiéme successeur de Fauste (1).
Porcaire était digne par ses vertus et par son
savoir des hommes distingués dont il occupait la
place. L'auteur d'une ancienne vie de saint Gé-
saire, qui parle souvent de lui, ne le fait jamais
qu’avec éloge, et toujours en lui donnant le titre de
saint. Ce pieux abhé avait composé, pour l'ins-
truction de ses moines, un livre qui existait en-
core au xu° siécle, sous le nom de Monita, et qu'on
ne connait plus aujourd’hui. L’auteur anonyme
qui le mentionne, et qui déclare I’avoir lu, pa-
raissait avoir concu pour ce livre une profonde

(1) Chron. Lirin., pag. 225. — Mabillon, Annales ord. S. De-
ned., \. I, pag. 20. — Hist. lith. de la Fr., t. 11, pag. 687.
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estime : « L’ouvrage est court en lui-méme, disait-
il, mais on peut le regarder comme fort long pour
I'excellence des choses qu’il contient ; l'auteur
ayant en le secret d’y renfermer beaucoup de
choses en pen de mots (1). »

Ce qui a le plus contribué a préserver Porcaire
de Toubli, c’est d’avoir recu dans son monastére
et formé a la vie religieuse le jeune Césaire, des-
tiné par la Providence a s’asseoir un jour sur le
siége ¢épiscopal d’Honorat et d’Hilaire, et a clore
définitivement la controverse semi-pélagienne par
les décrets rendus , sous son inspiration, au
deuxiéme concile d’Orange (529). A I'dge de vingt
ans, il vint frapper a la porte de I’abbaye de Lé-
rins, ou Porcaire l'admit et ne tarda pas a le
prendre en affection a cause des rares vertus qu’il
voyait déja briller dans un si jeune homme.
Pourva bientot de la charge de cellerier, c’est-
a-dire de 'administration temporelle du monas-
tére, Césaire fut trouvé trop rigide par quelques
membres de la communauté, et pour faire cesser
les murmures, Porcaire dut le remplacer. Rendu
tout entier a luni-méme, Césaire en profita pour
s’adonner sans réserve a la priére, i la lecture, et
au chant des psaumes. On rapporte comme preuve
de la rigueur avec laquelle il traitait son corps,

(1) Hist. litt. de la Fr., t. 11, pag, 687.
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que le dimanche il faisait euire de ses propres

mains une petite quantité de légumes ou de farine
qui lui servait de nourriture pour toute la se- |
maine (1). Une vie si dure jointe a des veilles fré-
quentes consuma rapidement ses forces et lui
causa une violente maladie. Porcaire le soigna avec
toute la tendresse d’un pére, et voyant enfin que
les remédes étaient inutiles, lui conseilla de chan-
ger de lieu. Césaire se rendit a Arles, et pendant le
séjour prolongé qu'il y fit, ses hotes I'engagérent a
suivre les lecons du célébre rhéteur Pomeére. Mais
peu de temps aprés quiil eut commencé a mettre
ce conseil en pratique, un jour que, vaincu par la
fatigue de I'étude, il s’était endormi, il erut se
sentir mordu par un dragon au bras qu’il avait
appuyé sur le livre de son maitre. Etait-ce, comme
il le crut, un avertissement du ciel, ou seule-
ment un jeu de son imagination, nous ne sau-
rions le dire : toutefois il est permis de trouver
dans ce fait et dans I'importance que lui attribua
Césaire, qui renonca pour jamais a toute étude
profane, une preuve du changement opéré dans
les esprits depuis un demi-siécle, et du discrédit
ou les leltres commencaient a tomber. Le zélé
religieux cessa bientot d’appartenir au monas-

tére de Lérins : Eone, évéque d’Arles, son pa-

(1) Mabill., Annales ord. S. Bened., t. I, pag. 20.
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rent, 1'obtint pour son Eglise de 'abbé Poreaire,
qui mourut deux ans aprés, I'année méme ou s ou-
vrait le vi° siécle (1).

Nous touchons au terme que nous avions fixé a
ce travail. Quoique 'abbaye de Lérins fiit encore
florissante et destinée a le demeurer longtemps,
quoiqu’elle renfermat dans ses murs un grand
nombre de moines, dont il n’était pas rare de voir
plusieurs passer au gouvernement des Eglises (2),
son histoire, désormais semblable a celle de tous
les autres monastéres, cesse d’avoir le méme genre
d’intérét que nous ont offert ses commencements.
Le temps des Eucher et des Vincent est passé pour
toujours : des années qui se succédent avec une ré-
gularité monotone, comme les jours dont se com-
pose la vie religieuse, des vertus qui ne différent
entre elles que par leur degré, des alternatives de
ferveur et de relachement, tel est le spectacle, in-
terrompu deux fois par des scénes de martyre (3),
que présentent dans la suite les annales de Lérins.
Le cinquiéme siécle se détache seul sur ce fond
uniforme, a cause de l'influence que la création
de l'abbaye, et les principaux religieux qui I’ha-
bitérent alors, exercérent sur les destinées reli-

(1) Hist. litt., t. 11, pag. 707.

(2) 8. Ceesar, Arelat. episc. Homilia xX.
(3) Le massacre de I'abbé Aigulfe el de ses fréres en 675; celui

de 'abbé Porcaire et d'un grand nombre de moines par les Sarra-
sins, en 730.
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gieuses et littéraires de la Gaule. Telle est la pen-
sée fondamentale qui nous a suggéré le dessein et
le cadre de cette étude, que nous croyons pouvoir
résumer par les conclusions suivantes :

1° Le monastére de Lérins, fondé vers le com-
mencement du v° siécle, fut pendant longtemps
un des principaux foyers de 'activité intellectuelle
et religieuse dans la Gaule.

2° La régle établie par saint Honorat, quoique
fort austére et semblable & celle des solitaires
d’Egypte, y permettait 'étude, surtout celle des
sciences religieuses.

3° Les religieux de Lérins, sans étre ouverte-
ment les champions du semi-pélagianisme, parais-
sent avoir été favorables a cette opinion, mais ils
ne cesseérent pas d’étre inviolablement attachés a
I’Eglise catholique.

4° Plusieurs d’entre eux méritent d’étre rangés
parmi les meilleurs écrivains de leur temps.

5° La décadence progressive et générale des
lettres dans la seconde moitié du ve siécle, explique
I'absence compléte d’écrivains notables parmi les
religieux de Lérins, a partir de cette époque.

— e
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NOTES ET ECLAIRCISSEMENTS.

I.

Le souvenir de saint Honorat s'est conservé longtemps
dans les lieux ou il a véen, embelli méme dans la tradition
par I'imagination des peuples. On en trouve la preuve dans
la composition d'une vie de ee saint écrite en rimes proven-
cales, vers I'an 1300, par le troubadour Ramond Féraud,
qui fut moine a Lérins, et prieur d’'un monastere dépendant
de cette abbaye (1). M. Raynouard (Choiz de poésies origi-
nales des {roubadours, t. v, p. 373) cite le prologue de ce
poéme, composé, ajoute-t-il, de faits pour la plupart miracu-
leux, & la suite desquels I'auteur provencal rapporte un grand
nombre de prodiges opérés par le saint ou par son interces-
sion.

Afin de donner une idée de cette vie, ou plutét de ce ro-
man, nous empruntons & ' Histoire littéraire de la France (2)
quelques détails sommaires et la traduction d’un passage du
prologue, ou Ramond, pour s’excuser d’entreprendre une ceu-
vre aussi difficile que la vie de saint Honorat cherche a don-
ner une idée avantageuse de son érudition : « J'ai lu, dit-il,
tout Moise, et j’ai eu en mon pouvoir beaucoup de livres :
Vitas patrum. J'ai eu de méme & ma disposition un grand
nombre de romans. C'est ainsi que j'ai lu la geste de la sainte
conquéte de Roncevaux et de tous ces braves qui, pour Dien
tout-puissant, souffrivent le martyre. Mais, a vrai dire, ni en
roman, ni en latin, je ne trouvai tels miracles, ni si parfaite
histoire, (que dans cette vie que je vais raconter. » « Si nous
youlions, ajoute immédiatement le savant recueil, de cet ou

(1) Raynouard. Lewique roman. T. 1, p. 573.
(2) T.xxm, p.236-240.
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yrage, qui forme un assez gros volume, extraire, d’un e6te
les fictions de toute espece, et, de autre, la part de la vérité
et de I'histoire, nous ne savons s'il resterait peu de chose
pour celle-ci : toujours serait-ce bien peu de chose. »

Pour comprendre la justesse de cette appréciation, il suffit
de savoir que, dans le poéme provencal, saint Honorat est
non-seulement le contemporain, mais encore le proche parent
des rois Marsile et Aigolant, fameux dans les guerres de
Charlemagne contre les Sarrasins. '

Dans un autre roman provencal, aujourd’hui perdu, mais
quiexistait au commencement du x1r1*siecle, saint Honorat est
représenté, tantot délivrant par ses miracles et par ses prié-
res Pepin le Bref et son fils Charles, prisonniers en Espagne,
tantdt recevant sur le mont de I'Argentiere, ou il vivait alors
en ermite, la visite de Charlemagne, qui se rendait en Lom-
bardie pour s’y faire couronner empereur, tantét enfin ai-
dant par ses prieres le pieux monarque dans la conquéte des
villes d'Avles et de Narbonne.

Saint Honorat joue aussi un grand réle dans un roman de
Girart de Roussillon, ou Girart lni-méme, en qualité de
comte d'Arles, se trouve en opposition avee le saint et le
chasse de son archevéehé, De pareilles fictions n’ont rien de
commun avee I’histoire, mais leur existence et leur popularité
au x111° sieele prouvent combien avait di étre profonde I'im-
pression produite par les vertus et par les institutions de
saint Honorat.

11.

Nous ne croyons pas inutile de rapporter quelques-unes des
preuves sur lesquelles s’appuie notre assertion touchant Hi-
laire, I'ami et le correspondant de saint Augustin, parce qu’elle
est en contradiction avee le sentiment de plusieurs savants au-
teurs, tels que Bavonius, Marquez, Herrera, Torrelli, Vos-
siug, ete. La raison principale qui nous a déterminé se tive d’un
passage de la lettre de saint Prosper a saint Augustin, ou
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Prosper lui marque qu'Hilaire évéque d’Arles, admiratenr de
sa doctrine dans tout le reste, avait, touchant le dogme de la
prédestination des saints, des difficultés au sujet desquelles il
se proposait de lui écrire. Ce texte justifie bien clairement la
distinetion des deux Hilaires, car les paroles de saint Prosper
ne sauraient s’appliquer & celuiqui avait déja éerita I'évéque
d'Hippone au sujet du semi-pélagianisme, et qui éerivait
alors eonjointement avee lui.

Baronius, se fondant sur une expression de la lettre de
saint Eucher a Yalérien, interprétée dans un sens contraire et
beaucoup plus vraisemblable par Noris, qui est d'un senti-
ment opposé, pense que le titre d'évéque a été introduit mal
a propos dans le texte de saint Prosper, et Vossius, allant
encore plus loin, eroit qu’au nom &'Hilaire il faudrait subs-
tituer celui d’Honorat. Ces auteurs ont été induits en erreur
par une fausse supputation du temps auquel saint Honorat a
été fait archevéque d’Arles, ct de la durée de son épiscopat.
Noris les réfute victoriensement dans le deuxieme chapitre
du livee n° de son Hisloire du pélagianisme par des caleuls
qu'il serait trop long de rapporterici. Nous aimons mieux in-
diquer a I'appui de notre senfiment une autre preuve tres-
clairve, qui se tire de la vie de I'archevéque d’Arles. On a vu
dans notre premier chapitre comment il avait été converti par
saint Honorat, qu’il ne quitta guére que quelques mois,
jusqu’'au moment ou il devint son successeur sur le siége
d'Arles. Or, cefui qui éerivait & saint Augustin avait sé-
journé en Sicile et en Afrique, ou il avait recu I'habit monas-
tique des mains de saint Augustin. Evidemment toutes ces
circonstances ne peuvent convenir a la méme personne. Nous
devons remarquer aussi qu'on ne trouve rien dans la vie de
saint Hilaire d'Arles, écrite par Honorat, évéque de Marseille
et I'un de ses aiseiples, qui puisse justifier les assertions de
Baronius.




111.

De lorigine du prédestinatianisme.

I.es anteurs ne s'accordent pas sur la question de savoir a
quelle époque cette hérésie a commencé. La chronique de
Prosper Tiro, le plus ancien de ceux qui en ont parlé, assigne
pour date 4 sa naissance la vingt-troisieme année d’Honorius,
¢'est-a-dire ’'année 417. Mais cette date est peu vraisembla-
ble, et la faible autorité que peut avoir cet auteur ne suffit pas
pour faire accepter sans preuve ce qu'il avance. Il est plus
probable que I'erreur sur la prédestination a été une consé-
quence des discussions sur la grice, qui eurent lieu entre saint
Augustin et les prétres de Marseille. Le P. Sirmond, dans
I'ouvrage qu’il a composé sur cette matiere, en fixe I'origine
4 'année 424, et dif qu'elle a pris naissance dans le monas-
tere d’Adrumet. Cette opinion a quelque fondement; car,
bien que I'erreur dans laquelle tombaient les moines d’Adru-
met eut beaucoup de rapports avee celle qu'on a désignée
plus tard sous le nom de semi-pélagianisme, on retrouve un
certain fatalisme, voisin de lerreur sur la prélestination,
dans les raisonnements réfutés par saint Aungustin dans son
livre De correptione et gratia. Mais I'existence du prédesti-
natianisme n’a jamais été bien signalée que dans les Gaules,
ol son origine la plus probable fut la controverse soutenue
contre les semi-pélagiens.

Ceux-ci accusant d’un certain fatalisme saint Augustin et
ses adhérents, il est vraisemblable que quelques hommes,
portés & embrasser des opinions extrémes, qui ne compre-
naient pas bien saint Augustin, crurent ne devoir pas reculer
devant les conséquences que les semi-pélagiens signalaient
dans ses livres comme erronées; et plus tard, s'affermissant
eux-mémes dans leurs opinions, ils en vinrent a les soutenir
hardiment, sans s’inquiéter peut-étre, autant qu'ils le fai-
saient d’abord, de savoir si elles ¢taient conformes & saint
Augustin. Cest ainsi que naissent et que grandissent toutes
les hérésies. Si cela est vrai, il est facile de coneevoir com-
ment il s'est fait que I'existence du prédestinatianisme n’ait
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été signalée par aucun fait digne d’attention jusqu’en 475.
Quant a cette existence méme, elle n’a été contestée que par
les jansénistes, qui avaient intérét a la nier, et qui I'ont fait
avee obstination. Il y a de 'aveuglement, en effet, & soutenir
1° que les conciles d’Arles et de Lyon n'ont pas existé; ...
2° que Fauste ait pu, dans la préface d’'un livre adressé a
Léonce d’Arles, son métropolitain, parler d'un concile quine ..
fut jamais tenu, et dont ils auraient été 'un et 'autre les “vevs
principaux acteurs; 3° que le prédestinatianisme n’a jamais
existé que dans les reproches injustes des semi-pélagiens;

4° que si Fauste était de mauvaise foi en poursuivant Lu- AR
cide, tous les évéques qui assistérent aux deux conciles I'é- --...
taient aussi, et qu'ils obéissaient, en se réunissant et en por- - °*
tant leurs décrets, a une rancune semi-pélagienne. EEO

V. L

Ltat actuel de Lérins.

L’ile de Saint-Honorat fut possédée par les bénédictins jus-
qu'en 1788. A cette époque elle fut vendue a divers proprié-
taires, qui, connaissant mal leurs intéréts, lont privée pres-
(ue entierement des beaux pins dont elle était plantée, et qui
Pavaient fait surnommer par les marins I’Aigrette de la mer.
Elle est habitée maintenant par quelques familles de pécheurs.
Le sol a peu de valeur : Pile entiére, il y a environ trente
ans, fut estimée vingt mille francs par les officiers du gé-
nie (1).

L'abbaye, ravagée a la fin du dernier siéele, ne subsiste
plus aujourd'hui. On voit eependant, aux lieux ou elle s'éle-
vaif, desruines considérables qui en attestent ’existence et la
grandeur passée. 11 reste encore debout une portion de I'an-
cier: cloitre et de I'éslise majeure, mais ces édifices ont beau-

(1) Recueil de Mémoires de médecine et de chivurgie militaires.
T, xvn, p. 187,
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coup souffert de l'injure du temps et des hommes. Le cloitre
moderne, bati pendant le xi° sigéele, est mieux conservé. On
trouve aussi dans I'ile une chapelle que I’on croit avoir été un
temple paien, et une autre, dont les murs, semblables a des
construetions eyclopéennes, doivent remonter & une haute
antigquité. Le puits biti par les ordres de saint Honorat sub-
siste encore. L'eau en est tres-abondante et trés-bonne : ¢'est
la que les habitants de I'ile Sainte-Marguerite viennent s'ap-
provisionner dans les grandes sécheresses, lorsque leurs ei-
ternes sont taries.

Diverses tentatives faites dans le but de rendre a son an-
cienne destination cette terre si féconde en vertus, et méme
arrosée du sang de plusieurs martyrs, ont malheureusement
échoué. S'il faut en eroire le journal I’ Union du Var, cité par
I'Univers du 22 février 1856, I'ile Saint-Honorat vient ré-
* cemment d’étre aequise par des Anglais protestants. « Il est
_ profondément a regretter, disait 'auteur de I'article, que le

diocése étant vacant, I'évéque de Fréjus n’ait pu implorer les
secours du gouvernement pour conserver a la religion eatho-
liue les souvenirs saerés et les traces encore debout du zele,
du dévouement et du sacrifice de tant de saints et de tant de
martyrs, » Ces sentiments méritent d'étre partagés par tous
les coeurg-amis des gloires religieuses de la France.

¥ e 3 s
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Vu et lu,
J A Paris, en Sorbonne, le & octobre 1856,
{ - A x =
gar le doyen de la Facullé des letiresde Paris,
£ J. Vicr. LE CLERC. .

Permis d'imprimer.
Pour le vice-recleur,
['ingpecteur de I'Académie,

. SONNET.
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