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POUR les Superieurs & Bourfiers Théologiens /- == .

X,

L TR
L&\

des Colléges de I'Univerfué de Paris, T
g it e St |
€0 NTRE les Dolteurs Profe(Jenrs en Theologie des_
 Colléges de Navarre @ de Sorbonne. N R

1 nous n’avions appris des premiers Peres de I'Egli-

fe,* quune conteftation entreprife pour la vérie  * Kefwo o
eft preferable a un filence pernicicux , & qu’on ;”ﬁ:”i;ﬁ;:ﬂ::
doit b réfucer publiquement ce qui ¢tant tenu cache ddszas, Gieg.
porte un tres-grand préjudice ; nous aurions en cette ok i gL
rencontre gardé le’méme filence que toutes les infultes ¢ Deber palim
& les entreprifes injuftes des Profefleurs de Theologie , redarest, quodin
& celles de leurs Maifons de Sorbonne & de Navarre, ﬁugf’ g o
ne nous avoient pu faire rompre jufques ici, pour infor- IffﬂP.‘me" s Vi
mer la Cour & le public du violement qu’ils font tous " "

les jours des Loix de I'Univerfic¢, & de celles du Roiau-

me & de IEftat. Car nous n'avons pas oublic que I'Ecri-

ture. Sainte , qui dit A 'tous les hommes de © sabftenir e Abffine re 2
davoir des procez & des conteftations, & fur tout d’en l;f‘z'sEcvdfgf‘m“
avoir avec les¢ perfonnes riches & € puiflantes , qui font 4 Non contendas
deux qualitez qui ne fe rencontrent que trop dans les &7 &7 l";“\{’i‘
Maifons & Colléges de Navarre & de Sorbonne ; le e nNon liriges
défend encore plus érroitement aux Eccléfiaftiques , en oo hemine go-
leur marquant en méme temps qu’ils ne doivent point Yot i et
avoir de cupidite . qui cft la fource la plus ordinaire des fNo» l{';igiﬂfm
conteftations & des procez, ' ta L ??mgipk:. ;m:( x;'.
. Cléroit peut-étre une des raifons pour lefquelles

PUniverfice de Paris ne fut point compofce de la Facul-

té de Droit Civil lors quelle fut fondee; 8 & que, {i elle ¢ Nee woluerunt
a permis que fes Profefleurs enfeignaffent ce Droit dans © j,j:f:f;jn;{,";:
la fuite des-temps , ¢lle a néanmoins totijours laiflé Getre rores Civilium Le-
Faculté confondué avec celle du Droic Canon. En eftet gf::;’erf“‘“l;“:jz

eetee Univerfite a totjours et tant d’hotreur pour 6eUX g, privilegiis C.
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[uper [pecnld. Hi-

froire de 1'Uni-
verfité faite par
Goulet impri-
méc avec Privi-
lege en 1517.

* Q‘mn’u
wnins Facultatis

ad ipfam Vniver=
fitatem appellare
licet 5 fed ab ipfa
Vniverfitate nul-
lomods appellare
licet ; niff forre ab
ipfa Vniverfitate
minys bene con-
gregata, Ak ip[am
melins congregan-
Aam; ibique guie-
[eendum eft , nec
ultra  proceden-
dum ,quin par in
parem nom habet
smperinm , Vni-
verfitas  enim
fumma  Inrifdi-
étio eft , b omni=
no & quavis alin

2
de fes membres qui fe fufcitoient des procez les uns aux
autres; quelle a dans tous lestemps cherché des remedes
3 ce mal qui eft dautant plus grand qu'une experience
aufli certaine que malheureufe , nous le fait voir écre
tout-i-fait incurable. Elle en avoit trouve un excellent
dont elle seft long-temps fervie, comme nous l'appre-
nons par Lhiftoire; » mais enfin elle Ia Laiflé¢ perdre. II
eft conttant que dans ce temps-li , aucun de fes mem-
bres ne pouvoit décliner fa Jurifdiction , ni appeler de
{es Sentences & de fes Réglements dans ce qui concer-
noit les Offices de Regences & autres; 8 ceux quiavoient
la téméricé de le faire, étoient chaflez du corps de!’Uni-

verfité , & regardez comme des parjures. Perjurii non

funt immunes , dit Phittoite, perjuriorum peeni veniunt ple-
tendi 5 atque ab ipfa V niverfitate perpesuo ejtcz'en.di. Nous
avons aflez d'exemples de cet ufage. Ona vi les corps
entiers des Religicux ® chaffez de I'Univerfite pour avoir
appelé de fes Sentences, & avoir ¢té obligez d’emploier
les Grands du Royaume , & jufques au Conncftable ,
pour PFtenir leur retabliflement,, mémes apres avoir re-
noncé i Iappel par eux interjetee.

independens : qua & fummo Pontifice , [acris Conciliis ¢ Chriffianiffimis Francovium Regibus ( qui

eam privilegiis dotaverunt ) immediate
jecta Curia ant luri[dictions , etinm neqise

€6 & nullo alio muthoritatem vecipit , nalli utique alteri [ube
Parifienfi Parlamentea conciont ( qua foror ip1fins Vmiver=

fratis non mater eft ¢ demina ) QUI ENIM 1PSIUS UNIVERSITATIS ARRESTO AD ALIUD FORUM

APPELLANT PERJURII NON SUNT IMMUNES,
AB 1PSA UNIVERSITATE PERPETUO EJICIENDI.
de non trahi extra muros Parifisnfes. Irem & de non agitari coram alio Indice,

ET PERJURIORUM POENA VENIUNT PLECTENDI , BT
Qui enim privileginm Parifsenfi Vaiverfitars dedis
Hoc intelligende

guando quaftio eft de [cholafticis rebus & altibus wt puta N ationum , Officiss Facultatum , ant if fius

¥ nive firatis , fen de [tarntis, ¢rc. Ibidem P. 6. ¢, De

Vniver fitatis.

luvifdictione Nationum Fasultatum ¢ ipfins

b In Academia Commantaviis du temps que Guillaume River éroit Re@cur de I"Univefirté
en I’an 1456. Le Conneffable Artus de Bréragne,1'Archévelque de Rheims & 1"Evefque de
Paris, {upplicrent pour le rérabliflement des Régulicrs qui avoient été chaflez de I'Univer~
fice, il y a beancoup d'exemples [emblables.

Mais nous voions maintenant un renverfement {i etran-
ge de cette difcipline , que nous fommes aflurez qu'il
n'y a point d’homme qui le puiffe approuver pour peu
qu'il veille fe fervir de fa raifon. Car quoique nous ne
prétendions pas fotitenir 'Univerfite dans ce droit an-
cien de juger en dernier reflorc & fans appel au Patle-
ment , des differents furvenus entre les membres qui la

compofent, touchant les charges, les droits des regence

R




& aurres de cette forte ;néanmoind il eft certain qu'au- ;
cun des membres de I'Univerfité ne peut décliner fon |
jugement dans les affaires de cette-nature, en forte que

la premiere connoiffance luy en foic dree. ® a Article foi-:

xante & dix des

Ordonnances de Blois. Tous Profeffenrs ¢ Lecteurs des Lettyes O Sciences tant divines qme pro=
fanes, feront [ujets au Reitenr , Loix, Status ¢ Coutumes de U'Vniverfité.

Article foixante & dix de la derniere Reformation de I'Univerfité verifiée en Patl

le 4. Scprembre 1598. Redtor Vniverfitatis primo menfe [wi magiftratus cum quatuor c

omnin Collegia femel [altem adear ¢& diligenter luftvet , Praceptorum , Mugiﬂramm,.Padégagomm.

Bur(ariornm ¢& Scholafticorum querclas , i que fint andiat, eos omnes in officio- contineat , illorums

z;/]:‘;{i» componat , ¢ fingulorum Collegiornms Statuta , & hac ipfa Decreia diligenter obfervari L

(778 :

- Cependant c’eft un droit que la Maifon de Sorbonne i
viole quand il luy plaift, en faifant gloire de dire qu'el- ‘
le ne reconnoift ni la Faculté de Théologic , ni I'Uni- '
verfité méme pour Juges dans tout ce qui lui plaift d’en-
treprendre , ou contre les autres membres de la Faculte

; . , :
de Théologic, ou contre les autres facultez. ° & Us ne fe fous
sy , , ; viennent plas .
;luc I'an 1613. le 15,de Mai, afant e la témerité de faire infulte dans leur Collége 2 Mon~
jeur le Re@ecur , dont s’éeant plaint en I'afemblée de fon Confeil le 5. de Juin audic an,
guod & quibufdam Doctoribus Theologis apud Sorbonam indignis modis €5 exceptus contwmeliis
[ibilifque explofus effer. L'affaire alant éié porcée de l'avis de fon Confeil au Parlement, les
Sicurs Roquenant & Filefac faifant les Procureurs 3 I’Audiance furent obligez de faire
réparation publique 3 Monficur le Re&cur : outre ce la Cour ordonna que le Re&eur fe
tran{portant cn Sorbonne 3 I'affemblée du mois de Juillet prochain, Ily feroit recess avee
le ve[pect , Uhonnewr ¢ reconnoiffances d:ués A [a qualité, o qu’ apres qw'il fe [eroit mis en [ place,
le Syndic de ln Faculté lui veitéreveit les mémes priéres d’oublier ce qui [e paffa en Uaffemblée que

deffus , ¢ qu’en ostre il exhorteroit les affiftans & rendre en vowres occurrinies 4u Relteny I honneny

& le vefpect dedbs & [a qualité,

-

Il y a tant d'exemples de cette entreprife infolirena~
ble , quwon ne la peut révoquer en doute. Elle en donna
un fameux il y a quatre ans. §'érant éleve quelque con-
teftation entre les Bacheliers de Licence, & un Bache-
lier de la Maifon qu’elle avoit nomme. un peu aupara-
vant pour fon Prieur,fur ce qu'il s'avifa de pretendre,
(ce que les autres n'avoient jamais fait) de vouloir aller
le premier & 'Offrande a la Mefle qui fe dic tous les pre-
miers jours du mois; le plus ancien de ces Bacheliers,
3 qui ce rang éroit deit , en ajant porté fes plaintes en
Faculté ‘dans Paffemblée qui fe tenoit le méme jour,le
Dodeur qui y préfidoit comme: le plus ancien , 8 qui
£toit de la maifon de: Sorbonne , empécha avec les au-
sres Dodteurs de la méme Maifon, que la Ficg_ltcf: n’cn

, ij



. «®ans larti-
cle 70. cy-de=
vant cite des
O rdonnances de
Blois, il eft dit
que tous Profef-
feurs ¢& Lectenrs
des Letives ¢

Sciences tant divi-
mes que profa-
nes [eront [ujets
an Recreny, Loix,
Statuts ¢ Cou-
tumes des Vni-
verfite ot ils li-
ront.

Arreft du Par-
lement du xI1.
Mars 1676,

détiberit. Celafefit d'une maniete qu'on aura dela peine
dcroire, & qu’on ne fcauroit micux exprimer que dunom
que les Do&euts de la Maifon donnent eux-mémes a ces
{ortes d’entreprifes qu'ilsappellent, faire cobué , qui eft lors
ue par leurs cris continuels,ils empéchent quon ne puif-
{c délibérer,82 qu'on fe puiffe méme entendre les uns les
autres. Auffi-tdt ces Doéteurs aiant empéche la Faculté de
connoitre de cette conteftation , fans porter laffaire de-
vant Monfieur lesRed&eur , prefenterent une Requéte au
Parlement , dans laquelle. ils expofoient , que quelques
‘Bacheliers aiant contefté  leur Pricurun droit qu'ilavoit,
difoient-ils, de tout temps,quoique dans la vérice onn’en
euft jamais entendu parler, la Cour le lui vouluft confer-
ver. Sur cetce Requéte ils n’eurent pas de peine a obtenir
leur demande , les Bacheliers qui devoient étre parties
aiant fait defaut, & ne s’érant pas voulu donner la peine
de plaider pour une fi petite prérogative. lls ont obtenu
de’'méme le titre de Digniffimus , dont ils qualifient ce
Prieur de fix mois de durée, & quin’eft qu'un petit Ba-
chelier courant, comme on parle dans I'cchole. '
C’eft de cette maniere que les Profefleurs du Collége
de Sorbonne,aiant obtenu pour eux & pour les Regens
de la Maifon & Collége de Navarre,des Lettres patentes
de fa Majetté au mois de Janvier dernier qui leur don-
nent le droit de fpr années | qui eft le fujet de la conte-
ftation qu’ils nous obligent d’avoir avec eux; ils les ont
été prefenter a la Cour pour en avoir la vérification ,fans
les avoir auparavant communiquées 3 I'Univerfice. Mais
la Cour en a autrement ordonne: car clle a voulu que
ces Lettres fuffent communiquéesan Rectenr ¢ [upposts del’V ni-
verfité de Paris pour donner (uy icelles lenr confentement ,ou y
dire antrement ce que bon lenr fmblera,ponr aprés érve ordonné.
Ceelt fur cette liberté que nous donne la Cour, que
nous la fupplions tres - humblement de confiderer, que
dans ces Lettres il y a des clanfes qui préjudicient aux
droits inconteftables de 'Univerfite en genéral ;| & des
Colléges en particulier; & qu'étant accordées a ‘des gens
qui en_font tout-a-faic indignes, & contre les interefts
du Royaume & de I'Eftat, elles' ne peuvent écre que
{ubreptices & par gonfequent révoquables:
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PREMIERE PARTIE

DANS LAQUELLE ON FAIT VOIR
- que dans les Lettres patentes obtennés par les
Profeffeurs de Theologie des Maifons de Sorbonne
&5 de Navarre, il y a des clanfes qui préjudicient
anx droits de ['Univerfité en Genival € des Col-

leges en par.tz'mlz'er.

T L nous eft facile de le faire voir. Ces Lettres accor-
Y dent 4 Lavenir aux Profeffeurs de Theologie de la Maifon
de Sa;;ianm ¢ de N avarve [enlement , en L Vniverfite de Pars,
qui awrant. enfeigni & régemté publiquement la Theologie,
dans lefdites Maifins durant ['efpace de [épt années continucel-
les fans interruption & fans fraude , s jouiffance du méme pri-
wilége qu ont les Profeffenrs és Arts, par préférence 4 tows antres
Graduez , quoique plus anciens , 8¢, -

Nous fupplions. tces-humblement la Cour de remar-

quer dans ces Letcres, que cette grace n’étant accordée
quaux Profefleurs des Maifons & Colleges de Sorbonne
& de Navarre, il feroit préjudiciable a PUniverfite de
_confentir que ces Profefleurs fuffent privilegicz a l'ex-
clufion des autres Doteurs, qui aiant méme droit que
lefdits Profefleurs d'enfeigner la Theologic dans les au-
tres Colleges, pourroient tte détourncz de le faire par
cctee exclufion. Car I'Univerfit¢ comme unc bonne
Mere doit.egalement aimer fes fuppofts, & les conferver
autant quelle peur,dans les mémes droits & dans les mé-
mes privileges. : ‘ ’ "

1l ¢/t hontews , {elon faint Auguttin, 4 wne partiede 7 é-
e pas conforme au tout dont ele fait partie; il ne et pas
moins i un tout d'Oger la conformice a fes parties , lors
qu'il n’y a aucune raifon de. le faire. Car cctre obliga-
tion de conformité dans le tout & dans lgs parties, cft
fondée dans la Loy naturelle qui demande égalice de re-
compenie,on iy a ¢galite de merite. Qg 1l eft certain
que tous les Dodkeurs Reégens , foit quiils {oient de la
' L A 1y

Turpis eft om=
nis pars {no tott
non congruens,
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Maifon de Navarte , ou de celle de Sorbonne, ou feule-
ment Doeurs de la Faculté ,aiant tous méme droit de
regenter la Theologie, quoique maintenant, il n'y ait
des Régens que dans ces deux Colleges , & dans les mai=
fons des R éguliers ; ils ont tous le méme merite , fuppofc
qu'ils regentent,& font ¢galementdignes du privilege de
{epr annces, qui n’eft point accordé au mérite particu-
lier des Profefleurs, mais feulement a celuy de leur re-
gencede fept années. '

" Auffi PUniverficé lors quelle demanda dans la der-
niere réformation de fes ftatus-faite en l'annee 1598,
ce droit de fept années pour les Regents de la Faculee
des Arts; clle le demanda géneralement pour tous les
Régens des Colleges de plein excrcice, ceft-a-dire ,dans
lefquels on fait toutes les Clafles, quoique de tous ces
Colléges que I'on peut tous dire celebres, & confequems~
ment dignes de ce privilege qui leur eft accordé en ces
termes; il y en ait néanmoins de plus celebres 1ncompa-
rablement que les autres, comme font maintenant celui
de Harcourt, de Navarre & du Plefiis.

Et ce qui eft de plus & remarquer, c'eft que ce Pri--
vilége , érant accordé en ces termes aux Régens des
Colléges celebres; cela selt entendu, comme 1l le de=
voit étre, tant des Colléges qui étoient alors celebres,
que de ceux qui le font devenus, & méme de ceux qui
ont été fondez depuis. C’eft ainfi que les Regents aux
Axes du College du Pleflis, qui n'eft devenu celebré que
depuis trente-années, ont le mefine droit de f{ept-années,
que les Reégens des autres Colleges , & que ceux qui
régenteront au Collége des quatre Nations fonde par
M. le Cardinal M az a R 1N, auront le méme droit de
{ept~années. Donc, comme ces Colleges qui font cele-
bres pour les Régences des Arts, le deviendroient aufl
pour la Theologie, fion Iy enfeignoit, ils devroient aveir
le méme privilege de {"ept-'années pour la Theologie qu'ils

ont pour la régence des Arts,

De plus,'T'Univerfice doit entretenir autant qu'elle
peut, l’égalité des privileges pour tous ceux qui regen-
teront avec méme celebrité les mémes fciences , afin
dentretenit 'émulation entre les perfonnes de cette pro=



feffion ; que Pon’ f¢ait &tre tres-neceflaire , & afin d'en
inviter un plus grand nombre 3 enfeigner. :
§ Ccla et fi vifible qu’il feroit inutile d’en apporster des
preuves ; mais il ne le fera pas de confiderer les termes
des Letcres Patentes dé Sa Majefté qui Pexpriment tres-
clairement. Sa Majefté confirme ce ftatuc, qui porte :
que powr inviter plus de perfonnes a enfeigner, cenx des Mai- ré;;‘:ﬂ;{’.;;“"de
tres és Arts qui awroient enfeigné publiquement en wn College Vvniverficé en
celebre pendant [ept années, [eroient préferex a tous les ansres 1598,
Graduez. dans le droit de mominavion, &c. Sa Majeftc a
étendu par fes Lettres patentes fur la verification def-
uelles nous faifons nos remonftrances,’ce privilege aux
Profeffeurs de Theologic , parce que la fcience qu'ils pro-
feffent eft la-plus moble, la plus importante, & la plus utile
pour 'Eglife. 11 eft donc clair que le privilege accordé
par les Lettres patentes de Sa Majefte aux Profefleurs
de Theologic , en étendant en leur faveur celui des
Maitres aux Arts qui leur a été donné pour inviter
plus de perfonnes & enfeigner la fcience des Arts,
welt pareillement donné aux Profefleurs de Theolo-
gic , que pour inviter plus de perfonnes a enfeigner
la Theologie, qui eft la fcience la plus noble, la plus Wi
le, & la plus importante powr L Eglifé. Or cela {fuppofe,
ce privilege ne doit pas étre accorde feulement aufdits
Dodreurs qui profeflent maintenane dans les Colleges
de Sorbonne & de Navarre. Car bien-loin qu'il invitaft
plus de perfonnes a enfeigner la Theologie , 1l n’elt que
trop vifible quil détourncroit plitdr ceux qui auroient
deflein de le faire. Cependant la Theologie étant /&
Jeience La plus noble , la plus ntile , & la plus importanie pon¥
PEglife ; 1l eft tres-neceflaire dinvicer plus de perfonnes
alenfeigner; & confequemment 'ona furpris la rciigio_n
de Sa Majefté , en lui faifant connoitre qu'elle ne devoit
accorder le privilege des Profefleurs aux Arts, qu'aux
Profeffeurs de Theologic des Maifons & * Colleges de , Dans tous'les
Sorbonne 8 Navarre. _ REN R .o akes del'Uni-
| wverfitk, oh n'y
parle point de la Maifon, mais feulement du Collége de Sorbonne , quoiqic maintenant

elle femble vouloir quiter le nom de College. Alc de 1410, 1464, 1473, 1485, & dans
tous les autxes. e :

&

- Aufli Fona cherché un PFétCXté qﬁi cift quel-Q@ ApPat



_Statuta  Sacre
Tacultatistheo-
logiz Paril. art,
4.

V't certa vatio bee-
tionum Theologi-
carum in Acade-
min  habeatur,

S
rence pour obtenit ce privilege 3 I'exclufiondes Régents
qui enfeigneroient la Theologie dans les autres Colleges.
On a reprefenté au Roy que cela porteroit moins de
préjudice aux fimples Graduez non Reégents; parceque ce
privilege n’étant accordé qu'aux Maifons de Sorbonne &
de Navatrc , Lavaniage ne s'en communigueroiv qu 8 tres-pew
de perfonnes. ‘ L i |
Mais ce n'eft pas tanc Pintereft des autres Graduez qui
a porté les Profefleurs de Theologic des Maifons & Col-
leges de Sorbonne & de Navarre, a reprefenter ces clau~
fes 3 Sa Majefté ,'que le deflein de fe conferver & cux
feuls la régence de Theologie, comme il neft que trop
vifible. et fal {
L’Univerfité a donc écé obligée de reprefenter a la
Cour, que ce privilege ainfi accorde aux Doéteurs Re-
gents des Maiﬁons & Collcges de Sorbonne & de Na-
varre, ne peut écre par elle approuve, parce qu'il leur
accorde une préference entre les autres membres de la
premiere de {os Facultez,quelle ne peut, ni ne doit fouf-
frir. Ourre que ces Docteurs qui fontéliis par brigues; -
nont aucun merite qui les' doive diftinguer des au~
tres, i
Elle ne le peut auffi approuver, parceque la Theolo-
gie érant la feience la plus noble, la plus utile, & la plus
importante pour ['Eglife 5 il cft neceflaire que plus de
Doéeurs foient invitez & enfeigner , dont le contraire
arriveroit , i ‘ce privilege de fept-années étoic accordé
aux feuls Doéteurs Régents des Maifons 8 Colleges
de Sorbonne & de Navarre, Qurre qu'il arriveroit ins
failliblement que ces Docteurs Régents' {e relicheroient,
comme ils n’ont déja que trop fait, ainfi qu'on le verra
dan's la (uice. | RO :
““Nous difons en fecond licu , qu’il ya des claufes dans
ces Leteres patentes qui font sprejudiciables aux  droits
des Colleges en' particulicr. “Parceque chaque College,
"ot il y a des érudians en Theologie ‘qui {font Bourfiers
“defdics Colleges , & qui ne peuvent en garder les Bour-
fes qu'én fe faifant “pafler dans certain tems Bache-
liers, Licentiez , & enfin Docteurs; ale droit d’avoir des
Dodtevrs Régents de Theologiey.comme il -a fes echoles
' ’ de
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de Theologie, ou lefdits Bowtfiers font leurs Adtes de
Theologic , & ou tous autres externes font receus a les
faire comme dans les Maifons & Colleges de Sorbonne
& de Navarre. Ce qui elt clair) par Particle 4. & 5.de la
derniere réformation de PUniverfice. ORI, S

provideant Sorbo-
ne ¢» Navarra

, pv;pg_[iti aliovum-

gue. Gimnafto-
vum , in_qribus
coetus Eé" congre=
gatio Theologorit
eft , wt lectiones

quotidie fiant exceptis diebus feftis, & his in quibus Majornm ¢o Minorum Ordinariarum difputatio~
v, Sovbonicarum ¢ Tentativarum Atus celebyantur. art. 5. Alits verd diebus in Collegio Sorbone
fiat lectio ovdinarvia ab hova prima pomeridiana ad (ecundam , & i teviin @l quariam , wut alis
pro commoditate docentingm ¢ andientium : In Collegio very Navarra (& aliis Gymnafiis legatur
hovis confuetis pro more majorum & cujnfqme Collegis inftituto,  Qued fi Collegiornm Magiftri ant
alii qui ex officio & ipforum Collegiornm [tatutis legere tenentur , boc muinus neglexerint, [wis Ma-

giftersis , Provinciis , Pyocurationibus , ac [chola honoribus ¢ privilegiis priventur,
. | I v

On demandera peut-éere.  Si tous les Colléges ouily
a des Bourfes pour les prétendans au Doéctoratr de Theo-

logic,ont ce droit d’avoir des Régens en Theologie ; d'ou

vient qu'ils n’en etabliflent pas pour s’acquicter de cet
emploi?

Il eft facile d’en rendre la raifon. Mais auparaﬁant il

faut reprendee la chofe de plus haut, par un récic fidele -

de lamaniere que les Regences de Theologie fe faifoient
autrefois. Onlevadire en’peudemots, avec une fidelice
inconteftuble. i 29 1 9h 3

Il cft conftant quanciennement ce n’étoit pas les Doc-
teurs de Theologie qui enfeignoient la Theologie, telle
qu’on lenfeigne maintenant; mais {eulement les Bache-
fiers,, qui au lien de Pexercice qu’on leur fait faire depuis

long-tems durant deux années avant que d'arriver au

degré de Licence & du Doétorat, éoient obligez d’en-
feigner & d’expliquer pendant quatre années le Maitre
des Sentences ; qui eft toute la: Theologie telle quon
enfeigne maintenant, divifée en quatre livres. Or cha-
cun d’eux le faifoit dans les premiers tems aux ‘¢choles
publiques qui ctoient alors dans la rué duFoerre , der-
riere IHbtel-Dicu , & ou tous les- Echoliers alloient
prendre.des legons. , g
- - Les Colleges n’ajant &té fondez que pour nourrir les
Pauvres, quon appelloit & qu'onnomme encore main-
tenant Bourfiers , ‘qui étoient inftruits dans cetee ecole
publique.  Enfuite lors quon a commencé-a regenter
dans les Colleges , les Bacheliers y ont enfeigne la Theo-
logie. a1l eft vrai que les Docteurs enfeignolent aufli,

4 Starut ancien
dc'la Faculté de



Theologic. Ex
Ordinatione Fa-
cultatis o juxta
ejufdem Faculta-
tis [tatuta , Bac-

calanres curfores,
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mais ¢’&toit IEctiture Sainte & non la Theologie. Tout
cela eft de notorieté publique i ceux qui ont quelque
connoiffance de la Faculté de Theologie de Paris,

quibus incumbit ex officio legere [ententias , ita Aeinceps incipiant tempore i ma-

foribus [tatuto wt ad finem ufque per[equantur interpretationem [ingulovum libyorum , & ur ffatuto .
ad id tempore, de eifdem libris referant, ¢ numerum [uorum auditornm ac nomin in charta defcripta

in comitiis publicis proponant, aliogus

nowevint, [e & confortio Baccalauveorum rejiciendos Deinceps

wi volent 5 Facultate ad primum cur[um vecipi s iidem afferant reftimonia corum [ub quibus [acra

Biblia ¢ Magiftrum Sententiarum publice andiverint , .
Fx {latutis venerabilis Collegii Harcuriani ftatute ¢8,

ftudear  burfarius) quod infrd

Item quod fic & principio proficere
[eptimum annum inclufive habilem [e veddat ad predicandum per

willam ¢ legendum minoves curfus [uos ¢ [ententins anno decimo confequenter , alins expellatur.

Nomen ledtoris,
# Schola Pari-
fienfis more or-
tum habuit , quia
legebant olim

Cette cotitume quant aux Do&eurs, commenga de s'a-
bolir orfque 'impreflion rendic communs les Livres des
Peres & des Doéteurs qui €roient tres-rares aupara-
vant.

Doétores Theologe
in die S. Euphemia folebant quofdam tradtatus [acra Scripture explicandos [ufcipere , eamque ob
canfam ¢ nomen ¢ privilegin Dodtoris vegentis ut appellant emercbant : Baccalawvei autem libros
Magiftri Sententiarum publice interpretabantur , quibus quadriennio explicatis gradu Licentiarum
donabantur , qua confuetudo interpretandi Scriptura [acra traitatus ab eo tempore Doctoribus noftris
eft intermiffa quo ufws wrtis Typographica , cwjus benmeficio Libri Patrum , atque Doltorsm qui ante
pancis idque magno cum [umptu ¢ labore patebans , commaunes omnibus effeéti funt. Richer Apol.
pour Gerfon. p, 265,

I A 7 .
Ce n’a été que long-tems apres que les Bacheliers ont

ceflé de régenter la Theologie; & il eft conftant quia-
lors les Doceurs de la Faculté qui régenterent, enfei-
gnoient indifferemment dans tous les Colleges, & celui
de Sorbonne qui étoit durant tout ce tems de fait & de
nom pawvre & nullement celebre, n’avoit non plus de
Doctteurs Regents que les autres.

+On ne trouve point d’autre raifon qui ait pa faire cef=
fer cet ufage, que Pintereft auquel les Docteurs qui font
hommes , sabandonnent quelquefois par la feule cupi-
dité, & quelquefois feulement par neceflice. Quelques
particuliers fonderent des Chaires de Theologie , com-
me avoit fait Pierre d’Ailly, qui fur Do&eur de la Fa-
culté & Chancelier de I'Eglife & de I'Univerfit¢ de Paris,
& enfuite Evefque de Cambray & Cardinal , qui en
fonda une a'Navarre, que le plus ancien des Bacheliers
devoit occuper. Or ces Chaires étant fondees, ily 2 bien
de Yapparence que les autres Docteurs ne voulurent plus
régenter, & fe dechargerent de ce fardeau qui leur éroit
purement onereux , fur ceux qui en partageant la peine
avec eux, cn tirojent feuls toute la recompenfe.
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. Quioi qu'il ‘en foit , il eft conftant queles premiers
Doéteurs qui ont regente en Sorbenne, ont éte Mef-
ficurs du Val & Gamache il y a environ 70 ans. Long-
tems aprés Mt le Cardinal de Richelien fit tranfporcer
I>s Profefleuts Roiaux de Theologic du College de
Cambrai au College de Sorbonne , ce qui en augmenta
le nombre. Depuis ce tems Monfieur Pignai Doéteur
de la Faculté a enfeigné pendant quinze ans la Theolo-

ic dans le Collegc des Bernardins , tant aux Seculiers
qu'aux Reguliers. _ |

Monficur de Breda Doéeur de la Faculte & Curé de
faint André des Arts, a regente pendant dix ou douze
années avant M’ Pignai dans le méme College des Ber-
nardins, & il n’a ceflé de le faire que par I'obligation des
fon&tions de fa Cure. : ‘
~ Monfieur Yon Docteur de Navarre, prédecefleur du
ficur du Saufloi, a r-égcnté la Theologic dans le Colle-
ge de Montaigu, le College de Sorbonne aiant refufe
la fondation de la Chaire qu’il faifoic dans ce College,
& qui a eté depuis tranfporeee a Navarre.

Il eft donc facile maintenant de répondre a cette
queftion, pourquoi les Colleges ou il y a dest Bourfiers
étudians en Theologic, qu'on appelle grands Bourfiers,
diant droit d’avoir des Doéeurs Régents de Theologie,
wen ont pas? Car ce n’cft que le manque de fond pour
faire fubfifter ces Do&eurs Régents. Or ce qui n'eft pas
maintenant pouvant arriver dans la fuite du tems, il ne
{croit pas jufte de les priver de ce droit qu'ils ont d'en
avoir. Car {i les Colleges de Sorbonne & de Navarre ont
pit commencer 4 avoir des Docteurs Régents, & a rece-

voir des Fondations pour les faire fubhifter ; les autres
Colleges peuvent aufli avoir des Do&eurs Régents de
Theologie, & recevoir des Fondations pour les faire fub-
Aifter.

Il eft donc vrai que les Colleges ont interelt que ces
Leteres Pacences obrenués par lefdits Profefleurs des Col-
leges de Sorbonne & de Navarre , foient révoquécs , ou
‘expliquées, en forte qu'elles ne leur puiflent plus porter
de prejudice. : ' '

Mais dira-t-on: Les Dockeurs Régents des Colleges de

: B i
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Sorbonne & de Navatre , ne prétendent point empécher
ce droit des Colleges, & ils ne leur conteftent point le
pouvoir d’avoir des Docteurs Profefleurs en Theologies
ils ‘ont feulement demande & obtenu de Sa Majette,
qu'eux feuls auroient le privilege de fept années?

“'Nous repondons premierement, que ce privilege ob-
tenu a 'exclufion des autres Doéteurs qui profefleroient
la Theologie, eft injurieux & préjudiciable , tant a ces
Docteurs, qu'aux autres Colleges. _

Mais en fecond lieu, la Cour remarquera, s'il lui
plailt; que quoique lefdics Docteurs Regens nos parties,
ne nous conteftent pas maintenant nocre droit d’avoir
des Régens de Theologie; ils n'ont neanmoins obrenu
le privilege qui leur eft accorde par lefdites Lectres Pa-
tentes , qu’afin de nous contefter ce droit dans la {uice.
Car comme ces Dolteurs Regens n’ont pas befoin dudic
privilege de fept annces, aiant tous des benefices, com-
me on le verra dans la {econde Partie; il eft vifible qu'ils
ont et un autre deflein que celui dobtenir {eulement
ce privilege 5 & s'ils nous le cachent maintenant, ce
n’eft que parce qu’ils efperent de nous le faire paroitre
en un tems ou il nous feroit plus difficile de nous oppo-
fer a leurs entreprifes. , '

C’eft ce que nous donne lieu de foupgonner le térme
de, feulement | énoncé dans -les Lettres Patentes de Sa
Majefte, dans lefquelles il eft dic: Zoulons gw'a Iivenir
des Profeffeunrs en Theologie de la Maifon de Sorbonne ¢ de celle
de Navarre feulement, josiiffent , 8cc. Car dans la fuite ils ne
manqueront pas de vouloir appliquer le terme, fenlement,
non au privilege de fept années a eux accorde par lef-
dites Letcres, mais au droit de Régence, en précendant
que ces Lettres lesdeclarant les feuls Profeflenrs; ou pla-
toft ils Pappliqueront a 'un & 2 lautre droit. -

Surquoi nous avons au moins droit de leur demander
Texplication de ce terme, qui eft extremement équivo-
que, & nous efperons que la Cour ne nous refufera pas
cette juftice; & quelle nous confervera ndwre droit d’a-
voir des Profefleurs en Theologic dans nos Colleges
avec le méme privilege de fept annces.

Il femble que tous les Do&eurs de 1a Faculeé de Theo-
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logie auroient delt fe joindre 3 nous pour demander
I'explication de ce terme, qui leur 6te le droit qu'ils ont
denfeigner & de profefler la Theologic.

Mais ils font fi perfuadez quwon ne leur peut Oter ce
droit , qu’ils croiroient faire tott a leur caractere , s’ils fe
mettoient en peine de le deffendre. Il eft conitant qu’ils
ont ce droit de tout tems, il y a plus de hui& cens ans
que le Pape Nicolas premier le leur a accorde par une
Bulle qui leur donne le pouvow de profefler la Theolo-
gie’, non {culement dans Paris, mais aufli par toute la
terre, {ans {outfrir aucun examen pour y étre admis en
quelque licu que ce {oit. Les Rois predecefleurs de Sa
Majelté aufquels la Faculté de Theologic doit fon éta-
bliflement, leur ont confirmeé ce privilege qu’ils n'ont
regut des Papes, que de leur confentement.

Ne feroit-ce pas la chofe du monde la plus abfurde
que des Docteurs fe viflent obligez de deffendre un droic
qui leur cft aufli inconteftable que celui-la2 Car le ca-
ra&ere de Docteur, n'cft autte chofe que le pouvoir que
Jeur donne M. le Chancelier de 'Eglife & de I'Univer-
fité de Patis par Pautorite des Papes quiil reprefente, de
régenter & d’enfeigner la Theologic a Paris, & par tou-
te la terre. Awthorizate Apoffolicd , dit le Chancelier en
Jeur donnant le Bonnct, gua funger in hac parte , do tibi
poreftatem regendi, docendi , Ge. Parifiis ¢ ubique terrarum.
Peut-on donc maintenant leur contefter ce droir? ,

Sils en étoient privez , il eft certain qu’ils devien-
droient la fable & le divertiflement de tout le monde
dans Paris s & Pon ne manqueroit pas &'y dite quon au-
roit défendu aux Dodteurs denfeigner , & que la Cour
aiant faic cetce défenfe , il ne lui en refteroit plus qu’u-
ne i faire, & quelle feroic avec autant de juftice, qui
{croit de défendre aux Juges de juger, & aux Avocats
de plaider. Car un juge n'eft pas plus Juge, pour jugers
un Avocat, n'eft pas plus Avocat pout plaider, quun
Docteur, eft Doéeur pour enfeigner.

Et il ne {erviroit de rien de dire qu’ils pourroient cn-
feigner ailleurs qua Paris. Car au contraire , leur otant
ce droit de régenter dans Paris qui clt le licu, ou ils
ont plus droit de le faire, leur Faculeé y étant fondee;

B i
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il eft conftant qu'ils le perdroient en tout autre lieu.

Deplus ce feroit une chofe plaifante, que des Docteurs

Pl\lﬂ‘cnt enfeigner par toute la terre, hors dans le lieu,

ot ils ont naturellement pouvoir d’enfeigner. Ce feroi
juftement comme fi l'on vouloit perfuader a un Prince
qu’il feroit le Roi de tout le monde, dans le méme tems
quon lui Oteroit le commandement & Pautorice dans
la ville, dont il feroit naturellement le Souverain, ou &1
on le revéroit du ticre imaginaire de Roi de rout lc mon-
de, fans le mettre en pofleflion d'aucune Souverainete.

Tl eft donc certain qu'il n’y auroit rien de fi infoutena-
ble, que feroic la prerenfion des Doéteurs Régens des
Colleges de Sotbonne & de Navarre, s'ils pretendoient
faive perdre aux autres Dodteurs en Theologic le pouvoir
qu’ils ont d’enfeigner la Theologic dans Paris. ;

Deplusun tres-grand nombre de Docteursde la Faculeé
{e font oppofez audic privilege, pour cette raifon, & pour
autres bonnes qu’ils ne manqueront de fournir ala Cour.

Enfin ledit privilege eft extrémement prejudiciable a
tous les fimples Graduez qui ne {ont ni Docteurs ni Pro-
fefleurs; parcequ’il leur prefere ces Profeficurs en Theo-
logie dans la nomination des Benefices, ce qui eft for-
mellement contre le Concordar qui accorde la nomi-
nation aux  Benefices dans les mois atfectez aux Gra-
duez , felon leur rang de grade, fans preference des uns
fur les autres. Or dans ledit Conrordat , 1l eft exprefle-
mens porte que Sa Majefte n’y poura rien changer, &
qu’en cas qu’elley change en quelque maniere il demeu-
rera nul. Prefentes Litreras , ce font les termes du Con-
cordat, & fingula eis comtenta, ¢r¢ Rex Francie, facier

fingulis annis legi prout alie ipfius Regis Francifci confitu-

tiones que in viridi fant obfervantia, & obfervari inviolabi-
liter. Quod i obférvari cum effectu non feceriz, prafentes Lit-
teve @ inde [equuia quecumque fint caffa & nulla , nullin/Gue
voboris wel moments.

Et partant, nous fommes bien fondez a demander a
la Cour pour eux, & pour l'intereft de nos Colleges, la
confervation de ce droit, & qu’il luy plaife dire & de-

“clarer quelle Faprouve & le confirme, & que leur con-
fervant ce droit, elle nc fouffre pas qu’ils foient exclus
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du privilege de fept annees qu’ils meritent micux que les
Docteurs Reégens des Colleges de Sorbonne & de Na-
varre, qui en font tout-a-fait indignes, comme nous 'al-
lons faire voir a la Cour. - :

SECONDE PARTIE

0V LON FAIT VOIR QUE LES
Dolteurs Regens des Colleges de Sorbonne @ de
Navarre , font tont-afait indignes du Privilege de
Jept annees. ’

Er1E feconde propofition n’eft pas moins facile
: a prouver que la premiere. Nous avangons que ce
privilege cft accorde a des gens qui en font tout-a-fait
indignes.

Ils en font indignes. Premierement , parcequ’ils de-
mandent ce qu'ils ne peuvent pofleder en confcience.

Secondement, parceque tous ces Docteurs Regens des
Colleges de Sorbonne 8 de Navarte, & particulicre-
ment les Profefleurs du Roi du College de Sorbonne,
abandonnent en toute rencontre les libertez de I'Eglife
Gallicane , lesdroits du Roi & de I'Eftat.

Nous prouvons la premiere partie , parceque 1°. Tous
ces Docteurs ont des Chaires fondéees de 12,de 9, de 8,
& de 600 livres de rente , & ainfi n’étant pas dans la
meme circonftance que les Regens aux Arts dont les
Chaires ne font point fondées, le privilege de fept annces
accorde aux Profefleurs aux Arts ne leur peut-étre eren-
du avec la méme juftice. ‘

2°. Prefque tous ces Profeffeurs ont des Benefices, &
pluficurs Benefices, & il n’y en a aucun qui n’aic dequoi
{ubfifter honnétement. '

En verité, tout le monde eft furpris de la chaleur avec
laquelle , ces Mefficurs les Régens de Theologie pour-
futvent ce droit de fept années. Il fautr que la cupidité
& lintereft les aveuslent étrangcmenrl uoi des Doc=
teurs, des Docteurs Régens, & des Docteurs feuls Ap-
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probateurs de Livres, c’eit-a-dire entre lés}n_lains def-
quels eft toute la pureté_de la Morale Chrctxcnn;, de
laquelle on eft obligé de faire tous les jours des Livres,
tant la corruption de ce fiecle eft grande, ces Docteurs
dis-je , font paroitre, une conduite fi contraire aux Loix
de I'Eglifer Enfin, n’eft-il pas furprenant que dps gens
de cetre forte qui ont plufieurs Benefices, 8 qui en ont
qui leur fourniflent beaucoup plus de revenu ;non feu-
lement qu’il n’en faut pour leur vivre & pour leur en-
tretien honnéte , mais aufli plus quils n’en peuvent de-
penfer vivant fplendidement, pourfuivent encore des
Benefices 2 Car n’eft-ce pas en pourfuivre, que de pour-
fuivre ce droit de f{ept années 2 c’eft non feulement en
pourfuivre, mais c’eft les vouloir obeenir au prejudice des
Graduez qui ne font point Régens , qui font ordinaire-
ment pauvres, & qui le font toujours, {i on les compare
aux Profefleurs de Theologie des Colleges de Sorbonne

& de Navarre. | i
Cen’eft point une exaggeration que ce que nous avan-
gons; fi nous entrions dans le dérail, il s’en trouveroit
bien plus que nous n’en difons. Car eit-ce, par exem-
ple, un Monficur Grandin le plus ancien des Docteurs
Régens du College de Sorbonne , qui a befoin de Bene-
fices, lui qui-aune Chaire qui eft fondée de quatre cens
écus , la Principalite du College d’Ainville qui ett d'au-
tant de revenu, un Canonicat de I'Eglife Cathedrale de
Noion, & d’autres Benefices fimples , avec des penfions,
& qui a tant de fuperflu, dont les pauvres ne profitent
point} quiilen acheredes terres de plusde dix mille écus
en fon paisde Picardie? Eft-ce un Monfieur de I'Eftocq,
qui a une Chaire de prefqu’autant de revenu que celle
de Monfieur Grandin , un Canonicat d’Amiens ; un
Pricuré de plus de deux mille livres de rente, c’eft-a-dire
qui a pres de cing mille livres de rente , 8 qui vivant en
Sorbonne ne dépenfe pas trois cents livres pour {a bou-
che 2 Eft-ce Monfieur Defperiers: lui quieft plus riche
quaucun des autres, qui a un Canonicat, & une Chef-
cerie dans I'Eglife Cathedrale de Lyficux de plus de deux
mille livres de rente fans {es autres Benefices & penfions,
qui poflede la Principalice du College de Lyficux de
plus
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plus de deux millé livres de rente, une Chdite du Col-
lege de Sorbonne , & encore plus d’autres rentes., Il en’.
eft de méme des autres. Il y en améme deux du College
de Navarre qui ont: caroffe. - -/, . .

- Mais ce qui eft de plus furprenant, c’eft que tous ou
prefque tous ont des Benefices qui démandent refiden-
ce, & qui font par confequent incompatibles avec leurs
chaires , ainfi que Monfieur Grandin I'a figné dans le
Livre de la Morale de Monficur 'Evéque de Grenoble,
quil a été contraint d’approuvet. De plus la fondation
de la chgire dudit Sieur Grandiny eft formelle. Elle a
¢eé fondee par Monficur Pellejai en 1606: le 20. Se-
ptembre : Ventledit donatenr que le Doiteur qui fera éli ,
wait ancun Benefice Cure, ni dans, nidehors cette ville ; ni an-
tre qui Poblige a refidence, comme powryait étre une Chanvinie,
& 5'il eff poffible qu’il ne faffe ancune autre profe(fion ; vent gue
la fondation foit lené en pleine affemblée ,lorfque 'élection (¢
fera. Ce font les termes de la fondation de ladite Chaire.
dudit Sieur Grandin. _ » '

Enfin il eft conftant qu’il n’y a aucun de ces Profef-
feurs, qui n’ait plus que le néceflaire & I'honnefte, & qui
au moins n’ait plus que beaucoup d’autres Doeurs, qui
n'ont pas moins de merite & de capacite qu'eux.

_ Apres cela ces Profefleurs font-il dignes du droit de
{fept années, qu'ils demandent: ceft a dire , font-ils di-
gnes d’avoir des Benefices , qui font, felon le langage des
Peres , # les biens & la nourriture, le patrimoine & 'he- Pofifie Fee
ritage des pauvres , & qui ne nous appartiennent pas . clefig Tsnpos i
felon.* S. Auguftin , lorfque nous avons fuffifamment (g 5-Am-

d’autre revenu: i Vora Fidelium ,'

pretia peccatorum,

batrimonia paupernm, Carolus Magnus, I. 1. capit. n, 23. Egtﬂﬁ“'ﬂf“&ﬁﬂmiﬂ: l..7. n. 192,

-1bide ; :

SR s privatim qug nobis fufficiant poffiderus 5 nan fwit noftra beneficia, fed paspernm.
Aug. Ep. 50. ad Bonifacium. v Ngadhe Ttk

¢ Saint ]érf)me dic, que C'{ﬁ wie c'@“-e de.ﬁ”;’[ége-dgdg”; ¢ Pars /chri!cg’ii
ner le bien des pawvres 4 cenx qui ne font pas panvres. Or ce ﬁ,f,"?,ffﬁ;gf’_’
feroit donner le bien des. pauvres a..ceux qui ne font: ribus. . Hicro-
pas pauvres , que de donner le droi de fept années, clelt. Hmes 71634
a dire , un droit affuré de benefice,aux Doéeuts Regens
de Theologie. Car certainement on peut dire d leur

C
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lotiange, qu’ils ne font pas pauvres. Ils font donc indignes:

de ce droir , & il 'y a- pas de juftice 2 le leur accorder :
a Julianus Po- o feroit perdte le bien de PEglife, fclon “ 'Auteur de la
?oifcucsn{;l:fz:;t? Vie contemplative , dont les paroles ont écé canonifees
c.9.vixic adan- dans le granid Concile &’ Aix-la-Chapelle , tenu en 8$16.
o Quando nibil alind fir habentibws dare.quim perdere. Car

c’eft le donner i des gens qui en ont plus qu'ils n’en ont

befoin ; que de le donner aufdits Profefleurs , ce feroit

donc le difliper & le perdre que dele leur donner.

b Rut de Sor. . Mais peut-ctre qu'ils fe fervent du privilege de laMai-
bonne,des Maf- {on de Sorbonne, qui fe dit pauvre , quoi quelle ¢ ait
292:5: j‘;‘: %2:: prefque fix rués enticres de Maifons , qui font les meil-
s , de S. Jac- leures & les mieux bities qu'il yen ait dans Paris.
ques & duClol- - Ce n’étoit pas I'intention de celuy qui luy a donné le
e de2-Benoilt. om , quiclle S'elevat A un auffi grand comble de richef

tum M.Roberti fes, ni que les Docteurs de cette Maifon s’emparaflent ,
de Sorbona, an. o myme jls ont fait par la plus cruelle des injuftices , des
129 0. Omniabs- ~ P ;

na fua dedic do- Dourfes fondées dans ledit College de Sorbonne , pour.
nasiene inter vi- de pauvres Bourfiers ¢tudians en Theologie , & tendans

V05 congregatiom -
Pau?erum Mﬂgi— all DO&OI‘QL

frrorum  Parifiis

. -
frudentium in Theelogia Facultate quorum  diss Provifor extitit , €p nunc dominium oo proprietatem
dictorum bonorsum in ipfos paupcres Magiftros transferendo, Cre.

C’eft ainfi qu’ils veulent abforber la Faculté de Theo-
logic , & ce proveibe n'eft dé¢ja que trop commun, -
SORBONICI SORBENT FACULTATEM.

- Les Profefleurs de Navarre {e doivent faire la méme
juftice , & sappliquet ces paroles d’un de leurs Anciens,
qui €roit la lumiere & Uedification de I'Eglife de fon
temps. C'eft Nicolas de Claminges, qui vivoit en 13%0.
Lices hodie , dit-il , permultos cernere , qui ad alia Titulorum
nomina feftinant , non ut doceant , fed ut habeant | & amplins
habeant. . .. blandiuntur Prelaris & Pontificibus : ad Ecclefia-
Seicas promationes mird importunitate atque inexplicabili avi-
 ditate ardefiunt ; & nibil eff guod nen pro illis extorquendis
_agant , quas poftquam vandem obtinuwerint gnomodo bis wtantar

mea merito debet oratio; ubi res loguituy , fileve  talibus guafs
wrilius fuerar Tizalum namquam. ambiiffe Magisterii , qu-m
ex illa ambitione in tor tantafgue illas ambitiones , rantos an-

Qores , & cruciarns incidiffe 5 4 quibus wix & raro illi eva-

L. de ftudio
Theologico,

¥
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dunt, qui non purs & finceri mente ad gradus accedunt , &5
qwi ex gradibus [ibi pro fine quaftum , non fm&un?&z‘rima_
lem conftituwnt, On auroit de la peine a micux faire leyr
portrait. : \

- La feconde raifon que nous avons avancee, pour prou-
ver que lefdits Docteurs Regens des Colleges de Sorbon-

ne & de Navarre,font indignes du privilege & eux accor-

dé par les Lettres Patentes de Sa Majefté , eft que tous
ces Docteurs , & particulierement les Profefleurs du Roi
du College de Sorbonne, abandonnent en toute rencon-
tre les libertez de I'Eglife Gallicane , les droits du Roi
& de I'Erat. . _
. On fcaic aflez que les Docteurs de la Maifon & Col-
lege de Sorbonne, ont pris pluficurs fois le parti de la
Cour de Rome contre les libertez de I'Eglife 8¢ de I'Era.
En mil fix cent trente-quatre le quatricme Juillet, les
Sicurs du Val, Ifambert , Lefcot, Cornet , Docteurs Re-

gens des Colleges de Sorbonne & de Navarre, s'aflem-

blerent avec quelques autres de leur faéion au Collcgc

d'Ainville , & formerent fix *propofitions pour les en- A La quatfiét}w
voier dans toutes les Univerfitez du Roifaume , comme g i orons
les fentiments de celle de Paris. La plufpart de ces pro~ en ces rermes ;

e e Y % ) : 2 Romannus Ponti-
pofitions font contraires a nos maximes, & a la doctrine futnon et

de France. Un Jefuite plus zelé pour notre dodkrine que fie capst acciden-
ces Docteurs Regens , ecrivit contre ces propofitions; :“i;; @de;:;;{z
fon livre eft imprime , & on le peut produire en juftice, chrito rantum
. [wbordinatum. Ce
qui marque que le Pape n’eft pasfoumis au Concile gencral. La cinquiéme ; Romanus Pon-
tifex fine Concilio generali potest decreta €6 leges facere quibns omnes Chriffiani parere tenentur. Certe
propofition ainfi generalement concené renferme de tres-perillenfes confequences , car il y
a des rencontresol 'on n'eft pas obligé d’obeir aux Decrets du Pape, & dans lefquelleson
peat appeller de fa Sentence an ‘Concile general, ce qui eft un des arvicles de nos Libertez.
La premiere & la fixiéme de ces propofirions [ont encore plus €tranges, 1. 8. Pontifex ex
traditione divina falli non poteft nce falfum dicere cirea ~eritatem fides.
6. Ecclefia Galliang libertates & Papa orte [unt. : :

- "Mais I'on n’a pas befoin de rechercher dans les temps
paflez, pour prouver ce que nous avangons defdits Pro-
feflenrs en Theologie. o Y xS

- Il n’y a pas plus de quaere ans , queMonfieur de
Leitocq Do&eur Regent de Sorbonme dune Chaire
Roiale ,ayant éte deputé avec quelques aucres pour.exa-
miner une Théfe de Licence: fut porter le Refultat de

i
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{es Confreres 3 un Evéque, pour le remettre entre les

“mains de Monfieurde Nonce; ce'qui fue faic, ledic Le-
‘ftocq violantle fecrer de fa Compagnic,ce quil'en penfa
faire chafler, & donnant 2 connoitre par cette conduité,

“qu’il eftime plus les penfions de Rome , que les drots

du Roi, quoi quil ne les defendroit pas gratis, aiant une

Chaire de fondation Royalle. 7 . -
© Ty a long-temps qu’on a foupgonné quelques-uns de
ces Profefleurs , non feulement d’avoir des relations avec
la Cour de Rome, mais auffi d'en recevoir des penfions.
‘Etil n’y en a que trop de-fondement. Nous en avons
des preuves par un Doéteur , qui éroit le chef de leur
confeil ; & qui eft mort Syndic'de la Faculté il y a
.deux ans.Une perfonne aiant acheté quelques livres afon
Inventaire, trouva des Lettres de Rome dans ces livies),
par lefquelles on le remercioic des nouvelles qu’il don-
noit ; & de la-conduite qu’il gardoit dans la Faculte.
En voici une autre- preuve: En 16635, Monfieur Gran-
din, le plus‘ancien des Profeficurs du College de Sor-
bonne, faifant la charge de Syndic de la Faculee , figna
la Thefe de Gabriél Drouér de Villeneuve de la Pro-
vince de Bretagne , dans laquelle ces propofitions ¢roient
contenués. Tefus-Chrift a donné a faiut Pierre, & 4 [és Sue-
ceffedirs une authorite fouveraine [ur tomte [ Eclife. Christus
 fanctum Petram  ejufque Succeffoves. [umma [fipra Ecclefiam
authoritate donavit. Le Pape a accordé-des privileges a quel-
ques Eglifes, comme a UEglif¢ de France. Romani Antiffites
privilegia quibufdam Ecclefiis , ficns Ecclefie Gallicana imper-
tiendo, Gc. Les Conciles ne font pas meceffuires pour deraciner

e fchifme & Uherefie , & powr remedier anx antres maux de

- LEglife. Cette Thefe ayant éte poreee ala Cour, Mon=
ficur Grandin y fut mandé, & il y cut la temericé dé
vouloir juftifier les trois propofitions qu’il avoit confeille
au Sieur Drouét de foutenir; mais la Cour luy fit voir ,
que quoi qu'il fuft-un vieil Sophiite’, il ne fcavoit 'pas
aflez routes les diftinétions qui fervent a 6ter laconfufion
“dans cette maticre, & Elle pronong¢a fon Arreft, par le-
quel elle fupprima la Thefe de Drouér de Villeneuve,
fic deftenfe de folrenir aTavenir de fembiables. propo-

ﬁtiOﬂS, &6. r., 1 LB B R 1 S L i’ v L Y S
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- Cependant , fans craindre ces deffenfes, le méme Gran-
din figna peu de cemps. apres au' 'mois d’Aveil 1663. la
Thefe de Freve Laurens des Plantes Bernarding dans fa-
“quelle cecee propofition éroit contenué’; Le Pape poffede
dans toure 'Eglife une puiffance finveraine, ¢ abfolué de -
rifdiction , tawt aw Fore interienr qian Fore exterienr. La
Cour qui ne veilloit pas moins a la confervation de la
‘do@trinc de France, que Monficur Grandingtoit appli:
qué 3 érablir une domination étrangere par des fenti-
‘mens nouveaux , aiant ét¢ informee par Meflieurs les
-Gens du Roi, dela defobeiflance & des nouvelles prasis
ques dudit Sicur Grandin,rendit fon Arreft lerg4. du mé-
‘me mois, par lequel Elle ordonna , que 'Arrelt du 22.
Janvier , feroit ‘execute , que la Thefe de des Plantes
demeureroit {upprimée, avec deffenfe de la {ottenir, que
‘Monfieur Grandin demeureroit dépofé du Syndicat, 8cc.

Il'y a deux ans que le. méme Monficur ‘Grandin fai-
fanc par smterim 'Office de Syndic pendant la maladie &
quelque temps apres la'mort de fon intime ami le feu
‘Syndic, un Bachelier nommé Varrer fit une Thefe, dans
laquelle il folicenoit cette propofition; Les Rois ¢& les
Princes fonverains ont powvoir de faive des empéchemens’ an-
Hnlans les mariages de lenrs ﬂjct:. Les raifons de cette pro-
pofition font confirmées par les exemples des Empereurs
Chrétiens ; comme Theodofe ‘le: Grand , Juftinien
Henri ITI: Roi de France, & les Etats de' Blois: Ledit
Monficur Grandin, a qui cc Bachelier porta fa Théfe
pour la figner en qualite’ de Syndic, refufa de la figner,
avec la plus fiére & la plus impericufe domination du
monde. Il dita ce Bachelier, que i Grandin Pavoit en-
feignée, & que Monficur Habere Theologal de Paris ;
dont il lui monera le livre, lavoit parcillement enfeignée;

& que néanmoins il ne figneroit pas {a Thefe,s'ilneen’

otoit. Quelle domination, & quelle fierte !

Monficur Grandin ne veut pas approuver une propo-
fition, que lui-méme a enfeignée dans les echoles publi-
quesde Theologie du College de Sorbonne, & que Mon-
ficar Habert a enfeignée dans un livee imprimé. Quelle
conduite ! car fi la propofition n’étoic pas 'Veritable? le
Sieur Grandin ne la devoit pas enfeigner i fes écholiers;
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& fi elle &toit veritable, il ne devoit pas I'improuver dans
Ja Thefe de ce Bachelier. Voila comme Monfieur Gran~
din fe comporte a I'¢gard des droits-du Roi,

Le Bachelier fe retirant de la prefence de ce Syndic
fier & imperieux,s'en alla fe plaindre, non pas a fon Grand
Maitre , qui eft Do&eur Regent de Navarre , parce qu'il
eft Pami de Monfieur Grandin , mais a fon Préfident
nommé de,Bordeaux, lequel érant perfuadé de la verite
de la propofition, que Monfieur Grandin n’avoit poine
voulu approuver , lui en fic {es plaintes en une Proceflicn
ou ils fe rencontrerent le jour de 'O&ave du S. Sacre-
ment, il y a maintenant deux ans. -

Monficur de Bordeaux , aprés s'étre plaint 2 Monfieur
Grandin de {2 conduite injuricufe a la verite & au Roi,
lui dit, que s'il ne fignoit la Thefe de ce Bachelier en
Pétar quelle écoir, il s’en plaindroit 4 la Faculte de Theo-
logic ; & que fi la Faculte de Theologie ne lui faifoit ju-
ftice, il s’en plaindroit & Meflicurs les Gens du Roi.

Le Sieur Grandin quelque fier qu’il cuft paru aupara-
vant, furpris du difcours de Monfieur de Bordeaux | Ia
chofe fc termina par un accommodement injuricux au
Roi & A I’Ecat ,attendu la conteftation qui s'étoit émeud
fur cela.On mit {eulement dans la Thefe, que Theodo-
fe, & d'autres Princes avoient fait des empéchemens de
mariage , en {upprimant la queftion de Droit, {gavoir ;
que le Roi & les Princes fouverains pouvoient faire ces
empéchemens annullans les mariages. :

Mais voici une hiftoire plus nouvelle du meme Mon-
ficur Grandin; L’Abbe Santeuil aiant porté il y a envi-
ron deux mois un livre audit Sicur Grandin , afin d’ob-
tenir de lui un billet pour avoir un Privilege de Mon-
ficur le Chancelier , Monficur Grandin le luy refufa, fans
vouloir entrer dans aucun eclairciffement. Monficur de
Santeuil lui offiit de lui apporter I'approbation de fon
livre fignée d'un tres-grand nombre de Docteurs de la
Faculte de Theologic , amis de lui Grandin ; mais il re-
fufa de figner le billet & cette condition. Ledit Santeuil
ne pouvant donc que luy alleguer pour le gagner, s’avifa
de lui propofer, sl lui voudroit promettre d’approuver
fon livic, en cas qu’il lui apportalt un billet d’approba-
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tion du Pere Garnfer Jefuite du College de Clermont,
ce qui lui reiiffic , ‘car le Sicur Grandin ravi de faire fa
cour par ce moién aux Peres Jefuites , lui promit de
lui donner ledit bilfet en lui apportant I'approbation
du P. Garnier. Le P. Garnier aiant donc donné
fon approbation au livre du Sieur Santeuil , le Sieur
Grandin luy a tenu parole ,& lui a donné le billet qu’il
lui demandoit pour avoir un privilege. Cela veurt dire,.
que Monficur Grandin prefere le fentiment d'un Jefuite
au fien, & a celui des Docteurs {es confreres.L’hiftoire le
dic clairement; & il eft aufli facile 2 un chacun de pen-
fer , qu'a nous de dire, quel eft le mortif qui fait quele
Sieur Grandin en ufe ainfi, & a tant de refpeét pour ces
bons Peres. _

Un autre exemple d’'un de ces Profefleurs ; Monfieur
Couzin , Préfident en la Cour des Monnoyes , apres
avoir I'année derniere traduit Phiftoire de Socrate en
Francois , porta fa Tradution 3 Monfieur Bouft Do-
&teur Regent du College de Sorbonne, 8 un des Cen-
feurs des Livres. Ledit Sieur Bouft apres avorr 1o cette
Tradu&ion , refufa & Monficur le Prefident Coufin un
Billet pour en avoir le Privilege, quoyque le Sicur Bouft
fgache incomparablement moins la Langue Grecque &
la Francoifc , que Monficur le Prefident Coufin. La raj-
fon du refus fut que cét illuftre Traduéteur avoir rectifié
un paflfage de Socrate fur une Lettre du Pape Jules I.
que Socrate avoit mal entendué , & comme il demanda
au Sieur Bouft, pourquoi il ne lui vouloit pas donner
un bullet pour avoir privilege, il ne lui repondit pas, qu'il
euft mal traduit fon Auteur, ou quil euft mal rectific le
paflage dont il étoit queltion; mais il repondit feulement;
QuE pira Monsieur LB NONCE? Voila la réponfe d'un
Othcier du Roi. Cela patle de foi-méme, & fait plus de
piti¢ que d’indignation , quol quil deuft faire plus d’in-
dignation , que de pitie,actendu que ces termes-la, Que
/dira Monficur le Nonce? ort recule le Privilege de plus de
fix mois.

Un autre exemple d’un autre Profefleur en Theologie
du College de Sorbonne aufli Cenfeur de Livres. Un des
plus grands Jurifconfultes de cc temps , Profefleur en
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Droit dans I'Univesfite d’Ar?gcrs,‘ nommé de Roie; aprés
avoir fait un Livre de , Miffis Dominicis , le portaa Mon-
ficur Piror Do&eur Regent & Cenfear de Livres, pout
le lire , & en avoir de luy un billet pour obtenir un Pri-
vilege. Monfieur Pirot aprés avoir leu ce Livre, {e con-
forma - avec Monficyr Grandin , & dit a Monficur de
Roic; Je fuis de vorre fentiment touchant le pouvorr
que vous donnez au Roi fur les mariages de fes fujets :
mais jc ne vous donnerai point d’approbation fi vous
n’dtez la propofition , dans laquelle il cft parlé du pou-

voir du Roi fur le mariage de fes fujets. N'eft-ce pas la~

ce quon appelle abandonner les Droits du Roi? Les
témoins , {ur la foi defquels nous rapportons ces faits
font viuans, & dignes de créance.

&

Deplus le Sieur Pirot a approuve des Differtations d’'un
Jacobin nommé le Frere Noél Alexandre , qui combat
3 outrance un Edit de Henri I1. & de Charles IX. con-
tre l'exaion des Annates. Ce Jacobin faic pafler ces
deux Rois pour des témeraires , dont on doit perfecuter
Ja memoire. ,

- Ily a plus, ce Jacobin a la témetiré de revoquer en
doute la fincerité & la fidelice de Charles IX. quicon-
firme fon Edit par la réfolution des Docteurs en Theo-
logie de Paris & des autres Univerfitez de France. S
TAMEN , dit-il de ce Roi, FIDELITER ET ACCURATE
REFERT ,; &c. Il eft certain que Henri il.a confirme fon
Edit par les paroles de Jesus-CHRr1sT, & par les Conciles
generaux de Latran , de Conftance & de Bafle.
.. Voila:comme Monfieur Pirot fait donner des Privile-
ges du Roi, pour combattre les Edits des Rois fes pre-
decefleurs. A-t-on jamais vi chofe {femblable dans un
Ecat bien regle? :
-~ Il faut remarquer que ces trois Examinateurs & Cen-
feurs de Livres, Grandin ; Bouft, & Pirot , qui font ¢ca-
blis feuls en cette Charge,au prejudice de tous les autres
Docéteurs en Theologie de Paris ,-qui - ont tous le droit
de cenfurer & d’approuver les Livres, font convenus en~
tre eux, que lors' quun d'eux aura refufé approbation
d’un Livre , les deux autres ne la donneront point , de
maniere que toute la doctrine de France dépend d'un
homme

ki



2§
homme feul, dont le merite ne

borne qu’il eft. ‘ '

Voili la pratique de quatre des plus celebres Docteurs
Régens dont eft queftion. On ne peut quon n’admire
encore le Sicur de I'Eftocq un de ces quatre dont nous
patlons. Car fans doute, il a reprefenté un tres-beau
perfonnage , lorfqu’il a prefidé i la Théfe de Velperiede
Maitre Jacques I'Eullier , dont il étoit Grand Maicre
dans laquelle il eft dit que Lom 4 626 4 VE glife antorité de
faire des empefchemens annulans les Mariages , posr la donner
aux Princes Secaliers, Cleft-a-dire que Henri troifiéme
& les Eftats Generaux de Blois, ont dérobé & I'Eglife
lautorite de faire 'empefchement du Mariage Clan-
deftin. Quelle injure faite au Roi & i I'Etat, dans une
Théfe publique foutenué dans le College de Sorbonne,
par un Licenti¢ de ce College, & a laquelle le Sieur de
Eftocq a prefide ! Il femble a voir que les Sicurs I'Eul-
lier, I'Eftocq, & le Syndic qui a figné la Théfe, ne foient
pas contens de ce qui s’eft faic dans le College de Sor-
bonne I'an 1589 contre Henri troifiéme ; ils le' veulent
encore perfecuter aprés {a mort.” Le méme Monﬁe’gr
de I'Eftocq aiant déferé en la Faculté'de Theologie
I'Hiftoire de I'Univerficé faite par le Sieur du Boulai,
Greflier de I'Univerfité, fic imprimer {cs Remarques con-
tre ce Livre, dans lefquelles on trouve les plus c_onﬁan-
tes veritez de I'Eglife, qu'il vouloit neanmoins faire con=
damner. Il fuffic que nous en rapportions un exemple.
Il accufe le Sicur du Boulai dans la quatriéme- page- de
ces Memoires de: ce quil attribué a Charlemagne la
convocation de plufieurs Conciles. Comtra hanc-Harefrm
(nempe Faelicis Urgelitani) plurimas habuit Synodos Carolus
Magnus , dit le Sieur du Boulai. Converationem & celebra-
tionem Conciliorum tribuit Egaffius (Celt le Do - propre du
Sieur du Boulai, astoritati Politice ; reprend. le Sieur de
PEftocq. Cependant il eft conftant que ledroit de con-
voquer les Conciles eft le plus ancien & lf‘ plus Incon-
teftable droit de Régale qu'aient jamais il les Rois de
France, Clovis le premier Roi Tres-Chretien sen eft
fervi dans fa convocation du Concile d’Oxleans, & tous
fes Succeffeurs enfuite. Neanmoins felon le Sicur de

D

poutioit gueres étre plus
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Theologia ingref-
Jus fuiffem Parie
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logorie Scholafti-
corum ¢ contro-
werfiarum mini-
me legerem, certe
libros Bellarmini
de Romano Pon-
tifice ¢ tranfla-
tione Imperii pro
quinto Evange-
bio toto illo tem-~
pore adorabam ,
maxime very
quod M agiftro-
rum noftrorum
Schole nihil a-
lind perfonarent,
idque incentivo
fuit foanni Bu~
cherio Dodtori

Pavifienfi ut fudiofi fimum

quam [um Lawrea Dodkorali'donatus

tum Evangelium

' 25
I'Eftocq, c’eft un crime de parler de la forte. Quel aveu-
glement, ou quelle malice ! g

Enfin pour ne pas ennuict par le recit d'une infinité
d’Hiltoires femblables, qui confirmeroient toutes, ce que
nous avons avancé, que lefdits Profefleurs defdits Col-
leges abandonnent en toute rencontre les droits-du Roi
& de I'Eftat. ‘

N’en eft-ce pas une preuve autentique,que cequ’au-
cun d’eux n'a enfeigne, aucune des propofitions don-
nées au Roi par la Faculté de Theologic en 1663, qui
furent lepregiﬁrées dans les Cours Superieures de Fran-
ce, ou il fur ordonné que les Profeffeurs de Theologie
les enfeigneroient A leurs Echoliers , de peur qu'ils ne
priffent d’autres fentimens dans les Livies qui- ont éte
tais pour la Cour de Rome. Il eft ' conitant qu’ils font
convenus enfemble de ne les pas enfeigner'; au contraire,
la plus grande partic d’entre eux, donne confeil aux
Echeliers de ne lire que’ des Livres ¢trangers, pour ap-
prendre tout le contraire de ce qui'eft poree dans les fix
propofitions. . - ‘ s N

1l y a long-tems qu’un de leurs Docteurs® qui avoitel
le mal-heur d’étre du fentiment de T'affemblée tenué
en Sorbonne en 1589, contre le' Roi Henri croifieme s
mais qui a reparcecetee faure pardes fentimens d’'un bon
Chrétien 82 ‘bon Frangois ‘qu’il a tolijours eus depuis;
repondit au Cardinal du Pervon qui lui faifoit ce repro-
che; qu’il étoit vrai qu’il avoit ¢ ce mal-heur; & que
la caufe en éroit, qu'aiant commencé d’écudier la Theo-
logic a Paris en 1587, & n’y diant point 1& d'autres Li-
vres que ceux des-Theologiens Scholaftiques, & ceux
du Cardinal Bellarmin' touchant I'Evefque de Rome,
& la tranflation 'de’ 'Empire , il les adoroit comme un
-eilhquiémc‘l?;vangile; patceque les Dodteurs Régens ne
cefloient de lotier ces'Livres dans lears ‘Chaires: mais
quaiant été fait Doteur en 1592 , il avoit auffi-toft con-
damné ces fentimens qu’il avoit eds érant Bachelier; &

opus de jf‘ﬁﬂ' Henvici tertii abdicatione feriberet : fed annd 1591, poft =~
¢&c ) En qua Baccalaureus T heolagus probaverans ¢ velut quin-
adoraverams , condemnarim, asque wiciffim-ill ip[a qua. prius. condemnaveram

sokuerim & adoraverim, Richer Apol. pout Gerfont. p. 37.
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qu'il avoic commencé de condamner ce qu'il avoir exf}’
. o/ . i Ve . ’ .
alors comme un cinquieme Evangile, & de tenir comme

un cinqui¢éme Evangile ce qu’il avoit condamné aupa-

ravant, | |

La méme chofe fe pratique encore aujourd’hui dans
les Chaires des Profefleurs de Theologie des Colleges de
Sorbonne & de Navarre, qui fe pratiquoic dans les Chai-

res de Theologie du tems de ce Do&eur. On n’y entend

loiier’ que Bellarmin , & on invite tacitement 3 aller pui-
fer dans fes Livres une do&rine aufli pernicieufe 3 tous
les Eftats du monde,qu’clle eft contraire & I'Ecriture Sain<
te & a la Tradition. DR T |

[ls feroient excufables s'ils avertiffoient leurs Echoliers
de ce qu’il y a de pernicieux dans ces Livres : mais ils ne:
le font jamais; & fi nous ne connoiffions les raifons qui
lesy obligent, nous leur ferions cette queftion que Diew
faic a fon Peuple par la bouche d'un de fes Prophetes.

Quid wobis in wia Lgypti wt bibatis aquam twrbidim? Jeremix. c. 1.
mais pourquoi inviter les autres 2 aller boirede cette eau ¥-13-

trouble 2 quapprennent les Echoliers -dans Bellarmin,
finon le contraire des fix propofitions 2 & n’yvoit-on pas
que par un aveuglement inconcevable, ce Partifan de la
Cour de Rome y a la temerite ( pour ne parler que de
cet article) de dire d’un ftyle outre,, que la Doérine des
Frangois , touchant l'autorité du Concile ‘ General au
deflus de celle du Pape, eff erronée,, Schifmatique, & prefgue
la méme gque I'Herefie des Lutheriens, Cependant’ cetre
Doétrine eft celle du Concile General de Conftance,ap-
prouvé & receu par le Pape, 8 par toute I'Eglife; & con-
fequemment de la décifion duquel, on ne peut difcon-
venir fans erreur & fans fchifme. C’eft donc ces Doéteurs
emportez de Ja Cour de Rome qui font ecux-mémes
Schifmatiques. b 9119

Quis tulerit Graches de feditione furentes.

Mais ce qui eft de plus etrange , & de plus perni-
cleux c'eft qu’il n'y a prefquaucun de ces Profefleurs
du College de Sorbonne & de Navarrc'i - ,dans. 1¢$
€ctits - defquels il n’y ait des principes , d'ou senfuit le
renverfement de la Do&rine des fix PrOPODﬁ“(.’.ns' o

1]

Juvenalis Saty-
Ia 2.
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lotfqu’ils veulent, pat excmple , defendre le Pape Jean
. vingt-deuxiéme de lerréur des Millenaires, il n’y en a

- aucun qui ne fe ferve de cette diftinétion de Bellarmin,
par laquelle, on diftingue le Pape enfeignant quelque
chofe comme Docteur particulier, & le Pape enfeignane
eomme Pape par une Lettre qiv'ils nomment Decretale;
d’ou ils concliient que Jean vingt-deuxieme n'a erré que
comme un Docteur particulier , & non pas comme Pape,
parcequil n’ya pas de Decretale de ce Pape qui definiffe
cette erreur quil enfeignoit neanmoins, & préchoit au-
tant quil e pouvoit. A quoi fert cette diftinétion | fi le
Pape, enfeignant ’Eglife par une Decretale, peut errer,
qui eftla Doétrine d’'une des fix Propofitions? Elle ne fert
afluremient qu’a renverfer cette Doétrine , &  conclure
avec les Docteurs de la Cour'de Rome, que le Pape,
comme Pape,ne peut errer.

Aufli pour faire voir qu'ils n’ont garde de rien metere
dans leurs écrits,qui favorife la propoficion de la Faculté,
qui dic,ique le Pape eft faillible. Cleft que lorfqu'ils
font contrains de parler du fait du Pape Honorius qui
confirme tout-a-fait la do&rine de cette propofition,
parce que ce Pape a enfeigne par deux Decretales la
dottrine des Monothelites , & pour ce fujet deux de fes
Lettres ont éte condamneées & briilées comme Hereti-
ques dans le fixieme Concile General , ot le Pape pré-
fidoit par fes Legats. Voici ce quils difene de ce fait,
Les uns repondent avec Bellarmin que les A&es du
fixieme Concile font falfifiez quoiquil n'y ait rien de
plus faux que cette réponfe, qui fait pitié i tous les S¢a-
vans ; les autres fe fervent de la diftinction précedente
de Bellarmin diftinguant le Pape comme Pape, du Pape
comme Dodteur particulier ; les autres enfin dittin-
guent entre etre Heretique, & étre fauteur d'Hereti-
ques , & avoiient -que ce Pape a été fauteur des Mono-
thelites. Mais parceque s'en feroit encore affez dire,
§ils laifloient ce mot fans lc reftraindre de fa fionifica-
tion naturelle, ils veulent quil ne fignifie autre chofe,
finon que le Pape Honorius a ufé de negligence i ne

- Pas reprendre, & a ne pas refuter comme il devoic He-
refie des Monothelites. .
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Voila comme ils fophiftiquent les faits qui autorifent
indubitablement la verité de ndtre Do&rine | fans fefou-
venir de ces paroles de Ecriture, 947 Sophiftice lognitur,
odibilis eff.

Car y a-t-il rien de plus clair que ce qui fe lit dans les
Altes du fixieme Concile General en douze ou treize en-
droits contre le Pape Honorius; & particulierement en cet
endroit,on tout le Concile aprés une longue déliberations
' prononce contre ce Pape ces rerribles & foudroiantes

paroles: Honorio Heretico Anathema. Anathéme a I Hereti-
que Honorins. - Si le Pape Honorius a enfeigné I'Herefie
des Monothelites dans deux Lettres Decretales | il eft
donc conftint que le Pape n’eft -pas infaillible. Toutes
les perfonnes fcavantes voient fans doute tres-clairement
gu’on ne peut nier cet Antecedent, qu’en haine de la
Confequence: or tous les Doéeurs Régens des Colleges’
de Sorbonne & de Navarre nient cet antecedent, que
le Pape Honorius ait erré, d’ou il refte & conclure §’ils
font bien affe&ionnez pour cette Confequence qu'on en
infere inévitablement , & qui eft que le Pape n'eft pas
infaillible.

Mais ce qui eft furprenant de ces Profefleurs ; et
qu'aucun d’eux ne fe fert de cette réponfe, dont tous
les Do&teurs de Rome fe fervent ordinairement , lors
qu'ils font a bout de leur art Sophiftique , en difant
que le Concile fixicme s’eft trompe & a erré dans ce
fait. '

Je n’en trouve qu’une raifon, qui eft que cela decrui-
roit des principes qu'ils enfeignent i ceux qu’ils ont per-
fuadez avant que de les enfeigner. Car fi ce font des
Docteurs de la yerité , au moins ils n’en ont pas tous les
caracteres, & on leur peut en quelque maniere appli-
quer ces paroles de Tertullien. Ne difcipulis quidem pro-
Priis ante committunt qmim ﬁéos feceﬂ'm ; habent artijicinm
Gue prins perfuadent , quim doceant. Veritas auntem docendo
perfuader | non fuadendo docet. Je n’en trouve, dis-je, qu'u-
¢ raifon , qui'eft que cela décruiroit des principes qu'ils
enfeignent,” & qu'on ne peut pafler fous filence, parce
- gu’ils fontles plus pernicieux a la Religion, a UEglife, &
4 IEtar de France.. | St ot
D yj

Eccle, 37.
v 13,
A&. 16, colon-

ne 1c09, to-
me 6.des Con-
ciles-generaux
de ['édition
derniere de
Paris.

i

Tereullianus [,
contra Valen-
tinianos ¢. z.
p. 250. edic.
Rigaliii.
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Un des plus fameux, de ces principes (qui eft le feul
que nous voulons rapporter, notre Facdtum n’éeanc déja:
que trop long ) eft celui que Monfieur Grandin & fon.
Confrere Monficur de I’Eftocq ont invente , en admet--
tant uné tradition erale ou, pecforale, qu'ils metrent d’a-
bord dans I'Eglife ; mais pour la faire recomber dans la
perfonne du Pape, dont les décifions dit Monfieur Gran-,
din , fwivies du confentement general de U'Eglife , ont antans.
de force & équipollent la déitermipation d'un Concile general
dans quelque point de doitrine ,om de difcipline, \

Il n’y elt jamais une opinion plus infoutenable, plus.
abfurde; plus perilleufe, ni plus pernicieufer que celle, -
de cette tradition orale, ou pectorale, que ces Profefleurs
font confifter en'une afliftance particuliere de Dieu,
lorfque le Concile ou le Pape font pres de décerminer
quelque ‘point de dotrine ou de dilcipline, & par la-
quelle ils fotitiennent que quand iis ne fuivroient pas la
tradition des Peres & des Conciles que l'on doit dire -
éerite , en Poppofant a cette tradition erale ; & que I'on
nomme ordinairement #en écrite, en la comparant 3 I'E~
criture Sainte; leurs definitions ne laifferoient pas d’étre
infaillibles. '

Ces Meflicurs , ont trouve un chemin bien court pour
defendre toutes les opinions nouvelles. Mais le mal-
heur eft que leur fentiment eft infolitenable , parce
qu’il ne peut étre appui¢ d’aucune autorité , ni d'aucu-
ne raifon, {i ce n’elt de celles que nos Proteftans croient:
avoir, pour etablir leur efprit particulier , duquel nous
ne pouvons diftinguer cette tradition erale , ou pectan
rale. { : »

Les Conciles generaux auroient inutilement pris tant.
de peine a rechercher les fentimens des faints Peres
- pour en fonder apres I'Ecriture Sainte leurs décifions
. contre les-Heretiques, {i les Peres de ces Conciles fe
fuflent pli perfuader de cetee tradition pecforale. '

Mais cette dodtrine eft en méme tems pernicieufe
aux points principaux & fondamentaux de nos libertez,
& -avantageufe aux ufurpations de la Cour de Rome.
Car'les Papes n'auront plus qu' fe fervir de cecte puif=
fance infinic que leurs flateurs intercflez leurs donnent,
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& entreprendre d’excommunier les Rois, & de les dé--
pofer , ainfi que dix-huit Papes depuis Gregoire feptiéme
ont fait, & nommément contre cing de nos Rois:
Ils n’auronc qu'a entreprendre de leur oter,ou de dé-
membrer leurs Ecats, ainfi que Jules fecond a fait aux
Frangois en leur faifant perdre la Navarre, pout la fai-
re entrer dans la Maifon d’Efpagne. En un mot, quils
faflent cout ce qu’ils voudrone , ils n’auront qu’ aflem-
bler des Conciles des Evefques d’Tralie, & de tous ceux
qui font devoiicz & leurs interefts, dans lefquels il ne
feur fera pus difficile de faire arréeer toue ce qu'ils fou-
haitteront , ainfi que fit le Pape Jules fecond dans le
cinquiecme Concile de Latran, tenu contre Loiiis dou-
zieme. Ils le pourront faire avec beaucoup plus de faci-
litc, parce qu'on naura plus’ rien % leur ‘oppofer, &
qu’il ne nous {ervira plus de rien de leur dire, que ni
VEcriture Sainte, ni la tradition des Peres ne leur don.
nent pas de tels droits; & qu’au contraire, elles les con-
damnent vifiblement. 'Car ils wauront qud répondre,
que fi PEcriture Saintc, ‘& la tradition des Peres ne leg
leurdonnent pas, du moins il fuffic que la taadition orafe
des Theologiens & des Evefques vivans, & la pectorale
du Pape les en mettent en pofleflion.
- M'ne'fandra‘plas dire’ ce 'que la Cour difoir autrefois
dans les remonftrances qu’elle fit au Roi Loiiis onziéme
fur les libertez de I'Eglife Gallicane en 1461, pour s’op-
pofer aux entreprifes de la Cour de Rome. Semble 4 la
Conr { difoic cecte illuftre Compagnic ) gue fe Roy nétre
Sire en obfervant les faints Decvets & Conflitutions des Jaints
Conciles ¢& [aints Peres deffafdits , tant en életions ,collations,
guantres chofes contennes er iceux , ne pent etre noté de de/-
Obeiffince , imp , faire le contraire , fous corvection [ersit grande
Charge de wnfiience, e O |

Meflicurs du Clergé ne pouront plus dire, ce que di-
foient autrefois leurs predecefleurs affemblez i Char-
tres, pour soppofer aux ufurpations de la Cour de Ro-
Me. Entre les raifons dont ils {¢ fervoient pour décla-
rer nulles & injuftes les Bulles de Grc—:goire quatorzieme
contre les Ecclefiaftiques, & autres qui étoient demeu-
tez fidelles au fervice du Roi , ils mectoient celle-ci que
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la France éroit en pofleflion de ne trecevoir les Bulles
des Papes qu'entant qu’elles étoient conformes aux an-
ciens Decrets des Peres, & ils prouvolent cette propofi-
tion par I'Hittoire. Le premier, diloient-ils, e» le plus

ancien des acles qui ¢ puiffent recueilliv dans nos Regiffres ¢

Hiffoires conférvatifs de certe poffeffion , fur ce que manderent
les Evefques de France au Pape Gregoire guatriéme , lor(que

vonlant divifer la France entre le Pere & les Enfans, afin de
Caffoiblir, & affujetsir a foi, il f¢ prefénta 4 Vinfligation des
enfans de I'Emperenr Loitis le Debonnaire , pour Linterdire &

Cexcommunier ; [cavoir eff, fi il étoit venu pour excommu-
wier le Roi, 1l s'en reonrneroit Lui-méme Excommunié | parce,

dirent-ils , que les Statuts des anciens Canons ne lui permet-

toient pas telles chofes. de :

Si Monficur Grandin, & les autres Do&teurs Régens
{es adherans avoient été de ce tems-1a, ils n’auroient
pas manque de dire, que fi ce que faifoic le Pape ne fe
trouvoit pas conforme aux anciens Decrets, ceft 3 dire
a la tradition des Peres & des Conciles, au moins il écoit
conforme i la tradicion orale & vivante de tous les Theo-
logicns attachez ala Courde Rome, & confequemment,
qu'on ne pouvoit y contrevenir, fans {e rendre rebelle
aux ordres de I'Eglife. ‘

Il eft biena craindre que fur ces principes, ils ne nous
veiiillent bien-tot impofer la neceflicé de recevoir la
Bulle, 7% ¢@na Domiui , dans laquclle le Pape par une tra-
dition orale foudroic chaque année I'anachéme contre
tous ceux qui s’oppofcnt a fes defleins ; & qu'un Docteus
de Paris qui ne reconnoifloic pas la tradicion erale des
Sieurs Grandin & de I'Eftocq, a cli raifon de définit,
Arcanum abfolute Monarchia Imperii curie Romane quo in
omnium [#414 invadit, atque Reges & Principes Chriffianos [ibi
velut fervos, & fendatarios contra J#s divinum. G naturale
gj’icere molitur, : ' s \

- Apres cela, nous croions avoir pl avancer que ces
Docteurs Regens des Colleges de Sorbonne & de Na-
vaire, abandonnent en toutcs rencontres les droics. du
Roi, & les libertez de fon Eglife & de fon Frat. .
Ce qui nous fait plus gemir eft, que ces Profeflcurs

- apres s'érre aflurez 3 cux feuls I'approbation & la cen-

{ure
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fure des Livres, ou ils coupent & retranchent tout ce

qu'ils veulent , & s’¢tre prefque emparez du pouvoir d’e-
xaminer & de répondre eux feuls aux confultations que
Ton fait des Provinces, fur lefquelles ils portent leur ju-
ement & leur cenfure, comme §’ils étoient toute la Fa-
culté , le faifant d’'une maniere 4 lui faire bien-tbe perdre
toute {a reputation ; ils {e font par toutes ces voics pref-
qu'infenfiblement rendus les Maitres de la Faculté de
'AI'hftoIog!e , Iaiant d'un corps Democratique quelle
¢toit , faic devcnlr Oligarchique, s'en étant rendus les
Princes. ‘
Il ne leur reftoit plus quune ufurpation pour affeurer
toutes les autres, c'eft celle qu'ils briguent maintenant
pour s'atcribuer a eux feuls le droit d’enfeigner la Theo-
logie, qni eit un moien infaillible pour venir X une en-
tiere domination de la Faculte.. |
- La Faculte n’ozera plus aprés cela les réformer | com-
me elle a été obligée de le faire dans les derniers Starurs
qu'elle a prefentez au Roi , par lefquels elle s'cft trouvée
contrainte de leur prefcrire de donner tous les ans un
traite de Theologie a leurs Echoliers, parce que quel-
ques-uns de ces Reégens , tres-fouvent n'en donnoient
pas un entier durant trois années. ¥
- Elle devroit bien encore les reformer (fi elle Poze nean-
moins entreprendre) en ce quaucun des Profefleurs du
College de Sorbonne ni de celui de Navarre n’enfeigne
la Controvetfe,de peur d’étre obligé denfeigner la Doc-
trine des fix propofitions , quoi qu'il y ait une Chaire en
Sorbonne & une a Navarre, doncles fondations font pour
enfeigner la Controverfe. Ce font Meflicurs de I'Eftocq
& de Ligni qui les pofledent. 1ls font peut-étre excufa-
bles par ce principe que, Nemo ad impo_ﬂ?éila tenerur,
Ne devroit-elle pas encore reformer un des Profefleurs
de Navarre qui seft aceribue deux Chaires de Theolo-
gie, dont 'une eft neceflairement actachée i fon Office
de Grand-Maitre de Navarre, & Tautre fur fondée du
tems de Monficur Benoift fous Henry troifiéme, laquel- -
le Monfieur de Saint-Martin fit coucher - fur I'Etat,
fependant il n’en fait qu’une ; peut-éere qu'on I'excufe,
% caufe qu’il feroit obligé de metere bas fon Carofle, ou

E



de n'aller.qu’a un Chevaly, n'aiant qu’une Chaire pour fe

faire trainer. SRel 1952 35 . 3¢ s eliog
 LaFaculte a aufli cherché des moiens pour remedier
a ce que les Echoliers, n’apprennent rien durant les trois
ans qu'ils crudient {ous ces Profefleurs, ce.qui eft de no-
toriet¢ publique. ‘Elle abien vii que le- grand nombre
des Echoliers en eroicen partie la caufe, les Profeffeurs du
matin aiant jufques a quinze cens Echoliers, dont prefs
quaucun n'eft exerce, & dont toutes les perfonnes qui

ont quelque zele pour Pavancement de la {Cience .de Ia

Theologic gemiflent inutilement. .
- Ilelt aife de voir que le feul remede, féroic d’avoir en-
core quelques Profefleurs, fur tout le matin; car quoi
quil y aic trois Régens le matin dans le College de
Sorbonne, & deux dans celui de Navarre, il ya neanmoins
un aufli grandnombre d’Echoliers que s'il n’y avoit qu’un
Profefleura chacun de |ces Colleges ; car chaque Echo-
lier eftant oblige de prendre deuxTraitez de deux Profefe
feurs,& quelques Echoliers plusdiligens en prenant trois,
ils n'ont pas moins d’Echoliers chacun en particulier,que

-

s’il n’y avoitle matin qu'un Profeffeur dans chaque CGolu

lege. -
Neeft-il pas donc de la d>rnjere confequence de ne pas
leur accorder a cux feuls le privilege de {ept années, qui
detourneroit tous. les autres Dockeurs du deffein qu’ils
pourroient avoir d’enfeigner la Theologie , lorfque la
Faculee le jugeroit a propos , pour remedier i l'igno-
rance des Echoliers de Theologic , lefquels, manque
d’exercice,perdent entierement les trois aunees, pendant
lefquelles ils €rudient fous ces Profeffeurs des Colleges
de Sorbonne & de Navarre., .
Onne peut quon ne remarque que Meflieurs les Pro-
fefleurs en Theologie des Colleges de Sorbonne & de
Navaire ont éte tres-malconfeiltez., de folliciter pour eux
feuls , 83 I'exclufion desautres Doéteurs Profefleurs en
Theologie le privilege de I'ept annees ; car ils fe font un
tres dgrand tort, puifque les Scavans n’one pas plitoft en-
tendu parler de leurentreprife dans Paris, qu'ils ont com-
mence de dire qu’il faloit qu'ils fuffenc bien perfuadez
quilsnefe pouvoient diftinguer desautres par leur fcien-
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ce & par leur merite pui{quiils cherchotent § s’en di-
finguer par un privilege qui ne les-met pas-méme au
deflus des Regens de Sixiénie. Ils ferojent donc mieux
confeillez d’abandonner ce privilege | ou de le follici-
tet fans demander Pexclufion des autres Profefleurs en
Theologic, &sde fonger plitoft a fe diftinguer d’eux
par la {cience & par la verru, qu eft la feule émulation
que l'on puifle loiier en des Do&eurs , que par une
emulation de cupidité & d'intercft, qui elt la chofe du
monde la plus indigne de leur caradere & de leur pro-
feflion. | ,

Aprés tous les dereglemens que nous avons remarquez
dans la conduite de ces Profefleurs » ous efperons que
la Coury fera donner ordre par Monficur le Re&eur au-
quel il appartient naturellement de pourvoir a de fem-
blables defordres. 2 Providendum ¢ft fedulo ( dit le grand
Gerfon Docteur de Paris, & Chancelier de I'Univerfité)
per Rectores Vuiverfitatis | ne [fudinm Theologice veritatis
depereat, fed alicwbi refidear velut in foute .. f5 defit recurfus
ad Theslogos non depravatos , ¢ in unum collectos , quis or0
providebit ? /7 dixeris aliquis fiet recurfis ad Sedem & Curiam
JSammi Pontificis ; non negabimus hoc, Ji Theologia illic ha-
buerit duos Dotores non partiales , non feductos | non faftuofos,
non quaffnofos , ant invidos , non poteftati feculari | non Spiri-
tali plufguim veritati faventes alioguin tolerabilins effes
willos habere, quam tales pati, Quoique nous puflions con-
clure de tout ce que nousavons avancé des Profe(leurs
des Colleges de Sorbonne & de N avarre, ces dernieres
paroles de Gerfon & dire, gue ce feroit un moindye mal 3
VVniverfité de # avoir point de Profeffenrs en Theologie que
den fouffrir de tels , TOLERABILIBUS EssET NULLOS HA-
BERE QUAM TALES PATI; neanmoins nous ne portons
P3s nos plaintes a la Cour pour les faire depofer, mais feu-
lement pour nous mettre 3 couvert de leurs entreprifes,
La fuplianc tres-humblement dexcufer la longueur de
ces cefenfes que nous avons abregées le plus que nous

Avons pii, en omettant beaucoup d’autres que nous au-

rons pfi produire , & que nous avons fait connoitre 3
Montfieur le Redeur de I'Univerficé, ‘

& 2% Parte libri
de examine do-
Grinarum,Con-
fiderationc
quind.
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CONCLVSION.

Pour ces caufes & autresd {uppleer de droit, Nous
concluons comme deflus, ace qu'il foit dit, s’il plaita
la Cour, que nous fommes bien fondez en oppofition au
privilege de fept années , obtenu par les Profefleurs des
Colleges de Sorbonne, & de Navarre, & que ledit pri-
vilege doit eftre revoqué ou accorde de méme que celui
des Profefleurs aux-Arts, pour tous les Profefleurs en
Theologie, tant des Colleges de Sorbonne , & de Na-
varre, que des autres Colleges celebres qui enfeigneront
la Theologie avec celebrite.

MoAFLEURT Avoca.
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