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Judex juftus, foreis, & patiens. Plal. 5.

FACTUM SIGNIFIE

P O UR les Principal , Procureur Chapelain , & Bourfiers

du College de Sainte Barbe, fondé en I'Univer(ité de Paris,
Demandeurs. :

CONTRE les Sienrs Rettenr, Doyens des Facultez, Procureurs
- des Nations , ¢ Suppots de lad. Umverfité ,.Defmdeurs.

Pour rentrer danslapartie du College mal & injuftement aliende;
- .en trois parties ; lagae. le fait; la 25 les moyens ; la 3e. les
objettions , & réponfes.

PREMIERE BPARTIE
LE FAIT.

V OICT une caufe importante , dontla décifion demande plus parti-

contre le credit, & 1a domination ; & dela patience contre lintri-
gue , & la tergiverf(ation : qui interreffe tout.enfemble le Public, PEglife , &
PEtar; & en particulier 5 1a Cour de Parlement;le Corps de PUniverficé; le
College de fainte Barbe;fes Supetieurs, Officiers, Bourfiers, Ecoliers, & Pen-
fionnaires , au nombre de trois cent 3 les quatre Diocéfes, d’ou fontrirez fes
Officiers, &’ Evrenx, Roten, Paris, & Autun;les trois Paroiffes, d’ou font tirez
{es Bourliers; de la Neuville d° Aumont,Diocé{e de Bauvaissde Defallenx le roy,
Diocéle de Chartres; & de S. Hilair-,Diocéle de Paris; & fes anciensBourfiers,
Maitres &s arts,ayant droit d’étre Préferg’.z aux Regences: dans laquelle des en-
fans de PUniverfieé de Paris; la premiere, plus ancienne , plus celebre , flo-
viffante , & fameufe du monde ; {e trouvent obligez par honneur, par dcvon:,
par religion, & ferment defe foulever contre leur propre mere ; toujours ve-
nerable & refpectable ; pour revendiquer leur pattimoine,, quelle a’enva‘hr;’.
& demander en juftice le rétabliffement de leur College , quelle a démembré
& mutilé , elle qui devoit le foutenir , empéché pour jamais fes exercices, &
déeruit fa fondatjon , aurorifée par les Rois , & adoptée par la Cour deAParlc-
ment , qui en eft Superieur majeur , & Collateur unique , par fes Arrérs, de
stoutes les Charges & Ofhices. | Lt _
Il s’agit de la validité, ou nullité de la vente; qu’on s’eft av‘ife ’plfuﬁcurs a-
ndes apres de vouloir qualifier d’union ; {ans méme quw’il en cur e:; proferé en
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culiérement de la juftice contre I'infidelité, & I'ufurpation ; dela force o de la quef-

La venie,
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aucun A&e feulement nile nom , ni le terme; de la plus grande, plus belle ,,
& meilleure partie de linterieur du College de fainte Barbe ; de plus des trois:

narts de f{es batimens , fept corps de logis de la totalite de neuf 5 mis tous les:
fept dans PArrée d’enregiftrement {ous le nom d'un corps de logis 3 Pancien-
ne Chapelle ; Salle , Refectoire,. Claffes , Porte-cochere . & la pariie de la
cour entre lefiits batimens 5 en ayant encore éte nfurpé plus de neuf pieds au=-
dela ;5 le tout en plus de trois cent quatorze toifes de fuperficie & emplace-
ment : faite aux fieurs Reéteur , Doiens des Facultez , Procurcurs des Na-
L tions , & Suppets de PUniverfité de Paris 3 par Contrar du.21. Juin 1683
#25 pardevant Pillauft & Caillet Notaires, pour la fomme convenue dlabord de-
50000, liv. réduite 3 487 50. liv. deduction faite ‘de 12 go. liv. retenus-
e pour en payer fur le prix de la vente, contre les regles, les droits Seigneuriaux:
» o ~delots & vente & indemnité, qui n’ont pas méme €té payez.
Zeovendenss, Cette vente faite & non babentibus poseftatem,par la moindre, & moins {aine’
partic du College 5 trois Bourfiers de fept ; par les trois feuls grands Bourfiers,-
©oq Maitres Jean Berthoule , Principal ; Nicolas Vachot, Procureur; & Louis:
de la Roche, Chapelain s tous trois comptables, redevables, dépofez, &
interdits de Padminiftration & geftion , & intrus au College contre la difpo~
fition formelle du ftatur de la fondation ; le Printipal y eft entré furtivement’
“‘au tems de vacations , par voie de coadjutorcri@h, contre Varricle 23. & le
T droit acquis des Procureur & Chapelain ; le Procureur contre larticle 134
#4996 permet pas 3YaNT plus qu’il ne permet *, avec {a charge de Procureur du College, celle de:
f':g'l.fi?\:lliicd:c; Greflier & grand Bedeau de Droit, fon Canonicat de S. Marcel , {2 maifon:
venu, des Cifeaux a Paris, fon Domaine de Cachan, & fon Fief de la Bourgeoifie-
‘ en Gatinois ; {ans payer au College avec tout cela ni principal , ni interéts de
$17. 72 ive 135 £ 94-ds gu’il devoit des fix premieres années , de quatorze:
de {a geftion , dont il y aveit Arreft exécutoire contre lui du 2§. Octobre:
1666. le deftituant de fa recette , & y inftituant le fieur Berthoult Princi-
pal, qui apres douze années de geftion, {ans avoir voulu ni'compter, ni payer,.
__en fut dépofé par ordonnance des Superieurs du 21, Octobre 167 8. & le
fieur de la Roche Chapelain , y commis pour une année feulement, quil’
continua pendant treize ans, comme par tacite réconduction 5 dont il fut en-"
core dépofé, & trop tard , devant alors treize années de comptes', par ot
donnance des Superieurs du 29. Novembre 16g¢1. intru aufli au College ,
& en exclu, ipfo fallo, par larticle 24 dela fondation, pour n’avoir pas été-
Prétre dans 'année de fon inftitution.
Ces trois Vendeurs devans an College lors de la vente,, de vingt-huit ang:
& demi de leurs comptes d rendre & 4 appurer 3 eux trois plus de €500 0.
liv. & 4 prefent leurs trois fuccelions vacantes & abandonnées plus de
17 000 0. liv. n’ayans point eu d’autre fin dans leur vente, que de ne jamais:
rien payer au College de tour ce qu’ils lui devoient , comme ils y ont trop:
bien réufli, & d’y profiter encore , comme a fait le fieur de la Roche, lintri-
gant de la vente 5 les deux aurres érant' déja hebetez pat leur grand 4ge , de:
plus de 10000. liv. n’ayans rendu aucun compte au College du prix de la ven- "'
te, & point cu d’autre prétexte en la faifant; les vendeurs, quecelui d’une pe-
tite reprife a faire d’un mur de face , d’environ douze roifes ,-pour 200. liv. aw
plus; & les acheteurs qu'une terreur panique que I'émule voifin ne voulBe



@in jour tenter cette acquifition , a laquelle il ne pouvoit penfer raifonnable-

ment, en érant {¢paré par deux rués interjacentes. ;

La vente ainfi faite par pure collufion & connivance entre la mere & les
enfans , & fans liberté de droit ; par des enfans , mineurs | pupilles , fujets ,
Bourfiers, & Suppots de 'Univerfité ; 3 PUniverfité méme, leur mere, tutri-
e, curatrice , juge, fuperieure , & maitrefle; trois fimples ufufruitiers , mé-
e {aifis , non maitres abfolus & indépendans, mais fimples adminiftrateurs ,
encore en partie feulement, intrus, dépofez , & interdits ; eux trois feuls, de
leur chef, & auntorité privée s fans autres formalités que celles d’une délibéra-
tion d’eux feuls, frauduleufe,, & infidelle ; & d’une vifice collufoire & clan-
deftine, des 7. & 27. Mars de lad. année 1683. ayans aliené des fonds &
biens amortis , confacrez a Dieu, dediez au Public , & mis fous la garde &
protection des Gens du Roy, de la Cour de Parlement , des Superieurs du
College, & dela Communauté des fept Bourfiers ; fans délibération , ni con-
'fenretnqnt , ni le fceu méme des quatre petits Bourfiers , ayans le méme inte-
rét que led trois grands 4 I’aliénation 5 fans Conclufions de M. le Procureur
General , ni permiffion des Gens du Roy ; {ans Arrét de la Cour de Parle-
ment , tuteur commun de tous les biens de Communauté, fuperieur & pro-
tecteur {pécial du College de fainte Barbe ; & fans permiffion , ni par écrit,

ni méme verbale , d’aucun des autres Superieurs , requife néanmoins, méme

par €crit, par ordonnance du College, du 2. O&obre 16 51. pour difpofer
feulement de 100. liv.

Les agens de la vente ayans eu P’adrefle d’inferer au contrat les noms ,
durnoms , qualitez , Paroiffes , ru€s, & demeures defd. Superieurs ; comme
&'ils y avoient comparu & figné, & pour le faire croire a ceux quin’y regar-
derolent pas de fi prés; & les trois vendeurs de'\fe dire procedans tant pour
enx , que pour les antres Bourfiers , comme $ils étoient leurs tuteurs , ou s’ils
avoient cu leurs procuration & pouvoirs ; pour qu’a la faveur de ces deux
impoftures concertées enfemble , 'Univerfitéwput hardiment , fans crainte
d’¢tre arguée de faux, faire intituler fes deux Requétes ; au Roy , pour ’ob-
tention des Lettres Patentes , & 4 la Cour, pour Ienregiftrement 5 de wvente
faite par les Supericurs , Principal , Procurenr , Chapelain , & Bourfiers du
College de {ainte Barbe & PUniverfité, laquelle n’a pu produire julques ici au-
.cun confentement par écrit des Superieurs  cetre vente 5 & forcée a prefent
«de convenir , que’les Bourfiers n'y ont eu aucune pait 5 ces déux Requétes
contenans chacune douze imenfonges infignes & averez , & antant de difli-
mulations & de réticences effentielles , fur lefquelles ont été obrenués les Let~
ares Patentes, qui font par conféquent obreprices & fubreptices, & PArrée
d’enregiftrement illufoire & nul. :

L’importance de cette caule ne fe prend pas feulement de fon objet , & de
fes circonftances extraordinaires, mais plug des interées communs, & particu-
%iers de la Cour de Parlement, des Superieurs, Officiers , Bourfiers du Col-
dege, des Diocéfes, & Paroiffes dont ils doivent éere choifis, de PUniverfité

Circonftances

dela vente,

6 &
Importance de

la atiere, les

Intereflize

0 . L4
méme , & de tout le public, qui y font mélez 5 perdans tous dans cette alié- -

mation une partie des droits qui leur font attribuez par la fondation du 19.
- Novembre 1556. homologueele g. Decembre {uivant, autorifée; par les Let-
ares Patentes d’Henry Second , regiftrées le 9+ Mars de la méme année 1446,

Al) .
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parce que P'année en-France ne commengoit qu’a la fin de Mars , avant 1 5% 45 -

La Cour de Parlement comme f{uperieur majeur & collateur unique de-
toutes les Charges & Ofhices du College , y perdant la moitié de fes colla-
tions, & de la jurifdicion pleine & entiere qu’il a dans-toute. Pétendué du -
College : les trois Superieurs. deleguez , Meflicurs , le Doyen des-Confeillers -
Clers de la Cour , le Chancelier de PEglife & Univerfité de Paris, & le plus
ancien Docteur Regent de la Faculté des Droits , Vifiteurs , Réformateurs,
& Adminiftrateurs du College , Préfentateurs , & Nominateurs des trois ’
; grandes bourfes , & Collateurs des quatre petites , y pérdans une partie de-
“.°  leurs droits de collations, nominatiens , vifites, & adminiftration: le Prin-

’ cipal, fon intendance generale, & droit de pourtour & joiliffance de tous les
Cotic? batimens du College par. deffus les logemens: des autres. Officiers - & Bou-
5N fiers, par larticle 12. de la fondation: le Procureur , {fon corps de logis , qui~
o 0 lui eft arrribué par Arrée de la Cour, du 30. Mai 1633. le Chapelain, fon an-
eienne Chapelle ; les Bourfiers , leurs chambres ; tous , leur poﬂeﬂidn , ad= -
appe miniftration , & jotiflance des fonds & biens alienez : toutle College , fon
ooyt etat & fa forme , fes bitimens, & fon premier-patrimoine ; fes exercices ; 8
s {es claffes, fes lots & vente, & indemnité ; payez an Seigneur ; fes amortif=-
{emens, centiéme, huitiéme, & fixiéme deniers payez au Roy : les quatre -
- Diocéfes d’oul font tirez les Officiers, & les trois Paroiffes qui y.ont lesbour~

moae fes, y perdans de leurs. droits 5 particuliérement ‘les- Bourfiers , celui- d’étre -
ceess  Ppréferez aux Regences du College , {uivant l'article 4+ de-la fondation , a
9 o & ~ 3. . B 0 b o

¢’ % prefent trés-confidérable, par le revenu des-meflageries & la liberalité du+

Roy : Univerfité elle - méme y ' perdant fes droits & privileges de College -
dans.{a-partie acquife; qui érant une fois {eparée , ne feroit plus qu’une maifon -
0 E'arucuhérc': & tout le public y,‘Pcrd‘ant un qulegc de plein exercice; qui-a -
lehe, ancien,  €t¢ un des plus. fameux, par fes-exercices publics.de quatorze Regens., neuf”
d’Humanitez., un de Greg ,.& quatre de Philofophie; par fes Principaux , les
~de Magiftris , Confefleur de Louis X L: & Gouea, illuftre Portugais; fes Re--
gens , les Fernel, ’Hipocrate francois 5 Bucanan , celebre Ecoffois ;5 Pour-
chot , Exre&eur, Syndic , Profeflear émerite. de PUniverfité de Paris, qui -y~
a enfeigné encore depuis-peu avec celebrité ’Hebreu fans ponétuation 5 fes- "
Ecoliers , les S.Ignace Loyola , Efpagnol ; {fes Cameriftes , les S« Frangois -
Xavier., Navarois;-fes Pedagogues , les Pere le Fevre , pauvre & f{gavant”
Savoiar ;- fes Penfionnaires, les éminent d’Eftrées, illuftre du Belay , Molé -
integres , Santeuil habiles, & tant d’autres diftinguez.. Sy :
Qui a donné des Saints au Ciel; des Cardinaux au Sacré ‘Collége s des-
Confefleurs , Prédicateurs, Ambaffadeurs aux Roys s des Prélats aux plus-
grands Si¢ges; des Magiftrats aux premiers Tribunauxs des Fondateurs d*Ox-
dre; d’'Univerfitez , d’une infinité de Colleges, des Recteurs de I'Univerfité; -
des Do&eurs célebres en toutes.les Facultez ,.de Théologie , des Droits Canon -
& Civil, de Medecine, & des Arts.; des {gavans Aureurs, qui ont éclairé ’E=
glife 8¢ le monde par leurs lumiéres; desPoétesfacrez., dont les-Hymnes re~
tentiffent dans les Temples; des- Mitlionnaires, & Vicaires Apoftoliques , qui
. ont portez-la foi,la pieté, & la {cience julques aux Indes,& au nouvean monde. -
Léae préfent. Ce College:pouvant encore devenir un jour aufli utile au public, & peut-
étre aufli celebre par la protection de la Cour 5 l’ap_g_lication & attention de-
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fes Superieurs’; le zéle de fes Officiers & Bourfiets 3 fa réptitation dtendue
par toute PEurope ; fa fituation avantageufe , entre quatre rués; fon érendué
de plus de 63 0. toifes; {on-air, au- dire des Medecins , le plus temperé de
Paris ; fes batimens reparez & ragrandis ; {a Chapelle batie de neuf ; fes reve-
nus augmentez ; {es dettes payéess & particulicrement par fes exercices fcho-
laftiques-de trois cent Penfionnaires , qui y vivent comme dans un Seminaire;
y célebrent POffice divin comme dans une Cathedrale ; y étudient d’
maniere & methode particulieres; & y apprennent avec fuccez les {ciences di=
vines & humaines ;la: Religion, Oraifon ,.PEcriture fainte ;: les Langues
Larine , Grecque , Hebraique 5 les {ciences & difciplines d’Humanitez , Rhe-
thorique , Philofophie , & Theologie ; PHiftoire facrée & profane 3 la Cro-

nologie , & Geographie ; le plain-chant, les rubriques, & les céemonies de

PEglife 5 le Droit canonique & civil; les Canons & Définitions des Conciles
la Doctrine , % la Morale des faints Peres ; les fentimens les plus recus de
LAngelique faint Thomas , de PEglife Gallicane , & du Clergé de France,
de PEcole & de I'Univerfité de Paris 5 y ayant déja aflez d’Ecoliers & de
Maitres-pour y rétablir dans la fuberdination convenable , fousun feul chef,
Fexercice public des claffes , ordonné par la fondation 5 qui ayant été inter-
rompu par les troubles & la ligue , {eroit rétabli- dans fa premiere fplendeur,
{i PUniverfité ne s’y fut oppofée par un vil interér de ne vouloir pas faire
part a fes anciens Regens, revenant de nouveau, du revenu commun des Mef-
{ageries.

C’eft contre cette’ vente fi irréguliere en elle-méme, défavantageufe au

Les Penfions-
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public, & pernicicufe au College ;-que les Principal , Procureur , Chapelain ** Frocedurei’

& Boutfiers, Succefleurs immediats des trois vendeurs ,- cinq moisfeulement
aprés la mort du dernier- d’eux, M. Loiiis de la Roche, arrivéele 23. De-
cembre 1719: ou-le temps de la prefcription doir feulement commencery
& trois ansavant les quarante années  depuis-la vente ; préfenterent des le
mois de May leur Requére a-la-Cour de Parlement , portant :

Quil wous plaife, Noffeiqnenrs,: recevoir les Suplians opprfans & U Arrét tes Constud:

des Nations, & Suppots de 'Univerfité , le 10.-Mas- 168 4. portant. enregifire~
ment des Lettres Patentes | obtenues de Sa Majefté an mors de Juillet 1683.
faifant droir fur Loppofition s debouter leflits Rectenr, Doyens , Procurenrs , &*
fuppots de 'Univerfité de leur demande , afin denregiftrement defdises Letgres
Parentes s & an Principal déclarer la-vente faite & ladite Univerfité, par le
contrat du 21. Juin 1683 nulle , vicienfe , & collufoire , & tout ce qu: a éré
fait en confequence ;5 ce faifant, ordonner que les Suplians remrevont dans
Cemplacement & batimens du Coll:ge de farnte Barbe , alieneq par ledir von~
srat 5 & condamner lefdits Reltenr; Doyens , Procurenrs , & Suppats de lad. -
Oniverfité de leur vendre & reftituey lefd..emplacement & batimens , tels qu’ils
[& trouvent aujourd’hui 5 comme anffi les condamner a faire rétablir & conflrui-
ve le grand corps de logis quni €roit & Lextremité d¥ la cour dudit College de
[fainte Barbe , vegnant furla rué du Mans ,qu'ils ont imprudemment fait , on°
Laiffé abbaitre, an gré d un Architefte s pour en avoir les demolitions & de-
somblemens , aux offres néanmoins par les Suplians de rembonrfer & 'Uni=
perfité ce quelle juftifiera avair valablement payé pour les denes legitimes

furpris fur Requéte , par les fienrs Relenr . Doycns des Facnlteq, Procurenrs 5%
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du College , @& antres fommes utiles an College , & dont il anva profisé , &
cc [oit en deniers comptans , [oit en échange d autres maifins extericures' dw
College , fuivant la prifie & effimation qui en fera faite & la maniere ac-
coutnmée s @& en cas de conteftation , condamner lefd. Rettenr , Doyens , Pro=
cureurs , &S uppots de U'Univerfité anx depens. :
Ladite Requéte requé & répondué en Parlement le 12. Juin 1720. &
fignifie 3 PUniverficé le 2. Aolic {uivant; la caufe mife au role des Au-
diances ,-fans étre venué i fon tour; les patties apointées a écrire, produire
& contredire , par Arret du 13. Février 72 1. M* . PAbbe Genou , Rapor-
teur 5 le College ayant fignifié fa production le 5. Septembre 172 1. {es con-
tredits {ervant de falvations, le 8. Juillet 1722. fa productieni nouvelle le

20+ Aolit faivant 5 fes Lettres de récifion , obtenués en Chancellerie, le 26.

Mai 1723. fignifices le 3 1. fes falvarions a contredits de production nou-
velle , le 4. Decembre 1723. avec le prefent Fadtum. ’

D’une foule de moiens que le College pouroit produire contre cette vente
nulle de fait & de droit 5 commé ayant été faite fans autorité , neceflité
atilicd , formalité , pluralicé , plus faine partie, confentement des parties inte-
zreflées ,équité, liberté de droit, execution entiere depuis 4 0.ans, & poflibili-
£é_jamais d’une derniere execution , qu’au préjudice du Parlement , des Supe-
rieurs , de 'Univerfit¢ méme, du College, & du Public 5 on réduit tous ces -
moiens a ces deux principaux; que la vente a été faite fans neceflité, & fans for-
malité, L’ Arrét de la Cour de Parlement du 13. Aotit 157 7. pour le reglement
de PUniverf(ité , article 8. défend tontes wvendirions , échanges , permutation ,
engagement , hypotheques , & toutes autres alienations de chofes des Colleges §
& [i ancunes ont€f vendues , échangées , compermutécs , engagées , hypothes
quées 5 on amtrement. alienées , fans autorité de J uftice y & les folemnités en rel

- gas requifes & accoltumbes en alienation d=s bions ecclefiastiques & Com=

munantez. non obfervies niv gardées; fevont tolles wenditions & alienations re-
voquées , caffées , @& annulées : & les Staturs de "Univerfité regiftrés en
Parlement le 3. Septembre 1598, article 69-Collegiorum poff:fiones minime
vaneant , pernutentur , oppLgnoratnr nifi awntore pratore , & fervatis viti-
bus , qui in Ecclefiafticorum bonorum venditionibus obfervari folents fi quid
fecus fiat , id irvitum effs s 1l faur donc, fuivant les Arrées de la Cour , &
les Statuts de PUniverfité ; pour toute alienation des biens de College , qu’il
1y ait neceflité preflante de la faire , & qu’elle foit faite {uivant les formes de
droit; & faute de ces deux conditions, elle doit étre declarée nulle & vi=
cicufe , telle que la préfente, '

‘IL PARTIE. LES MOYENS.
I. MOYEN.
La vente faite fans neceffits

On convient d’abord qu’il falloit quil y eut une neceflité preflante dPalie<

Laveate fai ner la partie du College de fainte Barde , pour que Palienation foit valable s

te fans necefité

eu geacral,

& que la {eule mauvaife adminiftration des trois vendeurs n’ayoit poing



éiicore operé cette fatale neceflite, il faloit quil y en eur une autre ; leg
vendeurs , les acheteurs , PUniverlite , & fes-défenfeurs , faute d’en trouver
une réelle & veritable , ont cru en pouvoir prétexter une {pecieufe & apa-
rante dans le mauvais & pitoiable érac ou ils ont feint que le College croit
lors de la vente; ils fe font efforcez pour cela de le repréfenter alors aux
abois & fur le point de fa ruine prochaine & totale dans tous les adtes qui
ont precedé, accompagné , & fuivi la vente , la déliberation clandeftine &
frauduleufe; le contrar collufoipe/ & infidele; la premiere vifite fecrette & te-
nebreufe ; la feconde illufoire & irreguliere 5 les deux Requétes au Roy , &
au Parlement , templies chacune de douze menfonges;enquére des fix
Bourgeois notables , contenant autant de faux témoignages & parjures que
de dépofitions ;. toutes les €critures & détenfes remplies: de raifonnemens
faux , vains, frivoles , & peu dignes de la dignité de PUniverficé ; tous ces
Actes apuians totjours la prétendué neceflite de la vente, fur le fondement
ruineux , & le faux prétexte du mauvais' ¢tat du College ; dont ces mémes:
vendeurs, & |'Univerfité¢ elle-méme en corps , ont publi¢ hautement & f{o=
lemnellement le contraire , un an feulement avant la vente » lotfque §’étant
unis pour soppofer 4 PArrée du Confeil d’Etat du 10, Mars 1681, par le-
quel la Faculté de Droit s’¢éroir fait donner une partie du College de fainte’
Barbe ', fous le méme faux prétexte que I'Univerfité emploie  prefent pour
défenfe d’en avoir achepté ellesméme un an aprés les trois quarts 3 qu’il‘
étoit oberé des dettes & payer , & de reparations a faire ; ils reprefenterent’
an Roy par leurs placets, dont un figné de M. le Frangois Recteur, & leurs:
Memoires: préfentez A tout le Confeil, produits & fignifiez 5 PO
Que c’étoit violer emticrement la fondation du College de fainte Barbe dew
vien aliener s que ce firoit donner lien anx hevitiers du Fondateur du College
de repeter les biens & fonds qu'il lui a donné s que certe fondation étans fa~
cerdotale s rien nen doit paffir & un corps qui me U'eft pas; que ce feroit agir’
contre le bien public de détrnire wn College qui Iui eft utile s qn'sl eft du de=
voir-de cenx qui font chargex. du bicn & de interér public de $'y oppofers
‘guon avoit' impaofé an Rey & a fon Confeil , & furprit fa Religion , de dire
& avancer que ce College ¢toir oberé de dettes. & de reparations 5 qu’sl venoit
den faire pour 6000. Liv. qu'il avoit plus de goco. liv. de revenu fixe ,
gomme il fe voyoit par les derniers comptres des années immediatement preceden=
tes. Sur laquelle oppofition intervint ' Arrér du-Confeil ’Erat dn 6.Juin 1683+
portant que les Suplians auroient fait lewrs remeontrances & fa Majefté 5 ainf
gue les Recteur,Doyens, & Procurzurs de U'Oniverfité, furla furprife qui anroid
gt faite de la veligion de fa Majefté .. . le Roy érant en fon Confeil a regn &
vegoit les Principal ; Procurenr , Chapelain , & Bourfiers du College de [ainté
Barbe oppofans a Vexecution de I Arrer du 1o, Mars 1681,
- Sur quoy il y auroit ici trois reflexionsa faire, 19, que ce fut le feu Roy_.‘,--
_ quiayant defiré ce demembrement du College defainte Barbe, s’en defifta lui~
méme fur ces reprefentations de PUniverfité & des vendeurs depuis du Col-
lege. 2 @, que les raifons contenues dans-ces reprefentations prévalurent danst
Pefprit du Roy& de {on Confeil i cellesde Putilité publique qu’on avoit envi-
fagée en voulant rendre plus celebre la Faculté des Droits canon,civil, 8¢ fran=
gois a Paris 5 de laquelle d’ailleurs le College de fainte Barbe ¢roit en quelque’
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;mariiere ¢émané ; aulieu que Palienation prefente qui en a été faite 3 PUni-
: wvetfité , n’eft & n’a ¢té depuis plus .de quarante ans d’aucune utilicé ni aw
public , ni i elle-méme , & qu’au contraire elle-empéche le bien commun du
retabliffement de ce College dans fes exercices, & fa premiere dplendeur -
pour ’honneur de la France , & Iutilité publique. 3°. que routes & chacune

de ces raifons, que les vendeurs & acheteurs du Coilege de fainte Barbe ont
de concert expofé au Confeil du Roy , militent dire¢tement contre eux - mé-
me , & les condamnent deja par avance dans tous les chefs, les circonftan-
«ces , & pretextes de la vente,, & plus {pecialement en celui defa pretendue
neceflité, laquelle ne pouvoit avoir que Pune de ces trois caufes; ou-pour
des reparations urgentes , & confiderables a faire 5 ou pour des dettes exigi-
bles & preffantes a payer ; ou pour des charges excellives & .exorbitantes 4
foutenir & acquitter ; mais on va demontrer plus clair que le jour qu’il n'y
avoit aucune de ces trois caufes, qui obligear a faire la vente, laquelle pat

confequent n’¢toit nullement .neceflaire

: Premierement il n’y avoit point alors de reparations urgentes & confidera~
sans neeeffité bles A faire , puifque, 1°. par le compte précedent de 1681. om venoit de faire
ks lf::i‘:flii};_,des reparations aux maifons du College pour-goeo. l. 4 celles du dedans pout
- sations d faire. 3000. liv. & a celles du dehiors pour 6000, liv. 2°. que par le compte de
1682. les fept corps de logis vendus depuis, produifoient encose au-temps de
la vente 1762.liv. de loyers , nonobftant les vacances y alleguces & exa-
gerées aifement, quatorze ans apres que le ficur de la Roche arendu ce coma
pte. 3° qu'en 1683. 'année méme de la vente, il avoit encore été payé pous

40 4. liv. de reparations faites au premier des {ept corps de logis vendus 3
que les deuxiéme , & troifiéme éroient bons , fubfiftans encore a prefent les
mémes ; que les quatre , cinq, & fixiéme , que ’Univerfité a fair , ou laiffé
imprudemment abatre , éroient aufli bons , & en ctat'de durer long-temps,
y ayant ¢té adoflé depuis peu a chacun des trois un bel efcalier de pierre, &
durer deux mille ans 5 que le feptiéme & dernier baci de neuf, depuis moins
de foixante ans, de bons moilons, & pierres de taille , éroit tres-bon, &

a éué declaré tel par les Experts;s ’quoique I'Univer(ité I'ait aufli fait abatre,
pour fon plaifir. 4° parce que Paflignation des Treforiers du 10. Février
1683. pour faire ceffer le peril éminent au mur de face {ur la rué de Reims,
qui menagoit ruine jufqu’a Pencoignure , avoit éé vifiblement mandiée ,

payant jamais éeé pourfuivie , quoiqu’il n’y ait été remedié que fept ans
apres 5 cette aflignation n’étant que pour un mur de face, portée a neuf ven-
dus en confequence 5 que pour une encoignure , portée 3 fept corps de logis 3
que pour une £ué , porée a trois; que pour environ douze toifes d’ouvrages,
portée a une alienation de 3 1 4. toifes d’emplacement 5 .que pour au plus
200. liv. de dépenfe , portée i une vente de 48750. §°. que la feconde af-
fignation du 6. May f{uivant , qui n’étoit que pour faire cefler le peril émi-

nent d’un mur de clofture d’un petit jardin refte au College,qui ne fut retabli
qiYonze ans apres, fert indignement de pretexte au contrar, comme fi cette
ailignation avoit été pour faire abatre {ur le champ les fept corps de logis 5
i y voir la precipitation avec laquelle on dit qiwon les veur a' cette occafion.
6°. que les Experts choifis par les trois vendeurs ; de concert avec I'Univer=
{ix¢ , pour la vifire collufoire & clandeftine du 23. Mars 16383. quo}que tﬁss
avorables

N
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favorables 4 ceux qui les employoient & feftinoient , ont étd obligez par la -
force de la verité de declarer , gu’une partic des baiimens pouvoir encore du-
ver long < temps , ceux méme qu’on a abatu. 7°. que les Experts de la fecon-
de vifite du 28. Novembre de la méme année 1683. & les notables Bour-
geois de PEnquefte du r14. Janvier de I’année fuivante 168 4. qui n’y ont
~faic que les Maflons pour deprifer plus encore les maifons que les Experts
‘n’avoient fait; ayans tous declarez que deux des {ept corps de logis vendus ,
le premier & le dernier , étoient bons , il n’y avoir donc nulle neceflité de les
vendre fous le faux pretexte des reparations i y faire , & en declarant les
autres corps de logis ruineux , qui {ubfiftent encore les mémes bons , & in-
habitables , habitez alors & depuis s ils n’ont conftall aucune des reparations
a y faire,qu’un manteau de cheminée feul; les parties intereflées a faire tout
declarer ruineux , prefentes aux vifites 8 enquére , fans aucun ordre de juf-
tice , feulement pour tacher de corrorapre les Experts & les notables qui -
m’ont pas fait aufli une feule depofition qui n’aic étéun faux temoignage évi-
dent & averé. : ;

Secondement , il n’y avoit nulle neceflité de faire la vente par lesdettes du Ni par les dees
College , y en ayant alors de quatre’ efpeces , de capitaux, d’arrerages, de ' *P2ver
reparations , & d’obligation perfonnelle ; de toutes lefquelles aucune n’o-
bligeoit 4 la vente. 12, ni les dettes de capitaux & principaux de rentes ,
montant 4 31400. liv. pout 14y0. liv. d’arrerages par an ; fcavoir 4800.
dués au grand Burcau des Pauvres, & depuis a ’'Univer{ité , pour Pacqui-
fition de cinqui¢me partie du College pour 200. lividenier 24. T1000.
liv. a la Faculee de Theologie, pour soe. liv. denier 22. 6600. au Colle-
ge de Beauvais, pour 300. liv. denier 22. 3000 liv. au fieur Morel , pour
I50. live denier 20. & 60o0o0. liv. 4 la veuve Demefle, pourszoo. liv.
denier 20. toutes pour rebétir & reparer les huit maifons du College de la
tué d’Ecoffe , produifant plus quele denier 5 toutes ces dettes inexigibles ,
utiles , avantageufes , créées fagement pour le bien du College , comme 'rous
les contrats le portent , & rembourfées imprudemment & follement par I’a-
lienation des fonds principaux de Pinterieur méme du College ;5 julques ici
tous les emprunts méme utiles, & inexigibles. - .

2%, Ni les arrerages des rentes dués , montans A 1450, liv. par an 3 le
College ayant , de P’aveu méme des vendeurs & acheteurs , plus de 3000,
liv. de revenu annuel ; fes fept corps de logis vendus produifans 1762.liv.
& ceux dela rué &’Ecoffe 2000. liv. les trois vendeurs devant alors a eux
trois au College plus de 65000. liv. Le fieur de la Roche, Chapelain , com-
misa la recette , apres la deftitution dé fes deux confreres , employant a fon
ufage particulier, comme il apert par un Memoire écrit de fa main , du .
Mars 1682. 304 4. liv. avancez a {es Penfionnaires, des revenus du Col-
lege , n’ayant pas le fol d’ailleurs 5 dans ce temps méme qu’il reclama avec:
{es deux confreres le fecours de PUniverfité , laquelle s’offroit generenfeiment
de rembourfer les creanciers du College de fainte Barbe, sils le prefloient
par fa conclufion du tribunal du 13. Mai 1682. Onmium [uffragio placuit
rependi wrgentibus illis creditoribus ex carario academico fortem @ ufuras 4
fanbarbaranis debitas , & Univerfitatem in credirorum locum fubftitni 5 PU-
‘niverfité trois jours apres ayant rembouslé 480 0. live au grand Burcau des

B
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Pauvres , qui ne fouhairoit pas fon rembourfement , non plus quaucun at=-

tre des creanciers ; toutes les faifies des maifons exterieuces de la rue &’E--
cofle, qui avoient été vifiblement mandiées, n*érant di , comme il {e voir

par les quittances & les comptes , qu'une année darrerages , toutes: levées-

avant la vente,, comme il apert par les quittances & mainlevée du fieur

Forcadel du 12. Juin 1682. aucunes des maifons vendués de l'interieur du-
College n’ayant jamais ¢té faifies , quoique quelques-uns des norables Bour--
geois ayent afluré par un faux témoignage dans PEnquéte, comme aucu~-
ne autre exterieure ne Pauroir aufli jamais été , i PUniverfité avoit ér¢ aufly-

artentive 3 faire rendre exactement les comptes du College avant la vente , -
quelle I’a été apres inutilement , ayant-condamne par Sentence du19. Mai-

1695. le fieur de la Roche fon vendeur., fous peine de depofition de fa-

principalité , 4 laquelle il éroit parvenu par cette vente, le méme jour de

Penregiftrement du contrat, ¢’il ne rendoit dans trois mois onze annces de-
comptes quil devoit , dont il n’a pas ¢té poflible de lui en faire rendre aucun-
des neuf années depuis la vente , crainte d’en reveler le miftere tencbreux -

aux Superieurs da College.

39, Ni les reparadions dués, n’étant qu'un refte de 1000, liv. dué a:
Roufleau, maflon , dont le fiecur de la Roche ayant touché des 167 8. les-
deniers par avance pour payer cette fomme, il ‘délegua en 1684. 4 la payer:

par I'Univerfité , en déduction du prix de la vente, a la perte du Colle-

ge , contre la difpofition formelle du contrat , qui ne lachargeoit de payer-

que les remtes & principanx. 4% Ni Pobligation perfonnelle de §54. liv. go

fols 8. den. que les ttois vendeurs avoient faite au fieur Quaré Receveur:
de I'Univerfité 5 laquelle fomme ils ont aufli. deleguée & payer par: 'Uni--

verfité fur le prix de la vente & en deduétion ; aucunes de ces detes, com-

me on le voit, ni exigibles, ni preflantes , ni confiderables , ni dués par le-
College , n’ayant pi obliger 4 la vente eénorme qui en a ¢été faite {ous ce-

Vain pretextes- : : $ : |
Troifiemement enfin les charges du College n’obligeojent tmllement a la

“

vente 5 puifquelles n*¢toient pas exceflives , & que les revenus pafloient les-
charges de plus de 2000. liv. de revenant bon par chacun an, comme il

fe demontre par Pexpofé feul & Panalife des revenus & des charges ; le Col-
lege avoit. de revenu, comme. il fe demontre par an 2000. liv. des mai-

fons rué d’Ecoffe. 1760. liv. des fept corps de logis vendus de Pinterieur:

du College. 150. liv. du furplus qui y reftoit: 12 o. liv. de la maifon rué

{aint Hypolite. I 5o. liv. de la maifon & heritages de Vitry 3 & 134. live
de la rente fur la Ville 5 le tout faifant le revenu ordinaire de 431 4. liv.
& les Charges ordinaires du College ¢roient de 6o. liv. pour la deferte de

la’ Chapelles 3 0. liv. pour: I’acquit des Fondations ;5 22 5. liv. pour le paye=-

ment dés trois grandes boutfes ; 37. liv. 10. fols du legs de M. Blondelj
100. liv. de la penfion viagere de feu M. Berthouft Principal ; 150. liv.

des quatre petites Bourfes s 12, liv. pour les gages du Portier 5 12. liv. des-

cens & rentes 3 0. liv. de taxe des boués & lanternes ; 5.’ liv. du pain-
beny ; le tout faifant 68 1. L. 10. {. avec les 14.50. d’arrerages dués par an,
faifant enfemble 21 31. L. 10. {. decharges , fur 4314. liv. de revenu , dont
reftoit de bon 2182. liv. 1 0. {ols par chacun an,.
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Aufli dans tous les comptes du College, vers, avant, & aprdsla vente ,
1a recepre y a toujours excedé la depenfe ; celui des années 1679. & 1630,
rendu fans date en 1681. de 262. live 13. fols; celui de 1681. prefenté feu-
lement le 25. Juin 1696. & rendu le 6. Juiller fuivanc; de 195. Iiv. 9.
Aols ; & celui de 1682. rendu quatorze ans apres, le 20. Juillet 1646, de
338. liv. 3. fols 8. den. avec 3780. liv. I1. y mis encore en reprifes ,

dont plufieurs fommes ¢toient payces ; faifant 4113, liv. 14. f, 8. d. .

dués au College par ce dernier compte , au temps méme de la vente ; pen-
dant que les trois vendeurs difoient dans leur deliberation du 7. Mars 1683,

Fanffetex de la

qu’il n’éroit rien di au College ; eux-mémes y devant plus de 65000. liy. deliberations

dailleurs ; que les fept corps de logis qu’ils vouloient vendre ne produi-
foient plus rien , pendant que par les comptes ils produifoient encore 1762.
liv. quil n’y avoit point d'autre reflource pour fauver le College que la
vente, pendant qu’ils fgavoient qu’il y avoit des ordres pofitifs du Fonda=
ceur & des Supericurs de vendre en cas de befoin deux maifons exterieu-
res du College , celle du Fauxbourg faint Marceau , & celle de Vitry 5 qui
auroient plus que fuffit pour les befoins prefens , plutdt que de rien ven-
dre de Pintericur du College; exagerans dans cette déliberation frauduleufe la
dépenfe du 8. den. laquelle n’avoic monté, fuivant la quittance du 2.
Avril 1679.¢en tout qu’a 650. liv. celle du proces au Confeil, qui ne re-
yenoit pas  T150. liv. & celle des batimensde la rué d’Ecoffe, qui avoient
 &¢é faits & payez avant eux par d’autres regiffeurs , il y avoit plus de qua-
gante ans. \

Tous ces vains pretextes n’ayant fervi qu'a couvrir leur fin unique &

veritable , qui étoit de ne jamais rien payer au College de plus de 65000.
liv. qu’ils lui devoient, de vingt-huit ans & demi de leurs comptes a ren-
dre & a appurer , de fes revenus qu’ils s’¢roient tous fucceflivement apro-

priez , depuis plus de 36. années ; ces trois faifeurs de deliberation clan -

deftine , fans Superieurs, & fans Bourfiers , ayans aflifté a une autre de-
{iberation toute contraire, & plus folemnelle, du 2 1. Oc&obre 1678. avec les
trois Supericurs qu’ils-voudroient rendre fauteurs & complices de leur vente
injuftes ,ou apres avoir examiné attentivement Péeat du College, de fes char-

ges , & de {es revenus , ils declarent tous unanimement, gue le revenn du.

College éroit plus que [uffifant pour en acquitter les charges , les chofes étant

dien regies il n’y avoit donc nulle neceflité de vendre , ni par les repa-
. . % \ . .

zations A faire , ni par les dettes & payer, ni par les charges 4 acquittere

i1 MO Y:E N
La wente faite fans forme de droit.
‘La neceflité¢ indifpenfable d’obferver exa@ement toutes les formes de droit

dans Palienation des biens d’Eglife , & de Colleges ; {pecialement ceux qui
font de fondation Ecclefiaftique , tel qu'eft celui de fainte Batbe , eft mar-

Vi
Neceflité des
forn.. lit z potig
une efte ou

quée diftinctement en Particle 15. de I’Edic de 1606. en cestermes 5 Nous *Hon
Jvons declaré & declarons que les alienations faites par les Ecclefiaftiques ,

& Marguilliers dn semparel des Eglifes , fans les ﬁlemning requifes par
- | by y



‘ 1y
nos Ordonnances & difpofitions Canoniques , nulles” & de nul effer & yae-
leur s voulons gw'ebles forent caffées , les' Pariies pour ce voir faire appellees.
L’Arreft du 13 Aouft 1577. article 8. & les Sraruts de PUniverfité article
69. deja citez, ordonnent quon obfervera les mcmes folemnitez & forma-
litez dans lalienation dés biensde College que dans celle des biens d'Eglifes

Collegiorum poffeffioncs minime vaneant, permutcninr . oppignorcntur , nifs’

antore pratore, & fervatis ritibus qui in Ecelefiaflicornm bonerum venditio-
#ibus obfervare folent s fi quid fecus fiat , id irvisam efto:

1l ne faur donc que produire ici 'Univerfité contre elle-méme, & que-

; rapeller fimplement ce quelle a dit, dans fon Fadtum contre Meflieurs de
Sainte Genevieve , pour fe faire difpenfer, comme elle a fait, par les Sen-

tence du Chafteler , du 2 3. May 1688. & Arreft de la Cour, du 7. Septem- -

bre 1697. contradioires , de leur payer les droits Seigneuriaux de lots &

vente , & indemnité , de la nouvelle acquifition du College de Ste. Barbes -

Il fant obferver , dit PUniverhicé elle-méme , gue les Colleges ne penvent éire
wendus qu’en obfervant tonres les formalitez.prefcrites pour la vente des. biens

Ecclefiaftiques 3:3l y en a méme uw article dans les Staturs de PUniverfité s -

cependant: le traité dont 1l Sagir , ceft:le contrat de vente de partie'du Col-

~lege de Sainte Barbe , dont on parle ; weff accompagné d’ancune de ces for--
2 : 5
malitex , il 'y a en ni permiffion de vendre , i enquefte de commodo aut -

incommodo , 7 p‘ublimt:am , #iencheres , ni adjudication en J ufbice. i
L’Univerf(ité nous aprend dans ce recit trois chofes 5 1%.-Quwil faleit ob-

ferver des formalitez effentielles dans la vente. 2°. Qu'elles eftoient ces -
formalitez . quil faloit obferver, 3°. Qu’aucunes. de- ces formalicez, quil-

faloit obferver , nont efté gardéess la. confequence qui {uit naturellement
2
de ces trois principes, c’eft quela vente et donc eflenticllement & radica-

lement nulle’; & encore d’une nullité irreparable , quelque remede qu’on

ait tenté d’y apporter-apres coup , -par la regle de droit, - guod ab initio

non valet traltu temporis non convalefcits PUniverfité croit avoir bien paré -
ce coup mortel , quielle seft donnée elle-méme , en faifant dire a prefent

3 fon Deffenfeur , que c’eftoitla Pantoufiafme d’un Avocat peu inftruir alors
de fes affaires 5 mais ne f{cait-elle pas,& laéte n’en porte-il pas encore le
S témoignage & le nom, que c’eftoit le fieur- Marechaux, -fon ancien Rec-
teur , {fon confeil. perpetuel , fon Avocat ordinaire , parfaitement bien inf-
eruit_de toutesfes affaires publiques & fecrettes, quine patloit ni n’écrivoit

antoufiafme , quia ainfi parlé, & écrit, & quia. compole ce Fadtum,alors |
fi favorable a PUniverfité, & a prefent fi funefte & fi defavanrageux; que
c’elt elle-méme qui Pa faitimprimer, comme il {fe voit dans fes comptes ;-
fait fignifier en Juftice , & debiter 4 tous les Juges du Chafteler ; & de la+
Cour , & que c’eft aniquement {ur le fondement qu’ik érablit, 'que la.vente -

eft nulle , parle défaut des folemnitez de droit, que PUnivepfité a efté

d’ifpenf_éc d’en payer les dmits.ScigneuIiaux 5 ce qui eftoir t@‘ut-l’bbjet dela.

conteftation.:
NME: flc;rma-f 1l falqit donc fuivant les Loix, & la Jurifprudence du Royaume , - les
fitez ici” gar-  Edits des Rois , les Arrefts, I’Ordonnance, la Coutume, & les Statuts
acds, méme de 'Univerfité, obferver indifpenfablement des folemnitez en certe

vente , oufi Pon veut,union , qui n’y ont efté nullement gardées , ni pour

-

ey,



Iin ni'pour Pautre, qui font les mémes ; il faloit 1°+ une deliberation (g
lemnelle, & un confentement juridique , figné des | arties ‘interreflées, des
Supericurs , des Officiers , & Bourﬁersglu College 5 celle du 7. Mars 1683.
clandeftine, & frauduleufe , des trois feuls cabaleurs de la vente » lamoin:
dre , & moins f(aine partie du College ; faite fans Superieurs, & Bourfiers 3
méme 4 Pinfgll d’eux rous, contenant autant d-’impoﬁ‘x-ircsfque de periodes,
29, 1l faloit ; avant de proceder 4 la vente , une permiffion autentique des
Gens du Roy , Tuteurs des biens de- College, par conclufions de M. le
Procureur General , & par Arreft'de la Cour de Parlement; n’y'ayaint el
rien de cela avant le contrat paffe. 3%. 11 faleit conftater la neceffité de la
- vente , par une enquefte precedente de commido wvel incommodo , de Pefltat
du College , des dettes actives & paffives, des compres-d rendie & 3 apu-
rer, desrevenus & Charges ; rien de tout cela n’ayant efté examiné ni avant
ni apres la vente. 4% 1l faloit’, pour proceder A la vente fuivant les fors
mes , faire un procez-verbal de vifite®, & eftimation des lieux & batimens 3
vendre , - par Experts nommez d’office 5 la vifite anterieure ayant eft¢ faicé
de l'autorité privée des trois vendeurs , & par des Experts-de leur choix , &
affides ; & :la pofterieure par le méme Simon Lambert qui avoic aflifté a la
remiere , fans y avoir dit fon nom de batéme. §°. 1l faloir faire des pu-
lications dans les lieux voifins , mettre des afhiches, recevoir des encheres,
pour faire hauffer le prix de la vente par Pémulation, faire adjudication ,
& deliyrance en Juftice , au plus haut & dernier encheriffeur’, toutes for=
malitez {i abfolument neceflaires pour Palienation prefente que le grand Ma-
giftrat feu M. Bignon ne faifqit-‘pa's ‘djﬂicu%té de dire, que: quand on woit
que-les pn’mipﬂ!es @ plus anciennes formalitex manquent, ¢ meme qu il 'y
a anicune ¢nongiation de publications ,oui daffiches , ni dencheres | & gl
Geft une wente fecrette & clandeftine , qui wa point ef¥é faite judiciairement 3
‘cela donne nne owverture indubitable anregrits & a'la reflitution s dans fon
Plaidoyer lors de PArreft du 19. Feyrier 1658. raporté par M°. Claude"
Henrys , tome z. 1. 1.q. 34+ furune efpece femblable 3 la peéfente 5 ou
Palienation fut declarée nulle | fur le deffaut des formalitez prefcrites par
I’Ordonnance s toutes ces mémes folemnitez n’ayant point efté aucunement
obfervées , ni avant, ni aprés la-vente ou union prefente. €. 11 faloit que
le contrat d’alienation contintle confentement pofitif de toutes les perfon-
nes y interreffées ; des pourfiers 3 des Supericurs du College ; de la Courde
Parlement : des »ourfiers , comme Proprietaites & Maitres,par larticle 32.
de la fondation, des biens alienez ; devans du moins eftre appellez a lacte
dalienation; comme ils avoient efté appellez a-Paéte de donation par le Fon-=
dateur , & d’acceptation par eux de ces mémes fonds & biens alienez depuis
fanscux : des Supericurs , comme premiers adminiftrateurs de’ ces mémes'
fonds & biens avec la Communaute des fept Bourfiers: de la Cour de Par-
_ Jément , non feulement comme: tuteur commun ‘& general de ces fonds &
biens de communauté , mais encore comme Protecteur (pecx_g}, & Supericur’
majeur du College de Sainte sarbe, yayant un ‘deoic particulicr d"mﬁlru_-
tion , de collation , de vifite, & une Jurifdiction pleine & entiere dans toute’
Péeendue du College , qu’ily perd dans toute la partic alien_ée 5 le prefent’
conteat, fait fans la participation des Botficrs ; fans la permiffion des Supe~-
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rieurs, fans le confentement de la Cour de Parlement, 3 qui on a diffimulé
jufqués ici, que le contrat a efté fait au prejudice de fes droits ; que les
Lettres Patentes n’en ont efté obtenués ‘que fur une requefte remplie de
‘douze menfonges infignes , & d’autant de reticences eflentielles ; & qu’il
n’a cfté enteriné, avec elles, que fur une pareille Requefte obreptice &
{ubreptice , remplic des douze mémes impolitions , & diflimulations.

Et c’eft-1d ce contrat tant vanté par J'Univerfité, qu'elle dit eftre le
plus autentique, qui ait paru aux yeux de la Juftice; & eftre reveftu de
‘toutes les folcmn_-itc,z requifes par les Loix du Royaume ; au contraire tou=
tes les regles de la Jurifprudence y ayant efté generalement & fouveraine=
ment violdes; & par les acheteurs, qui devoient les premiers les appren-
dre aux autres, autant par leur exemple que par leurs leconss; & par les
Vendeurs , qui avoient bien f¢i les obferver exactement dans Pemprunt
quils avoient fait peu auparavant de 6000. L. pour rétablir une des. mai-

{ons exterieures du College 5 ayans prefenté leur Requefte a la Cour’, au

nom des Principal , Procureur , Chapelain , & Bourfiers, pour demander
une vifite des lieux 5 demandé & obtenu une permiflion par écrit des trois
Superieurs ;' des conclufions de M. le Procureur General ; un Arreft de
l2 Cour de Patlement pour pouvoir emprunter ; & fait inferer au contrag

de conftitution lefd. requefte , vifite, permiflion par écrit des Superieurs ,
& Arreft de la Cour de Patrlement ; toutes les formalitez en ce cas bien

obfervées pour Pemprunt des 6000.l. & nulles de ces formalitez obfer=
vées ni gardées pour P’alienation énorme de plus des trais quarts des batimens
de Pinterieur méme du College, pour 48750 liv. dou il faut conclure
comme Jean VIIL écrivit 3 PEmpereur Loiiis le Debonnaire , guod contra

leges fit, & ﬂbci]}imr » per leges diffolvi meretur.

II. P ARTI E.
OBJECTIONS ‘ET REPONSES.

Premiere obje&ion. Le Contrat de vente de partic du College de Sainte
Barbe , que les Demandenrs ofent astaquer , eft un des plus fages, des plus
neceffaires , & des plus antentiques qui puiffe jamais etre prefenté anx yeux
de la Juftices il eft fair ur mos regionis poftulabat 1. 8. c. de locato; i/ e
revéw de toutes les [alemnitex requifes par les Loix du Royawme ; il n’eff

- wicié par aucune pullité 5 s1l 5’y trouvoitquelgue défant , il feroit annullan-

Paze 170,

dus, non autem nullus 3 la foy ¢ff dité anx aétes , ftandum inftrumento dos
nec contrarium probetur 5 il a ét¢ autorifé parles Litsres Patentes du Roy , en=
teriné par Arreﬂ de la Cour de Parlement , (5 executé depuis pres de qua-
vante ansy ainfi les Deffndenrs déclarent que le Contrat de ventc du 21, Juin
1684+ les Lettres Patentes du Roy [ir iceluy , dn mois de Jusllet enfuivant ,
& [ Arveft & enregiftrementdu 10. May 168 4. ne fivont deformais pour enx
qu’un feul & méme titre , & GiWils [éront toijonrs en étas de soppofer & la vaine
& temeraive prétention des Parties adverfes 5 qui par leur manvaile foy dans
cette affaire , & bewr ingratitude envers V' Univerfisd, méritent tonte I animads
werfion de la.Cour, it L5



fe
Réponfes. La Cour décidera, par fes {umiercs Superieures ;

verfite , ou du College de Sainte Barbe , merite plus fon animadverfion ;
ou I'Univerfité , qui s’cft fait faire une vente injufte & clandeftine de plus
des trois quatts de l’mtene.u.r- duCollcgc{: par les trois feuls grands Bourfiers,
ﬁmples ufufruitiers & adminiftrateurs 5 tous trois intrus > comprabl
vables, interdits, dépofez; n’érans que la moindre , & moins faine partie
de la Communauté des fept Boutfiers; 4 Pinfcl des quatre autres, des Supe-
tieurs, des Gens du Roy ,-de la Cour de Parlement, au prejudice d’eux tous
qui 4 dérruit la Fondation, & réduit le College A Iétat d’une maifo ,
liere , fans Chapelle , fans' Salle, fans Refectoite , fans porte d’
 clafles, fans affez de logemens pour les Ecoliers' & Penfionnair

plus d’exercices pourlefquels il a été fondé: ou le College de Sainte Rarbe
& fes Officiers & Bourfiers , qui revendique par les voyesde la Juftice les

qui de I'Uni-

es, rede-

n particu-

VIII,
Mullitez dw
COLUTIAT,

entrée , fans
es’; - &=fans"

plus legitimes & permifes , {fon ancien Patrimoine mal ‘& fraudileufement
alien¢ ; & qui demande pout le bien public, & pour la confervation des™ -
droits particuliers du Parlement, des Superieurs , des Officiers & Bourfiers -
du College , le rérabliffement de fa Fondation dans le premier . éat , ot ‘les:

Rois, depuis Henry IL. I'ont autorifée par leurs Lettres Patentes, & la Cour

de Parlement I'a regli€ & adoptée par fes Arrérs d’enregiftrement.-
- Le College efpere qua la premicere infpe&ion du contrat, la-Cour recon-

noitra aifément qu’il eft le plus frauduleux, captieux,collufoire, infidelle, in-"
jufte & infolitenable:, qui ait jamais paru anx yeux de la Juftice. 12 L'Uni~
verfité ena publiéelle-méme la-premiere , la nullité pour fe difpenfer d’en
- payer les droits Seigneuriaux de lots-& vente, & indemnité 3 Meflieurs de:

Sainte Genevieve , par Sentence du Chaftelet du 23: May 1688, 8 Arreft’
dela Courdu 7. Septembre 1697. contradittoires fur les reprefentations que

le Contrat n'cft accompagné daucnnes des formalitel requifes pour la vente
des biens A Eglife & de College , qi'il 'y 'a en ni permiffion de vendre , ni
enquefte de commodo aut incommodo , #i publications s ni encheres , ni ad-
jitdication en Juftice. 20, Ce conttat eft fait a4 non habentibus

les trois feuls grands Bourfiers, fimples Adminiftrateurs & uf{;
difpofent de leur chef & autorité privée , en Maitres” Souverains , & pro-

oteflatem , par

fruitiers, qui’

prictaires abfolus, de ce quils ne pouvoient aucunement aliener fans le con-
fentement des Boutfiers, la permiffion- des Superieurs, & Pautorité de la Cour-
~de Parlement. 3°¢ Ces trois vendeurs ont la temerité defe qualifier des le

commencement du contrat de vente, de procedant, tant pour enx que pourles
- % A

antres Bourfiers 5 {ans avoir ni charge , ni commiflion d’eux , fans meme leur
en avoir jamais rien communiqué ; ils reconnoiffent donc par 13 la necefficé

&v appeller les petits Bourfiers, qui ont tofijours comparu par eux-meémes , -
a7y app > ] J

& figné A tous les principaux actes. 4% Ces vendeurs ont la rufe & Partifice”

d’énoncer dans ce contrat qu’ils ont conferé de la vente avec les trois Supe--
, - T et . A 5 o s ;

rieurs du College , qui Vont jugée avantageufé s ils ont méme la- hardieffe de

dire qu’ils font cette vente , par L’avis & du confentement de ces mémes Supe-

rieurs s & ils y énoncent leurs noms, furnoms , qualitez, Paroiffes , rués &
. . 2 - " 7 ’

demeures , pour faire croire & ceux qui n’y regarderoient pasde fi pres, qu'ils

y ont méme comparu & figné avec eux , lorfqu’ils n’ont ni comparu ni-

figné, ni pas fceu méme ce qui fe paffoit. 5% On y faic grand bruit de deux

—

L
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affignations mandices des esvoiers , qui n’ont point ¢été pourfuivies aprésa
wvente, niy {atsfait que fept & onze ans apres 5 la premiere n'érant que pour
une reprife au plus de 20 0. I 4 une enceignure d’un corps de logis, laquelle
e fervi de pretexte a en vendre fept pour £8750. L. & la feconde, que pour
un mur de clotureau plus de 60. 1. d’un petit Jardin qui n’a pas éc¢ vendu,
laquelle neanmoins a faic accelerer fa vente, comme fi ¢’avoit été pour
abattre fur le champ toustes fept corps de logis vendus a cetre occafion.
6°.0n vend fept corps de logis , & la cour entre de linterieur du College
pour acquitter mal 4 propos 31400.l. de capitaux de rentes non exigibles,
non a charges, fagement créez pour le bien du College, & pour batir fepe
- maifons exterieures produifans plus que le denier ; lefquelles 1l auroir failu
plicoe vendre ,ou d’autres que celles de Pinterieur du College. 7°. Le prix
en avoit €té arcété A §0o000. L. mais par une nouvelle intrigue on le reduit a
487 50. 1. en en retenant 12 50.l. pour en payer, parune nouvelle Jurifpru-
dence de la fagon del’Univerfité, les droits Seigneuriaux {ur le prix de la
vente , qui n’ont pas méme €té payez. $°. Le contrat porte bien precifé-
ment qu’on y vend fept corps de logis {pecifiez, & la partie de la cour en-
¢re 5 icependant A la faveur dune équivoque capricufe adroitement tournee,
les’ Acheteurs ont pris apres quatre ou cing roifes de plus de terrain que les
Vendeurs n’avoient cru leur vendre. g°. Cleft ici une obfervation impor-
tante, le contrar ne porte point que PUniverfité payera a Pacquit du Col-
lege les arrerages des rentes; mais feulement les rentes & principanx ;5 ce-
pendant lefdites rentes & principaux diés parle College n’étant que de
'31400. L. on a fait monter la delegation frauduleufe & infidelea 37752.1.
en diminution furle prix des 487 50. L. 10°. Le contrat porte que du {ur-
plus du prix, apresiles dettes acquittées, il fera bati une Chapelle nouvelle 5
mais pourquoi vendre celle qui étoir batie, qui avoit fervi au College de=
uis {a Fondation , & pouvoit encore luy {ervir, fans lui faire confommer
{es fonds les plus precieux a en rebatir uneautre, avec un corps de logis ,
qui fuivant les plan & devis endettoient encore de nouveau le College de
3400, L. 11°. Ileft dit qu’apres les dettes payces, PUniverfité payera Pin-
terelt du.reftant au denier vingt-quatre 5 tandis que les batimens vendus pro~
duifoient déja plus alors,& en produiroient encore bien d’avantage. 12°. En=
fin il eft dit qu’apres les dettes acquittées, & la Chapelle batie, le furplus
{era payé au College par F'Univerfité , dont elle s’eft mife peu en peine de
payer encore jufqu’ici plus de 28000. liv. quelle doit dudic reftant 5 ce
contrat {1 irregulier n’eft donc pas ut mos regionis poftulabat, il weft accom-
pagné & ancungs des formalitez preferites pour la vente des biens Ecclefiafti-
gues & de Colleges : il eft vicie par une infinité de nullitez évidentes , il eft
radicalement & effentictlement nul , #ullus ab initio ; & wnon tantum annul-
landus 5 & il eft entierement & abfolument infolitenable, & en lui-méme,
& en tout ce qui I'accompagne , le precede, & le fuir. i '
I es deux principaux attes qui ont fuivi le contrat , les Lettres Patentes ,

Nullicez des 8 P A ppaf} d’enregiftrement, unis ou feparez , ne peuvent pas en revalider la
fettres Patentcs

de Uarret nullité radicale & irreparable; eftans aufli tous les deux nuls pour avoir €té

d’cnrcgifh:-

obtenus 'un & Pautre {ur deux requeftes obreptices , par douze menfonges
& impofitions faites au Roy & 2 la Cour , & fubreptices par autant de
diflimulations & de deguifemens. | Voici
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.+ Voici d’aberd: les douze menfonges des deux Requeftes. 1. Que les Su-
pericurs & Bourfiers avoient aflifté & confenti i la deliberation , & a1 con-
trat & faitla vente. 2°. Que la vente eftoit neceflaire , 39, quil n’y avoit
aucuns deniers au College ; les trois vendeurs devant plusde 6 5000. liv. &
le Receveur détenant dailleurs 3044. liv. 4°. Que le College eftoit oberé
de dettes ; les trois Superieuts, apres avoir examiné ['érat du College avec
les trois Vendeurs , ayans declaré dans leur deliberation du 21. O&obre
1678, que le revenn du College €roit plus que fuffifant pour en acquiter les
charges , les chofis étans bicn regies. §% Que les batimens ¢toient ruineux ,
trois corps de logis fubfiftans encore les mémes ; le feptiéme ayant efté jugé
bon , & aucuns n’ayant eftd deelarez ruineux par les Voyers. 6°.Qu’on cftoit
afligné pour rebitir tout ce qu'on a vendu ; les affignations démontrans le
contraire. 7° Que ce n’eftoir qu’un riers du College qu’on avoit vendu, en
¢tant plus que la moitié des fonds, & plus des trois quarts des bitimens.
8% Que c’éeoit ce qui produifoit feul de quoy payer les rentes ; le contraire
{e juftifiant par les comptes. 9°, Que ces bitimens ne produifoient prefque
plus rien , ayans produit par le compte de I'année 1682. nonobftant les
vacances feintes quatorze ans aprés 17 62. 1. 10°% Qu’on avoit fait des vifi-
tes & des encheres; il n’y avoit eu qu’une vifite clandeftine & collufoire, &
nulle enchere niavant ni apres le contrat, 11°0.Que la vente avoit efté faite
dans toutes les formes. 12 Quelle eftoic utile & avantageule au Col-
lege. : .

Voici enfuite les faits & les veritez effentielles qui ont efté diffimulées au
Roy & a la Cour de Parlement dans les deux requeftes. 10, Que la vente
navoit efté , ni faite, ni confentie, ni fignce , ni méme {¢l par aucuns des
Superieurs , ni des Boutfiers. 2°. Qu’il y avoit vingt-huit ans & demi de
comptes a rendre & & appurer par les trois vendeurs, qui n’ont fait la vente
que pour ne rien payer de plus de 65000. 1. quils devoient au College.
3 °. Que 'Univerfité s’cftoit engagée d’acquiter les dettes du College , i on
e prefloit , en fe mettant au lieu & place de fes creanciers par fa conclufion
du Tribunal du 13, May 1682, omnium fiffragio placuir urgentibus illis

ereditoribus repends ex arario Academico fortem & wfiras a fanbarbaranis
debitas , & Univerfitatem in creditornm locum [ubftitui. 4o0. Qu'il n’y avoit
nulle neceflité de vendre les fonds les plus precieux du College , pour rem-~
bourfer imprudemment des capitaux de rentes , qui n’eftoient pas exigibles.
5% Qu’on auroit pii employer pour un temps tous les revenus du College,
pour le liberer,s’il avoit efté dans uneftat violent. 6°. Que les deux afligna-
tions des Treforiers n’étoient pas pour rérablir les fept corps de logis vendus
fous ce faux pretexte. 7°. Que la vente avoit efté faite par collu\ﬁon 5 COLEG
les trois mauvais Adminiftrateurs du College , pour fe mettre a couvertde
leur mauvaife adminiftration , & quelques membres & Suppots del Um‘ver-:
fité 5 fans que PUniverfité en Corps en ait efté inftruite. 8. Que la de_hbc-:
ration du 7. Mars , & le contrat de vente, du 21. Juin 16383. & tout ce qui
I'a fuivi eftoit rempli de dol, d’artifice’, & de fuppofitions. 9°. Que le Col-
lege ne devant que 31400. L. de principaux , non exigibles;; il eftoit inu-
tile de vendre pour 487 50. L. de bitimens , pour eftre obligé d’en recon-
{truice, {uivant les plan & devis, 4 rendetter de nouyeau le College pour

> 3 J
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3400. 1. 107 Que cette venteeftoit faite fans liberté de droit, & contre les
Loix; entre 'Univerfité mere , tutrice , curatrice , Juge, Supericure , &
maitrefle 5 & les trois grands Bourfiers du College de Sainte Barbe, enfans,
mineurs, pupilles, Jufticiables , fujets , & Suppofts de la méme Univer-
firé, 119 Quil auroir efté plus conveénable de vendre d’autres maifons exte- -
rieures du College , que de le démembrer , & le priver de ce qui conftitué
fon eftat. 127, Enfin on scft bien donné de garde d’expofer a la Cour que ce
College avoit efté mis {pecialement fous fa protection par fa Fondation ;
que le Parlement en eft {uperieur majeur , & collateur unique de toutes {es
Charges & Offices, & qu’ily a une Jurifdi&tion pleine & entiere , & par
luy-méme, & par les autres Superieurs fes delegnez 5 qui y perdent tous par
la vente, fans en avoir efté avertis, la moitié de leurs droits & Jurifdiction;
& on a caché au Roy , & au Parlement que ce College ayant efté fonde
pour Pexercice public des claffes , on le mettoit par cette fatale alienation
“hors d’eftat pour toltjours d’executer Pintention du Fondateur 8 de remplic -
P’objet de la Fondation. Voila donc douze preuves inconteftables des nulli-
tez du contrat , des Lettres Patentes, & de Arreft d’enregiftrement.

" Que fervira-il a prefent 3 PUniverfité de ne regarder ces trois actes que
comme un feul & méme titre ¢ & ces trois actes contenant des contrarietez
incompatibles ; le contrat , & les Lettres Patentes, qu’il y a fept corps de
logis vendus , & I'Arréc d’enregiftrement quil n’y en a quun ; le contrat
ne difant pas que la vente ait efté faite par les Bourfiers, les Lettres Paten-
tes, & P’Arréc denregiftrement le difant 5 que I'Univerfit¢ nous apprenne
donc ici 2 unir les contraires enfemble , & les contradi&ions , dans un feul
& méme titre. o '

L’execution prétendué du contrat depuis pres de quarante ans , eft une

objection frivole, qui ne prouvant rien pour I'Univer(ité , fournit encore un

von conure le NOUvean moien au College par I'inexecution de la part de 'Univerfite de

CUH?gC.

tous les principaux chefs du contrat de vente depuis plus de quarante an-
nées. Premierement,c’eft une maxime conftante qu’on ne peut oppofer  I’E-
glife , & aux Communaurez Ecclefiaftiques , du nombre defquelles font
_rangez les Colleges, que la prefcription de quarante ans; il y en a une
difpofition expreffe en Particle 123. de la cottume de Paris ; & perfonne
n’ignore que cette prefcription , non plus que toutes les autres de moindre
temps , ne font acquifes qu’apres que le temps marqué par la loi eft expi-
é. In uficapionibus , non & momento ad momentum , [¢d totum poftremum
diem computamuss §. 6. & 7. M. de ufirp, & ufuc. Or dans Pefpece , il
n'y avoit que 37. ans que la vente avoit été faite , lor{que les demandeurs
Pont atraquée , & par confequent il n’y a point de prefcription 4 leur op-
ofer.

En fecond lieu, en matiere de prefcription contre PEglife, ¢’eft un autre
principe, qu'il en faut toujours deduire le temps qu’a vécu celui qui a fait
l.’ali.enarion s d’autant qu’il n’a garde de revenir contre ce qu’il a fair, & que
pouvant furvivre de 40. ans a Palienation 3 PEglife fe trouveroit par 1a pri-
vée du benefice de la loi, & hors d’état de faire revoquer une alienation
rumeu{:e s ce principe eft également fondé fur le fentiment des Doceurs , &
for la jurifpridence des Arrées, raportez par M. Lotiet, & fon addition-
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naire, L. P.n. 1. Ot ce n'eft que le 23. Decembre 1719. que le fieurde
la Roche Chapelain, & depuis Principal de ce College , Pauteur principal
de toute L’intrigue de la vente , eft decedé ; c*étoit lui qui éroir le déten-
teur du contrat de vente, & de tous les titres du College ; c’¢toit lui qui
Pavoit frauduleufement concertée avec quelques Suppots de Univerlité , &
qui n’auroit pas manqué de traverfer Uentreprife qu’auroient pu faire les
autres membres du College , pour la. faire revoquer 5 fept mois & demi apres
fon deces des le 2. Aoar 1720, les demandeurs ont dirigé leur action 3
peut-on dans de telles circonftances faire valoir le temps qui s’eft écoulé
depuis la vente 2 ¢éroit-il poflible d’agir plus promptement 2 & la protefta-
tion que fit'le fieur Menaflier, aujourd’hui Principal de ce College, & lors
Procureur , le 20. Février 169 4. ne marque-elle pas qu’il a toujours eu
intention de reclamer contre une alienation fi onereufe , & quil n’a at-
tendu que le moment favorable pour le faire ? cette proteftation nullement
tenebreufe , comme I'Univerfité le reproche , puifqu’elle a été faire dans les
formes ordinaires , pardevant Aumon & Torinon, Notaires & Officiers pu-
blics ; & que le fieur Menaffier-la lut publiquement devant tour le triEu-

nal de Univerfité, 4 la vifite du College par M. Debacq Reteur, du 3.
Juillet 1709, :

Mais 'Univerfité peut-clle alleguer Pexecution du contrat pour s'étre mi-
fe feulement en pofleflion de fon acquifition , fans §étre mife en peine de
rien executer du refte du contrat. I°. n’ayant point encore fourni au Col-
lege une expedition du contrat comte il eft porté. 2°. n’ayant point en-
core fait faire le mur de {eparation , comme elle s’y eft engagée a fes dé-
pens. 3°. point payé ni lots & vente , ni indemnité au Seigneur, ayant
retenu pour cela 120, liv. fur le prix de la vente ; ni amortiflemens au
Roy 5 ni centieme denier pour Iacquifition 5 ni depuis le fixieme denier en

1704. faute de quoi fuivant la declaration du 22. Juillet ‘1702, le Col-.

lege eft en droit de rentrer dans fon fond ‘aliené. 4° point fourni encore
depuis quarante ans une feule quittance au College des 31400, live des prin-
cipaux de rentes que P'Univerfité s’étoit chargée d’acquitter en deduction
du prix de la vente. 5°. point fourni au College: les plan & devis qui avoient
été ordonnez par ’Arrée provifionel du 2 1. Aoit1683. & homologuez par
I’Arrér du 10. Mai 1684. pour la conftrution de la nouvelle Chapelle ,
Payant plucoe laiffé bitir tour autrement par aprés qu'il navoit ée¢ ordon-
ne. 6°. point fourni le confentement des Superieurs, du 8. Février 168 4.
qui n’¢toit que pour batir la Chapelle , afinde le faire pafler, en ne le mon-
Erant pas , pour un confentement 4 la vente, 7° point de compte fa}t avec
le College des 487 5o0. liv. du prix de la vente , qu’un clandeftin & infi-

5 £l L
Inexecution

du contrate.

del, avec le fieur de la Roche feul du College , du 19. Février 1 693. lorf-

que ledit fieur de la Roche n%toit plis commis 2 la geftion , & en étoit
depofé depuis plus de 13- mois , comme I’Acte méme le porte. §°. point
encore avoir payé au College 28903, live 7. o 8. d. que PUnivetfite do}t
du 1. Juillet 1723, du re?ant des 487 50. liv. du prix de la vente, de-
duction faite de 31 400. 1

quelle s’eft chargée d’acquitter, du 1. Juiller 1683, par la premiere dele-
gation du contrat du 2 1. Juin 1683, dont ne refkoic plus que 173 5041s

v. des capitaux de rentes dués par le College ,
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qui‘ayans produits d’interéte au de'm'er vingt-qtm_tr.e pendant onze ans jul-
quesau 1. Juillet 1694. 7952. liv. 1. {i 8. d. fhifoient enfemble 2 5302.
liv. 1. {. 8. d. furquoi P'Univerf(ité ayant pay¢ au fieur Menaflier Procu-
teur, qui en a tenu compte au College 12213, live 124 {i 2. d. pour
le temps de fa recette feulement, depuis le 1. Janvier 1692. -julques
vers le mois de Juillet 1694. fuivant la feconde delegation du contrat ,
pour la conftruction de la nouvelle Chapelle & autres batimens , ne reftoit
plus dit que 13088. 9. {. 6. d. qui ayans encore produits d’interés de-
puis vers led. 1. Juiller 1694. jufqu’au 1. Juiller 1723.pendant vingt~
neuf ans 15814, live 18. £, 2. d. font en tour que I'Univerfit¢ doit en-.
core au College 28903. live 1.1 8. d. fauf fon recours fur la fucceflion
du fieur de la Roche, fi elle a mald propos payé a fa decharge 1000. 1.
4 Rouflfeau Maffon, & 5352. liv. d’arrerages de rentes qu’il devoit payet
des revenus ordinaires, qu’il touchoit du College , le contrat ne chargeant
nullement PUniverfité de payer ces deux dettes , mais {feulement Jes renres »
fans patler darrerages , & fpecifiant méme pofitivement les principaux ;
PUniverfité elle-méme , quand elle acquitta pour le College le Principal
de 4800, liv. quil devoit au grand Bureau des Pauvres , ayant fait payer
au College par led. fieur de la Roche les arrerages qui en étoient dués alors ,
comme il appert par la quittance du 16. May 1682. nonobftant que I'U-
niver(ité {e fufle engagée , par fa conclufion du 13. defd. mois & an de rem-
bourler forem & ufuras, le principal & les interéts ; & par le contrat au
contraire ne s’étant chargée de payer que les reates ¢& principanx ; fans qu’on
ait ofé y parler des arrerages , crainte que la Cour de Parlement n’y viffe
la dépredation & diffipation énorme qu’on y vouloit faire & des fonds , &

des revenus du College. '
1t Deuxieme objeétion , L Arrét interlocutoive , du 21. Aokt 1683, repare
'f;:’“"‘-d“" Ptour ce quwil y avoit ew de manquemens & de defectuenx dans la veate
'- avant led. Arés 5 portant qwavant faire droit fur Uenvegiftrement rejuis s
1®, 4l feroit informe & la Reguéte de M. le Procurenr General de la commo-
dité on incommodité que peur apporter Ualienation de partie du College de
fainte Barbe. 2°. que le College feroir ven & wifité par Experts nommez
d’office parla Conr, 3%.que le contrat, la deliberation s les Lewtres Patentes
G [ drrér du mois & Aoiir froient communiquel anx Superienrs. 4%. que
les fieurs du College feroient tenus de donner un étar de leurs detres 5 en exe-
cution de cet Arrer les pieces fufd. furent communiquées anx Superienrs ,
avec fommation de déclarer ils avoient quelgues moyens a dire & oppofer
contre le contrat, la deliberation o il étoit fait mention de lenr confentement
& les Lettres Patentes s leur declarant conformement & I Arrét que leur filence
fera pris pour un furabondant confemement au contrats le 28. Novembrs
1 683. nouvean procex verbal d Experts nommez. doffice par la Conr , con-
tepant Uefbimation , devis , & marché. Le 1. Janvier 1684. information faite
4 la Requéte de M. le Prosurenr General , de la commodité on incommodité
gue Ualienation de partie du College de fainte Barbe ponvoit aporter s dans
laquelle fix Bourgeois recommandables ont é16 entenduss qui tous ont éi6 d'a=
vis que la vente énit trés-neceffaive , & trés-avantagenfe and. College, &
que le prixc des heritages vendus étoit anm = deld de lenr jufte valeur. Le 31
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Janvier 1684, Procez verbal portant declaration des detges gue I"Univerfité
devoit payer 4 Uacquit & decharge du Co lege de fainte Barbe conformement
and. contrat s alors tout a été execut! fous les yeux , & par Laitorité de la
Cour , & avec Papprobation du Minifterz public , le plus feveres feu M. le
premier Prefident de Harlay , lors Procuvenr General , dont tout le monde 4
connu Uexaltitude finguliers , fe donna la peine de dirigerj toute cetre Pro-
cedure. :

Reponfes. Rien n’eft plus fatal 3 I'Univerfité que PArrét interlocutoire %1
& par lui-méme, & par {on inexecutions; par lui-méme, demontrant la nulli- L'Ariéc intetn
té radicale du contrat de vente, fans y avoir aporté aucun remede 3 & par e
fon inexecution, ayant ¢ié ¢ludé en routes fes parties. 1e. Pobjection ex- \
pofe cet Arrét en: tout autre fens, termes, & ordre qu’il ne porte. 2°. on
y convient deja qu'avant cet Arrée il y avoit des manquemens & des dé-
fauts dans la vente. 30. on doit convenir que cet Arrér n’a pas pu avoir
un effer retroactif pour revalider la deliberation clandeftine & frauduleufe i
le contrat collufoire & nul, & les Lettres Patentes obreptices, & fubrepti-
cess 4.°. on voit aufli qu’il n'a été donné que pour couviir & cacher les dé-
fauts groffiers & crians de ces Adtes , fans prétendre les reparer , ni dere-
ger aux droits du public, ou du particulier , fi quelqu’un dans la fuite fe
trouvoit lezé. §°. on fcait que ce fut le grand Magiftrat, feu M. de Harlay ,
qui fit ainfi diriger cette Procedure par refpect au Roy, pour ne pas ren-
voier les Lettres Patentes , qu’il apergur d’abord étre obreptices, & fub-
reptices 5 & par confideration pour I'Univerfité,, pour ne pas declarer hau-
tement la vente nulle & abufive. 6°. on apercoit dés le veu de cer Ar-
rét que 'Univerfité a expofé faux au Roy & au Parlement , difant que la
vente a ¢été faite par les Superieurs, & Bourfiers, qui n’y ont eu nulle part.

79. le prononcé de cet Arrét renverfe entierement le fyfleme de 'Univer-

fite , que les petits Bourfiers ne devoient, ni ne pouvoient avoir aucune

part 3 la vente 3 caufe de leur minorité , ordonnant pofitivement que les

Principal , Pram;f'ur, Chapelain , & Bounfiers du College de fainte Barbe
reprefenteront les'titres des dettes , dont led. College eft chargé. 8°* au-

cuns des quatre chefs ordonnez par led. Arrée, PEnquéte , la communica-

tion aux Superieurs , la vifite ’Experts , & la declaration des dertes | n’ayant

¢re fidellement executez, comme on vale faire voir , ’Arrée d’enregiftre-

ment obtenu en confequence , a donc été furpris & intercepté , & eft nul
& de nul effet,

Premierement, ’Enquéte ordonne¢ la premiere , par PArrée interlocutoi- i
re , parce qu’il falloit conftater , avant toutes chofes , la neceffité de la ven- LEnquée mal
te , n’a été faite cependant que le 15. Janvier 168 4. aprés la vifite des Ex- iz % ra
perts du 28. Novembre 1683. parce qu’on vouloit {e preparer un juge- tez, :
ment favorable des deputez ‘de PEnquéte, par celui des Experts de la vi-
fite , defquels on éroit affuré. 2°. 'Univerfité ayant indiqué & fait nom-
mer pour faire PEnquéte fix notables Bourgeois de fes amis affidez , qui
n’avoient tous nulle connoiffance des affaires & du College de fainte Bar-
be, que celle qu’ils en regurent des vendeurs, des acheteurs , & des adles
infidels de la vente 5 ilsn’ont repeté dans toutes leurs depofitions que ce
quon leur y a fait dire; & n'y ayans fait que les maffons , quoique Se-

>
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' ¢retaires du Roy, Avocat, Notaire , Echevins, Libraires § ils n’ont fait que
. deprifer les maifons vendués a exemple , & plus encore que les Experts
de la vifite. 3o. ces {ix notables ayans dii, par leur Enquéte , examiner
rout I’érat du College , fes revenus, & fes charges; fes dettes acltives
& paflives 5 fes comptes a rendre, & 4 appurer, alors de vingt - huit
ans & demi 3 les reparations requifes par les voyers, & pour quelles
fommes ; les ordres du Fondateur & des Supericurs da College pout en ven-
dre en cas de befoin de fes mailons exrerieures , plurdr que Dinterieur 5
- rien de tout cela n’y ayant éré examiné. 49. ils ne conyiennent, & ne s’ac-
cordent point enfemble , fe trouvans opofez prefque par tout, non feule-
ment aux Experts , mais encore entre eux-mémes 59, ils ne font pas de
difficulté d’affurer par ferment , ce qu’ils avoiient ne f{cavoir que par oiil
dire. 690. ils fe trouvent convaincus de parjures évidens dans une infinité
d’endroits , comme on va le demontrer. ‘

Le premier des {ix notables, le fieur Frangois Cadet , Secretaire du Roy ,
qu’on menoit comme un aveugle , ne voyant pasdevant {oi , dit gu’apres avoir
ven & vifité le College , il # tronvé que les baumens vendus o, qui font nn tiers
du Cotlege 3 c’¢roit plus de la moiti¢ de I’emplacement, & plus des trois
quarts des batimens, f(ont vienx , cadugues, & tombent en ruine; les tre-
{oriers n’en ayant jugé aucuns ruineux ; les Experts’ de la vifite en ayans
eftimez deux bons ; trois {ubfiftans encore les mémes depuis quarante anss,
& Pun ayant été bati de neuf, il n’y avoit pas foixante ans ; il ajoute qu’on
en tiroit trés-pen de chofes 5 les comptes en faifant recepte , celui-méme de
Pannée precedente 1682. de 17 62. liv. fans les vacances 5 qu'il reffoir affe]
de batimens s en faillant refaire fuivant les Experts pour 14.300. liv. & en
ayant été refait pour ‘plus de 2800e. liv. g#%l 'y 2 ancun exercice an Col-
leges il eft fondé pour Pexercice public, il y feroit fans 'Univerfité 3 ily
a pour Pordinaire deux Profefleurs de Philofophie , & actuellement trois
cent Penfionnaires ; que le College devoir 1600, liv. d: rente 5 n’en ayant
jamais da plusde 14500 quil lui reviendroit du prix de la vente,fes dettes
payécs , de quei & rebatir une Chapelle , & refaire fes reparations s {elon les
Experts s’en manquant 336 0. liv. dont il faloit rendetter le College , ayant
falu le faire encore de beaucoup plus. '

Le 2¢. notable, le fieur Seraphin Marie Avocat, apres les fix faux té-
moignages du premier , en ajoute de lui cing autres auffi formels. 10. qu’il
y avoit en des faifies véclles faites fiur quelques maifons du College s on defie de
juftifier qu’il y ait jamais eude faifies fur aucune des maifons de interienr du
College 3 celle fur les maifons exterieures croit levée depuis long-temps ,
a quoi bon donc cet allegué ? 2°, gue les maifons du coté de la rue du Mans
menacent ruine ; les Treforiers n’ent ont pas dit le mot , il y avoit écé adoflé
deux efcaliers de pierre , a durer deux mille ans; & lune de ces maifons
fubfifte encore la meéme, & bonne. 3° gue c’eft pour ces mémes maifons
quwon a ¢ affigné par le Poyer, ce n’étoit que pour une petite reprife au
plus de 200. liv. 4 un mur d’un feul corps delogis fur la rué de Reims,
qui a fervi de pretexte A en vendre fept f{ur trois rués. 4°. gue ces mai-
fons vendues font de tres-peotit revensn; elles pouvoient produire 2000. liv.
par an de loyer, & la premiere feule pres de 8o00. live §0..que le prix
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de la vente fuffira pour acquister les deties , conftruire une Chapalle, & faire
.t . . 7.4 ¢ o

les reparations meceffairess ce qui a ¢t¢ dementi par les Procez verbaux de

declaration des dettes de 37742, liv. & d’eftimation des batimens pour

“14300. liv. faifans enfemble 52042+ liv. qui font 3300. liv. au deflus des

48750. liv. du prix dela vente.

Le 3¢. notable le fieur Alexandre de Vieux, Secretaire du Roy, ancien
Echevin , de la Paroifle de faint Leu, depofe , qu’il 4 fair defcente dans
le College de Sainte Barbe 5 ce n’eftoit pas du Ciel, non plus que de S. Leu,
qu’il defcendoit au College de Sainte Barbe, pour y venir copier & grofiir
encore les faux témoignages des deux precedens , & gu’ayant appris qu'une
partie des maifons dudit College avoient éte faifiess il ayoit été mal appris
pour le prefent, & inutilement pout le paflé 5 & gue le College w’ayant an-
cuns deniers comptans : Avoit.il foiiillé dans le coffre fort du College ?
avoit-il demandé au Receveur ce qu'il avoit fait de plus de 10000, live dorit
il eftoit comptable & redevable ? & a fes deux Predecefleurs plusde ¢jgono.
liv. qu’ils devoient alors au College ? #: credit 5 il ne feaveir'donc pas, il
ne vouloit pas s’en inftruire , que P'Univerfité s’eftoit engagée, par con-
clufion du Tribunal , du 13. May 1682. d’acquitter les dettes du College,
& de fe mettre au lieu & place de fes creanciers 5 gw’ils ont fait tres- pris-
demment d’avoir vendn pour la fomme de 48 500. 1. pourquoi oublier encore
2 50. L. dans une depofition qui doit étre exalte 5 gw'ils anront de Largent
de refte 5 & il falloit encore {elon les Experts 14300. 1.

Le 4c. M. Pierre Parque , Notaite & Echevin, depofe , i/’ apiés letture du

contrat de vente de la moiti¢ des heritages dépendans du College s il n’a vi ni
1t dars le contrat que ce fufle la moitié des heritages quon avoit vendu ;
felon le fieur Cadet ce n’eitoit qu’un tiers, & c’eft contre tous les deux plus
des trois quarts des batimens , moyenuant 48 500.1. a t-il copié cette faufle
dépofition fur celle du fieur de Vieux: il auroit reconnu gue les batimens
étoient en peril éminent ;5 ce peril éminent n’avoit pas paru fi general aux
Experts ni aux Voyers , qu’a‘t ce Notaire Echevin Maflon, & ayans appris
gue lzfdits beritages éroient faifis ; Ceft encore un plus grand mal appris que
les aurres, qui ne parloient pas fi pofitivement du prefent 5 quand il fera
mieux appris, il ne fera pas par ferment, fur oiii dire , une dépofition aufli
faufle 5 Wayans ancuns deniers il lenr reviendra pour rebatir & faire une
Chapelle 5 ce n’eft-13 que copier les faufletez precedentes. .
" Le s¢.Denys Thierry Imprimeur & Libraire a dépofé gu’il 2’y a gu’une
partie des maifons qui font du coré de la rué des Chiens , c’eft de S. Sypho-
tien qui foient en valewr 5 voila un témoignage qui détruit tous les autres
piccedens 3 gu'il eft tres-avantagenx anx Principal & Bourfierss il oublie
les Procureur & Chapelain , & il eft tres-defavantageux & rous & a rout le
public; de vendre a PUniverfiré 5 il parle de la vente faite, comme étant
Frfalre hal

"Le 6¢. Thomas Moette , Marchand Libraire, dit , gue fon avis off que le
contrat [oit excouté , attendn que c’eft Pavantage des fieurs Principal , Procy.
renr , @ Bourfiers 5 il oublie le Chapelain, & il avance temerairement, fans
aucun fondement , & contre la verité , que ce ‘fera leur avantage : voila
donc tous ces beaux témoignages , fi relevez par PUniverfit¢ , évanotiis &

diffipez.
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Sccondement, la communication aux Superieurs de la déliberation; du

La communica- contrat , des Lettres Patentes, & de ’Arrét interlocutoire, ordonnée la fe-

tion aux Supe
civucs éludde,

conde chofe par ledit Arréc; ne leur a pas elté faite {uivant Pintention de
la Cour , qui defiroic quelle leur fur faite d tous les trois affemblez en
commun , ou du moins donnans , quoique féparément, leur confentement

“unanime , pofitif , & par écrit i la vente, pour que la Cour piit avoir une

certitude de ce confentement , quelle n’a jamais pa avoir; le fieur de la
Roche , Pintriguant de la vente , ayant 4 {a penfion les deux fils de M. de
Charny premier Superieur, & le neveu de M. Cocquelin le fecond 5 &
ayant efté 3 M. Dowiat le troiliéme, quil’avoit fait Chapelain, & Rece~
veur du College 5 apres plufieurs follicitations a tous les trois,S¢ avoir mené
en caroffe le {icur Caillet Notaire & Charone, 3 M. Cocquelin , pour lui
faire figner le contrat,, comme il le dit dans un de {es compres ; il ne piht
jamais obtenir d’aucun d’eux ce confentement attendu & deficé s P'Univerfité
méme ayant deux des Supericurs du College de fon Corps, les fieurs Coc-
quelin , & Dowiat Docteurs és Facultez de Theologie, & de Droit; n’ayant
pi non plusrien obtenir d’eux la-deffus ; elle {e vit obligée d’avoir recours
au miniftere de Protat Huiflier , pour requerir de force ce confentement
par aflignation ; PExploit du 13. OGtobre 1683. au lieu d’avoir efte figni-
fié aux trois Superieurs , ne le fur qu’a M. de Charny feul; & au lieu de lui
eftre fignifié en perfonne , pour {cavoir fa réponfe pofitive , 8’il confentoit
a la vente , ou non ; fut donné au fils de fon Secretaire , fans marquer ni
le nomde ce fils du Secretaire , ni la demeure d¢ M. de Charny, ni faire
mention d’aucune interpellation, contre ’Ordonnance 5 PExploit portant
que c’eftoie aufli pour les deux autres Superieurs , lefquels M. de Charny ne
vit peut-eftre plus jamais , ayant efté fait en ce temps Prefident a la Cour
des Aides, & ceflé d’étre plus Superieur du College 5 Pexploit fair .avec
menaces infolentes , que leur filence feroit reputé pour un furabondant
conferitement ; y ayant de la contradictiond demander leur confentement,
& fuppofer qu’ils Pont déja donné : enfin apres plus de trois mois en-
core de follicications inutiles , fe trouvant tout a coup , on ne f{gait com-
ment un pretendu confentement des Superieurs , feulement cité dans le vt
de PArrér d’enregiftrement du 10. May 168 4. en datte du 8. Fevrier
grecedcnt, qui eft immediatement aprés le vii des plans & devis pour

atir de neuf une Chapelle au College , cela démontre que ce confente-
ment , devenu invifible depuis, n*étoit que pour la conftruction de la
Chapelle,

L’Univerfité le voulant faire pafler- aujourd’hud pour un confentement
formel 4 la vente , & n’ofant le produire de peur de découvrir la verité,
elle ofe reprocher au College , qui ne I’a jamais vii, de le déeenir 5 mais
cetre mauvaife rufe lui eft inutile , parce qu'il faut , ‘ou quelle reprefente
ce confentement, ou qu’il demeure pour affiré quil n’y en a jamais eu
aacun aurre que pour barir la Chapelle ; d’autant que c’eft un principe
ayoiié par tous les Jurifconfultes, que la maxime in anriquis enunciativa
probant, n’a pas lieu contre I'Eglife , & pour établir des {olemnitez dont
on ne juftifie pas; mais qu’il faut en rapporter les adtes en bonne forme,
fans quon puiffe les fuppléer; la raifon quen rapporte Hensys , eft que

pat
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par la méme facilité qu'on porte une Communauté Ecclefiaftique 3 ven>
dre, on la peut faire confentir d toutes les énonciations qu’on juge necef-
{aires pour faire valoir la vente , & que femblables alienations éragt odieu-
{es, le moindre foupcon de fraude eltant joint a quelque deffaut, & y ayant
dela lezion , cela les peur faire declarer nulles, tom. 2.1, 1, q.3 4. ce qui
faifoit dire & M. Bignon, que, quant d eux, ils effimoient gu'il ne [uffifoir
pas de. rapporter une e’rzancm‘fion dans un contrat, pour prowver des. formali-
rez. 7mfdm'ﬂé{ﬁ;1mmem requtifes powr Lalienation des bicns d Eglife ; & gue
quand on dit, in antiquis enunciativa probant, cela ne f peur entendre | en
maticre Eccl-fiaftique, que pour cent anss & qu'en ce cas , il eit mienx:
valu ne rapporter ancun contrat , melins eft non habere titnlum , quam habere
viciofum 5 Pénonciation qui fe trouve dans le vi de I'Arreft du 10. May
1684. du pretendu confentement des Superieurs du College de Sainte
Barbe, elt donc abfolument inutile , tant quilin’et point rapporté ; & des
le moment que la Cour n’a accordé fon Arreft, du 10 May , que. fur la
prefuppofition que les Superieurs du College avoient confenti a P’aliena-
tion , & qu’il fe trouve aujourd’hui qu’il n’y a eu aucun confentement des
Superieurs a Palienation , PArreft a efté vifiblement furpris. |
Troifiémement la vifite des Expers , du 28. Novembre 1683. faite la Xv.

premiere des quatce chefs ordonnez par ’Arreft, a trois deffauts effentiels 5 p}fs";f,‘fﬁ;{ef;
le premier (e tire de Paflitance , non ordonnée, des trois Vendeurs i la infilelle.
vilite des Experts , fans aucuns des Bourfiers , qui y avoient du moins au-
tant d'intercfts le fecond fe prend de ce que cette vifite a efté faite par le
. méme Simon Lambert, qui avoit aflift¢ a la premiere vifite, du 23. Mars
1683. & le troifiéme fe trouve dans le propre rapport des Experts :
19, PArreft n’ordonnoit pas que le procez-verbal de vifite feroit fait en
prefence d’aucunes des Parties , parce que leur prefence y eftoit inutile; &
n’eftoit propre qu’d corrompre les Experts ; cependant on y' voit des le
commencement que le Procureur a la :Cour de PUniverfit¢ fic fommer les
trois grands Bourliers vendeurs de s’y trouver 5 Charles Furgaule leur Pro-
cureur a la Cour, y afliftant avec eux , declare aufolio §. v®.qu’il n’y eft
que pour ces trois grands Bourfiers, & on voir au folio 13. quils y
eftoient feuls, fans aucuns des petits Bourfiers : 2°. par Pintrigue des ven-
deurs & des acheteurs , colludans enfemble, on fit nommer pour Expercle
méme Lambert, qu’ils avoient eux-mémes emf[yloyé. pour tiers Expert dans
le procez verbal d’eftimation , qu’ils avoient frauduleufement fait faire le
23. Mars, o il n’avoit pas dit fon nom de baptéme ; perfuadez que ce
Simon Lambert ; comme il {e nomme par nom & {urnom dans ce fecond
procez verbal de vifite , fcauroit bien f{otitenir fon premier procez-verbat
d’eftimation s le College alors liveé 4 fon mauyais {ore, fans que perfonne
priffwfa défen{e. , _ :
" 3% On voit, par le propre rapport des Experts, qu’ils y diflimulent
vifiblement le bon eftat des batimens du College , & qu’ils en exagerent
exceflivement la vetufté & la caducité 5 qu’ils y en déclarent de roincux ;

ui fubfiftent encore bons & les mémes depuis quarante ans; qu’ils y en
difent d’inhabitables , qui eftoient aduellement habités alors, & produifans
1762. 1. deloyers par an que de tout le defafire pretendu des fept mais
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fons vendués , fous ce faux pretexte ,'ilsn’ont pu y conftater dans leur
procez verbal quun manteau de cheminée & refaire ;. & que ne fondans
uniquement la neceffité de la vente des (ept corps de logis que fur leur
mauvais eftat , ils y declarent neanmoins, comme ils y font contraints par
la force de laverité , q’ils en ont trouvé deux en bon eftat, le premier
qui produifoit feul pres de 8oo. L. & le dernier prés de 400. 1 bati de nenf
depuis moins de 60. ans : Pourquoi donc les avoir vendu {ous un pretexte
reconnu faux; finon parce que PUniverfité, profitant de la lacheté des trois.
Vendeurs , vouloit s’affiires de tout ce qui auroit accompagné & fait un pré
quarré aux Jefuites 3 comme fi le College de Sainte Barbe avoir da eftre la
vi&ime fouffrante de avidité exceflive des uns , & de la terreur panique
des autres , par Pinfidelité honteufe de fes Adminiftrateurs.
ik, Quatriémement , la declaration des dettes du College , faite frauduleufe-
La declaration fnent pat le procez-verbal du 11, Mars 1684. commencée des le 310 Jan-
Gosdatessfran: gier, eft la conviGion la plus évidente de Pinexecution de I’Arreft interlocu-
toire , qui portoit que cette declaration fe feroit , non pas comme dit cau-
teleufement ’Avocat de PUniverfit¢ par les Sicurs du College de Sainte
Barbe , mais nommément par les Prz’ncipal , Procureur, Chﬂpelﬂiﬂ, ET
Boursiers ' du College de Sainte Barbe s la Cour y alant aufli appellé
fpecialement les Bourfiers , ‘parle droit qu'elle a reconnu & confirmé qu’ils.
avoient d’y affifter , & pour aufh découvrir par-la s'ils confentoient a la
vente, fans neanmoins quaucuns d’eax y aient eft¢ ni appellez , ni admis.
ro. L’Univerfité ne produit pas Paffigndtion citée au commencement dun
procez-verbal , comme donnée aux Principal , Procureur, Chapelain, &
sourfiers pour y aflifter; parce qu'on y verroit la faufferé que les sourfiers.
n’y font pas compris. 2° Hy eft aufli faic mention d’une autre aflignation
donnée aux Superieurs ; comme pour- aflifter audit procez-verbal 5 cepen-
dant en examinant la datte, il fe trouve que ce n’eft rien moins que
cela , & que ceft la méme aﬂirgnation , du13. Octobre 1683. quin’avoit
efté que pour demander le confentement des Superieurs a la vente. 30, Le
ficur de la Roche Chapelain du College, & commis 4 la recette, Pintrigant
de la vente , afliftant feul du College & ce procez-verbal, fans ordre ni
commiflion de perfonne autre ', y prend a faux la qualité de Procurcur du
College , pour y faire gliffer 4 fa décharge les 1000, qw’il devoir d Rouf-
feau Ma(E)h & §3s2. 1. darrerages qu’il devoit acquiter des deniers de-
fa recette, alant fait paffer fans aucun examen ces 6352. liv. avec les
31400. 1. de rentes, dont on devoit feulement juftifier des titres, pour grof-
fir & porter la declaration frauduleufe des dettes jufques 4 la fomme de
37752.1. 4°+ le fieur Charles Furgaud Procurcur a la Cour , afliftanc
ledit fieur de la Roche a ce procez-verbal , declare quil y comparoit pour
les Principal , Procureur , & Chapelain, grands sourficrs.du Collegegpour .
faire connoitre qu'il n’y comparoiffoit pas pour tous les autres Bourfiers..
5% En comparamt enfemble ce procez verbal de declaration des dettes du
11. Mars avec la delegation frauduleufe & exorbitante des trois grands
- Bourfiers vendeurs.de pareille fomme de 377 52.1. concertée entr’eux feuls,.
le 9. Mars, deux jours avant le procez-verbal de declaration , on trou-
vera quil n’eft quune copie de cette delegation , au licu que certainement:
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Ia delegation ne devoit étre quune copie.& une fuite du procez-verbal de
declaration des dettes, comme devant eftre plus autentique. 6°, En exa~
minant le dépoft de ladite delegation chez le ficur Cailler Notaire, par les
trois {euls grands Bourfiers vendeurs, on trouvera qu’au licu qu’elle devoie
étre annexce 4 la minute du contrat, comme en ¢rant une dépendance ;
clle a eft¢ depofée A pare, pour ne pas laifler voir fi aifément i la Cour la
contrariet¢ des deux actes, & fouftraire 3 fa_connoiffance la delegation &
la dépradation qu’on y fait des revenus du College, en y chargeant I'Uni~
verlité de payer 6352.1, de plus que les rentes, que portoir fealement le
contrat , & plus quon n’avoit ofé expofer a la Cour, 7°¢ Enfin a tout
examiner en cette affaire , on y découvre évidemment que ceft le fieur de
la Roche quia” compofé la delegation 5 que c’eft defus la delegation que le
fieur Philippe Procureur de P'Univerfité a dreffé le procez-verbal de decla-
ration des dettes 5 que c'eft lui avec le Secretaive de M. le Rapporteur qui
le lai-ont i feulement & fait figner ; & on trouvera dans la production
méme de PUniverfité que c’eft ledit fieur Philippe fon Procureur ala Cour,:
qui a dirigé toute certe procedure, dont il en demande le falaire : voila donc
comme PArreft interlocutoire a efté executé, ou pliroe éludé en ce chef,
comme en tous les autres: Peut-on dire aprés cela que PArreft définirif
d’enregiftrement donné en confequence fort regulier » & peut-on contefter
que I'oppofition n’y foit tres-recevable, lorfque aux manques de forma-
litez eflenticlles, on fait voir qu’au fonds jamais alienation ne fur moins
neceffaire, plus injufte, plus ruineufe pour le College, & plus frauduleufe
en toutes fes parties. 520 ;

Mais , dit-on encore , c’eft le grand Magiftrac, feu M. de Harlay , qui 2 L
dirigé toute cette procedure s d quoi on répond , 1o, que ce grand Magif- M- <. “Ge’:_
trat n’a jamais {ci la vente qu’apres quelle fut tout-a-faic confommeée part neial, trompéy
le contrat, & confirmée par les Lettres Patentes, lorfque I'Univerfiré les
prefenta a la Cour pour les faire enregiftrer. 20, qu’alors voiant une vente
de prefque tout un College, faite entre gens de Lettres, fans aucune for-
me de droit , il en fur dans le dernier étonnement ; & ‘que {ans fon fefped
pour les Lettres Patentes du Roi , & fa confideration particulicre pour 'U-
niverfité , il auroit renvoié fur le champ les Lettres Patentes, & fair dé-
clarer nul le contrat de vente. 3°. Que le remede quil crir par fa pru-
dence pouvoir y apporter, ce n’eftoit pas pour vouloir revalider un con-
trat qu’il reconnoiffoit écre radicalement nul, & d’une nullité irreparable,

a moins que de le recommencer de nouveau's mais feulement pour en ca-

cher les deffauts les plus groffiers, au cas que cela ne portar prejudice 9.
perfonne. 4° Qu’il fur encore fouverainement trompé , comme les plus
habiles gens le peuvent étre, par la confiance qu’il etit aux Agens de I'U-
niverfité , & anx Officiers du College , qui devoiént le plus prendre fes
interefts 3 P’aTant tous affliré 2 faux que cerre vente eftoit le bien & le falut
du College, & que tous les Superieurs, & Bourfiers y avoient confenti,
lui diffimulant que cette alienation faifoit perdre au Parlement & aux auttes
Superieurs deleguez 1a moirié de leurs Coﬁations, Prefentations , Adminif-
eration,& JurifdiGtion dans roure Pétendue du College, & au College fon érat.

5°. Que ce ne fir qulaptes ayolr efté encore plus trompé dans Pinexecu~

R ijj.
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tion totale de tous les quatre chefs de PArreft interlocutoire qu'il avoit fait
donner , lenquefte infidele 5 la communication feinte aux Superieurs 5 la
vifite d’Experts irreguliere 5 & la declaration des dettes frauduleufe , qu’il
laiffa furprendre par U'Univerfite I'Arreft d’enregiftrement.

Peut-on dire apres cela que c’eft ce grand Magiftrat qui a dirigé toute
cette procedure 3 fevere comme il eftoit, zelé pour le bien public , ennemi
declaré du vice & des vicieux, s’il avoit {¢i que les trois vendeurs des fonds
du College , de leur chef & autorité privée, devoroient depuis trente-fix
ans tous {es revenus, quils lui devoient déja alors 4 eux trois plus de
6 5000. l. de vingt-hait ans & demi de leurs comptes 4 rendre & a ap-
parer , & quwils n’avoient fait cetre vente que pour fe difpenfer d’en jamais
rien payer 5 que PUniverhit¢ de fa part ne faifoit cette acquifition , one-
reufe a elle-méme , que par une terreur panique que fon émule voifin ne
penfat un jour a la faire; que cette alienation n’eftoit ni neceflaire, ni utile

-a perfonne, qu’au contraire elle eftoit préjudiciable , au Patlement , aux

Supetieurs , aux Officiers, aux sourfiers, a la Fondation du College, a
tout le public; & a I'Univerf(it¢ meme ;3 qu’aucuns des Superieurs ni des.
poutfiers 0’y avoient confenti, ni aflifte , ni figné , nid la déliberation , ni
au contrat ; que les deux aflignations des Voiers n’eftoient qu'un vain &
faux pretexte ¢tudics que les deux requeftes®, au Roi, & au Parlement ,
eftoient remplies chacune de douze impofitions & diflimulations ; que les
Lettres Patentes eftoient obreptices & fubreprices ; que PArreft interlocu-
woire avoit efté ¢ludé par les Agens de PUniverfité, generalement en tous.
fes chefs ; que PEnqueite n’eftoit qu'un tiffu de-faux témoignages. averez s
qwon avoit of¢ faire paffer un fimple exploit d’aflignation donné aux Su-
perieuts , pour requerir Jeur confentement, pour un confentement donné de
leur pare 4 la ventes que le propre Expert du College avoit efté¢ nommé
Expert d’office par la Cour, parla {urprife. & les intrigues des Artifans de
cette vente, quoi-quil ne par écre Expert d’office apres avoir efté UExpert
volontaire du College; & qu’aucuns des Bourfiers n’avoient efté appellez
ni admis 4 1a liquidation des dettes du College , comme il Pavoit fair lui-
méme fpecialement ordonner , il avoit eft¢ informé de toutes ces mal-
ver{ations , & pu voir par fes yeux toutes ces fourberies & prévarications
fi odieufes & i criantes , y auroit-il connivé, & les auroit-il autorifées 2
n’eft-ce donc pas abufer du nom & du merite de cet illuftre Magiftrat,
pour couvrir les vices, la nullité , la fraude, & la collufion d’une vente
infotitenable , de dire qw’il I'ait approuvee , autorifce , dirigée..

Troifiéme obje&ion. Quand bien toutes' les formalitez, ordinaires n'an-
roient pas efté fi rigonrenfement obfervées dans le traité dont il Sagit 5 ce
w'eft pas anffi précisément un contrat de vente ; ¢’eft par erreur de Clerc qi’on.
y a mis le terme de vente pour celui d'union 5 c’eft une nnion d'un membre a
fon corps , & d'une partie a fon tour s & ¢'eff une réunion d'une manfe fepa-
rée 4 la manfe gencrale de UUniverfité 5 elle Ua aipfi fontenn contre Mef~
fienrs de Sainte Genevieve an Chatelet ¢ an Parlement , on en confequcence
elle fut dechargée de leur payer les droits Seignenrianx de lots & vente &
&indemnité , par Sentence dn 23. May 1688. & par Arreft du 7. Sep-
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‘Sembre 1697, comraditloires 5 fans que Ualicnation ait efté déclarée vi-

cienfe & nulle.

Réponfes. L’alienation dont il s’agit n’eft ni vente, ni union , ni réunion  xvir
veritable,comme on vale démontrer. Premierement, ce n’eft pas une vente L €on T el
veritable : 1°. onen convient déja ici. 20 L'Univerfité en eft aufi déja”
affez convenue dans fes défenles contre le College, 3°. Elle en eftoit con-
venué & lavoit méme foltenu pofirivement au Chiteler & au Parlement 3
dans fon Factum contre Meflieurs de Sainte Geneviéve en ces termes : Le
traite dont 1l sagit neft ﬂccampﬂgné A ancunes des Portalites prafirises
ponr la vente des biens de College 5 il Wy a en ni permiffion de ks ;
ui enguefte , de commodo aut incommodo 5 #i publications , ni encheres ,
wi adjudication en Juftice: n'elt-ce pas-la dire que la vente eft nulle ?
4°. 11 faut remarquer que I'Univerfité reconnoiffant ici folemnellement elle-
méme la nullité de la vente, quatre & quatorze ans apres PArreft interlo-
cutoite ; elle ne peut donc plus revenir a prefent 4 dire que cet Arreft in-
terlocutoire a levé les nullitez qui fe feroient trouvées au contrat prece-
dent. §°. Cleft aufli une verité cerraine & évidente que I'Univerfité n’ob-
tint la décharge des droits Seigneuriaux de {a nouvelle acquifition, par les
Sentence & Arreft {ufdits , que parce-que la vente que Meffieurs de Sainte
Geneviéve foltenoient étre bonne & valable par le contrar , les Lettres
Patentes, & Penregiftrement , fut au contraire trouvée & jugée nulle &
vicieule , parles déformitez & défauts eflentiels que PUniverfieé fit dé-
couvrir dans le contrat, ce qui¢toit alors tout Pobjet de la conteftation
entre les deux parties ; I'alienation ne fut pas declarée nulle, parce-qu’au- ~ °
cune des parties ne le requeroit, n’ctant pas de l'intereft de Meffieurs de
Sainte Geneviéve de faire rendre au College de Sainte Barbe la partie alie-
née , ni de la competence des Juges de décider fur ce qui n’¢toit pas en
conteftation ; ne s’agiffant alors que de la validité , ou de la nullité de la
vente , {ur laquelle éroir fonde le droit de payer, ou ne pas payer les droits
ScigneuriaiX. | 7

Sccondement , cette alienation de partie du College faite 4 I'Univerfité Ni union.
n’eft pas non plus une union veritable : 1° Parce-que les mémes raifons
qui prouvent que ce n’eft pas unc vente veritable, par le deffaur des
{olemnitez requifes pour une vente; ces mémes raifons prouvent aufli en
méme temps que ce n’eft pas non plus une union verirable ; puis-qu’il faut,
{uivant la Jurifprudence du Royaume , les mémes formalitez pour une
union que pour une vente: 2° dire qu'un contrar fait par I'Univerfit€ de
Paris, la plus fcavante dumonde ; medité par douze Deputez les premiers
& plus celebres de fes quatre Facultez ; dirigé par des Avocats habiles de
fon Confeil 5 redigé avec tour Part & Partifice poflible par deux Notaires
de fon choix les plus renommez , payez des deux corez par les acheteurs
& vendeurs , pour y faire de leur mieux ; Ce contrat ne portant par-tout
que le nom, le terme , 'expreflion, & I’énonciation de vente & d’:';.chat i
plufieurs fois repetez, & dans le contrat, & dans tous. les actes qui PPone
precedé, & fuivi 3 la deliberation , & la vifite avant , & apres les deux
requeftes au Roi , 8¢ au Parlement ; les lettres Patentes; Arreft interlocu~
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toire; PEnquefte s la communitation aux Superieurs ; la feconde vifite §
la liquidation des dettes s la delegation ;3 PArreft d’enregiftrement 5 tous
ces actes ne parlans que de vente & aucun d’union , n’eft-ce pas {e moquer
de la Juftice , ou fe faire moquer de foy, par la Juftice & par tour le monde,
de dire que c’eft par une erzenr de Clerc qu’on a mis le terme de vente au con-=
trat pour celaid’wnion?3°. Une union nefe pouvant faire que vocaris vocan=
dis , parce que guod omnes tangit debet ab omnibus approbari ; il auroit donc
fallu pour faire cette union prétendué d’une partie du College 3 la manfe
generale de I'Univerfité, y appeller les heritiers & defcendans du Fonda-
teur , & du moins tous les Bourfiers du College , ce qu’on n’a pas fait.
4°. Une union ne {epouvant faire que ab habentibus poteftatem, les trois
grands Bourfiers , qui ont feuls comparu au contrat , n’étoient pas maitres
abfolus & indépendans pour pouvoir faire la precendue union de leur chef
& autorité privée. §° Le College de Sainte Barbe ayant; comme les autrcs
Colleges , fes Superieurs & Adminiftrateurs, qui en font les Tuteurs de-
leguez 5 P'union pretendué n’a pit en écre faite {ans lear confentement po-
fitif, juridique, & par écrit 5 "'Univerfité ne pouvant pas produire aucun
confentement de leur part, ni i la vente, ni encore moins i l'union.
6%. Les Gens du Roi érans les tuteurs nez de tous les biens d’Eglife, de
Communautez,, de Mineurs, & de Colleges ; Punion de celui de Sainte
Barbe n’a pii fe faire fans conclufions fpeciales pour ce de M. le Procureur
General. 7°. Le College de Sainte Barbe ayant été mis fpecialemeut par fa
fondation fous la proteGtion & dire@ion du Parlement de Paris, qui en

~ elt Superieur majeur , & Collateur unique , par fes Arréts , de toutes les

Charges & Offices; n’ayant été aucunement informé de cette union , il ne
P’a point approuvée, ni homologuée. 8. L’union de biens amortis, tels
que ceux du College de” Sainte Barbe , déclarez inalienables par les Letcres
Patentes d’Henry II. du mois de Février 1 §55.6. n’a pu fe faire {ans autres
Lettres Patentes y dérogeant s celles obtenués du feu Roi Loiiis XIV. pat
PUniverficé, dailleurs obreptices & fubreprices, ne contenans pas encore
un feul mot d’union. 9°. Le College de Sainte Barbe étant deftiné par fa
Fondation au culte Divin, 3 Pinftruction de la Jeunefle , aux exercices pu-
blics des Claffes, & inftitué pour le bien public ; Palienation n’a pi s’en
faire par Punion A PUniverfité, fuivant la Jurifprudence du Royaume, fans
en avertir le public par publications jaffiches , encheres, & adjudication en
Juftice ; aucunes de ces formalitez n’y ayant été obfervées. 10°. Parce-que
cette union,! qui change & renverfe entierement la fondation & Pétat du
(;c),llege, n’auroit pi aucunement fe faire fans une grande neceflite ou uti-
lic, conftatées par une enquefte exade , & une vifite reguliere; Pen-
quefte qui a éeé faire érant convaincué de fauffetez , & la vifite de col-
lufion & irregularité , & toute la procedure de connivence, 8¢ de nullitez.

Troifiémement , enfin ce n'eft pas non plus une réiinion d’une partie 3
fon rour , d’un membre 3 fon cerps , & d’une manfe particuliere de 'Uni-
‘\TCL‘ﬁ[é » qui en ayant efté feparée aprés en étre émance , auroit efté réiinie
a}:} manfe generale , fuivant les formes de Droit 3 parce-que pour une telle
£cunion il auroit fallu trois chofes , quine fe trouvent pas dans la prefente,
£°, 11 faudroit que le College de Ste. parbe eut éué,quant 3 la proprieté,de
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~ Pancienne manfe generale de PUniverfitd, ou qu’il en fut émané. 20, 1 -
faudroit quil en eut efté feparé depuis. 3°. 1l faudroit enfin quiily efit été
réuni fuivant les formes de droit; & aucune de ces trois conditions ne {a

trouve dans Pefpece prefente.

10. Le College de Sainte Barbe n’a jamais eft¢ de la manfe generaie de

-de 'Univerfité, quant 4 la proprieté , & il n’en eft point émané; il fur bt
d’abord pour étre un College dés 1430, par Me. Jean Hubert Doéeur
‘Regent de Droic qui le laiffa ad fes heritiers & ‘ayans caufe, lefquels y
firent tous continuer Pexercice public des Claffes, fous des principaux amo-
wibles & locataires, qui y entretenoient des Regens , julques aux Sieur &
Dame Lulier, de qui M¢. Robert Dugaft auffi Doéteur Regent de Droit
Jayant acquis par contrat du 6. Novembre 1512, apres avoir encore loiié
a Jacques Govea Principal , qui y avoit fous lui quatorze Regens : il en
fic la fondation du College du 19. Novembre 1 556, homologuée en Par-
lement le 9. Decembre fuivant, pour y corftinuer I'exercice public des
Clafles a perpetuité , & entretenir {ept Bourfiers, aufquels feuls il en donna
toute la proprieté par larticle 32. fans que 'Univerfité en ait jamais eu ni
avant ni depuis julques a la vente, en proprieté & Domaine un pouce de
tetre, non plus que d’aucun autre College de {a Jurifdiction, laquelle ne
lui donne aucun droit de pgopgieté , mais feulement de direction,infpection,
& difcipline, que le Parlement & les Supericurs du College de Sainte Barbe,
'y ont encore plus grande que I'Univerfité,, fans qu’ils pretendent y avoir
-aucunes proprictez. .

Si'Univerfité en avoit eu, comme elle s’en flatte , fur tous les Colleges
de {a Jurifdi&ion, auroit-on pti en aliener aucun fans fa participation, faire
‘les unions, comme il eft arrivé , fans elle , de tant d’autres Colleges , 4 la
Sorbonne, 4 Navarre, 4 Clermont ; vendre celui de Conftantinople 3 M.
Guillaume de la Matche , & ceux de Cocquerer, & de Thou par decret ;
celui des Lombards aux Hibernois , & celui du Mans au Roi Loiiis XIV.
par les Superieurs & Bourfiers; les' Bourfiers ¢tans maitres & proprietaires
de leurs Colleges 5 les Superieurs tuteurs 5 & PUniverfité infpectrice feule-
ment ; n’ayant point efté coufultée autrement quelquefois dans ces alicna-
tions , & fouvent ne l’ayant efté nullement. .

On fera fans doute éronné de voir ici comme PUniverfic¢ furpric lare-' xix,
ligion de la Cour, lors de PArréc du 7. Seprembre 1697. pour fe faire Icf‘;iiﬁffomii‘@
exempter de payer 2 Meflieurs de Sainte Geneviéve les droits Seigneuriaux -
de lots & vente , & indemnité de {a nouvelle acquifition de partie du Col-
lege de fainte Barbe s par lexpofé infidele quelle lui fit d’une union fabu-
leufe & chimerique, pour une réelle & vetitable, de la manfe particulicre
du College de fainte Barbe , a la manfe generale de I"'Univerfit¢,, dans fon
Fa@um, en ces termes: Ce ne fut qu'en Pannée 1556. gue Robert Dugaft
Doélenr de la Faculté de Droit, ayant acquis toutes ces maifons, y fonda un
Principal , un Procuvenr., & fix Bowrfiers , PUniverfité les reght an. nombre
de fes Suppofts 5 le College fut uni & incorporé a U'Univerfiré en la forme
ordinaires on commenga &'y faivedes exercices publics de Philofophie 5 if
parti:ipzz DES-LORS 4UX prizi[ege:,ﬁumhfﬁs, & e.?:em{vn'om z';ic:.f autres
Colleges 5 on paya au Roy les drranirs d’amoriiffemens | & l’ﬁ{demmfe au Sei=
guenr 5 enfin cette Maifon a tobjours (i confiderée depuis ce wmps - la
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comme un veritable de College I'Unsverfités
On reconnoitra’ que cet expofé fpecieux n’elt qu'un tiffu d’impofitions
vifibles , contre le témoignage de I'hiftoire de I'Univerfité , & du College,
& la foy des actes les plus folemnels & autentiques ; & que tout cela faux
d’ailleurs ne prouve aucunement une union & incorporation de manfes, &
de biens, mais feulement de difcipline & d’affociation 5 encore en tout
autre temps , forme , & maniere qu’il n’eft porté : 1° L*Univerfité a bien
ofé avancer 4 la Cour que ce ne fur guw’en Lannée 1556, que le College de
Sainte Barbe a commencé d’étre un veritable College 5 ayant éé déja long-
tems auparavant unde fes plus fameux,par quatorze Regens qu’il y avoit eu,
& y éroient encore actucllement alors, comme le College en a la preuve
autentique , neuf d’humanitez , un de Grec , & quatre de Philofophie; en-
rre lefquels avoient été les celebres, Frangois Fernel Profefleur de Philo-
fophie , depuis Medecin d’Henry II. & I’Hypocrate de la France ; & George
Bucanan Regent de Gramfhaire, déja fameux par fes poéfies , & depuis
fait premier Miniftre d’Ecoffe : entre fes plus illuftres principaux , les Dema-
oiftris , Auteur, & Doéeur celebre , Confefleur de Louis XI. & depuis Ar-
chevéque de Bourges 5 & les Jacques Govea illuftre Portugais , Docteur de
Paris , depuis enyoyé pas Jean III. 4 Rome ou il fit recevoir par Paul IIL
lIa Compagnie de Jefus , & envoyer S. Frarigpis Xavier Vicaire Apoftolique
aux Indes : entre fes Ecoliers diftinguez , les S. Ignace Loyola , qui ayant
demeuré au College de Sainte Barbedés 142 8. & vy fait fes trois années de
Philofophie , fut reci Maitre és Arts en I'Univerfité de Paris, comme elle
re peut en difconvenir , trouvant méme dans fon Hiftorien , Egafte du
Boulay , tome §. page 923. que le 23+ Juin 1483. Eftienne Boiiet Principal
du College de Sainte Barbe ¢roit Recteur de 1Univerfité. Stephanus Boiet
primarius Sanbarbaranus Reétor, ce qui renverfe déja vifiblement tout {on

{yftéme du premier €rabliffement du College de Sainte Barbe en 6.

" 20 elle ajoute gu'en Pannée 15564 Robert Dugaft ayant acquis ces mai-
fons 5 ces maifons qu’elle affete de ne vouloir point apeller College avant
1546, qui en avoient ¢té toujours un veritable des leur premiere extruc-
tion par Me. Jean Hubert Do&eur de Droit d¢s 1430. pour étre d’abord
un College, furent acquifes , comme il aperr. par le contrat, qui eft enco-
re au College , des le 6. Novembre 1§12, par maitre Robert Dugaft
lequel les ayant laiffées i loyer 2 Jacques Govea Principal, qui y entre-
tenoit ’exercice public des Claffes , de quatorze regens, avec fes trois ne=
veux ; il en fonda le College le 19. Novembre 1556. 3°. PUniverficé , qui
{e vente d’avoir un extrait de la fondation tiré du Greffe de la Cour, quelle
a fait imprimer , ne la cite pas fidellement a la Cour), y fonda un Prin-
cipal , un Procurewr , & fix Bowrfiers 5 y omettant le Chapelain , parce
quayant détruit Pancienne Chapelle du College , elle voudroit n’y point
reconnoitre de Chapelain; & y ayant groffi le nombre des Boutfiers , par-
ce que prétendant qu’ils ne font pas en droit, a caufe de-leur minori-
1€, de s’oppofer 2 Pufurpation qu’elle a faite i leur infceu de la plus belle
& plus grande partie de leur College , comme elle ne peut en difputer le
droit aux trois grands Bourfiers 5 elle a diminué le nombre des grands ,
& augmenté celui des petits. 4% PUniyerfité impofe engore 4 la Cour en
voulant
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voulant lui faire croire par ces paroles, les recur au nombre ds s Sup-
pots 5 que ces Officiers & Bourﬁers’ne furent’ Suppots de "'Univerficd , que
par leur inftirution au College , %’c}tans tous auparavant ; les' trois srands
Bourfiers & Maitres , pour avoir €té Ecoliers, & étre deja Maicres és Arts ;
& les petits Bourfiers , érans Ecoliers; rtour le College érant deja depui;
long-temps uni & aflocié 2 P'Univerfite , & cette affociation fe faifant alors
fans aucune forme, les Colleges par leur feule inftitution dans Iétendue de
PUniverfité ; & les Ecoliers & Bourfiers , par leur feule entrée dans les
Colleges , comme encore a prefents §° le College fur uni e incorpsvé
PUniverfisé , dit-elle , en la forme ordinaire 5 comme sl y avoit eu alors
une forme ordinaire d’incorporer les Collegesa I'Univerficé » & {1 elle pou-
toit en produire aucun acte d’un autre que du dernier | qui eflt celui’des
quatre Nations , dont aflurement PActe d’incorporation , s’il faue Papeller
ainfi, naproprie pas a PUniverfice les biens de ce College ; ni la: manfe
particuliere a fa manfe generale 5 mais n’eft qu’une union morale de difcjc
pline & de gouvernement par les mémes loix, & fous un méme chef.
6% on commenga , dit-on, ay faire des exercices publics de Philofoplie s G
on ne commenga qu’en 155 6.4 faire des exercices publics de Philofophie
au College de fainte Barbe , comment eft-ce que PHiftorien de PUniverfité
a-cité Eftienne Boiiet Principal du College de fainte Barbe en 148 3. & Rec-
teur, qui ne pouvoit €tre Principal que d’un _College de plein exercice ,
étant Recteur; & commencer a y enfeigner la Philofophie, lotfquily en avoit
depuis long-temps quatre Profefleurs , & dix autres Regens. 7°. i/ partici-
a dés lors aux privileges, franchifis, & excmptions des antyes Colleges 3
c’eft aux Colleges que les Roys ont accordé les privileges , franchifes , &
exemptions 5 & Ceft d’eux que I'Univerfité les ayant , elle fe les appros
prie , comme fi ¢’éroit elle ‘qui les leur communique ; le College jouiiffoit
deja de ces privileges communs des foncextruction , & plus dé fix vingt
ans avant fa fondation ; ils y ¢roient alors amovibles , mais depuis Henry
{econd les a rendu ptrpecuels par.les Lettres Patentes: 80, o2 paya an Roy
les droits d amortiffemens 3 PUniverficé par cette expreflion voudroit infinuer
que C’eft aufli elle, en vertu de fa} pretendué incorporation , qui paya au
Roy les amortiffemens , ou du moins elle veut affurer la Cour que le Col-
lege les paya ; mais elle trompe les autres & fe trompe el‘lc-n‘mmc dans
Pun & dans lautre , car ni elle, ni le College n’en paya point alors 3
Henry fecond’, 4 la recommandation du Cardinal de Loraine fon grand
Aumonier, &ce n’a été qu'en 16 40, que le Collegeen paya au feu Roy Loiiis
XILV. pour 27go, live par quittance du 2. Juin. 9% & Pipdemnite an
Seigneurs il y avoit plufieurs Seigneurs des fonds & biens dont le Fonda-
teur dota le College , I’Abbaye de fainte Genevieve , le Chapitre de- faint
Marcel , les Seigneurs de Vitry 3 dont il ne fe trouve au College qu’un con-
fentement gratuit d’amortiffement du Chapitre gfncral de’(amt Marccl ,du
§» Févricr 1556, 187 enfin cote maifon a toujoisrs ¢t confiderée a’eﬁm: ce temps=
la, comme un veritable College de 'Univerfirer On a dcmox}trc que c’;;to%t
avant ce temps-1a, & avant 1556+ que le College de fainte Barbe® éroit -
un College , un College veritable ,- & un Cpllege de plein exercice de ’'U-
niverfité , puifquelle avoit reconnu fes Pringipaux, fes Regenlsa > fes Eco-
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liers , méme dans fes Regiftres , & {on hiftoire , & qu'ils ont éeé reconnus
pour tels dans tout le monde chretien, oii le College de fainte Barbe a
fproduit tant’ d’autres Colleges , méme au nombre de cent , desavant 155 6.
& i ’eft un veritable College de P'Univerfité , fondé méme {pecialement,
comme elle devoit ajouter , pour Pexercice public des Claffes ; pourquoy
donc PUniverfité elle-méme y a-t’elle empéché Pexercice public des Claffes,
& pourquoi lui a-velle oté fepr corps de logis, fa Chapelle , fa Salle, fon
Refectoire ; fa Cour, fa. Porte-cochere, & toutes fes Claffes ; fous un pre-
texte vifiblement trompeur de vouloir le fecourir par un remede pire que
le mal , & par un fecours plus funefte que Pérar ou il pouvoit étre; voild
donc le premier chef plus que {uffifamment demontr¢ , que le College de:

fainte Barbe n’a jamais ¢té de la manfe generale de Uniyerfité , quanta

la proprieté , ni qwil n’en cft point émand. . '

2°. Suppofant gratuitement , ce qui w’eft pas, qu’il y euteu en 1§56, une
union & incorporation veritable de la manfe particulicre des biens & ef-
fets du College de fainte Barbe 4 la manfe generale de 'Univerfité ; pour
que la réunion enefit été refaite par le contrat du 21. Juin 1683. com-
me PUniverfité le pretend , il faudroic quil y eur entre ces deux termes
d’union , & de réunion une défunion ; de laquelle certainement on ne poura
citer ni P’époque , ni Poccafion , ni la caufe, ni aucun Acte quien mar-
que la moindre apparence ; I'Univerfit¢ elle-méme ayanr certifi¢ le contrai-
re 4 la Cour, que cette maifon , parlanc du College de fainte(Barbe , #
toujours €té confiderée depuis 1556, comme un veritable College de 'Uni-
verfité. B 9

3. Enfin , quand bien Punion d’abord , & la défunion enfuite des deux
manfes auroient été veritables 5 pour que la réunion prétendué faite par le
fofd. contrar fiur bonne & walable, il faudroit qu’elle’ et été faite par
une neceflité preffante , pour une utilicé averée , & fuivant les formes de
Droit prefcrites pat les Loix du Royaume 5 I'Univerfit¢ ayant publié elle-
méme le contraire en pleine Juftice au Chateler & au Parlement , que
le traité domp il s’agit, en parlant de ce contrat, #'eft accompagné d’aucu-
nes des formalitel . preferits pour la yente des bions ecclefinftigues & des
Colleges 5 qu’il-w’y a es ni permiffion de vendre , ni Enguétes de commo-
do aut incommedo , #i publications:, ni encheres , wi adjudication en Juf-
tice 5 ce trait¢ par confequent n’eft ni vente , ni union:, ni réunion ve-
ritables, mais feulement chimeriques'; une vente fans forme; une union
fans realité s & une réunion fans divifion precedente. Il ne faur donc pas
que P'Univerfité fe prevale 2 prefentdes Sentence & Arrér qulelle a-obtenu
contre Meflieurs de fainte Geneviéve , puifqu’ils n’ont été obtenus. 1o, que
fur ce qu'on y a fuppofé nul le contrar de vente , pour avoir éeé fiit fans
aucune forme de droit , comme elle Pavoir bien prouvé. 2°. Que fur ce
quelle y a impofé faux , que les deux manfes avoient éré incorporées &
confondues enfemble en 15 56. par une union réelle & veritable des biens 1
qui n’avoit €té que <.c morale & de difcipline. 5. Qu'on aeu égard que
les Religieux de fainte Geneviéve plus aifez, & ayant deja regit les lots. &
vente du College de fainte Barbe, quils vouloient encore percevoir , cer-
sabant de lucro captando 5 & que. PUniverfird moins aifée, & plus utile au
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public, ne faifant qu’un méme corps moral avec tous les Colleges de I'¢-
tendue de fa jurifdiction , certando de damno vitands ; & ne voulant que
fe garantir d’une charge onereule & perilleufe , pouvoit &tre favorifée ,
particulierement dans une acquifition incertaine , & peu avantageufle , &
dans une caufe mal expliquée par PUniverfité, & mal foutenué & défer
dué par Meflicurs de {ainte Genevicve.
natrieme objection , les Superienrs du College ont confenti 4 i ven- 1Y
tes la delibevation du 7. Mars 1683, porte que la vents ne fe devoit faire
gue fous lenr bon plaifirs le contrat de vente dw 21. Juin [uivant énonce
gwelle fe fait de leur avis , confeil ,-& confentement 5 les denx Requétes
au Roy & au Parlement s les Lettres Patentes du mois de Fuillet, " Arrét
interlocusoive du v1. Aot 1683, & IAdrrer d Envegiftrement du 10. Mai
168 4. portent tous que da vente a méme €1é faite par les Superienrs 35 & led.
Arcer d’Enregiftcoment dit form:llzment - vi le confent:ment des Supericurs
dun 8. Fevrier dernier s il eft donc évident que les Superienrs omt ¢onfeuti a
la vent:. ‘
Reponles. 11 eft certain, .& il' va étre évident, que les Supetieurs du  x x.
College n'ont jamais confenti 4 la vente , & qu'on ne peur en produire N!!confentes
aucun confentement juridique de leur part , ni avant, ni apres le con- cidaybghii 45
trat; ils n’ont point aflifté, ni a la deliberation , ni au contrats ils n’y
ont rien figné ni approuvé aprés; ils avoient au contraire affifté, & figné
a une autre deliberation celebre, du 21. Octobre 1678. toute oppofée
a celle du 7. Mars 1683. clandeftine & fraudulenfe des trois fauls grands
bourfiers cabaleurs de la vente 5 & ces trois mémes Superieurs , quon vou-
droit rendre fauteurs & complices de la vente injufte , ne mirent pas le
pied au College depuis le 29. Mars 1681. ot on ne penfoit point ggcore
a cette vente , jufqu’au 28. Novembre 168 4. ou la vente croit tout-a-
fait confommée 3 M. Perrot de la Malmaifon en place alors de M. Lotin
de Charny devenu Prefident 4 la Cour des Aydes 5 & on ne voit pas que
pendant tout cet interval de temps, il y ait'eu aucune aflemblée ni en-
trevué entre eux s leur bon plaifir , fous lequel les trois vendeurs fe pro-
‘mettoient dans leur deliberation , pour la forme de I'A&e, de faire la vente ,
n’*étoit qu’un bon plaifir attendu pour Pavenir , & un confentement fu-
tur & 4 donner, que PUniver(ité par connivence avec les vendeurs a pris
elle-méme & fait prendre aux autres pour un confentement réel & pofi-
eif , & deja donné du paffé par les fupericurs 5 les avis , conleils, apro-
bations, & confentemens qu’on feint avoir d’eux au contrat & dans tous
les actes fuivans font autant d’impoftures vifibles, qui fe demontrent par
les adtes mémes s ’Arrét interlocuroire du 21. Aolit 168 3. qui ordonnoit
la communication aux Superieurs de la deliberation , du contrat & des
Lettres Patentes , ¢rant une preuve dvidente que la Cour doutoit du con-
fentement des Superieurs’y dont elle vouloit par-1d saffurer 3 Paflignation
de I'Huiffier Protar, du 13. Ocobre fuivant donnée aux Superieurs pour
requerir leur confentement, n’eft-ce pas une conviction qu’ils ne Pavoient
point encore donnd; laffectation de 'Univerfité de ne vouloir point pro-
_duire le confentement des Superiears , cité du 8. Février 1684. au vi

N . . . = - 4 -
de PArrér d’enregiftrement du 1o+ Mai-fuivant, & ce confentement ¢ité im=
E ij
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mediatement apres les plan & devisspour batir de neuf une Chapelle’ au
College , n’indique-t-il pas que ce n’étoit quun confentement pour ba-
tir Jad. Chapelle, & nullement pour vendre le College ; ce va de confen=
temrnt entre deux autres veus irreguliers, un de fept corps de logis mis
fous le nom d’un feul , & un autre ven de PArrét interlocutoire cité i faufle
date, n’ctant pas d’un grand poids , & ne prouvant rien tant qu’il ne fera
pas produit tel qu’il eft. Hass L)

V. Cinquiéme & derniere objection , les petits Bowrfiers wont din 'ni pu in-
tervenir @ la vente & canfe de lenr minovieé 5 devans étre regits an College
avant dix ans, & ne pewvensy éire que dix ans, fuivant la fondation s
les trois_gramds Bourfiers ayans [euls Vadminiftration par les articles. 2%
par lequel ils doivent étre Prétres. 28% oi ils, fe rendent compte. 30¢. om ils
affiffent anx comptes devant les. Superienrs , & 31° on ils pretent enx feuls
le (erment de bien fidellement exercer lenrs états & charges, efguelles ils font
inftimel , & fans fraude , & defendront, de tout lenr pouvoir le conrenn en
lad. fondation.

xx1. . Reponfes. L'Univerfité apres avoir avancé au Roy, & 4 la: Cour dans
Variation de

2 B de fes deux Requétes, que la vente avoit ¢été faite par les Bourfiers; Pavoie

nveru-¢ . -

les BourGiers, fait inferer dans tous les Actes de la vente, les. Lettres Patentes, & les
deux Arréts , interlocutoire , & déhnitif, & Iavoir aufli foutenu vive-

ment dans toutes les premieres ccritures du Procez ; convaincue depuis
du contraire par l’examen rig

goureux qui en a ¢té fair; n'a point trouvé
d’autre reffource que de laiffer avancer a fon Avocat dans fes contredits
du 4. Mars, falvations du 1. Aoit , & contredits de produ&ion nouvelle ,

du 1o0. Decembre 1722. le {yfteme inoiii, & tour-a-fait oppofé aux Loix,

& dgla jurifprudence du Royaume, aux maximes de toutes les Univerfi-

tez, aux Statuts de I'Univerfit¢ de Paris , aux ufages & colitumes de tous:

les Colleges ; de dire que les Bourfiers , quand ils font” mineurs , ils ne

_ doivent & ne peuvent aucunement avoir de part aux affaires de Jeur College

s fontma- 3 caufe de leur minorité 5 pendant qu’au contraire ils y font autorifez
T e pat leurs fondations; les Lettres Patentes des Rois , & les Arréts de Par-
leur College. lement 5 & que tous les jours, au veu& fci de I'Univerfité , de fon aveu,
& de fon ordre, & méme par fes reglemens , & ordonnances les petits

Boutfiers mineurs de 2¢.ans, comme les grands & majeurs , comparoiffent

& ftipulent également avec les Principaux, & grands Maitres , Procu=

reurs, & Provifeuts , Prétres, & Chapelains , Penitenciers , & Sous-Pe-

nitenciers , s’il s’en trouve; élifent méme, comme au College de Cambray,

leur Principal ; entendent & arrctent les comptes du Procureur ; paflent

& fignent avec eux les baux de leurs maifons ; comme dans tous les Cha-

pitres, les Mineurs , Chanoines, Religieux, & Religicufes, y font & doi-

vent étre admis , fous- peine de nullité des Actes s tous y étans apellez pat

le droit commun, & perfonne n’en pouvant étre exclu que par quelque

ftatue particulier , par la regle de Droit, guod omnes tangit debet ab om~
nibus approbari.

A

Les Statuts méme de PUniverfité , chapitre 23. & dernier de I’addition
regiftrée en Parlement le 25. Septembre 1600, portent que les trois pre~
miers Bourfiers des Colleges doivent avoir chacun une clef du coffre des



‘papicrs 3 mais que quand on voudra en aveindre quélqu”un , tous [esag-
tres Bourfiefs y feront appellez, de peur quil ne s’en perde ; 3 plus forte
raifon. fans doute devront-ils étre tous appellez , s’il s'agit de Palienation
des fonds & biens, dont les papiers ne font que les marques & les en-
feignemens ; & plus particulierement encore ceux du College de {ainte Bac~

be , ou tous les fept Bourfiers, majeurs & mineurs , font inftituez egale-

ment par larticle 1. de la fondation, ont également Padminifttation des
biens du College par Particle 28. & également la poffeffion par Iarticle

32. en forte que quand bien tous les Bourfiers des autres Colleges de I'U-

niverf{ité n’auroient pas par le droit commun Padminiftration de leurs biens ,
ou en f{eroient exclus par quelque Statur particulier, ceux du College de
fainte Barbe l’auroient {pecialement ,:Pent toujours eu’; & l'ont encote

f)a; un droic particulier, érabli par la fondation du College, confirmé par
es Lettres Patentes du Roy Henry fecond , aprouve par les ‘Arrées de la
Cour des 9. Decembre & Mars 1556, & 21. Aolit™ 1683. & font fou-
tenus en ce droit par une pofleflion continuelle qui les rend majeurs 44
hoc. ‘

Ec c’eften confequence de ce droit qu'ils ont toujours comparu & figné, de
méme que les Principal, Procureur , & Chapelain 4 tous les principaux
Actes du College , qui ont ¢té paflez devant les Notaires 5 avec le For-
dateur méme, Maitre Robert Dugaft , 4 PA&e de donation & accepta-
tion des fonds & biens , dont il dota le College , du 8. Juillet 1557, avee
les Cure , & Marguiliers de la Daroiffe de S. Hilaire , 2 la fondation
y faite par le College de quatre obits par an, du 26. Aolit 155 8. avec
Maitre  Jean le Clerc, Regent du College, 4 'la fondation de Mefles qu’il
y fit ; du 18, Juiller 14549, avec Meflicurs les Commiffairés du grand Bu-
reau des. Pauvees , a la tranfadtion , pour lacquifition de la cinquieme
partie du College , du 17. Seprembre 1643. ou Charles le Roy figna
comme petit Bourfier & Prétre 5 PAurét interlocutoire du 2 1. Aotit 1683
decidems abfolument que les Bourfiers de fainte Barbe , ont part a Padmi-
niftration’, & quils devoient étre appellez 4 la vente ; ofdonnant que les
Principal ; Procurenr , Chapelain 5 & Bourfiers d’icelui reprefenieronts les ti=
tres des destes dont le College eft chargés ce qui n’croit qué pour voir fi les
Boutfiers ¢roient intervenus & la vente, & s’ils y confentoient. ‘

L’Avocat défenfeur de I'Univerfité seft inutilement énervé i chercher xxrr
dans la fondation du College des preuves fpecieufes & aparantes de fon fmfj::f;g de In
{yfteme fabuleux 5 mais §’il en avoit bien pric Pefprit & le fens , au lieu
d’en corrompte , comme il a fair , le texte & la lettre, il auroit-trouvé,

.19, que la pliparc des autres Colleges de Paris n’ayans été"' fondez que
pour des sourfiers, avec " lefquels par grace on y a inftruit des Exter-
nes 5 celui de fainte Barbe a été fondé tout en femble fpecialement pour
ces deux fins plus utiles, pour des pourfiers , & pour Pexercice public
des claffes. 2°. qu’il eft évident par la fondation que les trois grands sour-
fiers y ont ¢té érablis particulierement pous les quatre petits, & pour
foigner a leur éducation ; le Principal , & leur infiruction ; le Procureur,

3 leurs befoins temporels 5 & le Chapelain au fpirituel. 3 °. qu’en exa-
minant les principaux articles de la fondation s_par le % tous les fept
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soutfiers , trois grands , & quatre petits , font ¢tablis tous également pours
fiers 5 par le 27. tous {ont ¢galement chargez depaye’r les Obits 4 faint
Hilaire ; par le 28. le Procureur doit rendre compre également aux sourt
fiers , comme au Principal & Chapelain, & les baux éure paffez égale-
ment par eux tous j , par le 32. le Fondateur donne également les fonds
& biens , dont il dote le College aux soutfiers , comme aux Principal ,
Procureur , & Chapelain. 4°. que tous les autres articles objeiﬁtez par ’A-

yocat ne prouvent rien.

Sur le 2¢. il tranfporte , corrompant la plapart des articles de la fonda~
tion , ' Pintendance generale y. donnée au Principal feul, aux Procurcur, &
Chapelain , pout. orer Padminiftration commune a tous les sourfiers, &
la reftraindre aux feuls trois Préures , comme i la Précrife donnoit plutot
Padminiftration dans les Colleges 5 fur le 3¢, d’une propofition affirmative
& favorable ; il ;en fait une negative & maligne , de celle-ci veritable’, -
que les Bourliers ferant pris de i’dge de dix ans youn envirven, cette autre
fallifice que le Fondareur a ordonné qu’on ne pourroit prendre pour vemplir les
places de petits Bourficrs , que des enfans ageX am plus de dix ans, pag. 4.
& Go. des contredits , ou il fuppofe les Bourfiers du College toujours en
enfance , y eut-il dix ans quils y fuflent , & comme: s'tls n’y entroient
jamais apres dix ans 5 PExtrait Baptiftaire , & les provifions de M. Sou-:
chet Ex-Procureur de la Nation de France , & anciem Bourfier du Colle-
ge , demontrans par les dates quil y eft entré apres quinze ans 5 & Claude
Henocq le dernier venu , de la Paroifle de la Neufville d’Aumont , ol il n’y
en a pas d choifir , ayant étéregi avec accueil 4 quatorze; Jacques Ner-
vet le 17. des quatre Bourfiers lors de lanvente ayant 22, ans fuivanat fon
Extrait Baptiftaire fignifié s Jean Morler le: 2. neveu de M. Cocquelin,
Chancelier & Superieur du College , étant aufh avancé en éage 5 Jacques
Poiret le 3. d prefent Prétre & Curé, -étant alors Clerc a famnt Hilaire ,
& peu apres fait Prétre s & Jean-Loiiis Heudes de la Paroiffe de faint
Hilaire le 4. forti aufli peu aprés ; tous en état de s’oppofer 4 la vente
s’ils Pavoient {¢fi 5 envain prétend-il que Jacques Nervet n’étoit pas Bour-
fier , parce quil n’¢roit pas d’une des Paroifles appellées aux Boutfes ; ne
fachant pas que depuis long-temps pour le bien public, quand apres la
publication de la vacance des Bourfes aux lieux y appellez , il ne fe trou-
ve pas de fujets , les Superieurs du College en ont mis d’autres lieux ,
lefquels PUniverfit¢ a toujours reconnus & regus pour Bourfiers; & il vou-
droit ne pas reconnoitre pour Bourfier ; Charles le Roy , & caufe qu’il
éroit Préure , étant reconnu & declaré tel par un A&e aurentique.

Sur le 28, article , qui renverfe feul tour fon fyfteme , pour en éluder

la force, il donne i deux mots {ynonimes, tenir ¢ rendre compte , deux

fignifications differentes ; il confond en un , deux redditions d’'un méme
compte, qui fe rend une premiere fois entre tous les Bourfiers., & une
feconde fois , le méme devant les Superieurs , exprimé nettement , par le-
quel , il prétend que le terme de Bourfiers en cet endroit {¢ raporte én nom
colle&if a Principal , Procureur, & Chapelain, comme fi le Procureur
fe rendoit compte d lui-méme, quand il ¢ft ‘dic qu’il le rend aux Bour-
fiers 5 il croit avoir trouvé une belle comparaifon, que comme quand -
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en dit les Doyen:, Chanoines, &- Chapitre, Chapitre fe raporte én nom
colle@if 3 Doyen , & Chanoines ; aufli de méme quand la fondation nom-
me les Principal , Procureur, Chapelain, & Bourfiers s Boutfiers, dit-il,
eft un nomcolleif qui fe raporte a Principal , Procureur, & Chapelain ?
mais pour que fa comparaifot foit jufee , il auroir fallu dire que les Prin-
cipal , Procureur, Chapelain, Bourfiers,, & Communauté , Communauté,
fe raporte en nom colle&if a' Principal ,” Procureur, Chapelain , & Bous-
fiers , comme en Doyen , & Chanoines 5 Chapitre. 11 ajoure imprudems-
ment que le Fondateur n’¢ntend par tout, quand il cite le nom de Bour-
fiers fimplement, que les trois grands Bourfiers; fe trouvant au contraire
quatorze fois appliqué aux feuls perits Bourliers, 3. fois en cer article
28. ou il fait {a belle remarque. 3. fois au 32. 2. fois au 34. & 1. fois

aux 6. 7.026027¢ 36s & 374 ek g |
Sur le 307 article, il:infere que les: petits -Bourfiers n’ont pas I’admi.-
niftration , parce qu’il ne les oblige pas d’aflifter au méme compte une fe-
conde fois , qui leur a deja été-rendu une premicre , pour ne les pas trop
diftraire de leurs érudes; & fur larricle 3r1. il conclud de ce quil ne-
xige pas d’cux le ferment de bien étudier , comme du Principal , de. les
bien enfeigner 5 du Procureur , de pourveir 3 leurs befoins's & du Cha-
pelain, 3 leur confcience, qulils n’ont pas comme eux | ’adminiftration
des biens de la Communauté, comme fi le Fondateur en la confiant i
tous , avoir di fe defier autant de. Pinnocence. & candeur des petits Bour-
fiers , que de linfidelité & perfidie plus a craindre des grands , lefquels
il faloit retenir par la Religion- du ferment ; cet article demontrant plutor
le parjure des vendeurs , & la complicité des acheteurs ; ons’elt bien don-
né de garde de citer Particle {wivant 32. ol le Fondateur donne aux Bour-
fiers la proprieté ‘des biens , qu’on- a-ofé vendre 8 acheter {ans eux ; mais
qu’on reponde i ce-dyleme; ou les Bourfiers ont eu & dil avoir part i la
vente , o ils n’ont di ni pi y-aveir de pare, s’ils ont di y avoir part ,
"’y en ayant point eu, de 'aveu i prefent de 'Univerfité, la vente eft
donc-nulle 5 & ¢’ils n’y ont pas eu, ni di avoir de pait ; les deux Re-
quétes au Roy pour Pobtention des Letrres Patentes , & au Parlement
pour Penregiftrement , portans formellement toutes deux , quela vente a
aufli éeé faite par les Bourfiers, les Lettres Patentes , & I'Arrér obtenus
fur un faux expofé, font ebreptices-& nuls.

R ol - e N e a1

Il eft donc a prefent évident par.cet expofé fidele , ces moyens décififs , ffé.?ﬁ;s :
ccs objections frivoles, & ces réponfes convaincantes, que la vente ou yoyens.
union eft ablolument nulle de fait & de droit 5 comme ayant été faite 19,
" fans autorité , 4 non habentibus poreftatems 5 par trois Bourfiers d’'une Com-
munauté de fept , la moindre & moins faine partie du College 5 tous trois
‘comptables alors de vingt-huit ans & demi de leurs comptes a rendre & a
‘appurer , & redevables. déjaau College de plus de 6 5o00.. l. f:-mpl'es' Ad-
miniftrateurs , & ufufruitiers. enipartie feulement, & encore faifis, interdits,
dépofez de"adminiftration & geftion, & tous trois intrus au College con-
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tee la difpofition formelle du ftarur de la Fondation , n’étans nullement
maicres abfolus & indépendans de ce qu’ilsont ofé vendre de leur chef &
autorité privée ; n’ayans fait cette vente que pour fe difpenfer , comme
ils y ont réufli, de jamais rien payer au College de ce qu'ils lui de-
voient , & les acheteurs de leur part n’ayans aufli eu aucun droit ni pou-
voir de faire un achat fi confiderable pour 487 5o. L. {ans deliberation, con-
{entement 5 & ordre de tout'le Corps de 'Univerfité, dont M. Tavernier
Receur nelui aiméme jamais rendu le moindre compte dans aacune affem-
blée generalle'; ni avant le contrat, ni & celle {uivante du 1. Juiller,
pour y conclure d la maniere accoutumée grata & rata habetis quacumque
geffimus in noftra trimeffri magiftratus ;

29, Sans neceflité , ni par des reparations urgentes & confiderablés a fai-
re, ni par des dettgs criantes & exorbitantes a payer, comme il fe juftifie
évidemment-pat la deliberation folemnelle du 2 1. Oftobre 1678, des
Supericurs du College avec les trois vendeurs , ou apres avoir examiné
en(imb‘lc tout ’état du'College , il fut declaré gue le revenn étoit plus gque
fuffifant pour en acquinterles Charges, les chofes étans bien regies 5 par le
témoignage autentique que les vendeurs & acheteurs rendirent au Roy, &
i fon Confeil , un' an feulement avant la vente, guw’on avoit impofé an Roy,
& & fon Confeil ; & furprit (4 veligion de dire & avancer que le College de
Sainte Barbe étoit oberd de dertes & de véparationsy qu'il wenoir den faire
ponr 6ooo. L. gu’il aveir-plus 'de 300e. I. de revenn fixe , comme il fe
voyoit par les derniers comptes des années immediatement pricedentes 5 &
par la conclufion celebre du Tribunal de 'Univerfité du 13.-May 1622,
omnium fufragio placuit rependi urgentibus creditoribus ex arario dvade-
anico fortem O ufiras & Sanbarbaranis debitas , & univerfitatem in credi-
torum locwm [ibfbitui 5 ce qui auroit' remedié.d tous les befoins les plus
preflans du College 5 & en particulier par le rappore des Experts de la pre-
‘miere vifite collufoire & clandeftine , que la plapars des batimens du Col-
lege pourroient encore (bfifber long-temps 5 & par la feconde , illufoire &
nulle, qui en exagerantla ruine totalle, n’a pi- conftater qu’un manteau
de cheminée 4 refaire ; les affignations du Voyer mandiées , & point pour-
{uivies , quoi-qu'il n’y ait été fatisfaic que fept & onze ans apreés 3 n’étans
que pour une reprife au plus de 200. I 3 une encoignure d’un corps de

logis, & que pour un petit mur de cloture qui ‘n’croit pas méme de la
vente. 5§ :

37 Sans utilité , ni pour le public, ni pour PUniverfité, ni pour le
Colleges y pérdans tous au contraire ; le public , un College de plein exer-
cice par {a Fondation , qui a été le centre commun de toute l’EuroPe s PU-
niverfité, fes privileges de College dans fa partie , qui lui cofite gros, lui
en revenant peu , & encore moins fi fes locataires font privez de Pufage de
la Chapelle, par le mur de feparation qu’elle doit faire i fes dépens, obli-
gée peut-érre encore de loiier, comme elle fit au commencement 4 un petit
Repetiteur des Ecoliers des Jefuites avec fa femme; le College y perdant
fon premier patrimoine, fon fond, & fes batimens ; fa cour, fes logemens,

& fes Claffes 5 fes Exercices publics, pour lefquels il a été fondé s fes droits
de Regence, devenus & prefent confiderables par la liberalitd du'Roi 5 fes
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‘Jots & vente , & indetnnité, payez au Seigneur; fes amortiffemens , cen~
tiéme , huitiéme , & fixiéme deniers payez an Roi: le Principal , fon Pout-
tour 5 le Procureur, fon corps de logis ; le Chapelain , fon ancienne Cha-
pelle 5 les Bourfiers , leurs chambres; tout le College, fon érar & fa for-
me ; n’y trouvant que Lutilité ridicule, au dire de PUniverfité , d’avoir par
13 rembourf¢ fes rentes , qui n’ctoient ni exigibles, ni onereufes; comme
s’il falloit follement aliener les fonds pour acquiter les rentes 5 & fi les
rentes au contraire n’avoient pas €té créées fagement pour conferver les
fonds; le Parlement & les Superieurs y perdans -aufli la moitié de leurs
droits d’Adminiftration , Collation, Inftitutien , Prefentation , Nomi-
nation , Vifites, & Jurifdiction pleine & entiere dans toute Iétendué du
College , fans y avoir jamais confenti, ni méme en avoir eu connoiffance ;
les. Jefuites feuls y ayans profite d’un beau jour , d’un meilleur air , & d’une
vié plus étendu€ fue les ruines de leur premier berceau , caufées par I'U-
niver{it¢, affez grands a prefent pour {e réjoiiir de {a deftruction.

4°. Sanis formalité, aucune forme de droit n’y ayant efté obfervée , ni
de I’Ordonnance , nide la Colitume , ni de ’Edit de 1606. ni des Arréts
de la Cour, nides Statuts méme de P'Univerfité ; le contrat de vente ayant
efté fait & paflé fans deliberation , & confentement unanime de-toute la
Communauté; fans permiffion par écrit , ni méme verbale {eulement, d’au-
cun des Superieurs du College 5 fans conclufions de M. le Procureur Ge-
neral 5 fans Arrée de la Cour 5 fans vifite juridique ; fans enquefte de com-
modo ant incommado 5 fans affiches ; publications , encheres , adjudication,
comme |'Univer(it¢ P'a reconnu & declaré elle-méme ; toutes formalitez
neanmoins indifpenfablement requifes , {uivant les Loix & la Jurifprudence
du Royaume, pour ’alienation des biens d’Eglife , de Communauté , & de
College : ce deffaut radical de formalité n’ayant pli étre totalement reparé
par PArrét interlocutoire du 21. Aoflic 1683, qui ne fut donné que pour
cacher les nullitez du contrat, au cas que perfonne ne voulut les relever ,
ayant méme efté €éludé par PUniverfité en tous fes chefs, comme il fe
trouve juftifié par Pécrit du S* Philippe fon Procureur , qui declare en
avoir fait lui-méme toute la procedure. :

§% Sans plus grande , & plus faine partic de la Communauré ; par les
trois feuls grands Bourfiers du College ; fans la parcicipation d'aucun des
quatre autres , ayans ¢galement comme eux, & avec cux la pofleflion &
Padminiftration des biens du College, par lesarticles 28. & 32.de la Fon-
dation, , & ayans tolijouts comparu & fign¢ avec eux i tous les principaux
& plus importans aces du College , excepté celui-ci de la vente ¢norme de
fes fonds les plus precieux, ot les trois vendeurs fe difent frauduleufement
au contrat , progedans tant powr eux , que pour les autres Bowrfiers , a leur
infceu 3 pour enfuite ofer impofer au Roi & 4 la Cour de Parlement, comme
PUniverfité I’a faic dans fes Requétes , qu’ils avoient confenti, & méme
fait la vente aufli eux-mémessces trois vendeurs interdits de adminiftration
& geftion des biens du College ; le fieur Vachot Procureur par Arrée de la
Cour du 25. O&obre 1666. executoire pour 21772.1./3. { 9. deniers
qil devoit déjaau College 5 le fieur Berthoulr Principal par Ordonnance

des Superieurs du College du 21, Octobre 1678, & enfuite ;e {ieur de la

e
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Roche Chapelain par Ordonnance auffi des Supericurs du 29. Novembre
1691. ayant méme efté encore depofé de fa Principalité, a laquelle il eftoir
pacrvenu par intrigue de la vente , du méme jour de l’enregiftrement , par
Sentence du Tribunal de PUniver(ité du 19. May 1696. ¢’il ne rendoit
dans trois mois onze années de comptes ; en devant encore d eux trois apres
leur mort trente-cing années , & leurs trois fucceflions vacantes & abandon-
nées & prefent plus de 170000. L.

6. La vente faite fans équité, ni liberté de droit, par pure connivence;
des Enfans, Mineurs, pupilles , Suppofts. , Sujets, & Bouthers de I'Univer-
fité , ayans vendu a 'Univerfité mé¢me, leur mere, tutrice, curatrice , Juge,
Supericure , & Maitreffe 5 pour obtenir d’elle par la vente du College 'im-
punité de leur mauvaife adminiftration & diflipation de fes revenus depuis
plus de vingt-huit ans, dont elle auroit dii leur faire rendre compte avant
la vente, pliitdt que comme elle a voulu la faire rendre aprés inutilement
au fieur de la Roche , fous peine de depofition.

2°. Enfin {ans execution entiere depuis plus de quarante ans de la parr de
I'Univerfité; ni Pexpedition du contrat encore delivrée s ni fourni aucunes
quittances de 31 400. . di€s ¢tre acquittées a la decharge des rentes du
College ; ni aucun compte fait avec le College, du reftant di apres fes det-
tes acquittées 5 ni le payement fait de plus de 2 §ooo. 1. qui reftent deus au
College fuivant le contrat; ni le mur de feparation conftruit, qui le doit
¢étre aux dépens de I'Univerfité ; ni les lots & vente, ni Pindemnité payez
3 Sainte Genevieve; ni les amortiffemens; ni le centiéme denier payez au
Roi; ni méme depuis la vente la taxe du fixiéme denier, faute de quoi,
fuivant la Declaration du 22. Juillet 1702. le Collegeeft en droit,par cela
feul , de rentrer dans fes fonds alienez.

Tous les aes  Lous lesaces de la vente ou union d’ailleurs fe trouvans viciez par quel-
dz la vente, vi- ques deffauts confiderables , & portans tous & chacun un caractere vifible
i de nullité 5 la deliberation, du 7. Mars 168 3. frauduleufe , & infidele; les
aflignations du Voyer , des 10. Fevrier , & 6. May, mandices , & exa-
gercess la vifite I’Experts choifis , du 23. Mars, clandeftine , & tenebreu-
fe.; le contrar de vente, du 2 1. Juin, captieux, & collufoire ; les deux
Requeftes, au Roi , & au Parlement , infidelles , & menfongeres ; les Let-
tres Patentes , du mois de Juiller, obreptices , & fubreptices ; ’Arreft in-
_t_erlocutoire , du 21. Aouft, ¢ludé¢, & inexecuté ; Paflignation aux Supe-
rieurs, du 13. O&obre , irréguliere, & mifoufflée 5 la feconde vifite I’Ex-
perts, du 28. Novembre 1683. abufive , & nulle s Penquefte, du 1 [2
Janvier 168%. informe, & infuffifante ;5 le confentement pretendu des
Superieurs , du 8. Fevrier, fuppofé , & invifible ; la delegation du 9. Mars
de 37752. L. de dettes, exorbitante , & fautive ; la declaration des dettes,
du 11. Mars commencée des le 31. Janvier, itlufoire & injufte ; PArrét d’en-
regiftrement,du 10. May 168 4. furpris , & intercepté ; toute la procedure
infidele , & irreguliere : la vente , ou union, vicieufe , & nulle , & ne
pouvant aucunement {ubfifter.

Aprés cela , les Demandeurs efperent que la Cour fera auffi édifide du
zele qui les faic agir , & de la juftice de leur demande , quelle fera indi-
gnce de la_prévarication & des malverfations des précedens Adminiftratcurs



‘du 'CoIflege de Sainte sarbe ; de la fraqde , de la furptife , & de Iz collufion
des precedens Suppots de 'Univerfité, & du peu de fincerité des Deffen-
feurs de I'Univerfité , qui devroient aujourd’hui étre les premiers préter
la main 4 un College, quia_efté autrefois Pornerent de I'Univerficé, pour
Paider 4 fetirer de Poppreflion dans laquelle il n’eft plongé depuis long- -
temps que par intrigue de quelques-uns de fes Suppors. |
Par ces moyens & autres', que la Cour voudra bien fuppléer de droit
& d’équit¢ , par fa prudence & juftice ordinaire & accolitumee , lefdits Prin-

cipal , Procureur ,” Chapelain, & sourfiers duCollege de Sainte Barbe per-
filtent dans leurs conclufions. '

Monfiesr ' Abbé GENOTU , Rapportenr,

MENASSIER , Procureur.

SCHOLZAZ SANBARBARANAZE
PUBLICE UTILITATI RESTITUTE.

OLLEGIUM fan@e Barbare, omnium feré quatuordecim olim
C Scholis celeberrimum 3 tot aliorum orbe wuniverfo exordium; totius
Europz ducentis prope annis commune palladium 5 nunc feliciter reftau-
ratum 3 multis amplificatum ; trecentis convictoribus dectrina fimul , & pie-
tatis Seminarium ; Linguarum, Latinz , Gracz , Hebraica ; Scientiarumve
divinarum , & humanarum , ut vetus, fic recens gymnafium ; fuas {cholas ,
peftilentia occlufas , incurid neglectas , injuria ereptas, #quitate & juftitia
publice urilitati reftituras, proximis remigialibus aperiet ; jure inviolabili ,.i
Fundatore prafcripto, 4 Rege approbato , a Senatu confirmato, ab Uni-
verfitate ditt, libenter , gloriosd ‘obfervato, ac pariter impofterum oblervan-
do, fub hac infcriptione. '

COLLEGIUM $* BARBARZE , PUBLICUM
SAPIENTIA ET SCIENTIZ SEMINARIUM.

YROFESSORES celeberrimi, ele&i jam , atque eligendis Praefe&'_tlim
1 ex antiquis Collegii Burfariis , jure fundationis ; ac etiam €x varus ,
ut antea , Europz nationibus ; omnes Univerfitatis' Parifienfis Magiftri 5 pu-
blicabunt finguli quid fint feorfim edocturi; invig_ilabltque' gymllaﬁ?-fFll%
ut id porifimum doceatur quod erit maxime fidei Cat_llohca:; Religioni.
Chriftianz ; dogmatibus, *& moribus Ecclefiz 3 Canonibus Conciliorum ,
Decretis Pontificum ; Sententiis Patrum 3 Prefulum Statutis ' Rﬁ'g}uﬂ s ac
Curiarum edidtis & placitis 3 Cleri Gallicani , & Scholz Parifienfis dotri-
nz confentaneum.
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6. Neceflité des formalitez pour une vente , ou union, 11, 12.

7. Nulle formalité gardée dans la prefente vente, 13. 14,
I. Objection: Le contrat, les Lettres Patentes, I’Arret denregiftrement , valables,
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12. L’Arrét interlocutoire de nul effer, 21, ‘ :
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19. Impofitions a la Cour, 31. 32. 33. 34.
* 1V. Objec- Les Superieurs ont confenti, 375,
g 20, Nul confentement des Superieurs , 3. _
V. Obje&ion, Les Boutfiers n’ont pas di ni pli comparoitre , 36.
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L’article 19, de la page 31. interpofé, devoit étre mis entre les 20 &
3°. de la page 34.. & lobjection 4°. de la page 35.



