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Ariz fententiz de autoritate Ecclefiz, in-
'V approbandis, vel damnandis, juxta na-
tivum fenfum, propofitionibus & fcriptis ad
Fidem pertinentibus , pag. 1. i 5
* Opinio eorum , qui negant EcclcﬁxA]udx-
ciis-affenfum mentis & obfequium in hac ma-
terid deberi , ab antiquis & recentioribus
Theologis reprobatur, pag. 1. ¢ol. 2.

Controverfiam de proprio’ fcriprorum ad
Fidem {pectantium fenf{u, non tantum effe fa-
&i, fed etiam juris quaftionem. p. 3. cel, 1.
Obje&ionibus fatisfit. p. 6.7. 8.

Argumenta nonnulla , ex facris Literis &
SS. Patribus petita, quibus utuntur plerique
Theologi , ut oftendant , Ecclefiz aurorira-
tem , in difcernendo ac dijudicando verofenfu
propofitionum & fcriprorum, ubi de Fide agi-
tur, ab omni errore immunem efle: p. 3. 6o/,

25 @‘P.4. *

Veteres & recentiotes Theologi docent , |
Ecclefiz definitionibus de certis quibufdam

fadtis , qug Fidei rebus ac Religionis annexa
funt, animi affenfum deberi 3 immo etiam ,
ex iis quamplurimi hujufmodi judicium nulli
prorfis errori obnoxium agnoverunt. Mul-
ta in ecam rem adducuntur tcftimonia Theo-
logorum & momenta. Citantur inter alios ,
S. Thomas, pag. 8. col. 2. & pag 9. col. 1,
Gerfonius , pag. 9. col. 2. Almainus , pag. 9.
col, 2, & pag. ro. col. 1. Melchior Cano,
p.a0.col 2, & p. 11. Joannes a Turtecremata,
p-1r.col 2.8 p.12. Toftatus, p. 12, col. 1. &
2. Sylvefter,p. 26. col. 2. S. Antoninus, Azor,
Driedo, p. 9. col 2, Bellarminus, p. 13. col.1,
& 2. Joannes a'S. Thoma , p.13. Michaél de
Palatio, p: 14.col. 1. Bannes, p. 14. col. 1,
& 2. Suares, p. 15. col. 1. Gregorius i Valen-
tia, pag. 1. col, 2, Hluftriflimi Fratres de
Walemburg , p. 15. -¢0l. 2. Dominicus Gra-
vina, p. 15, col, 2. & p.16. col, 1. Andreas
Duvallius , p. 16. col. 2. Em. Card. de Lugo,
P.17. ¢l 1. Joannes Malderus , p. 17. eol. 1.
Petrus Aurelius p. 17. col. 2. Dominicus 2
Sanéta Trinitate , p. 17. ¢ol. 2. de Rhodes,
P- 18, ¢col. 1, Sylvius , p. 18. col. 2. Palavicinus
P.45. col. 1. Emin. Card. de Laurea,p. 40. 41.
Herinck in difput. 6. de fumm. Pontif. q. 4.
Clerus Gallicanus in Epiff. ad Urbanum VIII.
P.46. ¢l 1. & in Relatione deliberationum

in comitiis an. 16§6. p. 35. ol 2. Bancel Do-
minicanus tom, 6, ipfius operum , tra&: 5. q.
3, art. 3

Occurritur Adverfariorum refponfioni, p,
18. col, 2, & p.19, col, 1.

Quaftionem de proprid cujuflibet f{cripr
feritentid , ubi de rebus Fidei agitur , ad jus
pertinere , eamque certiflimo Ecclcfiz judicio
fubje&am | cfle , ‘afferitur nornullis , tum
Juris Canonici, tum etiam Conciliorum de-
cretis , P. 19. 20. 21, deinde pluribus Theo-
logorum teftimoniis , p. z1. & fequentibus,

Vetus hoc «ffatum , ex verbis inordinate pro-
latis incurritur baerefis, 2 Magiftro Sententia-
rum affertur, p.21, cof, 2. re¢t€a S, Thoma ex-
ponitur,p.21.col, 2, & p.22.¢0l 1.itema Ban-
nefio, p. 22, 6ol. 2. & p. 23. a Gerlone, P §4.
col,1. ab Hieronymo de Medicis, p. 24. ¢/, 1.
quibus adftipulantur Melchior Cano, Suares,
Turrianus , Gonetus , Sylvins ; p.24. col. 1.

Alia referuntur teftimonia , cum vererum ,
tum recentiorum T heologorum. Inter cceteros
adduciur Getfon, p. 24. 25. 54. Guillelmus
de S. Amore , p. 26. csl. 1. Melchior Cano, .
s5.col. 2. Em, Card.a Turrecremara,p. 27, &
28. Bellarminus,p.2 8. 29. & 30. Baronius

| p-32.col.2. Toftatus,p. 33. col, 1. & 2. Staple-

ton,p. 33, ¢ol. 1. Latcmus,p. §§.col, 1. Joannes
a'S. Thoma, p. 33. ¢ol. 2, Dominicus Gra=-
vina , p. 34. 35. Gregorius de Laude, five
de Lauroyp. 35. ¢ol, 1, & 2. Clerus Gallicanus
in comitiis an. 1656. p. 3. ¢ol, 2. Michagl Pa-
ludanus,p. 3 8. col. 2. Martinus Grandin &
Gafto Chamillart , pag, 33. col. 2. 1bidem,
Ludovicus Thomaflinus, & Amelotus, Fran-
cifcus Annatus, & Joannes FerreriusyHluftriff,
Ludovicus Abely ; N. Alexander , Andreas
Chevillier ; &¢. p.38. col. 2. In Univerfitate

| Lovanienfi Martinus Stetaert , Ri P. Defi-

ranty D. Martin, & multi Puacenfes Thco -
logi,p. 39.col. 1. Apud Iralos Em. Card. Rof-
pigliofi, p. 39. 40. Norifius, p. 46.c0l.1. De
Laurca, p, 40. 41 42. 43. Daguirre, p. 45. co/,
2. Item Em, Card. le Camus, p. 46. col. 1. Lu-
pus,p.49.col. s, Petavius, p. 48. Pofticd
Baius,p. so. col.2. Janfcnius, p. go.€0/, 2. ip-
fa Janfenii Defenforum fententia de appt oba-
tione feriprotum S. Auguftini cirea gratiam
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Refpondetur ad objedta, quibus: oftende- |
te conantur, quz ftionem facti de proprio feri- |

ptorum {enfu nullam habere neceflariam cam

jure connexionem, id eft , cam ip(a verirate |

dogmatum ab Ecclefid definitorum , pag. 4.

gol. 2, & p.7.0 * 20
Solvitur palmare

fe, nec affenfum internum ipfius judiciis in-
ejufmodi rebus defl@itum effe concludunt ,
p.7. 8 :
Contratiz argumentationes diluuntur, qui-
bus nonnulli contendunt , trium Capitulorum

negotium ad Fidem divinam nullacenis per- |

tinere , p. 44 ¢of, 1.:& 2. |

De indulgentia , qua S. Gregorius erga
quofdam tridm Capitulorum Defenfores in-
terdim uliss fuit; p. 44. ¢ol. 2.

Advc'tfa.rionkm dilermma,
quo Ecclefiam in factis dogmaticis crrare pof- |

Perperam Adver{arii opponunt , celeberri- |

mo. $. Gregérii teftimonio.; quod refertur in |
cap. fieut, Dift. 15, & Martini V. Conftitu- |

tione nimis probati , p. 27 col. 1. & 2,

Falls objicitur quoddam decretum , c.ui'L

Epifcopi Hifpani obftiterint , a Benedidto
2°, contra qua{dam S. Juliani propoﬁtiones
latum fuifle, p. 39.col. 1. niisd

Caput A mobis, in quo judicium Ecclefiz |
nonnunquam errare poffedicitur, re&e inter- |

pretatus eft Bannes, p. 14. ¢ol. 1. Toftatus ,
p. 12. Joannes a S. Thoma, p. 14. €0l 1. Do-
minicus 3 S. Trinitate , p. 17- 60k, 2+

In quibufliber fadis haud revelatis Eccle- |
fiam errare poffenon docuic S Thomas; p.

OhrRlial & V0 (B a0y terrat] 3 |
Sententia Gerfonis de fa&is nihil nobis of-

ficit, p. 9. col. 1. prafertim fi conferatur cum

aliis eju(dem locis , p: 24. 25. |
Almaini’ mens de fa&is explicatur , p. 10,
o3, & 2¢l . 1155512 2uniing! e L

r Mtlchiot’ano df': San&orumCa.nomzm— f

]
i & >

tione & de verd Conciliorum ceéumiehicicate
immcrit'b nobis objicitur s Pag. 1oucol; z&
ps 11 col. 1, ' l ?
In quibufnam fa&is Ecclefiam decipi pofle
aferic Toftatus , p. 12, Joannes a Turrecre=
mata, p. 27. 0el. 2, Gravina, p. 16. col, 1,
« Agobardi Lugdunenfis Epifcopi teftimos
nium de Theodoreto ; cui medium locum
inter ‘Neftorium & S. Cyrillum cribuir, ex-
plicatur, p. 47. ¢0l. 1. & 2. '
. De Honorii facto nihil afferic Jonnes 3
Turrecremata, quod nobis adverferur , p, 28,
¢ol. 1o néc eriam Bellarminus, p: 29, nec Ba-
ronius , P 31. ne¢: Stapleton’y Binius , Gret-
zerus y Tannerus, Coferellus, Wigerius, Ve-
ronius , Gonetus, &c. p. 32. ¢ol, 2. nec Pef~
tavius,p. 47.¢ol, 2.nec Duvallius, p. 16. col, 2,
nec Joannes Maldetus , p.ay.caliz, < 100
Adecxemplum Honorii quid refponfi des
mueyfh 300 8T 210l 13V
Fruftra nobis epponitur Petavius de' Maré
cello- Ancyrano , p.46. 60l 1./ & 2.0+ 211 1)
Nihil obeft , quod ait Sirmundus de tribug
Capitulis, p. 49. ¢ol, 1. ;
Prorfis inane eft argumentum , quod ex
Apologia Joachimi petunt , p. 35. cok 1. & 2.
Haloixii teftimonium in Origenis defenfio-

ne. Adverfarios nihil juvat, p. 49.60l. 1.

Emin. Card. de Laurea in fua . difcuflioné
de Formulario Archiepifcopi Mechlinienfis
{ibi favere inaniter gloriantur , p. 42. & 43,
* Emin, Card. Daguitre de tribus Capitulig
abfolure conflideratis non agic,. p. 45. col. .
& 2. & 2onicmaelied

~Emin. Card. de Richelieu , ubi de fa&is
loquitur: & de $§. Canonizatione, quaftio*
nem noftram de proprio fcriptorum: fenfa
non auingicy p. 46. ¢ol. 1. R A
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AD ELEMENTA THEOLOGICA,
DE AUTORITATE ECCLESIZE.

Aucis abhinc annis in gra-
vem controvetfiam adductum
eft, queznam fumme autori-
tati Ecclefiz, fineullo erro-
ris periculo fubjiciantur :
==t = | grram  fcilicer  nihil aliud
prxter Fider dogmata fimpliciter {pectarta,
an etiam proprius & nativus ﬁuarumlibct pro-
pofitionum ac {criptorum ad res Fidei perti-
nentium fenfus. Omnes quidem Orthodoxi
de auroritate Ecclefiz in dogmatibus Fidei
certiflimeé definiendis inter f{e confentiunt. At
cum id quaritur , quifnam germanus , ac na-
tivus {it cujufpiam propofitionis, five fcripti

*‘M'““"“ iR
oA
4

.

* dcFidei do&rind fenfus, non unacft de Ec-
, cleliz autorirate {ententia omnium, quisCa-

tholicd communione gloriantur,

Alii in his quaftionibus decidendis, quas
quidem non tanttimde falto , {ed etiam de jure
aliquatentss offe purant, Ecclefiam nulli errori

“obnoxiam elle contendunt ; idque tum ex

- Chrifti promiflionibus Ecclefiz factis, tum

ex perpetua Ecclefiz difciplina & praxi colli-
gunt. Alii licét abfolgtam hanc erroris immu-
nitatem in Ecclefia nonagnofcant, veliftam
quzftionem feponant, ncc quidquam de hie
ftatuere velint , nihilomints interiorem aflen.
fum iis, de quibus agitir, decretis femper ad-
hibendum cffe cenfent , quoticfcumque ab Ec-
clefid id exigitur , ut non rard contingit,tunc-
que obligari Fideles, utidem omnino , quod
Ecclefia, fentiant, ipfiufque judicium privata
cuilibet opinioni ex animo praferant:tum quia

fi peritis i quaque arte credendum eft , multod
magisEcclefix in rebus ad Religionem attinen-
tibus: tum quia fi valet unquam , ut valere
debet hzc regula , in dubiis probabiliorem
fententiam minds probabili anteponendam

‘efle, nulla {ané eft occafio, in qua privatas

opiniones judicio Ecclefig , utpoté longé pro-
babiliori , anteferreiis in rebus liceat. Ex quo
efficitur , ut quacumque evidentia Ecclefiz
decretis objiciatur , ea tantim falsd apparens ,
ac fittitia cen(enda fir. Alii denique in hujul=
modi quaftionibus , utpote ad merum factum
fpecantibus, Ecclefiam falli poffe , arque adc o
nihil aliud , prater exteriorem ac religiofam
quamdam filentii obfervantiam , prolatis ca
de re illiusdecretis deberi arbitrantur.

Primx & fecundz fententiz modo allate
Deferfores in hoc confentiunt , ut poftremam
opinionem plané rejiciant, nec fas efleab Ec-
clefiz decretis diflentire exiftiment , cim ipfa
fibi de factis dogmaticis definienti praeftiri
obfequium poftulat. Mihi quidem propofi-
tum eft , quid hic dere veteres & recentiores
Theologi {cripferint , brewiter hicexponere ;
urexploratum ac perfpeGum fit , quanttim ab
illa tertia opinione abhorreant.Conftabit enim
ex illorum teflimoniis , integram & perfe-
&am animi obedientiam Ecclefiz dccretis,
in 1i§ rebus femper deferendam effe 3 immd
etiam eorum quamplurimos autoritarem ab‘
omni errore immunem in hujufmodi contro-
verliis ad facta juri annexa pcrtinencibus Ec-
clefiztribuiffe, Ac primim, quidft;}u;rﬂio
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juris, 8 quid fit quattio fuéti , definiendum.
Cim A jurilperitis , tum juris, wum filli
vocabula petiering Theologi, primo quidem
expendendum eft, quid juris, & quid fxétino-
mine intelligant Jurifconfulti , deind¢ ad
Theologos defcendemus.
Apud Jurifperitos nihil aliud cft jus, quam
id quod ex lege judicari debet. Nam judici
fin's eff jus , ex gquo etiam nomen , inquit Tul-
lius in Fopicis, Quaftio falli caclt, quae ex
legibus (olvi nequit , dum queritur, an id, quod
in cafis vel naturd comtingenter pofitum ef?,
asciderie , wel faltum fuerst 5 ut ait Perez ad
cod, de juris & fa&iignerantian, 2. 7 omm
autem parte ((inquit Jurifconfultus, lib. 22,
digeft, tit, 6. ) error in jhire , non egdem loco
guo falti ignorantia haberi debebit | ciwn jus
finirum , & poffit effe, & debear Malki interpre.
tatio plerumgue €5 Prudcntiﬂimoi fallar, Qua-
_propter regula eff , juris quidem ignorantiam
cuique nocere , falli vero ignorantiam non nocere,
Jurifperiti & Rhetores triplex quaftionum
genus omnind._diftinxerunt , fcilicet an res
fit, quid fir, & qualis fit, ut explicat Cal-
vinus Jurifconfaltus in Lexico Juris , verb,
gueftio ; Quintilianus lib. 10. Inftit. orat. &
Cornelius Valerius Rhetor. lib. 1. cap. 29. Ex
tribus illis quaftionibus , prima duntaxar eft
fadti , reliquz duz ad jus pettinent. Prima
quaftio falki eff , inquit Calvinus , & pro-
bationibus vel conjelburis expeditur , ut veritas
appareat : inde funt tituli de probationibus ¢
de inffrumentis , de tefibus. Religna duse qune-
Jriones fint juris | que per artem equi &' bons
explicintur , cujis fir mentio in L- 1. ff. de
Juttic. & jure. Iz gueftione falti confideratur
guales [fint circumflantie extrinfecus : in que-
JHione juris perpenditur veiium anims judicium
intrinfecns 5 ut docet Oldendorpius in legem
16- ff. de {tatu hom. Non eft etiam hic
omittenda fadki & juris notio , quam affire
Atviftoreles ib. 1. Rhetor. ejus gui controver-
Satur nibil eft | nifi ut demonftrer vem effe, vél
non efSe 5 wvel fallum , vel non fallum efse; at
vero utrum jufta | ant injufta , guecumque Le-
giflator non diftinxit 5 ipfum nempe Fudicens
opertet cognofcere , & non difcere & partibus.
Quaftiones juris facti quzftiones confequun-
e, ut-pater ex Lege, fi quaramns , ff, qui

teftam, facere p'of.{'. In primfa‘ animaduvertere

 debemus , an s qui feceriz teffamentum , habut.
it teflamenti fallionem  deinde [i habuerit | ve-
quirimus an [ecundum regulas juris civilis tefta-

tus fit. At cum defenditur , #on id legem dicere

qitod adverfarins velit., fed alind , inquit Tul--

lius in Top. quod guidem contingit odom [criptum
ambiguum eft , ut dua diffcrentes fententia actipi
poffint 4 tum de jure , non de fatto agitur.,
Etenim germana interpretatio legis & intel-
l'gentia ad quzftionem juris idcirco pertiner,
quia hujuimodi quaftionum finis eft juris

- cognitio,, licet in ea quaitione quidpiam faéti

involvatur, Hac de re legatur Quintilianus
lib. 10. Inftitut, orat, ubi ficait: In ffatu can-

[ finitive difputatur , aut de verborum proprie-

rate , aut equi bonique interpretatione , aut vo-
luntatis conjettura, Hoc in loco Quintilianus.

canfa finitive ffatwm, vocat eum , in quo defae-

to , f{eu de lege latd conftar, umque difpu-

‘tatur, aut de verborum proprictate, aut xqui
bonique interpretatione , &c. itaque difputa-
tio de verberum proprietate , ad quzltionem.
juris pertinet. Confulatur etiam Ramus in fuo-
« Tractatu deanalogia juris & fadti.

Quod ad Theologos {pectat , ut eas qua-

ftiones inquibus de veritate aut falfitate cujuf~

piam do&rine, ex regula Scripturz’, aut Tra-

- ditionis , dijudicandz , ab illis in quibus de
‘aliquo fa&o duntaxat agitur, difcernerent,,
_priores vocarunt quaftiones juris , feude jure;
_polteriores vero quaftiones falti , Jurifperi-w,

torum adinftar, Iraque juris quaftio apud nos
ca c¢ft , qua de veriate aut falfitate alicujus

'do&rinz agitur , feu cujus finis et doétrinz:
_cognitio. Nonnunquam autem contingit , ut

fadum juri annexum fit 5 tuncque a fine qui
precipué intenditur , quaftio deneminatur 5
ut i non alius fit quaftionis finis , quam facti
aut.rei geftz cognitio®, quaftio fa&ti rema-
neats. [in verd quaftionis finis itdo&rinz ver-
bis expreflz cognitio , cui alicujus facti no-

titia infetviat , hujufmodi quattio juris ap-
pellanda fit, Pratered dupliciter fadtum juri

annexum efle porcft , fcilicet vel per e &

naturd fuad , ficurdivinz revelationis fi&um
-cam omnibus Fidei Catholice dogmatibus
conjunéiflimum eft; vel per aceidens, ut aiunt,,

& ex h_ygochcﬁw

-
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His pofitis , Theologi confentiunt, ctim
id quaritur , quifnam germanus ac nativus
fit quarumdam propofitionum , five cujuf-
piam fcriptionis fenfus comparareé ad men-
tem Autoris , wim effe fcki , non jurds qua-

ftionem. At cum fimpliciter & abfoluté qua-

ritar,quifnam genuinus ac nativus fit quarum-

dam propofitionum, five cujuflibec feripti de |

rebus Fidei fenfus , tum de jwre , nec de faélo
tantum rem effe contendimus; licérin hujuf-
modi quzftionibus factum quoddam juri ne-
ceflari¢ annexum, non quidem per (¢ & naturi
- fud; at per accidens & hypethesice reperiarur.
Quod ut intelligatur , advertendum eft, Fidei
dogmata dupliciter {peGari pofle, nimiirtum,
vel fimpliciter & fine verbis quibus exprimun-
tur,vel comparatéad verba quibus explicantur,
Jus autem , feu do@rin veritas Fidei dogmara
utraque ratione complecitur. Traque juris que-
ftiones duplicis omnino funt generis. Unum
eft earum in quibus de Fidei dogmatibus fim-
pliciter agitur, mente fevocatd a verbis quibus
enuncianda {unt. Alcerum cft earum in quibus
de locutionibus orthodoxis, quibus Fidei dog-
mata ex Scripruris facris & Ecclefiz Traditio-
neexprimenda funt, difputatur, Clim autem in

quz{tionem adducitur , quifnam genuinus ac

nativus fit quarumdam propofitionum , five
cujufliber feripti de rebus Fidei fenfus (im-
pliciter fpedtatus , idem eft ac fi quarere-
tur, urrlim locutiones quibus myfteria Fi-
dei in illis propofitionibus five fcriptis ex-
ponuntur , orthodoxa fint, necne; utrim
cumScripturd facrd & Traditione confentiant,
an diffentiant , {peétatis omnibus adjun&is.
Quemadmodum enim clim de germano legis
cujufpiam fenfu ambigitur , idem eft ac fi
quaratur , quid ferar lex : quod quidem ad
jures quaftionem pertinere omnes Jurifperiti
confentiunt : (icetiam ciim de proprio {enfu
cujufliber feripti de rebusFidei tradantis con-
eroverffa eft , idem cft procul dubio , ac fi
qQuarerctur , quanamdoétrina in eo {eripto vi
nativa verborum fic exprefla. Quod i dixe
tis in ed queltione fa¢tum involvi, refpon-

demus in priori quaftione de proprio legis .

fenfu , quid Teilicet ferat lex vi nativd & pro-
pria verborum , confimile fa@um juri anne-
xum reperiri. Cur igitur quaftionem de pro-

THEOLOGICA. .
‘prio legis fenfu ad quaftiones- juris perti-
nere non - diffitentur ‘adverfarii , & quafio-
nem de germano ac proprio cujufliber feri-
pti, inquo de rebus Fideiagitur, fenfu , ad
quzftionem juris pertinere negant @ Contra
cos meritd concludimus , alia ¢lle faca juri
minimé anuexa , alia fada juriannexa , quz
idcitcd dogmatica poffunt appellari , & ad
quzftiones jures retpla revocantur, Hujufmodi
et fatum dogmaticum de nativo cujufliber
{cripti fenfu , ubi de rebus Fidei difleritur.
Ad autoritatem Ecclefiz,qua fola eft regu-
la Fidei animarta & loquens’, accedamus. In
‘Elementis noftris Theologicis art. 16. de au-
toritate Ecclefiz ; & in priori Appendice ad
hunc articulum, jam probavimus nihil effe du-
bii ,quinubi de factis juri minimé annexis
quaritur , in errorem labi ipfa poffic. Nec ve-
ro ullum proprerea Fideiac Religioni pericu-
lum creatur. At ctim de fa&is juri annexis &
alligatis. quaftio eft, in iis Ecclefiz judicium
nulli errori obnoxium effe, multis argumentis
Theologicis, & pluribus exemplis ex hiftori4
Ecclefiaftica repetitis, demonftratum 3 nobis
fuit : ut hac ratione eos ftrenué refelleremus ,
qui ab Ecclefi® judicioin hujulmodi rebus dif-
fentire fibi fas efle arbirrantur. In hoc pofte-
rioti Appendice oftendendum fupereft , no-
ftram fententiam omnino confentaneam efle
communi probatzque do&rinz infigniorum
Theologorum, qui in hujufmodi faéisaflen-
fum Ecclefiz judicio deberi ftatuunt, immo
quorum plerique ipfius de his judicium ab er-
rore. protfus immune efle exilfimant ; ne
jus ac Fides ipfa in manifeftum periculum
adduci poflit , neve Ecclefia gravibus fine
fine, ac fine ulld remedii fpe , diffenfionibus
expofita , perniciofé lacererur. Climenim, in-
quiunt , Chriftus Ecclefiz fuz pr?)miﬁt ,cam
forccolumnam & firmamentum veritatis, con=
traquam porte inferi non prevalebunt , fe ip-
fius Paltoribus e ulque confimmationem [aculs
adfuturum effe , ut Fideles doceant; & ad ejus
{acros miniftros pertinere , ut fanz doétrina
depofitum cuftodiant , feduloque devirent
profanas wocum novitates 3 hzc promiffio non
tantium fpectat ad Fidei dogmata fimpliciter
accepta ffnc verbis quibus enuntiantur , fed

~etiam ad cadem Fidei dogmata pertinet , qua-
g i

Aij
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tents verbis exprimuntur : atque aded Eccle-
fiz certiffimo judicio {ubjiciuntur omnes lo-

cutiones, quibus myfteria Fidei ex Scripruris |

facris & Traditiane explicanda funt. Arqui
ubi queritur, quifnam germanus fit ac pro-
prius cujuflibet fcripti de rebus Fidei {enfus ,

idem cft omnind ac fi quareretur, urtim lo-

cutiones illius {cripti, orthodox fint § an
Hereticz : utrtim cum Scriptura facrd con-
fentiant , an abed diffentiant. 'Ergo hujuf-
modi quaftiones. virrute Chrifti *promifiio-
num certiffimo  Ecclefiz judicio fubjeGtz
{unt. Et reveri” hanc aberrore immunita-
tem {ibi aperte tribuere videtur quinta: Syno-
dus, cum Tria Capitula damnavit. Sic.enim
in 82, collatione loquuntur Epiflcopi : /n me-
morid tenentes promiffiones de fanfla Ecclefid
faélas | & quidixit, quod portx inferi non
prevalecbunt adversis eam , id ¢ff, Haretico-
rum mortifere lingue ; recordantes antem 5 ¢
gus per Ofeam de e prophetata funt , in gni-
bus dicit ;& fponfabo te mihi in zternumé
cognofces Dominum ; Hereticornm quidem
effranatas linguas, & eorum impiiffima conferi-
P14,€5 eofdem ipfos hareticos , e, . . patri men-
dacii diabolo connumerantes, . , nos autem man-
datum habentes per doétrinam rellam exhortars
populnm, . . weceflavium effe putavimas capitn-
lis comprehendere, & pradicationem veritatis, &'
H areticornin nec nom cornm impietatis condemna-
tiomem. Si quis igitur defendit prediclums im-
iwm Theodorum €& impia ejus conferipta , .,
talis anathema fit, &'c. |
Et quidém non eft Ecclehz deneganda ea
ab errore immunitas , qua ipfi prorsis ne-
ceffaria eft, ut de antiqua Traditione, qua
in {criptis vererum Patrum continetur, certo
judicet. Atqui res ita fc habet. Cum enim
quadam Fidei dogmata in dubium ab Here-
ticis revocantur , ea eft Ecclefiz confuetudo,
veterum Patrum {cripta expendere 5 ut exger:
mand eorum interpretatione , quenam fuerit
antiqua Ecclefiz Traditio , demonftrari pof-
fit, Sic v. g. in Concilio Niceeno , in Con-
~cilio Epheéno ,in Chalcedonenfi , in utroque
Conftantinopolitano , &c. teftimonia ex
{criptis antiquorum  Pattum allata {unt, an-
tequam quidquam definiretur. Non enim in-
finita funt feripta veterum Patrum , quinim-

md ex tribus prioribus.(zculis pauca admo-
dum fuper(unt. Iraque cim omnia prilco=
rum Eccleliz Doctotnm. {cripta finito quo-
rumdam fcriprorum  figillatim  fumprorum
numero comprehendantur, nift Ecclefiz ju-
dicium de fenfu cujuflibet feripti, quod ex-
pendere vule, figillatim fumpti , ab errore fie
immune, qué ratione ipfius fententia de pro-
ptio fenfu veterum feriprorum ex quibus
Traditio conflatur', nulli errori obnoxia
erit 2 . _

Refpondent adverfarii , quemadmodum
omnium- Epifcoporum  in Concilio gene-
rali congregatorum fententia  eft ab om-
ni errore immunis , licét fingulorum Epif-
coporum judicium ' fit errori obnoxium
quia {cilicet & colletlo ad diftributum non {ema
per valet confecutio , fic Ecclefiam in inter«
pretandi communi omnium Patrum fenten-
tid decipi non pefle , licét in interpretando
{enfu  cujufliber feripti figillatim fumpti
errare poflit. At non fatis advertunt {e {uo
gladio ipfos jugulare. Idcirco enim fingu-
Ii Epifcopi, five in Concilio , five extra
Concilium, errori {ubjacent , quia unus E-
pifcopus non eft Ecclefia. Sed ﬁyc Ecclefia
de pluribus veterum Patrum feriptis fimul
judicet , five de fenfu cujulpiam feripei
figillatim fumpti , utrumque j,udxc.iklm efb
ejufdem in cadem prorsus ‘materia judi-
cium , iifdem inquirendi modis innixum,
cum cadem dedivino auxilie , quod utrobi-
que fimiliter implorat , confidentia prola-
tum , atque aded nulli errori obnoxium, Hoc
argumentum , quod quidem invidum vi-
detur , ut eludant , ad Traditionem oralem
id eft , viva voce & majoribus ad nos tranf-
miffam confugiunt , ex qud de antigua tra-
ditione , qua fcriptis antiquorum Patrum
continetur , judicandum & prafcribendum
eflecontendunt. At praterquam quod , us
mod o animadverti , perpetua confuertdo Ec-
clefiz ac difciplina fuit , ex veterum Parrum
fcriptis Fidei controverfias dirimere 5 {ané
cum ab Herericis impugnatur eralis Tradi-

- tio hodierna , quam antiquz Traditioni ad-

verfari clamitant 5 qui-via hodiernam Tra=-
ditionem cum antiqua Traditione in f{eriptis
veterum Pagrum exprefsd confentire oftendes
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Ecelefia 5 nifi proprium fenfum cujuflibet
{cripri de rebus Fidei tractantis certiflimé in-
terpretari poffit 2 Calviniani v.g. contendunt
antiquam Ecclefiz Traditionem & dod&ri-
nam de przfentia Chrifti in Euchariftia po-
 ferioribus {zculis immutatam fuifle , & de-
¢imi fzculi Traditionem , quz prafentiam

. realem confirmabat § vererum Parrum doc-

trinz , & prefertim D. Auguftino maximé
repugnare. His igitur temporibus , cum ho-
dierna Traditio ab Hzreticis falfitatis argui-
tur , ex i non poteft de fenfu doétrinz in
omnibus {criptis veterum Patrum exprefle
dijudicari. Qu igitur vii hodiernam Tra-
ditionem ab Hzreticis contemptam cum an-
tiqud traditione in veterum Patrum fcriptis

exprelsa confentire demonftrabit Ecclefia ;.

nifi proprium cujoflibet fcripti de rebus Fi-
dei fenfum indagare poflit & interpretari abf-
que erroris formidine? ,
At plerimque,inquiunt adverfarii,genuinus
veterum feriptorum fenfus de Fidei myfteriis
obvius eft & per fe patet. Iraque {ola evidentia
ad revincendos Hereticos fufficir,nec ullo di-
vino auxilio indiget Ecclefia , ut fenfum per fe
evidentem & manifeftum certd difcernere
quear. Primo quidem refpondemus , Ecclefiz
Paftores, ubi obvius eft ac manifeftus (cripto-
rum fenfus, eum quidem folo lumine naturali
pofle ccrchOgno?ccrc ; attamen omninod ne-
ceflariom effe , ut fingularis Dei providentia,
Ecclefiz {uz {emper prx(cntii’ﬁma caveat ,
ne id quod reverd non fit evidens , pro evi-
denti ab Ecclefid habeatur , ut Hzreticis ple-
“rlimque accidit. Deinde advertendum eft; clim
hzreticus quarumdam propofitionum , five
feriptorum fenfus Ecclefiz fatis perfpicuus
ac manifeftus viderur , ut de eo decernendum
exiftimer , quamvis nonnullis privatis haud
ita innotefcat, quod quidem non raro ufu-
.venit , tum etiam obligari Fideles emnes ad
obfequendum Ecclefiz judicio , non folum
quoad quaftionem juris , fed eriam quoad
quaftionem facti. Exempli causd , fi qua un-
quam  harefis legitimis Eccleliz judicibus
peripecta fuit ; eo loco certe impium Arii
dogma contra Filii divinitatem annameran-
dum cft. Sic tamen errores fuos quandoque
diflimulabar Arius, dum A (e nihil aliud ni-

fi herefim Sabellii impugnari profiteretur,
ut plures deceperit. Quocirca  Alexander
Epilcopus Alexandrinus ad  Alexandrum
Epifcopum Conftantinepolitanum feripfit ,
ut a fraudibus Arii & Achillx caveret. (a) Ea
porre , inquit , gHe apmi nos perperam docne-
runt €& egerunt , & quorum cansa a nobis funt
exprlfi pequaguamillis confirentur.fed el filen-
tio ifta tradunt , vel fillis [ermonibus & libellis
conferiptis velantes | fueum faciunt, Refer-
tur etiam 4 S. Athanafio in Epift. 1. ad Se-
rapionem , Arium Conftantino obtulifle Fi-
dei expofitionem ex folis Scriptur verbis
concinnatam , ad cujus finem jurejurando
affirmabat fe. non docuiffe cam hzrefim ,
propter quamabAlexandro damnatus erat. At
qui poftquam impia Arii doctrina una cum

; ifPfo Ario in Concilio Niceeno profcripra

uit, tum finguli Fideles Ecclefiz fenten
tiam de perverfo Arii {enfu iplius verbis ex-
preflo , cuilibet privat® opinioni anteferge
tenebantur , ut ex veteri Ecclefizr difciplind
conftat. Nonne Pelagius [kb ambigua genera~
litate quid fentiver abfCondens, Gratie tamen vo.
cabulofrangens invidiam,offenfionemque declinans

| {e orthodoxum fimulabat( inquit S. Augufti-

nus in lib. de grat. Chriftic. 37. ) & hic arte
Albinam , Pinianum , juniorem Melaniam
aliofque complures in Paleftind decepit , di-
ferté aflerens fe awathematiZare , qui vel fen-
tit ,vel dicit Gratiam Dei ;qua Chriftus ve-
nit in bunc mundum peccatores falves facere, non
folum per fingulas horas aut per [ingula mo-
menta, (ed etiam per fingulos altns noftros non effe
neceffariam, Nihilomints dete@is Pelagii Cee-
leftiique verfutiis , non uno , fed mulriplici
Africanorum Przf{ulum & Romanorum Pon-
tificum judicio damnata fuir impia corum
doétrina , nec ipfam ulli privato poftmodum
excufare licuit.

Integram & perfeam Ecclefiz judicie in
hujufmodi factis, qua rebus Fidei annexa funt,
obfervantiam deberi, abundé probavimus in

| priori’Appendice , prafertim cxemplo 5. 6. 7.

& 9.ubide Neftorianorum,Eutychianiftarum,
& triunﬁC::p!ltulomm condemnatione egimus,

- Unum hic addam:fi privatam evidentiam con-
| tra Ecclefiz decreta unicuique licitum fig al-

‘(&) Hift. Theodoreti L. 1.c. 4. £ Py
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legate, omnes de Fide acde Hareticorum con-
demnatione quaftiones & controverfiz ad {pi-
ritum privatum revocabuntur. Ut enim omit-
tam, recentiores Proteftantes in ed opinione
verfari , verum Scriprure fenfum i quzttione
fa&i omnino pendere , in qui dijudicandi,
Ecclefiz auioritas , ut pote errori per {e obno-
xia, fingulorum evidentiz anteferenda non
fic, nonne experientii conftar , proprium ac
nativum veterum Ecclefiz Do&orum fenfum
vel evidentiflimum de plurtbus Fidei dogma-
tibus , ab Hereticis in dubium ita revocari,
ut fenfum omnino repugnantem & contra-
rium {ibi per{picuum effe ac manifeltum pro-
caciter opponant. Exempli caufd , Lutherani
Do&rinam Tranflubftantationis Cerporis
Chrifti, five in f{acris Codicibus , five irf ve-
terum Patrum feriptis contineri negant. So-
ciniani quoque myfterium {an@iflimz Trini-
tatis a Patribus Anteniceenis traditum efle in-
ficiantur, Arate noftra Albertinus erroris Pro-
teftantium "Minifter in libro de Euchariftia
longiorem tractatum fcripfir , ut oftenderer
fcripta §. Auguftini reali Chrifti przfentiz in
Euchariftia evidenter adverf{ari. Unde fic ar-
cumentamur. Cum ad teltimonium S. Augu-
ftini de reali- Chrifti przflentia Catholici &
Hazretici provocant, viri fimplices & idiorz,
qui de proprio Scriptura fenfu per fe ipfi
judicare non poffunt , neceffario indigent
aliqua reguld Fidei animard & loquente, qua
ip{ts genuinam tum S. Auguftini, tum cu-
juflibet alterius ¢ fanéis Parribus fenten-
tiam aperiat ablque ullo erroris difcrimine.
Nec (ufficic ipfis evidentiam pro reguli pro-
- povere , quandoquidem de germano (gn‘fu
- D. Auguftini ab utrique parte allegatur evi-

dentia. Quaemadmodum igitur ad viranda
{chifmata & ur Fides illibata conferverur ,
Ecclefiz prorsis neceflaria eft animata Fidei
regula, qua omnia Fidei dogmata certd pro-
ponat ; fic etiam ad dirimendas controver-
fias , quz de fenfu quorumdam fcriprorum ad
Fidem pertinentium oriuntur, Fideles indi-

gent reguld animatd & loquente , que pro-
- prium cujuflibet feripri de rebus Fidei fen-
fum turo ac fecure poflic dignofcere,

- Ar, inquiunt adverfarii , folz quaftiones

juris , que ad veritatem dogmatum fpe&ant , |

“
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certiffime Ecclefix judicio fubfunt. Cim-
autem de veritate aut falfitate alicujus do-
&rinz non ambigitur, fed queritur dunta-
xat , urrum ea do&rina in feriptis hujus vel
illius Autoris reipsa contineatur, tum non
agitur de jure , at tantim de fallo. Relpon-

- demus quaftiones juris efle duplicis generis,

ut fupra jam annotavimus, Unum genus eft
carum in quibus de Fidei dogmaribus fim-
pliciter difpuratur , mente abftractd i verbis
quibus exprimenda funt. Alterum eft carum
quz {pectant ad orthodoxas locutiones, qui-
bus dogmara Fidei, tum ex Scriptura, tum ex
Traditione exponi decet. Quid verd ex fu~
periori objectatione efficitur 3 Nihil aliud fa-
ng, nifi quod ubi de veritarealicujus do&rinz
{impliciter {pe@atz nonambigitur , attantim
de ‘proprio alicujus feripti fenfu , tum de
Jure prioris generis controverfia non eft. Mi-
nime vero probatur ibinon agi e jure pofte
rioris generis, quod fcilicet ad orthodoxas
locutiones, quibus myfteria Fidei explicanda
funt , pertineat,

Inftant adverfatii, Ut quidpiam faéti cen-
featur dogmaticum , id juri ac Fidei dogma-
tibus neceffarid annexum effc debet. Atqui
cum de alicujus do&rinz verirate conftar, &
folim queritur, utriim ea do&rina in feriptis
certi cujufdam Autoris reperiatur , necne ,
huju{modi faGum cum Fidei dogmaribus nul-
lam habet connexionem neceflariam; fi qui-
dem falvi veritate cujuflibet dogmatis, difpu-
tari poteft de facto, urrim in {criptis hujus
vel illius  Autoris reipfd exter. Nec cerre 3
feripris ullius privati Autoris Fides Ecclefiz
pendet. -

Reflpondemus facta illa dogmatica, que
ab Ecclefii definiuntur , non habere abfo-
lutam, nec intrinfecam cum ipfo jure conne=
xionem, fed hypotheticam & extrinfecam,
eamque neceflariam. Nam primo quidem
hanc connexionem habent cum jure quod
Ecclefiz competit de his fadtis certd judi-

| candi , tanquam de objeto ‘ad autoricatem

fibi 4 Deo conceflam pertinente : cum ex
co jure neceflari¢ confequatur , vera efle hze
fata , pofico quod ab Ecclefid decidantur,
2°, Contingitetiam, ea fa&a , cum definiun-
e , habere connexionem aliquam necefla-
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rjamycum jure illo , quod eidem Ecclefiz
competit de ipfis Fidei dogmatibus, ablque
ullo ertore decernendi. Nam fi Ecclefia
ut diximus , fatucre velit, quis fit genuinus
fenfus Traditionis Patrum circa aliquem ar-
ticulum , qui ad Fidem {pectet ,{quz quidem
Traditio cum Fidei dogmatibus ar&iflimo
& indiffolubili nexu conjungitur , tan-
quam- illgrum dogmatum cuftos integerrima
ac tutiflima j)definire non poterit , quis fic
ille Parrum in ipforum fcriptis fenfus ; ex
quo exfurgit Traditio , nifi certo definire
poflit , quis fit fenfus unjufcujulque ¢ Parri-
bus, cujus fcripta cxpendere curaverit. Pre-
terea opus cft ad feruandum fanz doérinz
depofitum, & ad eliminandoserrores , ut Ec-
clefia, cujus munus eft pafcere gregem Chri-
fti , certd ac fecuré difcernere, & Fidelibus

~indicare poflit, quinam libri & verborum

textus re¢tum & Catholicum fenfum , qui-
nam hareticum pravumque contineant. Ta-
lis autem decifio ad faca dogmatica fpectat,
quz revelata non funt. Nonne etiam ad Fidei
& Religionis incolumitatem neceffe eft, u,
divino afliftente numine, Ecclefia, fine erro-
ris periculo decernere poflit de legitima &
cecumenica alicujus Concilii autoritate, v. g.
Concilium Tridentinum effe legitimum uni-
verfalis Ecclefiz Concilium 2 Sicnim coquod

“fa¢um iftud révelatum non fic ,. de hoc liceat

dubitare, poftquam ab Ecclefia definitum eft;
impuné ergo Heretici graffabuntur,jactando,
ut facerefolent, fibievidenter patere, nequa-
quam hoc Concilium effe cecumenicum ; ipfa-
que dogmatum ab co definirorum veritas nu-
taret in Fidelium animis, atqueincetta rema.
neret. A

Iteriim urgent Adverfarii : vel Ecclefiz ju-

dicium de germano cujufliber feripti fenfu,

non cft ab errore immune, vidivinarum Chri-
fipromiffionum , qua in Scriptufis continen-
tur , vel poft Ecclifiz judicium 5 quo hzre-
tica doctrina cuipiam libro tribuitur, Fide
cradendum cft , cam do&rinam , qua huic li-
bro eribuitur, in ipfo revera contineri. Atqui
hoc fadtum,quod 4 Deo nullatentis revelatum
eft, utrim v. g, hzretica do&rina Neftorii

in fcriptis Theodoreti contra §. Cyrillum

contineatur , aut heretica do&rina famofa-

tum quinque propofitionum in feriptis Jan-
fenii , ‘procul dubie non cft de Fide divina:
crgo hujufmedi judiciis Ecclefiz non tene-
mur aflentiri, :

Primd quidem facil¢ negari poteft major
{uperioris argumenti propofitio. Nam inter
veritates Fidet 3 Deo revelatas, & humanas
opiniones , aliquid interjeGum atque inter-
medium reperitar : quandoquidem nonnulla
funt veritatum a Deo revelatarum confecta-
tia, quz licet per ferevelata non fint, ccrad
tamen ex revelatis deducuntir  neque ab hu-
mana opinione pendent : cujus generis funt
multz conclufiones Theologicz , qua cum
rebus revelatis neceflariam & intrinfecam
connexionem habent 3 qualis v. g. partibus
quibufdam cum toto , & proprietatibus cumy
eflentia competit. Licet enim nonnulli Theo-
logi eas cffe de Fide exiftiment, plurimorum
tamen T heolagorum fententia eft, hujufmodi
conclufiones inter veritates Fidei & Deo reve-
latas recenferi non oportere.

Deinde refpondemus,inter Theologos magni
nominis non deefle; qui arbitrentur, in ii{deny
divinis promiflionibus ac przceptis , quibus
Ecclefiam circa Fidei dogmata errare non pof-

{e, & a Fidelibuscfle audiendam ftatuitur, in-

plicite (altem revelatam haberi auteritatem Ec-
clefiz ab omni errore immunem indefiniendis:
rebus neceffariis adtuendam religionem & uni-
verfalem difciplinam.Quod quidem in primis
verum putamus, ubi de proprio {ctiptorum ad
res Fidei attinentium fenfu judicare acdeeer-
nere opus cft, Aliis afferendum videtur, ( quod
quidem fententiz modo allatg valdéaffinecft)
hancab errore immunitatem’, ex illis divinis

‘promiffionibus ac przcepris ob inttinfecam

connexionem certd & neéceflaria confecutione
deduci.

* Porroadvertendum eft,facka ejufmodidog-
matica , qua autoritate Ecclefiz definiuntur ,
non eadem ratione ex Scripturis inferri 5 ac
ipfa Ecclefiz jn illis certd dijudicandis auto-
ritas. Hzcenim autoritas in divinis promif-
fionibus ac praceptis , vel implicite contine-
tur , ut nonnullf putant, vel certécum illis in-
trinfecam connexionem haber, Atilla fada ex-
trinfécam tantiim connexionem habent cum e
autoritate, qua Beclefim ineftipla definicndis
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five hzc autoritas in promiflionibus ac pra-
ceptis divinis implicité regelata , five ex his
~ proprerintrinfecam cum eifdem connexionem
necellarid deduéta dicatur, Quamobrem cjuf
modi fa&a etiam poft Ecclefiz definitionem ,
propri¢ & accuraté loquendo, Fidei divina
- obje&tum non funt, utporé neque unquam ex-
plicité , neque implicité a Deo revelata, 'ne-
que intrinfecé cum ullo objecto revelato per
neceflariam -confecutionem conjunéta. Non
guim , accedente Ecclefiz definitione, ca
revelaca fiunt, que prits revelata non erant,
_ cim nulla nunc nova fiat revelatio 5 fed ca
tantiim Fide divina credenda effe ab Ecclefia
definiantut ac declarantur, quz vel explicite,
vel implicite revelata erant, aut per intrinfc-
cam connexionem cum revelatis conjuncta.
Quotie{cumque autem aliquid ab Ecclefia pro
ponitur , quod Fide divina credendum fit,
Fidei noftr affenfus, Dei, qui rem ipfam olim
revelavit , autoritate immediaté nicitur. Sic
" cum Ecclefia definit , quis fic fenfus alicujus
~ rextds Scripture , ur in Fidei conttoverhis
aliquando contingit , id agit duntaxat , ut de-
claret talem fenfum 3 Deo prirhitds revela-
tum efle , quem pofted Patrum Traditio con-
fetvaverit, At ciim eadem Ecclefia de fenfu
feriprorum cujuflibet privati Autoris ad Fi-
dem {pectantium decernit, nequaquam decla-
rat , tanquam Fide divind credendurh , hunc
vel illam effe galis fcripti vel propofitionis
fenfum, cum icfnullo modo fuetit a Deo re-
velatum , nec fit intrinfecé cum revelatione
conjunétam, E1 tamen fada poflt Ecclefie
definitionem omanino vera & certa f{unt ,
proprer extrinfecam connexionem , hypothe-
ticé neceflariam , quam habenr cum Ecclefiz
judicio nulli errori obnoxio,

Quocirca ratio propria, formalis & imme-
diata, quop:er quam aflentimur ejulmodr fa-
&is, qua definit Ecclefia, & credenda pro-
ponit , femper eft autoritas ipfins Ecclefiz,
Non enim unquam hec fa&k1, ur fic in omuni-
bus a&ibus Fidei , immediat¢ Proprer autori-
tatem Dei revelantis credimus. Deus feilicet,
ut hzc defigiantur, & credenda proponantur,
non concarrit ex parte objedti formalis mo-
tivi, tanquam prima veritas revelans, ficut
concurrit in quoliber actu Fidei circa res re-

velatas : fed fpeciali tamen providenti affi-

ftic ex partc principii, intelleGum PaftSrum

Ecclefiz inducendo in veritatem , & impe-

diendo ne errent. Sicin rebus, qua prudentif
{upernaturali attinguntur , Deus afliftic ex

parte ptincipii , non autem ex parte objeti

motivi , facitqueur privati hominis mens non

aberret , dum ea hujufce prudentiz lumen ac

duéum fequitur,

Dcnique, inquiunt nonnulli, qu¥mvis Ec-
clefiz judciom ci certitndine, quam vocant
metaphyficam , ex divinis nimirim promiflis
petitd , cettum non forer, non continud ab
iplius fententid , veluti 2 mera opinione ,
diffentire fas eflct : fiquidem {epofitd etiam ill2
cértitudine metaphyfici , adhuc in Ecclefiz
judicio de iis rebus {upercft certitudo moralis
qua profetd non minus aflenfum noftrum
poftular & exigit ,quam multorum bominum
fide dignorum in rebus civilibus & hiftoricis
teftimonium : cui.interdum ex adjunctis &
circumftantiis certitudo meralis plané conve-
nit : cuique adco nonnifi temere omnind &
infipienter ullus error tribui poteft.

His ita premiflis,, opera jam pretiutn eft,
quid fpeciatim hoc de argumento , rum vete-
res , tum recentiores Theologi fenferine, di-
ligenter expendere. Primo quidem ex eorum
do&rind oftendemus , licet Ecclefiain priva-
tis fa&tis , que ex informatione teftimoniifgue
hominun precipue pendent , poflit errare, multa
tamen facta reperiri, Fidei rebus ac religjonis
annexa-, in quibus Ecclefiz decretum nulli
errori obnoxium fit; vel certé cos 1pfos, qui
minus videntur Ecclefiz tribuere , 1d fateri,
aflenfum illis decretis denegari non pofle :
dcinde ex ipforum principiis , & expreflis
(ententiis, qualtionem degermana cujuflibet
{cripti fententid , ubi de rebus Fideiagitur , ad
quaftiones j#ris propri¢ pertinere,camque cer-
tillimo Ecclefiz judicio definiri probabimus.
- Notandum autem eft , nonnulla Thcologo-
rum teftimonia yque ad Summi Pontificis ay-
toritatem fpectant , eatenlls tantiim a rkdb,is
proferri, quatents ab ejus decretis diflentire
non licer , quibus Ecclefia canfentir,

A §. Thoma Scholafticorum Principe in~
cipiamus. Ubi agit de canonizatione San&o-
ram gquodlibet, 9. art. 16, confiterur in iis

quz
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uz ad fa&a privara pertinent, #¢ cium agitur

e poffe[ionibus , vel de criminibus, vel de bu-
jufmodi, fieri pofle ut Ecclefiz judicium er-
ret proprer falfos teffes. Atr faGum quod in
Sanétorum canonizatione reperitur, ab illis
factis idcirco excipit , quia 1 Ecclefid’, in-
quit , #en poteft ¢ffe error damnabilis, Sed bic
¢ffer error damnabilis, fi veneraretur tanguam
Janétum , qus fuit peccator : quia aliqui [cientes

peccata cjus crederent hoc effe falfum, ¢ fiita |

contigerit , poffent ad erravem perduci, Ergo Ec-
clefia in canonizando fanélos non poteft errare,
Deinde ad obje@ta id relponfi affert. Ref
pondeo dicendum , quod aliquid poteft judicari
poffibile [ccundum fe , guod relatum ad ali-
quid extrinfecum , impoffidile invenitur. Dice
ergo quod judicium eorum qui prafunt Eccle-
fiz , poreft errare in quibufliber , fi perfona eo

rum tantum refpiciantur, Si vero confideretir
divina providentia , que Ecclefiam fuam Spi.
vitu Santlo dirigit , ut non erret , ficut ipfe pro.
mifit foan, 14. quod Spiritus adveniens doce-
bit omnem veritatem, de nece fariis , feilicer ,
ad falutem , certum eft quod judicium Ecclefia
univerfalis errare in bis que ad Fidem pertinent

smpo Jibile eft. Unde magis eft flandwm fententic.

Pape, ad guem pertinet determinare de Fide
guam in judicio profirt , guam quornmliber fa.
pientum in Scripturis opinioni, , , . In aliis vero
fententiis, qne ad falla particnlaria pertinent ,
Wt cumn agitur de peffeffionibus , vel de crimini-
bus , wel de hujufmodi , poffivile ¢ff Ecclefie
judicinm errare propter falfes teffes. Canoniza-
tio vero Sanétorum medinm eft inter hac Huo :
- guia tamen bonor guem Santlis exhibemus , que.
dam profeffie Fidei eff, gua Sanflorum gloriam
credimus , * pie credendum eft , quod nec etiam
in bis judicium Ecclefie ervare poffits..... ad
fecundum, dicendum , quod divina providentia
prefervat Ecclefiam , ne in talibus per fallibile
tefimonium hominum fallatur, Exploratum eft
igitur S. Thomam agnovilfe fadka non reve-
lata, duplicis generis. Alfa, ex quibus-nul-
lus oritur pernieiofus error , eriamfi Eccle-

X Pie credendum off 5 id eft, officium pietatis ac religio-
nis cxigic , ut credatur.  Siquidem divina providentia pra-
fervar Ecclefiam , inquit, 8. Thomas » ne in talibus per fal.
libile reftimonium hominum fallatur : & hic forer error

damnabilis , fi venerarecur tanquam Sanétum , cum qui fuic
peccator , &¢o
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fia in iis deciperetur : alia, ex quibus ori-
recur aliquis error damnabilis, & in quibus
ci re divina providentia prafervat Ecclefiam,
ne per fallibile teftimonium hominnm fullatur, -
Ineadem, ac D. Thomas, fententid verf{an~
turde $S. Canonizatione, S. Antoninus 3. p.
tit.12.c. 8. §. 2. Soto, Azor, Driedo, Valen-
tia, Sylvefter, & innumeri poft cos Theologi.
Gerfonius Ecclefiz Parifienfis olim Can-
ecllarius, quibuldam in locis (2 ) docer, in
eis quz funt faéti, neceflarium non efle, uc
Ecclefia errare non poffit ; attamen (b) de
pietate Fidei cfle dicit , ut San&orum cano-
nizationi aflentiamur, licer non ficut veritati-
bus Fidei 3 Dco revelatis. Nonnulla eriam fa-
&a maximi momenti haud revelara in rebus
religionis agnofcit, quz‘ {folis homingm vi-
ribas & ingenio terminari non poffting, ut
ipfe ait in confideratione 4. de pace.*Conffat
itague , quod in materiis Fidei terminandis crror
non cadit in gcnerali Concilio, Rationem dant Do-
(lores ex (peciali affiftentid Spiritus Sanlti &
Chrifti regentis Ecclefiam , nec permittentss er-
rare in bis ad qua humana invefligatio pervenire
non poteft, Sccis in bis que vel falli funt | vel
bumana ratione terminari poffunt; Nunc antem
[ehifina prafens | quanguam in bis que falli funt,
plurimism bareat , efus nibilominks terminatio
tam perplexa cernitur | tamque dfficilis | ut
[upra hominum vires , ingenia , inventiones | ¢
canﬁlia videatur, ;. ... . quapropter pinm eft
credere , guod in tralatione prafentis materie
Concilinm gemmle non errarer, Cum igitur
facta maximi momenti occurrunt , ut olim
contigit , dum plures Antipapz miferan-
do {chifmate Eccfeﬁam dividerent , ex do-
@&rind Gerfonii pium eft credere, in dijudi-
candis hujufmodi faéis Concilium generale
non errare , quando folis hominum viribus
& ingenio terminari non poffunt. Quod
idem proinde dicendum videtur in mente
Gerfonii, cum diverfa interpretatio doétri-
vz in fcriptis alicujus Auvroris de rebus Fi-
dei expreflz (chilmata inter Fideles parit,
ut olim t7ium Capitulorum controverfia,
Almainus in 3um fentent. d. 24. q. 1. p. 79.
expendit utrism illa propefitio , puta bos Con-
(a) Lib. devitd [pivituali anime. ’
(b )T'raltatn de examinat, Dollrinarym confidevat 1,

o .
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cilium efbin Spiritnt Santto [cgi:imé congregatum,

[fir articulus de Fide, Si fic , ergo Ecclefra tunc

icit novum articulum, Sinon , ergo licet difcre-
dere poft illam determinationem , quodnoncft in
Spiritu Sanito legitimé congregatun , & dibi-
tare, wtriem erraverit , @°C. .. .... dico guod
illa non eft de Fide, [i non babeatur [pecialis
revelatio : nulla eff enim de Fide , nifi guia reve-
lata, Nam ifta, quamvis fit vera , hoc Conci-
lium eft in Spiritn Sanélo legirime congrega'um ,
non fequitur quodilla fit de Fide, Unde non [e-
guitur , non licct mibi dubitare , ergo eft de fi-
de...... Q@ ficiflaconfequentia non valer, Non
lices iffi propefitians &ifcredere , ergo eft de Fi-
de, .. .. nam multis tenemur formaliter credere,
gise non [umt articali , neque de Fide, Hic
certe Almainus loguitur de fa&to non re-
velato ,*utrum fcilicet aliquod generale Con-
cilium *habeat omnes conditiones requifitas,
uc in Spiritu San&o ricé congregatum fic &
celebratum. De hic re , inquic ‘Almainus,
non licet mibi dubitare, nec indé {equitur illam
elede Fide , guia muliis tenemur formaliter cre-
dere , que non [unt de Fide. Alibi uidem do-
cet Almainus, in iis qua {unc fa&i, non juris,
Ecclefiam errare pofle. Ar loquitur rantiim
de fattis, quz juri non funt neceflarié annexa,
ut liquer ex cap. 16. lib® de porefltate Eccle-
fialtica & Laica, Se tamen ancipitem cfle te-
fhificatur, utrim canonizatio San&orum fic
duntaxat quaftio fa&i, & non juris , an fit
etiam quaitio juris. Sic enimait: (a) Utrim
Ecclelia poffic er’ave in canonilando Santhos),
eft difficultas , quia gquod ifte Santlus fir , vel
non , eft unuwm a/‘dﬂum. Utriem poffic errare in
quolibet facto, dicit Ok am, guod mulriplicia funt
facta, Quadam ex [acris literis elici poffunt ;
exemplum , quod Chriftas circuierir per tetam
Judaam , wniom eft faltum quod trabitur ex fa
eris literis , &c...... iftis fuppofitis, fit ifta
propofitio, Non poteft Concilinm errare in faélo,
guod potcft trabi ex [acris litteris , quia confe-
Cguenter ervaret wn iz qus [int Fidei, Sed in fatto,
guod non poteft trakbi ex [acris listeris | Conci-
linm ervave poteft, Sed in fide & bonis moribus
non poteft ervare , quia in his [pecialiter dirigi-
tur & Spiritn Santle, Poftea non definit Al-
mainus , utrim canonizatio Sanéorum fit cx
(a) Cap. 8. de poreflate Ecilef. & Laicd. -
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iis facis , que trahi poflunt ex facris litetis ,
an non, Nam cbfervandum .eft aliquid in
Scripwatis facris contineri pofle dupliciter ,
{cilicer vel explicite & aperte, vel mmplicicé
aut mediaté , propter connexionem failicer ,
vel intrinfecam, vel extrinfecam cum princi-
piis revelatis. In hoc quidem loco Almainus
exemplum affere cujufdam fa&i ( nempé iti-
neris Chrifti per totam Judzam ) quod ex-
plicicé in fcripturd reperitur, Ar alias quaf-
dam res , qua in Scripuris implicite tantim
-aut mediaré continentur , ex iifdem Scripruris
ncceflarid confecutione trahi agnofcebar , five
propter intrinfecam cum rebus aperté reves
latis connexionem , qualem habent plurimz
conclufiones Theologice , five rantum pro-
ptet extrinfecam , qualem habent quedam fa-

¢a non revelata, ad religionem {pectantia , -

qua propter autoritatem Ecclefiz definientis,
cui ex fcriptura obfequi tenemur , credenda

- {unt. Etenim difertis verbis docet in 39®m {en-

tent. dift. 24. q. 1- in Scripruris revelatum
non efle , utriim hoc, an illud Concilium fi¢
legicimum ;3 quamvis dubitare non licear , u»
trum hoc Concilium fic legitimum, cum ad id
credendam nos compellic Ecclehz autoriras.

Mcelchior Cano duplicis etiam generis fa&a
non revelata agnolfcit 3 alia in quibus fine

ullo Fidei damno Ecclefia errare poteft, alia

in quibus errate nequit. Nam ubi d¢ Sancto-
rum Canonizatione agit , cum D. Thoma
docet, Ecclciz judicium, quo San&us ali-
quis Divorum catalogo adlcribitur , erro-
ri quidem efle obnoxium comparate ad fola
hominum teftimonia , a qufbus pender ; at fx
comparaté ad fingularem Dei providentiam
{pecetur , in hujufmodi facis Ecclefiam er-
rare non polle, Turpiter enim errabu Ecclefia
in doltrina movum, (a ) inquit, fi legem ferar de
colendo Divo , giem colere, i Divus non eft , &*
cum ratione , & cnm Evangelio pugnat, Neigi-
tur tantus error in Ecclefia fit , Deus pecilin-
riter providere credendus eft , ne Ecclefia, quo:
rumliber hominum teflimonia fequatur, in San-

| Clorwm canomizatione erret, Cujus pecubiarif-

[ima providentia abunde magnum argumentnm

eft , quod nunguam infirmata et fides ab hu-

manis teftibus [emel in bujufmeds judiciis [ufoep-
(a) Lib. 5. de locis Theoly conclaf. 3

]
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14, quod in canfis civilibus [zpe accidit, Qua fi
fingula forié non movent , wniverfs certe ramen |

inter [¢ conncxa atque comjunila movere debe-
bunt , ut qui fidem in his Ecclefie detrabunt
eos non hereticos quidem , [ed temerarios, impu-
dentes, irreligiofos effe credamus. ‘
At , inquiunt Adverfarii, cum de Concilio-
rum cecumenicitate differit Melchior , docet
non alia fide
ftoriz fide dignz de hoc faco certiores nos
fieri. Sic enim loquitur : Concilium Niconum
in Fide non ervaffe , aut Chalcedonenfe , aunt
Ephefinum , nec in [acris literis , inquit , #cc
in Apoftolorum Traditionibus explicatum eff ,
féd id falum, Concilia in Spiritu (antto legitime

- congregata errare non poffe, Ar nod Conci-
lium Nicanum , Chalcedonenfe , Ephefinum, le-
itimé fuerint coalla , ex divina revelatione non
creditur, Creditur tamen ex bumand fide & tra-
ditione hiftorie fide digne; per quam habsmus
eas Synodos , indicentibus €& con firmantibus ve.
vis Ecclefie Paftoribus, ex univerfo orbe conve-
miffe. Unde licet earwm rerum certitudo ac ve-
vitas , gue in hujufmodi Conciliis definita funt |
ex duobus guafi principiis pemdere videatnr
guorim alterum revelatum a Deo eff , Concilia
videlicet legitime congregata certiffime veritatis
efSe 5 alrerum vero fola certitudine naturali cre-
datur, perea qua [Criptores graves ¢ incorripti
memoria prodidére ; at barericus erit , qui nega.
#it carum Synodorum [Cita atque decreta , non
aliter ac fi negarer Evangelinm, Refponde-
mus veram Melchioris Cani fententiam ab
Adverfariis mints re@¢ intelligi. Nihil enim
aliud ibi vult Cano, nifi faGum de hujus vel
illius Cqncilii univerfalitate, ut pojé non re-
velatum, ad Fidem divinam non pertinere ,
fed folum humani fide a nobis credi. Verum
id non obftat , neque unquam negavit Cano,
quin Ecclefia cum de hujufmodi faétis decer-
nit , non humand tantim notitid , fed etiam
fingulari Dei providentid innitatur , (ficut
in San&orum Canonizatione fentit idem Mel-
chior ) ne {cilicer in tanti momenti negotio
halluciari poffit.- Nempé non de exteriori
rantum & mareriali , ut ita dicam , Conci-
liorum celebratione , quz omnibus obviaeft,
agitur , at pracipué de legitima Concilio-
rum aucoritate ; urrum {cilicer aliquod Con-

4

uam humani & traditione hi- |

!

II
cilium rité convocatum , & habitum fue-
rit 3 werdm Epifcopi idonco ad reprafen-
randam univerfalem Ecclefiam numero &
poteftate tonvenerint 3 urrum libere &
ex preeferipis regulis {uffragia tulerine , &
aliz huju(modi conditiones adfuerint, Nam
fi 3 fold hiftoria & 2 fide tantim huma-
ni , non autem ab Ecclefiz judicio, divi-
ni providentia adjuto , horum fadtorum ve-
ricas penderet ; quam muld reperirentur , qui
Philoftorgie contra Concilium Niceenum ,
Syropulo adver(lis Concilium Florentinum ,
& Suavi Polano contra Concilium Triden-

tinum , aliifque praviingenii hominibus , ma-

jorem , quim hiftoricis fapientibus & reli-
giofis , fidem adhiberent @ Legitima igitut
Conciliorum cecumenicorum autoritas a ju-
dicio verorum Ecclefiz Paftorum pracipué
pendet : que quidem a Melchiore, loco jam
citato, fatis indicatur, cum de confirmatio-
ne Conciliorum a veris Ecclefiz Paftoribus
mentionem facit. Cum enim Ecclefia qua-
dam Concilia pro cecumenicis habet & con-
firmar, humana quidem fide & experientid
ipfi nota funt, quecumque in Conciliis gefta
fuére : at fimul divinum numen Ecclefiz {uz
affiftic , ut perfpectis omnibus conditionibus
ac circumftantiis , de legitima & cecumenica
Concilii antoritate judicium certifliimum fe-
rat, cui Fideles, pofthabitis falfis narrationi=
bus , affentiri teneantur. Eodem , ac Melc-
hior , modo , de Conciliorum ecccumenicirate
locutus eft Bellarminus ( in lib. 2. de Conci-
liis €. 9.) qui tamen in lib. 2. de Sacramentis
in genere c. 25. difertis verbis afferit , aliquid
in hujufmodi fa&orum definitione prater
fidem humanam requiri , ut Ecclefiz judicio
non poflit fubefle falfum.

Joannes a Turrecremata , qui do&rinz
S. Thomz de fadtis , in quibus Ecclefia erra-
re poteft , quia non funt in materid Fidei ,
adhzrere fe teftatur in lib, 2°. Summe cap.
112, ad 92m objedtionem, cum eodem San&o
Thoma ab iis fa&is San&orum canoniza-
tionem difeetnit quaft. so. ad finem Sum-
mz, Przterea inter propofitiones non reve
latas ; qua tamen'veritatem Catholicam fa-
piunt, hanc recenfer ; Thomas de Sarana eft
Papa, id cft verus Sandti Petri fucceffor in

TRIREF
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Romana fede. Ofavum genus , inquir\,' diffin-
gui poteft veritatum , que erfi abfolute Caibo-
lice non fint , funt wibilominiss Catholicam ve
vitatem [apientes, (a) Sumt enim Catholicis ve.

ritatibus propingue......, v. g quod munc in

Apoftolica dignitate fedet magifter Thomas de
Sarzana, lfta, Thomas de Sarzana ¢ff Paps,
eft propofitio fapiens weritatem Catholicom,
Quzftio fané hzc clt de fado, utriim quiliber
Papa pro tempore fedens in Romand Cathe:
dra , qualis erat Thomas de Saszana zrare
Joannis & Turre-cremara, f{it verus S, Perri
{ucceflor, arque aded totius Ecclefie caput 2
Arramen, quia cum aliquis ut Romanus Pon-
tifex ab Ecclefia agnofcitur , quifquis de hoc
fato dubitarer , {chifmatilocum praberet.,
immo etiamRom. Ponrificem {uccefforem effe
S.Petri & habere primatum, negare cenferetur;
Jidcirco illud fa&umCatholicis veritaribus pro-
pinquum cfle afferic, neculliérrori obnoxium,
Hzc do@rina omnino confentit cum Decrero
Martini V. in Conftantienfi Concilio:ubi con-
tra Wiclefi fautores ftatuir , corum quemliber
interrogandum efle : utrum credat, gwod Rapa
6anonice clcéius | qui pro tempore fuerit | ejus
nomine proprio expreflo, fit JuccefSor B, Petri
habens ﬁpremam antoritatem in Ecclefia Dei., ..
item, utrwm credat | teneat | ¢ affirar quod
quodliber Concilivim generale, ¢ etiam Con/ffan-
tienfz , Ecclefiam univerfalem reprafentet.
Teltacus Abulenfis Epifcopus, qui ztare
Joannis a Turrecremata florebar, in fecundi
parte Decfenforii cap. 32. & 33. afferic, in iis
tantum, qua ad veritatem bumanoriom negotio-
vum €5 accidentinm particwbarium pertinent .,
Ecclefiam errare pofle, Deinde in ¢. 8o. quz-
dam fa&ta ad Fidem accefforia diftinguit, in
Puibus Ecclefiam ‘etrare pofle negar, In A
Acilicer opinione verfabatur Toftatus , Chri-
{tam non fuifle mortuam die 25 Martii,neque
id unquam ab Ecclefii definitum. Quidam au-
tem, inquit , aliter putaverunt re[pondendum ad
Ylanz rasionem , dicentes , quod criamfs Egclefia
univerfalis , id eft , Concilium generale, determi-
naffer Chriftum mortunm fuifle 2 5. Martis, five
8°. Calendas Aprilis , non evat tenenda ifta de-
terminatio tanguam necefSaria, fed poterat Ec-
¢lefia errare circa hoe : cvn iffa propofitie non
(a)' In 4. libro fumma partc 2.cap. g.

[t de pertinentibus ad Fidem, nec de moribias
pertinentibus seceffariis ad (alutem , [ed cff civea
accidintia particularia, in quibus Ecclefrai 970~
rat fape, & poteft ervare, Sicut poteft Congi-
lium generale judicare contra aliguwem innocens
tem , vel excommunicare enm per ignorantiam
veritatis, De quo fupra magis fuit declaratium
(in cap. 32. & 33. ) Sed ¢go hoc nom concedo ;
primo , quain prajents non adftrinsimur ad hoc |
cumn fuper ifta propofitione nullum Concilium
determinaffe reperiarnr, Secundo , quia multiom
cederet in dedecus Ecclefie & diminutionem an~

loritatis ejus, & debiliraret aligualiter Fidem

[# circa hoc Ecclefia determinans ervare potuiffet:
gia tunc etiam diceremus, quod potu fSct erra.
ve civea diem Natalis Domini, & circa quafdam
alias o fi gnationcs temperum , qua [Mnt annexs
rebus pertinentibus ad Fidem , quod eft incon-
venienter diftum, Nam licet nullum incontve-
niens effét ex pavte rerwm determinatarum , guia
Jive Chriftus natus fit 25. die Decembris | five

- watus fit in Auguflo, dum tamen natus fit &

venerit ad redimendwuin nos, ¢ pro nobgs iortus
fucrit , wibil refert y debilivaret tamen iflud nimis
Ecclefie antoritatem , quia ficut eam in hoc er
rare poffe diceremus , ita eriam diceremns pofse
errare in multis aliis , gue nobis tradidir, Et ta-
men nisllus cft articulus magis neceflarins, guam
gnod- Ecclefia univerfalis non poffit errare in
Fide @& moribus , quia ex iffo dependent omnes
alit, . ..... Pro boc articulo de ‘autoritate EG.
clefia, (cilicet y quod non poffic ervare , cuilibet
Chriffiane pugnandum eft ufque ad fénguimm,
plusquam pro ommibus bonis & provird; guis in
hoc ftat totum bonum , & [alus noftra, regnum
celornm, €& vita aterna, Veneramur ergo tan-
ricm Ecclefiam univerfalem , quod non [olium in
eis , que funt Fidei direlte | fed etiam in illis
gue aligno mode funt accefSoria ad Fidem , di-
camus illam non pofSe errare, determinando, Per-
tinentia ad Fidem direfle funt , ut giod Chri-
fus natus fuerit ex Virgine, & quod pre no-
bis mortuns faerit, Quod antem natus for die 25,
Decembris, vel mortuus fuerit 3. die Aprilis , vel
alio tempore , non pertinet dircéle ad Fidem
g#ia dato , quod fic non effet , nibil periver de
[tatu Fidelium ¢ de perfitlione legis noftra: €
ramen fi Ecclefia univer[alis determinaverit, gu
die, & cujus menfis Chriftus natus fuerit, &
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gua die, & cujusmenfis mortuns fuerit, dico ad-
berendum effe ol nvccj?.zrib, rangpam non po-
tenti etiam circa hoc errarve, Cum auntems obji-
ciebatnr | quod Ecclefia wniverfalis alignando
definiendo errat , ficnt guando juiicat de aligue,
vel excommunicat eum in ca [ibus datis; conceden-
dum , guod Ecclefia univerfalis in particulari-
. bus accidentibus , que non [unt direile pertinen.

tia ad Fidem , nec accefforia ad illa, qua pervi--
went ad Fidem, poteft errare definiendo : & fic |

funt accidentiaifta de quibus litigatur inter Pro-

ximos, €& [unt foralia, Circa lla tamen, qu‘é [unt
dirette Fidei & ace:foriaad pertinentia’ad Fi-
dem , licer fint accidentia particularia ; univer-
falis Ecclefia non poteft errare. Q!jbd eniin Chri-
ftus matus fit , & mortuns, & quod Apoftols
pradicaverunt per orbem, accidentia particalaria

funt : quia ramen direcle ad Fidem pertinent, non |

poreft Ecclefia errare in bis, Quod antem C"hriﬂmt

natus fit tal die , vel mortuus [it tali die , tals
~ Y .. . . .

menfe, & quod Apoftoliin ralibus Provinciis pre-

dicaverint,¢5 [ub ralibus judicibus mortus fuerint, |

Jint de accefforiis ad pertnentia ad Fidem : ideo [7
Ecclefra univerfalis circa talia determinaverir
affenticndum eft er neceffario , nec poteft in eis
ervare, Quod aurem talis home , quiin judicse
accufatur , fecit tale delictum , vel non fecit , nop
eft de pertinentibus ad Fidem ,nec de aceeforiis
ad pertinentia ad Fidem, Ideo, quod in talibns
poffit Ecclefia univerfulis errare circwmventa

per faljos teftes | non eft inconveniens , nec di- |

minuit anttoritatem ejus circa ¢a qug nobs tra-
didit , tam in Fide , quam in moribus neceffa
ziis ad [alutem,
Si do&trinam Bellarmini expendamus ; ab
if;{'o quoque agnofci quadam facta cum Fidei
ogmatibus ncceflarid. connexa , in quibus
Ecclefia non poffit errare, evidenter partebit.
Sic enim deaurotitate preefentis Ecclefiz fu
per quibufdam fa&is non revelatis loquitur
lib. 2. de Sacramentis in genere cap. z5. Si
tollamus inquit , autoritatem prafentss Eccle-
fie & prefentis Concilii , in dubinn revocari po.

terunt omnium  aliorum Conciliorum decreta ¢

tora Fides Chriftiana. Scmper enim bec fuir
confuetiudo apud Chrifliones ; ur exertas con.

troverfias, definivent Epiféopi , qui tunc vive-

bant. Er pratevea | ommium Catholicorum ve-
yerum & omnitins dogmatum firmitas pendet ab

- ancloritate, prefeniss Ecclefie. Non enim habemses
 teftimoninm infallibile ,-quod Concilia illa fie-
 rint; & legitima fuerint, €& hot ant illud definic-
rint § nifi quia Ecclefta, que unnc eft | errare
non poteft , sta fentit ¢ docet, Quod enim Hifto-
rici guidam meminerint corum Conciliorum , non
poreft. facere fidem nifi humanam , cui poteft
Jubeffe falfum; En duplex fadtum vetiratibus
Fidet annexum , quod infallibili Ecclefiz ju-
dicio {ubjacere ' docer Bellarminus.  Idem
ctiam de San&orum ~Canonizatione afferic
| lib. 1. de Beartitudine Sanctorum cap. 9. Fru-
+ﬂ:ri nobis  objiciuntur alia Bellarmini loca

tum lib. 4. de fummo Poenufice cap: 2. 3.
. & 12, wm lib, 2. de Conciliis cap. 7. fiqui-
' dem iis in locis aperté loquitur de fackis qui-
| bufdam privatis, quz nullam cum Fidei dog-
| maubus connexionem habent 3 v. g. an ralss
| fit promovendus ad Epijcopatum ¢ an jure fue=
rit . promotus ? an videatur deponendus ? &c.

i

{
'}
i
i

&um ; quod difficultatem habeat , fed eam
infra {olvemus. '

Joannes i S. Thoma, infignis Dominica~
nus , in 23m 2« difputat. 19. pag. 147, quztit,
guemodo Ecclefia certificars poffit. de werfione
aliqua Seripiwre : cim Scriptura ipfa a Deo
| diétata fit in alid lingud, qua nung utimur , nec
interpres quoque Ecclefiafticus babusrit infal-
libilem affifbentiam Spiritas [ancli, ne erraret in
traduélione fuvienda. Quod confirmatur , quia
etfi [fenfum poffit Ecclefia approbare , tamen
verba & claufilas non potcft facere , quod in-
fallsvilss fint antoriratis ; cum neceffario debeant
effe aliaverba , abillis, in quibus tradita eft &
feripta, Rifpondetwr , Ecclefiam ex autoritate

propenendas eas fidelitus | habere quogque auto-
riratem. determinands in quo libre , €&
editione, & traftatm inveniatur veriras Fides, @
revelatio divina : € ita ex autoritate illa defi-
nieme certificatur Eoclefia, ficut civca alias res
P;idei controverfas Geriificatur per. autovilatems
[re definitionss, Ecce quaftionem fa&i, inquo
(cilicet Lib-o , €& qua editione., ¢ traflatn
inveniatur veritas Fidei € revelatio divina:
quod quidém ab irtelligentia fenfus eo-
rum librorum ; five cra@aruum , qui Seripru-
ram facram iutcrprctantur 5 aut cxponcndam
*B iij

Unum ¢ft de Honorii condemnatione fa=

quam habet circa | determinandas ves Fidei @&

quﬁ '

W
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fufcipiunt 5 evidenter pendet. Cium autem
hoc factum Fidei dogmaribus fic annexum ,
Joannes 3 S. Thoma illud infallibili Eccle-
fiz judicio fubjicit , zqué ac fan&orum Ca-
nonizationem : contra cujus firmita:em fibi
iple objectat cap. A4 nobis , ubi Ecclefia in fa-
étis errare poffe dicitur, At id relponfi affert.,
Al fundamentum prime (eatentia re[pondetur
ilum textum in cap, A nobis , logui de judicio
Ecclefie , quod verfatur circa falla particula-
ria , puta circa proce(fus, ¢o' lites, @ excommu-
icationes , &c, |, Canonszatio autem tangir le-
ges communi Eccle fie bono defcrvientes , & pro-
teftationem Fidei, ur dikum eft 5 3 ideo judi-
stim Ecclefia in illa ervare nonporeft. lraque
Joannes a S. Thoma Eccleftam ab errore im-
munem agnofcit in iis fadis dijudicandis,
gue tangunt leges communs Ecclefie bono defer-
vicntes ¢ protefbationem Fidei,
Michaél de Palatio in eddem f{ententid ver-
. fawur. Unam eft § inquiv , extra controver-
finm , Papamin judicandis canfis forenfibus er.
vare pofle : quia bujufinodi judicinm pender ex
tefiium affertionibus , gua fane poffunt effe fal-
laces, . . . B} antem judicium wnwm , quod e
in_ recenfendss quibufdam ad catalogwm San-
Eorum, Quod judicinm tametfi non babeat Fi-
dei orthodoxe infallibilitatis - gradum , ceterum
guia-ad cultwm Dei [peflar & Religion's divi.
ne integritarem , credendum eft non fallere , &
- quos P‘a-p.z refert in album Santlorym, credere
oportet fanflos effe. In 3. {entent. difput. 24.
pag- 242. 7 .
Bannes in 22m 2®q. 1. a. 10, dubit. 6% con:
clufl 4. ea, in quibus Ecclefia errare poteft,
faa ficexplicar. fnmoribus , inquic , #on tosi
Ecclefia communibus, fed qui [peilant ad pri-
vatas perfonas, poffibile eft fummum Pontificem
ex ignorantia ervave , ant ex malitia, Hac con-
clufio prebatur ex Alexandro 3o, incap, A nobis,
i ait : judicium Dei, veritatiqua non fal-
lit, nee fallitur , {emper inniticar ; judicium
autem Ecclefiz nonnunquam opinionem feg-
quitur , quam & fallere {zpe contingit , &
falli. Propter quod contingit -interdum , ut
qui ligatus eft apud Deum , apud Ecclefiam
fit folutus , & qui liber eft apud Denm, Ec-
clefiaftica it fententid innodarus, Hae ille,
Et ratio eft manififta, Quia judicium Eccle-

=
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fiin bujufinodi rebus pendet ex humano teflia
monio , quod incertum eff, Hiz aurem oportet
obfervare, multo facilius Ecclefiam aut Ponti-
ficem poffe falli & errare in judicio rerum gee
fRarum , quam in pracepris & legibus |, gue ad
Ecclefiam alignam. - particularem  diriguntur,
Nam judicium forenfe poreft & weritate defice.
re ex ignorantia etiam nculpabili judicant s
Pontificss , quoniam pendet ex incertis teffimo~
wiis“heminum , ¢'¢. Ex hoc loco nihil aliud
colligi poteft, nifi Ecclefiam iz judicio rerum
geftarum, aut in forenfibus negotiis , que ad
privatas perfonas fpe@ant , errare peile, ut
ait Bannes. Cum verd ad communes Ec-
clefiz mores facka quadam pertinent, aut Fi-
dei dogmatibus annexa funt , iniis Ecclefiam
ab omni errore immunem cffe docet in 23m
2° q. 1. art. 10. dubit. 6. concluf, 12, ubi hanc
allertionem ponit : Summus Pontifex , aut Ecq
clefia, in ferendis legibus ad totius Ecclefia ne-
ceffarios mores [peilantibus ,mon poteft errare,
Probatur conclufio, Nam Chriffus Dominus
Matt, 16, € 18. (’ﬁ"fwm. 20, promifit ¢ tra-
Adidst claves regni calorwm Petro & [ucceffori-
bus | ur Fidelbus aperivent celeftem jonnam,
Sed regnum  celorum clanditur | non  folim
tgnorantia Fidei , [ed etiam verum agendarum,
Ergo in Ecclefid clavis poteftas eft ad firmiter
facuendum de moribus obfervandis a Fidelibs.
v, g, flaruit -Ecclefia , ur Laicinon (ub utra.
que f(pecie , [ed [ub una fpecie communicent 5
bujufuods ftatwum cersiffimum ¢(fé oportet, Nam
Jein bujufmodi ervaver fummus Pontifex , aut
Ecclefia, effet perniciofus ervor , mon miniss guam
[t erraret in Fide. .. .. Et confirmatur cx co
quod Dominus dixit Petro : pafce oves meas,
At vero i in bujufmnods ffatutis erraret Ponti-
fex, non pafierer falubriter oves Chrifti, Ergo,
Gc. preterea 1. ad Tim, 3, inquit Apoftolns,
Hac Jeribo tibi, ut [cias quomodoe eportear te iy
domd converfari, que ¢ft Ecclefia Dei wivi,
columna.c firmamentum vervitatis, Conftar au-
tem- Apoftolum multa feripfiffe , que ad mo-
rum veritatem attinsbant. Erge in illss Eccle-
ftaerrare non poreft, Alias now effer columna &
firmamentum veritatss.

Contra hanc conclufionem arguitur 22, in-
quit Bannes ; guicquid certa Fide tenendum off
nmeceffe eft wr divipitis fit revelatum Ecelefia,
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., E y X
‘Religionis, &e. Preeterea Suarcs docet Eccle-

Sed ' bujafinodi leges €& flaiuta circa mores,,
wom vevelantur diwinitius, Ergo won funt ne-
ceffariv certa Fide tenenda. Ad [ecundum argu-
mentum re[pondetur, quod quamvis hee lex wvel
alia, Pontificia non [it divinuiss revelata , ta-
men nobis divinitus revelatum eft , guod Pe-
tro. &0 “ficcefforibus data eft neceffaria paref\hs
ad pafeendum  gregem  Domini , non [olim
pafin vere Fidei , (ed etiam circa mores nece(fa-
rios , ffatutis & legibus convenientibus , & cer-
16 nunguam contrariis ad Fidelinm [alutem,
Deinde dubitar. 7. concluf. 2. hoc confeéta-
rium elicic, Temerarium eff valde, & [canda-
lofism , & harefim [apit, dicere , guod Papa ant
Concilium poffir errare in Canomig atione [anito-
rum, Probatur conclufio , quia P.szfm ¢ Con-
cilium errare non poffunt perniciose in ferenss
legibm circa mores toti Ecclefie communes, Sed
maxime refert ad communes Ecclefie moves,quod
non [it falfitas in Santlis canenizandis, Poltre-
mum , in declarandis authenticis Scriprura
factz interpretationibus Ecclefiam errare
non pofle docet Bannes in 23™ 2% q. . art,
2. ubi de Vulgaid loquitur.

Suares difputat. 5. de fide fe&t. §. hanc
alfertionem fatuit. Deus defeciffer maxime in
wecefJariss , [i non providiffet buic Ecclefie de
aligud viva regula , a qua poffir doceri fine pe-
riculo falfitatss : quia fine illa impoffibile erat
emplers illa omnia , que Pm_'tim Deus promiz‘tit_,
partim precepit , ut ex ﬁ:ripturij conftat, Dein-
de, ubi autoritarem nulli errori obnoxiam in
iis, quz ad Fidem pertinent , Romano Ponti-
fici, atque aded roti Ecclefiz , de qué hic agi-
mus , tribuit , has elicit confecutiones. Sequi-
twr primo inquit , Pontificem non peffe errare
in praceptis , feu regulis moralibus , quas tradis
vel apprebar pro universa Ecelefid : qualis eft
Laicorum communio {ub una (pecie. Secun-
do infertur, non poffé exrare Pontificem in San-
lorum Canoniz.atione , ut refle docuit D, Tho-
mas , Cc. item non licet Fidelibus dubitare de
glorid Santh Canonizati, Id enim [ub pmci:é
obligatione precipiunt Pontifices in ipsa Canoni.
zatione, Ergo oporter ut il precepts non pa[ﬁt
[isbeffe ervor,” Alias deficeret Dens in re maxi-
me mece[faria Ecclefie , quod eft contra provi-
a"c:nridmé' promiffiones ejus , &c, Infiro ter-
210, non poffe Pontificem errare in approbations |

-

fiam errare non pofle, cim exiftimat ea hunc
vel illum Pontificem Romanum , pro tem-
ore exiftentem , verum efle Petri in Roma-
na Sede fucceflorem , poflquam {ufficienti
confenfu totius Ecclefiz receptus eft. Immo
hujulce fa&i veritatem ad Fidem percinere
afleric dilpur, 5. fect, 8. & 104 quia , {ciliceg
Catholica Fide tenendum eff , banc certam Cﬁ
individuam hominiwm congregationem , qua Ro-
manam fidewm profitetur , & cum Romano Pon-
tifice conjunida eff , effé veram Chrifti Ecclefiam
Catholicam; ur ait difputat. 9. de Fide. {et .9,
Gregorius & Valentia in analyfi Fidei lib.

-8. cap. 3°. De codem argumento fic loquirar,

Ceoeterum quoniam Paftorem (wum [emper an~
dire tenetur Ecclefia, quams divina Scriptura
abfolure predicat columnam effe & firmamen-
tum veritatis , ideogue nunguam errave tota
poteft , dubinm effé non debet , quin in alizs guo-

gue rebss omnibus afferendis , que ad pictarem
[peclent, & Ecclefiam totam concernant, infalli-

bilzs fit Pontificss antorstas, Neque Jane arbi-
tror koc abfguc errore megari poffe . ... . Itague
quod ad Canonizationem Sanlorwm atiipet ,
omnine nego id guod communiter Dotlores Ca-
tholici jure optimé negant , videlicet poffe Pon-
tificem héc in parte errave, . .que [ane certitu-
do iifdem illss Dei promiffienibus nititur , ex
guibus compertum habemms, nunquam effe futn-
rum , ut umver|a Ecclefia inrebusreligionss falla-
tur, ¢'c. Quod ad Honorium pertiner; Grego-
rius a Valentia afferit, cum ur Doctorem pri-
vatum ertafle , nec Joannis a Turrecremata
& Bellarmini refponfum approbat.
Hluftriffimi fratres de Walemburg cum
Bellarmino quidem docent Romanum Pon-
tificem & ipfam Ecclefiam errare pofle in
controver fiis falli particularibus, que ex infor.
matione tefHimoniifque hominum pmclpué pen-
dent : attamen quzdam efle facta dogmatibus
Fidei annexa , in quibus Ecclefia errare non
poflit, agnofcunt ; quale eft factum;quod ad
legitimam cujufque Concilii generalis autori-
tatem pertiret, Lib. 3. de unitate Eccl. c. 10.
‘Gravina celebertimus ex familia Domini-
canorum Theologus, Neapoli edendum cura-
vit anno 16 41. librum , quem inferipfic
Chernbim Paradifi, In capite §% alind ¢ff
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inquit , Concilia errare poffe in fa&o , alind

in jure, S deciperentur Consilia generalia:

in fallo , an hec , vel illa propofitio fir afSer-
ta , vel non afSerta ab hac vel illa perfona ,
talis ervor nullum prajudicium afferret Ec-
clefie. Coterwm non leve effet prejudicium
aliguam propoitienem damnare , que nul-
gm meretur damnationem. Sententia Gravinz
t incelligatur , advertendum eft , ab co
ibi Honorium excufari , eidem ratione ,
qui illum defendit Anaftafius Bibliotheca-
rius in przfac. ad Joannem Diaconum. Quss
antem erit, inquit Anaftafius , gui nebis in-
terim dicat , utrum ipfe Honorius pro certo diéla.

verit Epiftolam , de qua illum anathematizan- .

di fomitem calumniatores [ufceperunt: cum & ex
Scriptoris vel indifciplinatione , vel in Pontificem
odio quid contingere tale potuerit 3 &c. Hie-
ronymus de la Rua Toletanus refert etiam
in 32 controverfid {cholaftica , plures quo-
rum nomina citat, in ed opinione verfari, Ma-
ximum Aquilefenfem Epifcopum, qui Con-
cilio Romz habito, Martino L. przfidente,
adfuerar , in ¢ Synodo contendifle, a3 Grzcis
adulceraras fuifle literas Honorii , aded ut
duas diverfas woluntates , pro his vocabulis ,
dias adver[as voluntates in literis Honotii fup-
ofuerint, Unde Honorius duas diverfas vo-
}puntgtcs in Chrifto negafle exiftimabatur, li-
cée tantummodo duas adver(as voluntates in
Chrifto reperiri negafler. Quicquid fit, ei-
dem ratione ad abfolvendum Honorium Gra-
vinautitur, cum innuit, Epifcopos Oricntales
in Syodo 62 Honorio tribuiffe quafdam pro-
pofitiones , quarum ipfe non erat-au&or. Etfi
deciperentur Concilia generalia in hujufmo-
di fa&is , an hec vel illa propofitia fit afferta,
velnon afferta, ab hacvelilia perfona , talis error
nullvm prajudicium offerret Ecclefie, Caterim,
inquit Gravina, nm leve effet prajudicium,
alignam propofitionems damnare , que nillam
mereiur damnationem. ltaque Gravina Eccle-
fiam- errori obnoxiam non agnofcit, nift in
his factis, que nullum damoum afferunt Ec-
clefiz : quale eft iftud factum ; utrim hic,
~an ille Autor, hanc vel illam propofitionem
dixerit,vel non dixerit; five feripferic, an non
{eripferit. At non leve prejudicium effc putat
aliquam propofitionem damnate , quz in pro-
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prio fuo f(enfu nullam merctur damnationem,’
Eamdem dod&rinam confirmat Gregorius de
Laude, fivede Lauro,in fui Apologia Joachi-
mi Abbatis cap. 67. :
Andreas Duvallius in Scholis noftris Sot-
bonicis olim Theologiz Lector, hanc de
fais fententiam profert tom. 2. in tradta-
tu de poteftate Romani Pontificis pag. 75o.
In primis certum eft apud omnes , tam He-
reticos , quam Catholices, Pontificem ut Ponti-
ficem , mecnon-cum Concilio generali agentem
in quaftionibus falli particularibus | que ex ho-
minum teftimoniis & relatione pendent , errare
poffe- Sepe excommunicantur a Pontificibus, qui
[unt provsus innocentes, Comtra vero ab eodem
abfolvuntur , qui non mercntur abfolvi. . ., .. .
Dixi vero in quaftionibus falli particularibus :
quia in generalibus ¢ que ad totam Eccle fiam
pertinent , qualis eft Sarlornm canoniatio ,
approbatio Religionum , & fimilia , errare non
poteft. .. .. neque enim probabile eft Spiritum
Sanitum , qui jugiter adsft Ecclefie , (inere
Pontificemn'labi in errorem , qui in toram Eccle-

JSiam redundares. Quod certe contingeret , [

damnatos in infers , omni dedecore notandos ,
honore afficeret. Quamobrem meritd docet noffer
Almnainys cap. 1, de antoritate Ecclefia [ub fi-,
nem , Pontifices a Spiritu Santto illuftrari in
his, que ad generalem Ecclefis fatum [pectant;
non autem in quaftionibus falti particularibus;fed
[inere interdion eum , i non culpabiliter | f(altem
ignoranter , propter falfam teftium relationem in
errorem labi, Deinde afleric RomanumPontifi-
cem in ferendis legibus ad [Fatuin nniver(alis Eq-
clefie [peclantibus errare non pofle. Quod qui-
dem, co rantlim fine a nobis affertur , ut Apo-
ftolice Conftitutiones in Ecclefid recepta tan-
quam firmiffim¢ habeantut,ficut pro fimilibus
quibufdam teftimoniis jam fupra monuimus,

' Quod {pe&at ad Honorium , primo quidem

Duvallius contendit a&a Synodi fextz & {ep-
tima corrupta faifle. Tum addit, fed ur uz fir
de hac Honovii in Synodo [ixtd & feprima con-
demnatione 5 refpondeo 20, mon propterca de
Fide efSe , aut ctiam abfolute certum , Flono-
rium & partibus Monothelitarum PetifSe : quan.
doquidem Concilits generalibus , ficut & fsmmis
Pontificibus , cum vid ardinaria ex allegatis ¢
probatis judicant, error poteff obrepere, Sic auten

Hoanorins
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Honorims per falfos reftes Epiftolam quafi ejus
nomine con[@ripmi oﬁ};fnre:,PhﬂConcﬂg cmdelm-
mationis ¢ anathematss fententiam accepis 5 cim
tamen ipfc ab bic harefi fuiffer perguam alic-
niffimus, De infal. Rom. Pontif. quafe 4: p.
y61. hoc in loco Duvallius Anaftafii Biblio-
thecarti , Gravinz, & aliorum nonnullorum
fententiam fequitur: qui fufpicati funt Ho-
norium non effle Aurorem illius Epiftolz ,
?ua: iplius nomine per falfos teftes Concilio
exto oblata eft, aut certé hanc Epiftolam a
Grzcis quibufdam adulteraram fuilfe. En fas
¢tum , in cujus notitia Patres Synodi fextz
& feptimz errafle dicit nofter Duvallius,
Non hic pizrermittendus eft Em, Cardi-
nalis de Lugo , qui conclufiones Theologi-
gicas ad fidem divinam pertinere afferic.
Quamobrem ea facta , quz Fidei dogmaribus
neceflarid annexa funt, affirmare non dubi-

-tat offe de'Fide. Quale eft hoc faGum, quod

ad legitimdm hujus vel illius Concilii gene- |

ralis aucorirarem fpc&ar. Sic enim argumen-
tatur. (a ) Debemma Fide credere omnia definita
sn Concilis Tridentino, v, g. & aliis Concilizs ge-
weralibus legitimzs, Ergo debemus Fide credere
$llud efe kgiﬂmmn{fancilium. Similiter ratio-
cinatur, ut probet effe de Fide divind unum-
quemque Romanum Pontificem pro tempore
exiftentem effe verum Pontificem , poftquam
{ufficienti confenfu totius Ecclefiz agnitus eft.
In eddem fententii verfantur Raphaél Aver

{2, Amicus, Hurtado, Conninck , Joannesa
S. Thoma, de Rhodes , Turrianus, Emi-
nenti{limus Cardinalis de’ Laurea difputat. 6.
de Fide , & aliisbene multi.

Joannes Malderus Antuerpienfis Epifco-
pus difpurat. 6. de objeéto Fidei, hanc affer-
tionem ftatuir; Habet Fontifex affiffentiam
qua fiat , ut non poffit in generalibus illis le-
Libus ferendis ervare | fatuendo aliguid gquod
vepugnet legi divine & naturali. Deinde con-
cludit fummum Pontificem non pofle erra-
rein San&orum canonizatione. Prarerea cer-
tifimum effe docer, ewm , guem univerfia Ec-
clefia pro Poniifice recipit , effe verum Pontifi-
eem, Hoe enim | inquit , 44 previdentiam De;
pertinet , impedire, ne in ejufmodi judicio falla-
twr Ecclefia. Honorium quidem ab hazrefi

(2) Difpus. de Fide fe&. 13. parag. 5.
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Monothelitarum vindicat Malderus difpur,.
7. de Fide quaft. 1. at omnium Occidenta-
lium fententiam Orientalium judicio hic in
caufd opponit , quemadmodum Joannes
Tutrecremara & Bellarminus,

Petrus Aurelius pro defendendd Epiftola
Gallicanorum Antiftitum fcribens ait: Quic-
guid Ecclefie confenfui adverfatur, [emper er-
roneum , non [emper bareticum , Deigne verbo
contrarium eft, "Quia non omnis Ecclefia con-
Jenfus certo Dei verbo , Scripturdque contine-
tur, aut Fidem prorsus Catholicam continet; et fi
certitudinem habeat omni bumand majorem, ideo-
gue ills abﬂrepere fit erroneum, B, Virginem
Dciparam corpore fimul & anima in colum
Wifft , veriffima doltrina eff, Ecclzfie confenfu
fulta, non tamen omnino Catholica Fides : nee-
qgii eam neget , ut. erroris veus , fic havefeos erit
ant Dei verbo refragabitur, in quo ca dz e nibil
extat, Multa funt ejufimodi, gue mcﬂpertié'crip.
turis infunt , nec aperté definitd Fidei dogmata, -
guamvis Fidelium confenfis nitantur,

Dominicus a S, Trinitate , Carmelita Di(-
calceatus Provinciz Parifienfis, nobilcum
etiam fentit in fud Bibliotheca "Theologicd
Roma typis edird anno 1668. Cium enjm te-
ftimoniis fallacibus -hominum nid San&o-
rum canonizationem f{ibi ipfe objeciflet , at-
que in quzftionibus fa&i Ecclefiain - decipi
pofle , ?1{ refpondet cap. 18. tom. 3. pag.
§60, Fera objetionis folutio defumendq eft ex
ip(4 differ:ntia rerwm falliinter (¢ : guarnm alia
funt indifferentes , nullum habentes nexum cum
materia Fidei vel morum fpeCtantinm ad uni-
verfalem Ecclefiam  alie que talem habent ne-
Xum, Unde‘re@ondetur judicium quidem Eccle-
fie , quod verfatur circa falta primi genegis
cujufmodsi funt praceffus , lites , appellationes, ex-
communicationes & fimilia , qua pertinent ad
forum ﬁlfgiaﬁ!m , teftimoniifque puré bunanis
nituntur nonnAng nam falli poffe s ut patet ex
cap. A nobis, %5 1. de [entent. excommunicatio-
nis, At loguendo de fallis ficundi generis , inter
qre , dubio procul , recc‘a,"&nda eft Santtorum ca-
nonizatio , dicendum eft Ecclefie judicium in
illa indeficiens effe. Unde etiam non innititur in-
formativat bumana puré & pmci:& [umpre, fed
ordinate ad bonum commune Ecclefia, Fideigne
proteftationem circa gloriam SﬂﬂﬁﬂTEIMS & ided
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[peciali Dei providentia [bditur : ad quam per-
tinet , ne fupremum Ecclefia caput in [imilibus
rebus erret, Attamen in conclufione fexca pag.
565. declarat, corum fanéticatem, qui ab Ec-
clefid inter Divos recenfentur,non efle de fide
divind : licet in ed fententid verfetur, legi-
timam cujufque Concilii generalis figillatim
{pe&ati auroritatem ad fidem divinam perti-
nere; v. g. Concilium Niccenum , aut Con-
cilium Tridentinum efle legitimum Ecclefie
univerfalis Concilium. Purtat etiam effe de
Fide, hunc, vel illum Romanum Pontificem,
pro tempore exiftentem, efle verum Pontifi-
cem , poftquam fufficienti confenfu Ecclefize
- recepras eft. Quod ad Honorii condemnatio-
nem pertinet , non aliud refponfum afferri
vulr, nifi {extam, feptimam, & oc&avam Sy-
nodes héc in parte corruptas fuifle tom. 3.
cap. 17. le&. 4.pag. 534.
- De Rhodes ¢ focietate Jefu Theologus
difput. 2. de Fide quatt. 2. fe&k. 5. parag. 4.
de facis fic loquirur., Quod addunt novi Dog-

matifte,poffe Pontificem errare in iss quaftionibus

gue juris non [unt , fed falli tantium , diffingui
debet, Nam'in iis quaftionibus facki, qua nul-
Lam habent connexionem cum Fide , & in quibus
totam Ecclefram non obligant Pontifices , fateor
sllos decipi alignando poffe per eorum malitiam,
gios awdinnt, Sed in bis queftionibus falli, gna
connexe funt cum vebus credendis ; & in qui-
bus tora credere aliquid obligatur Ecclefia , ful.
#iffimum et dicere gquod errare poffit Pontifex :
guia guotiés totam obligat. Ecclefiam ad ali-

guid credendum | non eft miniss infallibils in
queftiombus fulli, quam in quaflionibus jurss,

¥ideant enim Adver(arii, quid ex eorum [equa-
rur,perveri[fima Theologia. Sienim verum ef-
St , quod nilla in quaftionibus fallki debor fides
Petro_adhiberi | non definir ergo infallibiliter
bunc librym Evangelii effé veram Matthei ¢
Canonicum Evangelinm : non ergo certum eff
guod Concilium Tridentinum® eft verum Conci-
biwm. Dicere igitur poteft quilibet , gnod Cal-
vini €& Lutheri libri Cgtholici funt & immer-
vo damnati. Nam ha omnes [unt quefliones fa.
&, guas puderer dicere non effe certd definitas.
Idem Theologus conclufiones Theologicas ad
fidem divinam pertinere afferit. Quapropter

difp. 2. de Fide g 3. fe&. 1. art. 3. docet efle de |

v

APPENDIX POSTERIOR

Fide Concilium Tridentinum verum zc legia
timum effe Concilium ; hunc, vel illum San<
&um,interCeelites ad(criptum,revera effe San.
¢tum; & unumquemque ¢ Romanis Pontifi-
cibusgpro tempore exiftentem,verum effe Pon-
tificem. Hic de re legatur etiam Hurtado
difput. 37. d¢ Fide, & Coninck. Idem de
Rhodes afferit Honorium, ut Doé&orem pri-
vatum errafle; at nihil ab eo pro-Monetheli-
tarum hzrefi fuifle decrerum.

Sylvius lib, 4. controverf. quaft. 11. art.

' 1%4. concluf. 22 fummum Pontificem in cau-

fis forenfibus , & ubi de criminibus agitur ,
errate pofle docet, at nequaquam in canoni-
zationc San&orum, :
Infinitum opus foret ; {i omnes Theolo-
gos hic appellaremus, qui fagta duplicis ge-
neris diftinxere , vel potius, qui inter quaftio-
nes ad res Fidei pertinentes facta dogmaribus
Fidei annexa recen{ucrunt. Breviter dicagr’, ¢.
veteribus Theologis neminem, fi modo unum
aut alterum excipias , ( qui tamen aliter, ac-
que Ecclefsa deits rebus judicar , fentire te-
merarium & illicium exiftimarunt ) negaf-
{e judicium Ecclefiz in canonizandis Sanétis
effe prorfus infallibile. Nullus etiam repe-
rietur , qui- Ecclefiam ab omni errore immu.-
nem effe negaverir, tum in declarandé cujul=
liber- Concilii eecumenici legitima autorita-
te , tum in agnofcendo hoc, vel, illo Romano
Pontifice, pro vero Sancti Petri fucceflore ,
(poftquam fcilicer fufficienti totius Ecclefiz
confenfu receptus eft ) tum in approbandis,
vel damnandis Scriptura facrz interpretatio=
nibus. - e
Non inficiamur, inquiunt Adverfarii, quz-
dam efle faca per fe manifefta & evidentia ,

“in quibus Eccle(ia errare non poflit. At fe-

clufi evidentiz, 8 abfente e certicudine mo-
rali , quz ab adjunéis oritur 4 nullam Ec-
clefia divinitds habet in qualtionibus fai

 ab errore immunitatem ; atque aded tunc ab

ejus decretis diffentire licer:

Hzc fané opinio_cum luculentis veterum
Scholafticorum teftimoniis, fupraallatis, con-
ciliari nequit. (a) Siquidem D, Thomas &
cum eo antiqui omnes Theologi docent; qua-
dam efle facta, ex quibus error ‘damnabilis ac

(a) 8. Thomas quodlib. 9, art. 16, 5
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per—niciofus oriretur, nifi divina providentia
prefervaret Eccleiam , ne per fallibile tefti-
monium hominum in his fallatur. Ad hanc
fingularem Dei. providentiam pertinere afle-
rit ‘Melchior , #e Ecclefta , quernmlibet homi-
anm teftimonia [equatur , in Sanilorym .Cano-
wizatione erret, Eidem ratione utuntur alii
Theologi fupra citati ; pra ceeteris vero Bel-
larminus in lib. 2. de Sacramentis in genere
cap. 2. ubi poftquim afleruic femper hanc
fusffe confuetudinem apud Chriftianos , ut exor-
tas controverfias defimrent Epiftops , qui tunc
vivebant 3 €& praterea omnium Catholicorum
veterum, & omninm dogmatum firmitatem pen-
dere ab antoritaté prafentis Ecclefia ; hxc ad-
dit : Non enim babemvs teftimonium infallibile,
guod Cencilia illa fuerint , & hoé, aut illud de-
finierint ; nifi quia Ecélefia, que nunc ¢ft , er-
rare nan poreft, ita fentit & docet, Qfad enim

Hifborici quidam meminerinteornm Conciliorum ,

non poteft facere fidem nifi bumanam , cus poreft
fube[fe falfium, Ttaque Bellarminus in his factis
non proximé revelatis , ubi ‘de legitima hu-
jus, vel illius Concilii generalis autoritate, &
de vera interpretatione quorumlibet antiquo-
rum Ecelefiz Canonum fecundiim proprium
ipforum fenfum agitur , fidem humanam fern-
per fufficere non exiftimat , ubi przfertim
congroverfie oriuntur, fed praterca divinam
ab etrore immunitatem in Ecclefia requirir.
. Jam igiuir ex communi Theologorum do-
&rind conftat , quzdam effle facta cum Fidei
dogmartibus,aut cum rebus Religionis necefla-
ri¢ connexa, in quibus Ecclcﬁga propter fin-
gularem divinz providentiz curam errare non
poflit. At fortaflis ea fa&a , ubi de genuino
cujufpiam fcripti fenfu agitur , nullam ha-
bent neceflariam cum Fide connexionem. Pro-
fe&o i hicde reveteres Scholafticos confu-
lamus , evidenter patebit, cam , ex iplorum
principiis , non tam effe falli , quam jurss
quzitionem , infallibili Eccleiz judicio {ub-
jectam. Quod ut demonftrem , nennulla ju-
ris Canonici decreta primd hic. proferam :
deinde ad Scholafticos defcendemus.
In Decreto Gratiani legatur caput Si Roma-
norum Pontificnm diftin&. 19. ubi Nicolaus
Papa fummam autoritatem, tum ad approban-

da, tum ad reprobanda fingulorum opufcula /

THEOLOGICA. 19
Tractatorum Sedis A poftolicz judicio tribuir:
itaut quod wvere Sedes Apoftolica approbavi ,

hodié teneatnr acceptum 5 quod illa repulit |

hallenns incfficax habeatur, Hujus capitis ver-

ba A fecundo Concilio Turonenfi an, §67. ha-

biti perita videntur; ubi decretorum Scdis
Apoftolica autoritas fic commendatur, Quss
Sacerdotum contra decreta talia , que a Sede

Apofolici procefferunt , agere prefumat. . ... &
gutorum Anlorum valere poffit predicatio , nife
guos Sedes Apoflolica femper ant intromifit, aut
apecryphos fecit : €& Patres noftri hoc femper
cuftodierunt , quod eorum pracepit antloritas,

Legatur etiam caput Sicat dift. 15.Vanum fané
*foret Gelafii Decretum , quo  alia vererum
fcripra approbantur , alia reprobantur ; .nif .
Concilii Romani Patres , quibus prefidebat
Gelafius , Ecclefiam in interpretando germa=
no fenfu cujufliber feripti de rebus Fidei ab
etrore prot{us imminem efle,pro certo ac mi-
nfmé dubio habuiffent, Nam Ecclefia de
{criptis judicat iz cencreto , ut afunt , non i
abftratle. Atqui non poteft iz concreto judi-
care de do&rini , quatenus in hoc, vel illo
{cripto exprimitur , nifi germanum fenfum
illins feripti re@e intelligar, & interpretari

oflit. Hanc fuiffe Concilii Romani , cui
prefidebat Gelafius, fententiam, inficiari.ne=
mo poteft , quifquis ad hzc ipforum verba
{etid attendet ; dtem B, Leonis Epiftolam , cu-
jus texwwm [i quifpiam wfque.ad snym jota dif-
putaverit , & non eam venerabiliter receperit
anathema fit. Ante Concilium {cilicer Chal-
cedonenfe , nonnulli Epifcopi Agyptii Euty-
chianis favenres , dogmaticam B. Leonis ad
Flavianum- Epiftolam in finiftto fenfu inter-

| pretabantur , quafi duas in Chrifto perfonas,

zqué ac duas naturas admittetet : verum
poftquam proprius & orthodoxus iftius Epi-
ftole fenfus in Concilio Chalcedonenfi expo- -
fitus eft , ut ex adis patet , nemini tum licuir
eum in dubium revocare; omnefque orthodoxi
Epifcopi ad fubfcribendum huic Epiftolz
compulfi funt. Conftat enim ., inquit Joan-
nes 3 Turrecremata Juris Canonici peritiffi-
mus ;. 2 ) guod aushoritate Ecclefia qie ma-
ximé in Romano Pontifice , ntpoté ipfins Ec-
clefia Capite & Principe , 6ollocata eft, libri Ca-

(a) Lib. 2. fumme caps 12, 3
Cij
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ronis habent robur. Unde quod iftis libris
fit crodendum | firmiter non conflat , nifi per
autoritatem Ecclefie, Unde Anguftinns con-
tra Epiftolam Fundamenti : Evangelio non
¢rederem , nifi antoritas Ecclefie Catholice
me moveret credere , quod Ecclefia in eleflione
Jacre [eripture Canonica fuerit Santlo Spiritn
direlta, Ergo fimiliter credendum eft , quod Ro-
manus Pontifex in judicio eoruym , gue Fidei
Junt | Spiritw Santlo regatur 5 & per confequens
in illis non ervet, Alias pgffer quis eadem facili-
vate dicere , quod ervatwm it in elellione qua-
tnor Evangeliorum, & Epiftolarum Canonis, &
in. approbatione univerfalium Conciliorum , &
aliorum librorum dolorum, prrobomda aligios ¥
¢ aligitos reprobando,"Quod tamen , ut proba.-
tur Dift, 15, per Romanos Pontifices, fcilicet
Gregorium & Gelafium , determinatum legitur :
& ita nulla fides maneret credendornm ; quo ni-
wil periculofins , ant etiam abfurdius poffet in
Chriftiani religione excogitari, Nou ergo ville-
tyr , quod Romanus Pontifix , in his qua Apo-
frolatas [ui judicio credenda Fide, ant deteftan-
da definit, ant judicat, errare poffit, &e,

Ad hxc Canonem 18, Concilii Lateranen-
fis {ub Martino 1. addimus : Siguis fecundinm
Santles Patres , confonanter nobis pariterque
Fide non refpuit & anathemarilat anima ¢
ore , omnes quos re[puit & anathematilat ne-
fandi(fimos Hareticos , cum omnibus bmpiis eo-
rum confCriptis , ufque ad unum apicem$ Sanita
Dei Ecclefra Catholica & Apoflolica , hoc eff
Janite €& univerfales quingue Synodi , & con-
fonanter omnes probabiles Ecclefie Patres , id
eft, Sabellium , & Arinm , €& ¢c. hujufinod; con.
demnatus fit, Martinus alter, qpintus {cilicet ,
in Conftitutione, quam approbante Concilio
Conftantienfi edidit , contra fautores Joan-
nis Wiclefi , Joannis Hus, & Hieronymi de
Praga decrevit: ut fiper premiffis articnlis qui-
libet de iss (u[pectus , (eu in corum affertione de-
prebenfuss , juxtamodium interrogetur infra ferip.
tum. . . .... utrim credat , quod condemnatio-
nes foannis Wiclef , Foannis Hus, & Hieronymi
de Praga , falle de perfonis corum, libris, &
docurhentis , por [acrium generale Conflantienfe
Conciliwn , fuerint vite & jufie falle , & a
quol:bet Catholico pro talibus tenenda, & fir-
miter afferende, Item utvim credat , tencar, af-
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[erat Foannem Wiclef de ﬂnglié,foanmm Hus,
de Bohemid, & Hieronymum de Praga fuiffe ha-
reticos, & pro Hereticis nominandos ac deputan-
dos , & libros & dofirinas eorum fuiffe & effd
perverfos : propier quos &' quas, &' eorum pers
tinacias , per (acrum Concilium Conflantienfe pro
Hareticis [unt condemnati, Dcindé Martinus
V. Epilcopis pracipit, ut omnes & fingulos,
gui articulos , fen libras & dollrinas prafatorum
Harefiarcharwm foannis Wiclef,& Joannis Hua,
¢ Hieronyms , per eamdem Couflantienfem Sy-
nodum cum furs Autoribus damnatos & dam-
natas tenere , credere €& dogmatifare , ac vils
finemipforum Herefiarcharuw, publice,vel occil
t¢, pertinaciter quomodoliberlandare , vel ap-
probare prefumpferint. ... ... nec non credentes
& adbarentes eifdem , tanguam Hereticos judia
cetis, :

Ante Conftantienfem Synodum Gregorius
Papa ( ur refert Walfinghamius in Hift. An~
glic.anni 1378, ) Oxonienfi Studio diftricté
mandavit , guatenus conclufiones & propofitio=
nes ( Foannis Wicleff ) in bonis operibus & Fide
male [éntientes, licet eas proponentes , [ub qui.
dam verborum five terminorum curiosd implica«
tione mitantur defendere , de coetero nop permit-
tatts affers , vel propows, Et idem rurfis ad
annum 138 2. cum plures Wiclephi propofitio-
ne§ damna(er Archiepifcopus Cantuarienfis,
cum ceeti fapientum ;ait , Cancellarium Oxo-
nienfem & alios Wiclephi fautores diti refti-
tille: gui tandem poft multas tergivlrfationes
imponendo duplicem f(enfum in eifdem , & ca-
villationes diverfas , coalli funt , licet inviti, fim-
pliciter proferre fentive (unm de pramiffis 5 fatla
prins proteftatione , quod vellent & intenderent
effé humiles & fideles filii, & Ecclefie in om-
nibus obedive , e, . ... concefferunt igitur cun.
Eas pramiffas conclufiones , intelligendo eas
prout verba fonant , vel barericas , vel erroncas,
juxta qued Dom, Archiepifcopus, & Ma giftro-
rum catus,plend deliberatione definicrat devfdem,

Praterca ex Canone 6. {cfl, 22. Concilii
Tridentini , f# guis dixerit Canonem Miffe er-
rores continere, ideogue abrogandum efSe, ana-
thema fit. Hunc Canonem contra Proteftan-
res, qui Sacrificium Miflx abrogare volcbant,
fadum efle conftat. Errores autem duplicis

gencxis adver{us Mifl® Canonem exprobras

-
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bant. Primd quidem nonnullas Fidei verita-
tes in Canone expreflas pro erroribus tradu-
ecbant : quod ad quaftionem juris perrinet.
Deinde quzdam Canonis verba in finiftro
fenfu ita interpretabantur, ur"Canoni Mifl=
nonnullos errores tribuerent , quos in Cano-
ne contineri negabant Catholici, Hzc eft
faii dogmatici quaftio , quam haud ira pri-
dem contra Canonem Miflz renovavit Ju-
riceus Calviniftarum Minifter. Sic igitur ex
Decreto Concilii Tridentini jam allato ra-
tiocinamur. Anathemati {ubjiciuntur,quicum-
que in Canone Miflz errores contineri afle-
runt, five Catholice Fidei dogmata in Cano-
ne exprefla pro erroribus traducant , five cer-
tos quofdam errores falfa interpretatione Ca-
noni Miffz tribuant, Atqui hoc anathema-
te tanquam omnino cettum ponitur, Eccle-
fiam in propria Canonis Miflz interpretatio-
ne nulli errori obnoxiam effe: ergo, &c.
. Omittenda hic non eft damnatio libel-
li Auguftini de Romi, Archiepifcopi Na-
zareni in fefl. 22. Concilii Bafileenfis , .ubi
fic habetur: Libellum quemdam editum a Ma-
Giffro Auguftine , vnlgariter diclo de Roma ,
_.Arclaiepiﬁ:opo Nazareno, cujus primus tralta-
tus de Sacramento unitatis fefu Chrifli & Ec-
clefie, five de Chrifto integro (ntitulaturs; fe-
cundus de Chrifte Capite & ejus inclyto Princi-
patu, @e.. .... tanguam non [anam & erro-
neam in Fide dollrinam , contincntem , cum fuis
defenforiis damnat , & reprobat 3 & potiffime
feandalofam illam , erroneam in Fide , in ipfo
Mibello contentam , quam pie Eidelinm anres [ine
horrore audive non poffiint , wvidelicet Chriftus
guotidie peccat, & ex quo fuit Chriftus, quotidie
peccavit ; “quamvis de capite Ecclefie Chriffo
Jefn, Satvatore noftro, dicar e non intelligere ,
fed ad membra fia, que cum Chrifto Capite unnm
effe Chriftum affernit , intelligentiam ejus effe
referendam dicat |, &c, .. .. nei gitur per hujuf-
miods doétrinam in errorem quempiam Fidelium
prolabi contingat', diftritle pracipit , ne quif-
quam prafati libelli dellrinam , & prafertim
Jupra [eriptas propefitiones, damnat as & repro-
batas , ac_ctiam ejus tractatus defenforios , do-
. eere , predicare, defendere , aut approlmrc pre-
Jumat, Eos antem qug [echs egerint 4 tANGUAM
, Hareticos |, & alias apimadverfisme. canopica

puniendos decermr, In nullo antem per bac de-
rogare intendut dictis, aut fcriptis Sanétorum Do-
Clorum , in prenomininatss materiss loguentinm
quin imd ea recipit , & amplechitur juxta eorim
veram intelligentiam , per eos, dnt alios Catholi-
cos- Dotlores in Theologica [chold communiter
expofitam, & declaratam , e, :

Itaque nobis maxime favent plura Con-
ciliorum decreta, & pro nobis ftat Jus Ca-
nonicum. :

Nec m_in\gs quidem. fententiz noftrz
patrocinantur anmtiqui Theologi , cum ve-
tus hoc effatum explicant , ex verbis inor-
dinat prolatis , incurritur harefis. DiSum
iftud S. Hieronymo vulgd tribuitur , licee
in cjus fcriptis non extet : citatur tamen a
Magiftro fententiarum in 4°. dift. 13. ad fi-
nem, & cum aliis S. Gregorii Magni verbis
omnind confentit, ubi in 24. ¢ fuis literis lib.
1. ait; Sed confiderandum quogue eft , ut Rellor

dum [¢ ad loguendum preparat, fub quanta can-

tele ffudio loguatur, attendat : ne fi inordinat ¢ ad
loguendum rapitur , corda andientinm erroris
vnlnere ferianiur, & cum fortaffe (apiens viders
defiderat , unitatis compagem infipienter ab-
[feindat, .

Ut ut fic de Autote veteris illius pro-
verbii , fic explicatur 2 S. Thomain 4. fen-
tent. dift. 13. q. 2. ad v Dicendum , in-
quit , guod Fides principalster confiftit in corde
& primo, [¢d [ecundario in ore : quia corde cre-
ditur ad juftitiam , ore confeffio fit ad [alutem,
Rom. 10, @ fimiliter harefis principaliter con-
[iftit in corde , [ecundiom quod Hilarims dicit
intellective [enfus in animo eff , fed [ecundariv
in ore, Unde Hieronymus diclt, quod ex verbis
inordinat e prolagis incurritur harefis s non quia
harefis per [e in his confiftat , fed quia funt oc-
cafio & canfa erroris, & in 27, 2*, quaft. 11.
att, 2. Refpondeo dicendum, quod de bere i nunc
lsquimur , [ecundim qued importat corruptionein
Fidei Chriftiane, Non antem ad corruptionem
Fidei Chriftiane pertinet , [i aliqnis habeas ali-
guam falfam opinionem in his,qua non [unt Fidei,
puta in Geometricalibus , vel in aliis hujufimod:,
que omnine_ad Fidem pertinere non poffunt : fed
[olum guando aliquis habet falfam opinionem
circa ca que as Fidem pertinent, Adquam ali-
guid pertinet dupliciter, ficut [upra dictum eff,

' N *C 1ijj
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Uno modo directé & principaliter, ficur articnli
Fidei ;_alio modo indire(lé & [ecundario ; ficut
ea, ex quibus [equitur corruptio alicujus articu-
li. Et circa utraque poteﬂ effe /mreﬁs, eo modo,
guo @& Fides, Deinde in refponfione ad 2. ex-
plicar, quomodo pet verba inordinaté prola-
ta indire@¢ & fecundarid Fides corrumpatur:
Similiter etiam per verba, que quis loquitnr
[iam Fidem profitetnr. Eft enim confeffio ,
altus Fidei, ut [pra dictum efts Et ideo [ [it
inordinata locutio cired ea , qua funt Fidei fe-
qui poteft ex hoc corruptio Fidei, Unde Leo Pa-
psin quadam Epiftola ad Procernm Epifcopum
o Alexandrinum dicit : quod inimici crucis Chriffi
ommibus faclis & verbis noftris infidiantur , ut
J¢ wllam illis vel tennem occafionem demus, nos

Nefloriano [fenfus etiam congruere mentiantur, |

Duplicem aliam rationem,qu Fides indire&t¢

o

corrumpitut , affert etiam S. Thomas, fcili-

cetin 24 2% quaft. 1. ad 19m ubi ait: que- |
dam vero proponuntur in [acrd Scripturd wt

credenda , non quafi principaliter intenta , fed

ad predillorum manifefbationem 5 ficnt quod |

" Abrabam babuit duos filios. Et in 21, 2%, qu.
11. art. 1. cum afferic quemlibet 3 re@itudi-
ne Fidei Chriftianz dupliciter Poffe deviare,
Uno modo , guia ip i Chrifto non vult affintire

ere

alio modo , per boc quod intendit quidem Chri- ]

fto affentire , [ed deficit in eligendo ea , quibus

Chrifle afféntiat : quia non eligit ea, que fint |

vere a Chriffo tradita, e, At utraque hxc

“cxpoflitio alism rationem non excludic, qui -

per verba inordinaté prolata Fidem indirecke
& fecundarié corrumpi docet S. Thomas,tium
in 4. fentent, dift, 13. tum in 2. 2%. q. 11, ar.
2. unde fic argumentamur. San&us Thomas
poft Magiftrum Sententiarull, & cum utro-

que omnes Scholattici docent , ex verbis inor-

dinate prolatis in hzrefim incueri : quia per
verba inordinate prolata indire@é corrumpi-
tur Fides , & quia funt caufa erroris & occa-

fio, ut ait S. Thomas. Atqui in eodem arti- -

culo 2. quzft. 11. fupra citato, ad 3um affe-
rit, in rebus ad Fidem Pe’rtmmt»bm A poﬂ:quam

autoritate. univerfalis Eccleliz determinate |

funt , {i quis tali ordinationi pertinaciter repu-

gnet , eun cenfendum efle Hereticum. Que’.

quidem awtoriras principaliter refidet in fum-

mo Pontifice, Dicitur enim vige[ima quartd ,

L
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queft. 14 quotiens Fidei ratio ventilatur , &e,
& in 2% 2%, queft. 1. art. 1e. tanquam cer-
tum ponit ad Romanum Pontificem , atque
adeo ad Ecclefiam in Conciliis generalibus
congregatam, pertinere , #t finaliter determinet
ea que [unt Fidei. Ergo qualibet verba inor-
dinaté prolata , five fcripra fint , five non
{cripta, quibus incurritur hzrefis, infallibili
Ecclefiz judicio, quod per Decreta Romani
Pontificis, ubi confenfus Ecclefiz accedit,cet-
to reprafentatur , fubje@a funt. %
Quod {1 quis dubitet, utrtim hzcfit D. Tho-
ma {ententia, celeberrimos ejus interpretes con-
fulat, precipué vero do&iflimum Bannes in
22m 2z q. 11, art. 2. ubi poft D. Thomam ex- .
pendens,quomodo ex verbis inordinaté prolatis
incurratur hzrefis,(icloquitut : Circa fecundam

conclufionem dubiumeft , an ex verbis inordinare

prolatis incurvatur herefis. Et videtur cuod non.,
Nam herefis e} in intellectu,, poreft amtem ali-
quis habere rectum intelleCtum circa res Fidei
& errare in compofitione verborum. Erge ex
inovdinatd prolaisone verborum uon incurritur
herefis. Deinde refert fententiam Melchioris,
qui ait s jra deber explicari , ut fit harefis fe-
cundism prafumptionem andientivm ¢& judicam ,
qus per exteriora figna debent judicare de-be-
refi, Tum addit Bannes : Nobis tamen videtur,
qiod dupliciter potef}t aliguis proferre verba inor-
dinata circa res Fidei. Uno modo , ut [entiens
Catlolice , fed non (¢ conformans in medo low
quendi cum Catholicis, Et fic ex tali diverfita-
te fermonis_poterit ille pervemire , ut eriam ali-
quando differar it [enfu, & poterit etiam gene-
rare malum [enfum in corde andientinm. Et hoc
videtur D, Thomas [entire , cium ait in [olutione
ad 2um  guod poreft corrumpi Fides, & in feipfe,
€& in alizs, Altero modo , cium aliguis loguitur
inovdinate , fic ut talis locutio fit prohibita ab *
Ecclefii, Exiftimar autem ille Ecclefiam errare
in hec , quod ita loquendum definit | vel etiam
putat licitum effe aliter logui , qnam Ecclefia de-
finiat, Et dicimus hanc effe herefim , & habere
errovem in mente , [Gilicet hunc ; Ecclefia non
eft regula infallibilis ad definiendmm meodum lo-
guendi in rebys Fidei, Probatur ex illo 1. ad
Timoth. 6. fi quis non acquiefcit fanis (ermo-
nibus Domini noft7i Jeftos Chrifti | ée. & pro-

‘batur ravione, Nam Ecclefia cff regula infalli-
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bilés ad proponendum nobis res Fidei, Ergo ctim?z
ad determinandum per que verba debeat expli-
. cari fides, Probatur confequentia, Quia eft ne-
geffarinm quod habeat autoritatem ad .determi-
nandum werba , ad hoc qued proponat reité res
Fidei. Et confirmatur, Nam ad bunc finem da-
tum fuit donum linguarum Apoftolis , &e... ..
 fed neceffarium eft etiam quod Ecclefia [Ciat
quomado oportear nos logui. Ergo autoritatem
babet , ut definiat nobis [ermonem & loguelam,
Preterea Chriftus promifit ¢ daturum Apoftolis
& [uccefforibus non folum [apientiam, [ed etiam
os , [eilicet verba quibus loguantur digne ad ta-
lem [apicntiam. .. .. item 1. ad Cor., 1. ut idip-
[um dicatis omnes, & non fint in vobis [chifina-
ta, Significat ergo Apoflolus [chifinata oriri poffe
non tantum ex diverfo [enfu, (ed etiam ex di-

wverfis verbis. Confirmatur. Nam Ecclefia non po-

teft errare in determinandis coremeoniss , quibmus
Deus colitur. Sed potiffima figna ad divinum
cultum ordinata, funt verba, per que pro fitemmnr
Fidem. Ergo in hujufmodi verbis praferibendis

Ecclefia non poteft errare, € poterit obligare.
Fideles, ut ita loguantur, Sentit igitur pertinaci- -

ter circa dogma Fidei , qui negaverst loguen-
dum effe de wyfterio Trinitatis, nt loquitur Ec-
clefia ; & fimiliter de aliis myfteriis , etiamfi
errevem non habeat circa myflerium Trinitatis,
Et koc modo potiffime efficitur vernm, quivd ex
‘werbis inovdinat ¢ prolatis incurritur berefis. Quia
ifta eft inordinatio verborum , non logui , ut pre-
cipit Ecclefia loguendum, Eamdem do&rinam
aliis verbis tradic Bannes in conclufione 22
ejufdem articuli, Error eff, inquit, wel pro-
ximum erperi, afferere, quod Ecclefia in ejufmo-
di cenfuris poffit errare 5 cim fcilicer definit
quafdam propolfitiones .hzreticas efle , vel
erroncas , vel temerarias , vel fapientes hz-
refim , feu piarum aurium offenfivas, Proba-
tur, quia cim Ecclefia fit infallibilis regula pro-

onendi veritates Fidei ynecefJario ex hoc [equitur,

ut non poffis falli in confe(fione Fidei,qua per ver-

balegitima fit, nt diclumeft. Ex qno rursiss colli-
- gitur , quod nen poffit falli in dijudicando verba
coptraria €& minis legitima ac diffonantia veri-
ratibus Catholicis fignificandis, Et confirmatur,
Quia fi aliquis condemnaretur , wt revocarer ali-
giam propofitionens male fonantem 5 ant [apien-
tem kavefim , e, & ille noller retrailare

| injuftam , [Candalofum eff, & vald

* punivetur ut hareticus. Ergo [ignum eff in Ec-

clefid effe poteftatem ad cenfendum , qua propo-
fotio firmalé fonans , (apiens barefim, & ¢, Ex his
omnibus oporier colligere guam neceffarium fit
Theologis , Pradicaroribus , conformare [ ipfos
cum modo loguends , & [ermenibus Ecclefie , ac
Santlorum Patrum , [ecundim quod explicara
funt ab Ecclefid diéta illorum , & [equi do-
Etrinam Apoftoli 2. ad Timath, 1, Formam habe
[ansrum verborum , & ad Titum 2. loguere
gue decent [anam doSlrinam. Quod documentum
docet eriam & advertit Augnftinus lib, 10, de
Civit, cap. 23, liberis , ait , verbis ntuntur phi-
lofophi , nec offenfionem piarum anrinm perti-
mefcunt, Nobis antem ad certam regulam logus
fos eft : ne verborum licentia impiam gignat opi-
nionem, etiam de bis rebus, quas progrié fignifi-
cant. Et videtur hoc documentum in idem inci-
dere cum illo D. Hieronymi 5 ex verbis inordi-
nate prolatis incurritur barefis, &c, pag. 278.

Hic annotandum eft ,*iis quibus Bannés
utitur, argumentis demonftrari,Ecclefiam non
tantium ab errore immunem effe cim in a6
Jtralo judicat qualdam propofitiones hare-
ticas efle , aut erroneas, vel {apientes hzrefim,
fed etiam etm de proprio fenfu quarum-
libet propofitionum ad res Fidei pertinen-
tium, prout in hoc, vel illo {cfipro reperiun-
tur, aliquid s concreto decernit, Siquidem ex
Banncfio, Ecclefia non poteft falli in dijudican-
do verba contraria, & minss legitima , ac diffo-
nantia veritatibus Catholicis fignificandss : eo
quod fcilicer Ecclefia fit infallibilis regula pro-
ponends ros Fidei , nec poffit falli in confe/fione
Fidei , que per verba legitima fit. Pretetea
Bannes in 23m..2%, quzft. 1. art. 0. ubi agit
de proprietatibus Ecclefiz , proprietate quin-
t4, haric conclufionem fupra allatam faruic s
Summuns Pontifex, aut Eqclefia in ferendis legi-
bus ad totins Ecclefie meceffarios mores (pectan-
tibus , nwon poteft errare : quod quidem confir-
mat ex ¢o guod Dominus dixit Petro , pafce
oves meas, At Vero fi in bujufmodi ffatutis er-
raret Pontifex , non ' pafceret [alubriter oves

. Chriffi, Evin conclufione fecunda fic loquitur:

Afferere, Ecclefia aliquam confuetudinem wni-
verfalem effe malam, vel aligunam egufdem legens
temerarinn,

& harefim fgpit., Unde fic argumentamur,
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Cim cetti quidam libri,, ur impid & hare-
tica doctrina referti, ab Ecclefid profcripti
funt , eorum perniciofd lectione Fideles in-
terdicuntur : immo etiam ad {ubfcribendum
illorum damnationi 2 legitimis Ecclefiz Pa-
ftoribus , ac praefertim 2 Romano Pontifice
Catholici compelluncur 3 tum Ecclefiz de
creto finguli Fideles obtemperent , prorfus
necefle cft. Atqui Ecclefia in ferendis legibus,
tum ad neceflarios rotius Ecclefiz mores, tum
ad neceflariam difciplinam {pe@antibus erra-
re non porteft , néc unquam ab ‘Eccicﬁa lex
injufta fertur. Ergo, &c.

Hieronymus de Medicis in 22m. 2%, D.
Thoma quaft. 11, art. 2. eadem ratione ac
S. Thomas explicat , quomodo , ex verbis
inordinaté prolatis , incurratur harelis. Hac
cft ipfius conclufio. Flerefis poteft ¢ffé circa ea
que pertinent ad Fidem direlle & principaliter,
& etiam circa ca, que [ccundario ad Fidem per-
tinent. Deinde zi(;’grit » per verba inordinaté
prolara hzrelim incutri : guia ex his fequitur
corruptio Fidei , & quatenis per bujnfmodi ver-
ba nituntur corrnmpere Fidem. Eddem feré ra-
tione , ac D. Thomas, hoc effatum , ex ver-
bis inordinate prolatis , incurritur herefis | ex-
plicarunt Melchior Cano lib. 12. de locis
Theol. cap. g. Suares difput. 19. de Fide fect.
4. Turrianus , Torres , Gonerus , Sylvius, &
alii plurimi. ;

Gerfonium Ecclefiz Parifienfis Cancella-
rium, ubi de quaftionibus facti differit, nul-
latentis nobis adverfari fupra oftendimus.

1id verd de autoritate Eccldiz, in appro-
bandis vel reprobandis ptopoﬁtionibus, five
fcriptis , circa res Fidei {enferit, expendere
hic juvar. In fermone pro viagioRegis Ro-
Manorum tom. f. pag. 150. edirionis Pari-
fienfis, hanc fecundam dire&ionem in via
Carholic veritatis falutarem ponit. Concilium
generale Pateﬁ‘, ¢ deber , affertiones bareticas
& erroncas in Fid: (& moribus , qua fuerunt, &
[funt in _/b;m:z‘cglum publicum , diligenter exami-
nare | reprobare , & damnare , etiam non
facto priws vel fimul proceffu atversks afferto-
ves, Hoc plurics praitcatum ¢ft in hoc Copcilic
( Conftantienfi ) ut de affertionibus’, quibis
commun‘candi erant Laics [ib wtraqu: [pecic,
Deindé tertia dire@io fic habre, Contilinm
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generale poteft damnare propofitiones multas cum
Juis Aultoribus, licer habere gloffas aliquas , vek
expofitiones’, vel [enfus logicales veros pof=
Jint, Hoc pratticatnm eft in hoc Concilio dg
multis articulss , & Wiclef , & Foannss Hu-
[um : quornm aliqns poterant , vel de vi log!'.
ce , vel grammarice , defenfionem  aliguam
recipere ; ut in articulss , qui funt ind fniré
traditi , vel qui loguuntur de poffibiluate ,
prout poffe Ifigimm eft, & non phyficum 5 velb
qut po_'ﬂénr aa aliqmm fenfim verum trabi, fi
[feor[um ponerentur, Sed Concilinm hoc folerter
attendit : primo quia juxta Hilarinm , iniel-
ligentia dillorum ex canfis cft affumenda di-
cendi. Iterim ilind Aug : Liberis verbss winntur
Philojophi , & in rebus ad intelligenlnn diffi-
cillsmes cﬁ:nﬁanern pim‘um aunrium non pcrtirné]i
cuntyy nobis antem , [cilicer Theelogis , ad cer-
tam vegulam loqui fas eft. lllud denique vul-
gatum fundamentum in Ariftor, quod [ermones
accipiends [unt [ccunsiim materiam [ubjeGlam ,
unde moralis [ententia fumitnr , . . ., Similiter

- Theologia fiuam propriam habet Legicam & [en-

fum litteralem , aliter guam [pecnlative [Cientia,
H g divelio, vel lex prafervavit ballenus precia-
ram ‘Uniwrﬁmtem '[’ﬂrifz'enfem a plurilfm ervga
ribus , dum Scholaft:cos [uos femper ad cerram
regulam Fidei logus juffit, ¢ compnlit, Vtinam
in alits Studits hac dijcplina fimlirer 1encatur, -
Mala Libertas eft, male & ervonce logui pofft,
Poftremum in 4® dire&ione fic ait ; Conciliwm
gencrale poreft, & deber damnare propofitiones
multas , vel affertiones homigi , quamuvis non
poffent ex folo & nudo textn expre(fo (ucra Scri-
pture patenter reprobari, ficlufis cxpofitionibus
Dollorum , ‘vel ufu celebri Ecclefie, & caterss,
Hoc pratticatum eft «in hoc Concilip in mult s
affertionibus foannis Wiclef , & faqnm': Hu-
fumn , smmd & de ifla , quod ¢ft commnnican-
dum per Laicos [ub utrague [pccic panis & vinis
Hac direclio , vel lex , profperum fucit iter ad
harefum ¢ Hareticornm exterminationem : quo=
niam Feretici , quos vidimus , defenfioncin fwam,
ut plurisniom , accipsunt , quia nolunt barejes ab-
olure revecare , [ed tamen conditionaliter 5 fi
videlicet ex rigore fextiis facre Scripture con-
vincantur errare dtceme‘s,'qubd expa fitiones '
Dotlorum, Decreta, Decretales fint apocryphs,

neque de illis curandum eff, Hic autem pre-

fmnptie
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ﬁmpt:'a ¥ qukw late pateat ad errares , nemo non
intelligit, J

Pratered im Tra@atu, quem Joarines de
Getfon infcripfic, Erroresicirca praceptum, Non

occides , tom. 1. pag. 354 fic incipit. Hereti-

eorum [ermo , [icut cancer [erpit , at Apaftolas,
" Carceris antem morbida tabes, nifi cauterio ce-
levi fortique tollatur, crefcit affidut (na conta-
gio. Deinde addit. Enumerabimus erge non-
nillos ervorum vamos | ab bac una mortis vadice
prodenntes ,: jungendo quofdam alios in gremio
Conftantienfis binjus Coneilii pe rfitos,  Ev o 5,
Quod harefes non poffant , ant debent con-
dempars , nifi fimul cvocentur , €& damnen-
tur errantes, Quod ad Epifcopes nillo modo [pe-
Elatuharefum damnatio ,- guoniam majores amnes
canfe , que [unt Fidei , fiunt ad Apoftolicam Se-
dem referende. ., .. quod nulla propofitio, gua
- poteft ad aliquem [enfum verum trahi, vel appo-
#i , etiam de vi Legice, vel Grammatice , debet
condemnari , maximé judicio Fidei. . . .. .. quod
fenfus Grammaticalis , vel Logicalis ¢ft [enfus
litteralis [acre [cripture, ¢ ideo [epe falfus.....
quod affertiones eo ipfo redduntur probabiles , ne-
gue judsicio Fideiveniunt veprobande, fi habuerint

Dottores deliberantes pro utraque parte, Quod

propofitie habens dyos [enfus, unum verum , ¢&
aliwm falfum , nulle modo debet judicio Fidei re.
probari, etiamfi fuerit (candalofa , vel piarum
anrinm offcnfiva , vel ad ervorem indutliva,
Denique in propofitione fa&a coram Con-
cilio Conftantienfi ¢x parte Regis Franciz
tom. 1. pag. 379. 381. & 382. rationes fic re-
fellic , .quibus crronez propofitiones Joannis
Patvi defendebantur. Calumniantur alvi fecun-
do inquic, guod affertiones ifte funt infidelirer
& perperam prafitomagiftro foanni Parvi, per
emulos attribute, . ., .. ... porro non f[ecis eve-
wit in hoc Concilio , dum affertiones abfgue affe-

rentis pomine nupciare (unt , quod verfum wvidi-
mis in grande prejudicwm canfa Fidei ¢ Ca- |
tholice veritatis , quia non ita potuit intelligen-

g

tia dittorum ex canfis affumi dicend;
rur(is idem pauld poflt. #eniamus ad fixtam
calumniam dicentinm , quod affertiones ifte funt
- Jatis exponibiles ad aliguem [enfum - verum,
Refpondemus negative , [i juxta regulam Hi-
Larii preallegatam, & infchedula Fratrum Men-
dicantinm pofitam , per(picut pro nofiro prepo-
-
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fito, intelligentia diftorum ex canfis affumatur
dicendi , combinando [cil'cet conclufionem cum
premiffis , & pramifias cum. probaionibus ad
invicem. Gaeterdm etfs verum effit, id quod alle-
gatur de exponibilitate ad aliguem [enfum ve-
rums , nibilominms propter cafns longe plures fal-
[iffimos & ratarie [candalofos redderentnr con-
demnanda, Refpondemus alteri calumnie , que
A veritate vAcHA , per mumerofitatem conatur
evincere , dicens , affertiones iffas plures habere
defiufores , quam oppugnatores 5 [unt ideirco
vere , vel [altem opinabiles, O fallaciffima &
Hreticis atque erroribus favens calummla | non’
infequéris , ingquit lex, multitndinem ad facien-
dum malum o quare? quia (fultorum & etiam
malorum infinitus cff numerns. Nikilominis fi ad
numernm €7 meritum placet artendere , non dn-"
bitamms mulro plures atque gravioris autoritatis
nos habere | tam in boc facro Congilio , quam
alibi: &'c.,v.. . Subjungamus pro® calumnia
offavd corum qui dicunt , quod affertiones ifle,
ideo quia reprobate ac damnate funt Parifis ,
& hic reprobari quaruntur , pepererunt infinita

| feandala , & parient etiam ufgue ad toralem

deftruttionem communitatis, Fatemuy cum Chrif-
tianiffimo Rege & Univerfitate Parifienfs , ficut
& experientia, Prob dolos, nimis edecuit qubd
affertiones ifta, & propofitio continens ea , dede~
runt infinita [candala , [ed quod ex reproba-
tions € damnatione [ud [candalum tam mulli-
plex datum fit, vel negamus omnino , vel di-
cimus , quod [candalilati per hujufmodi con-
demnation:s , nednm non habuerunt caufam ra-
tionabilem feandali , fed ex hoc reddunt fe , ac
de foandalo in Fide & de bonis moribus , immio
& de pertinacid multipliciter' ac vehementer [uf
*petos, Apud eumdem Gerfonium pag. 413.
tom. I. legitur {fchedula ex parte Parifienfis
-Epifcopi & Inquifitoris,ex Concilio Conftan-
tienfi ad Magiftros Scholz Parifinz tran{-
mifla. Magiftri Reverendi, wmittitur vobis [che-
dwnla continens affertiones aliquas extrallas per
deputatos ad hoc , ordinatos per nos ex delibera-
tione Concilii Fidei , ex guaternis pluribus propo-
[itionuwm Ma giﬂrifaznni; Parvi, & c.,...quernnt
evafionem aliqui dicentes , quod ille affertiones
poffunt exponi rationabiliter ; addendo gloffas
aliguas , &c.... addunt pro regula , quod
nulla propofitie damnanda ¢ft , qua poteft trahi
il o,
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ad bonnm fenfum. Sed illa refpenfio cum (ud

additione perniciofiffima eft , & contra omnem

/9

eccléfiafticnm ritun = quia fic fundabant ¢ He
retici , prout vidimus in Wicldff & ", qui
dim nrgebantur canﬁ:gicbnm ad gloffiss, Ex in
fermone deerroribus conrra Fidem & mores,
circa preceptum : Non occides , de autoritate
Ecclefiz fic loquitur. Item articulus eff , guod
¢t una Ecclefia Catholica & Apoflolica , id eft,
fundata in dollrina Apoftolovim , quos Spiritus
fantbus docuit omnem veritarem , & docere non
ceffat fuccefforesy, & ided Ecclefia non poteft er-

“vare , O ita guidguid jubet , eft vernm, jtm’:et

aittem decen pracepra , & conclufiones ex eis ;
ergy pertinent ad nunc articnlum,Unam fanclam
Ecclefram,

Guillelmus de fan&o Amore, Do&or in |

facrd Facultate Parifienfi , anno circiter
1253.brevem tra@atum contra Fratres Pradi-
catores8&Mendicantes edidit , cui tituluserat
D: periculis noviffimornm temporum, Alexander
1V. Pontifex Romanus librum hunc dam-
navit , ¢o quod in iplo decumenta prava,
feelefta, & nefaria continerentur. Deinde ad fi-
nem Bullz fuz addit, Si guis predictum libellum
ore Apoftolico jam damnatum , approbare , vel
guomodoliber defenfare prafumpferit , tanqguam
contumax , inobedicns, € rebeliis Romana Eccle-
fiz: ab omnibus habearur, Adhuc extat refpon-
fam Guillelmi de S. Amore ad obje&a. Ubi
vero Summi Pontificis & Epifcoporum judi-
cium (ibi ipfe opponit , Ecclefiz Decreto hu-
militer & devot¢ obtemperaturum fe profite-
wars De libello antem qus dicitur veprobatus
Domino Papa , & eujus editio miki imponitur.,,
[¢ Dominus Papa modum & formam illins com-

pilationis (tertiz ) reprobavit , (nam antori-

tates divinas ibi contentas, wut ipfemet confite-
tur , noluit , nes intendit : ) fententie [ug non
refifto, (ed obédio » credens firmiter , guod fi
guartam vel guintam compilationem earnmdem
aithoritatum vidiffet , non eas. reprobaffec , fed
potitss approbajfer. Pofted rogar ut advertatur,
quod 7 unaquague compilationum dictarum
in principio [upponeretur ipfa compilatio correc-
tioni Ecclefie, id eff, Domini Pape, & aliorum
Pralatornm , quibis competit autoritas corri-
gendi, Alind opus quod infcripfir, Collectiones,
Seripture facra , Romani Pontificis & Epif-
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coporum cenfure omnino fummiffum eff:

vult, Hanc autem compilationem | [en Scvipty-
rarum collehionem correCioni [ivmami Pontificis
¢ aliorum awtoritatem corvigends habentium ,
per collationem Catholicam , fi eis placuerit ,

faciende , fupponimus bumiliter & devore |, ..
ut per eos corrigantur , [i qua fucrint corri-

genda s wel abrogentur , fiqua fuerint in ess

abroganda i cwm tanguam hemines minis in-
tel[igma’a errare poffimus, Non enim nos ipfos
ita perverse amamus , us alios in pradiflis*fen-
teniiis ideo ervare velimus , ut ervor noffer la-
teat, ( Vide pag. 109- 110. 123. & 484,
OperumGuillelmideS. Amore. ) Etfi nonnulla
dita fibi falso tributa fuiffe afferat , nuf-
quam tamen veram {criptorum f{uorumein-
telligentiam & interpretationem effe quzftio-
nem faci , in qua dijudicanda Romanus
Pontifex & Epifcopi, ad quos librorum cor-

rectio pertinet , errare potuerint, ad fui defen-

fionem allegavit : immo etiam ipfius verba
fatis indicant , illorum judicium de librorum

| corretione nulli prossts errori obnoxium

 effe.

Sylvefter, ubi quarit, utriim Ecclefia poffic
errare in canonizatione San¢torum, hzc prin-
cipia fententiz noftr® cogfona rcfert. Dilo
quodfoan, de Neapoli in guodlibet, X1, poft S,
Thomam in 1X .quodlibet.queft ult. fic di [inguit>
Sententia lata a Papa cum Cardinalibus funt in
duplici diffiventia, quia quadam [unt particula=

ria falla particularium hominwm : ut promotio-

nes ad dignitates , & beneficia, & judicia con-
tra aliguos , & pro aliguibus. Quedam vers

‘pertinent ad flatum univer(alem totius Ecclefie
vel quantim ad Fidem :

ut determinationes
circa ea que [unt Fidei : vel guantum ad mores ,

ut Statuta , Decreta , & Decretales. In primis

errare poteft Papa, vel Ecclefia : quia utitur
medio incerto, [cilicet atteftatignibus hominum.
In fecundis vero ervare pofunt pradicli, fi con-
federentur ut quadam perfona abfolure: fecus ex,

fuppofitione divine providentig gubernantis Ec-

clefiam Spiritu [anilo , ne fallatur | fecundum

illud Joan. 14. guod Spiritus adveniens docerez

amnem veritatem , [Cilicet de neceffariis ad faln-

L . . ¥
tem ; imo-credere , quod in talibus poffit errare,
- fecundipm D, Toan. et Hereticum. Hac ex illis. .

Igitur canonil avionen Sanclornm foan, de Neap.
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dicit pertinere ad_[ecundum genus albionum ,
&re. : ;

At cruditiflimi Cardinales de Turrecremata,
Bellarminus & Baronius nobis adverfantur,
inquiunc. Id verd inficiamur, & eorum fen-
tentiam & quibufdam Theologis minus recté
intelligi , jam jam demonftrabimus.

Primd quidem illuftriffimus Cardinalis a
Turre-cremata cohdemnationem five appro-
bationem librorum in proprio eorum fenfu,
&qué ac Hazreticorum damnationem compa-
rat¢ ad impiam ipforum doctrinam verbis
cxprc{fam, Inter ea qua ad Fidem pcrtinenr_,
aperté recenfer , tum in cap. 112. quod ex li-
bro fecundo Summa fupra citavimus, tum
in cap. §8. lib. 3. ubi poftquam multis argu-
mentis probavit, Concilium univerfale, in
his qua ad Fidem {pectant, errare non pofle,
hoc poftremum affert.7. Sic. ea,, guna conclufa
[isnt in Concili0 plenario fupradilo dicuntur nni-
verfali totius Ecclefie confenfu definita ¢ con-
clufa : ergo [equitur quod prafatum Concilium
univerfale , in gz’: gne circa Fidem definit , er-
rare non pofjit, Confequentia patet Argumenta-
tione, qua Beatus Gregorius utitur incap, Sicut.
D:ff. 15. dicens, Cun&as verd,quas praefara ve-

neranda Concilia perfonas refpaunt , reflpuo:

qua venerantur , ample&tor. Quz dum uni-
verfali funt confenfu conftitura , fe;nonilla
deftruic, quifquis pr{umplerit abfolvere quos
ligant , aut ligare qués abfolvunt ... ... 10,
arguitur fic, Nullwm judiciunms , quod in materia
Fidei irreiterabile & wrrevocabile eft, defetibile
¢ft, aut errare poteft in Fide Sed judicium plena

vii Concilii in materia Fidei ita ¢ft habitum apud
Janttos Patres &c. At, inquiunt Adverfarii,
hic locus Gregorii nimis probat ;, fiquidem ex
eo concludendum foret Ecclefiz judicium non
tanttim de nativo librorum fenfu, fed etiam
de condemnatione perfonarum , nulli errori
efle obnoxium. Refpondemus triplicem faéti
quzltionem de h:zrell': alicujus perfona inftitui

pofle. Aliud fcilicet fattum , an quifpiam re-

vera fic Au&or, five propofitionum , five |

fcriptorum , quz ipfi tribuuntur. ( Licer hoc

factum Fide: dogmatibus non fit neceflario -

annexum , Accrtiﬁimé tamen conftare potéft,
tum proprid ipfins Aurtoris confeflione , tum
alicnis teftimoniis minimé dubiis: ) Aliud

faGum , quifnam fir germanus ac proprius
quarumdam propofitionum , five {criptorum
fenfus verbis expreflus. Aliud denique , an
Autor cujufdam fcripti hanc vel illam bzre-
fim in animo reipsd habuerit. His pofitis ,
refpondemus folam herefim exteriorem, ver-
bis fcilicet, aut fcriptis expreffam , infallibili
Ecclefiz judicio (u};je&am efle. Ciim autem
omnind conftat certas quafdam Propoﬁtiomes,
vel multarum propofitionum feriem a quo-
piam Autore prolatas fuifle , tum nullus eft
dubitandi locus , quin Ecclefia infallibili
judicio illam Autorem vel condemnare , vel
abfolvere poflit , comparaté ad doérinam ex-
teritis ab ipfo prolatam. Eodem fenfu intel-
ligenda eft Martini V.Conftitutio contra Wi-
clefum , Hus, & Hicronymum de Praga.
Hoc fenfu intelligendus eft B. Gregorii lo-
cus modd citarus. Cim enim ait , cunilu
verd , quas prafata veneranda Concilia perfonas
vefpunnt, refpro & c.non ibi de perfonis fimpli-
citer & abfoluté fpectatis loquitur,at de perfo-
nis propter h&refim exteriiis cxpreflam damna-
tis, comparaté {cilicet ad impiam doctrinam
verbis fignificatam: de qud judicare non poteft
Ecclefia, nifi genuinum ac proptium cujuf-
libet propofitionis ac fcripti de rebus Fidei
fenfum certiflime interpretari poflic. Hancefle

“fenrtentiam Joannis a2 Turrecremara nemo

cert inficiari poteft , qui ad ejus princirpia
ferio attenderic. Nam in quarto libro fuz
Summa part, 2.c. 9. {extum genus veritatum
Catholicarum diftinguit, gue de tenenda Fide
& confutarione Hareticornm a Doloribus ab
univer(ali Ecclefia approbatis affertive tradite
funt , licet in Canone Scriptura facra exprefse
non contincantur &c.....Przerea, ut jam fu-
pra diximus ,- Joannes 3 Turrecremata hane
aflerit propoligionem ;3 Thomas de Sarzana,
aut quilibet alius Romanus Pontifex pro tem-
pore cxiftens , eft verus Peggi fucccflor, {apere
Catholicam veritatem. -

At inquics in libro fecundo fuz Summa
cap. 112. difertis verbis docet, Ecclefigm in
quaftionibus fa&i errare poffe. Nos quoque
idem afferimus de fadtis j#ri nullatenis an-
nexis , qualia funt €a,de quibus in refponfione
ad nonam obje&ionem loquitur. Sic enim ait,
Ad nonam objeckionemique fumitnr de fallis For-

g
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moff Pape, & Seephani Pape, refpmdﬂtnrq.wbd ]
objito illa non milirar contra propofitum : quo-
niam altercatio illa non fuir in mareria Fidei ,
aut circa ea que [unt ad [alusem neceffaria
[ed in quibufiam mundants proce(fibws & judi-
cits, . . ... lfla erant in fallo , non erat mate-
ria Fidei. In illis enim que funt falti, Ecclefia
ervare poreft , ut dicit S, Thomas , tam in quod-
libet 8. quam in 4. Sentent, diff, 12.&c. Inftant
Adverfarii , fi Joanni & Turrecremara fi-
dem adhibeamus , Orientalesex mala @ falfa
informatione desepti Honorium Papam condem-
naritnt. Id non inficiamur ab hoc Theologo
in altera refponfione allegari , licer acta Sy-
nodi {exte corrupra fuifle primo contendar
{cd in pofteriori refponfo Orientalibus Occi-
_ dentales opponit , v ex ipfius verbis eviden-
ter,patet, Poftquam enim Adriani IT. Summi
Poutificis verba retulic ,. qui dixic #onorio, ab
Orientalibus poft mortem dictum effe anathema,
quia fuper herefi fuerat accufarss y hec addi
Joannes & Turrecremata, Nota tamen quod ab
Orientalibus, & peft mortem. Quoniam Hono-
riug ille | mea dum viverer | nec poft mortem re-
pertus fuit pofuiffe in Chrifto nnam tantism vo-
luntatem , & unam operationem : unde nec ab
Apoftolica Sede , nec a Patribus Occidentalibus .
talss judicatus eft. fmbrﬂgmba Papa , [ub quo
Syrodus illa celebrata ¢t , cum condemnavit
ponentes unam voluntatem tantism in Chrifto &
unamoperationem , videlicet Serginm, Pirrhum
LPanlum , & Cyrum ,snullam mentionem  fecit
de illo Fonorio , quém QOrvientales dicunt
favifie errovibus Sergis, Unde creditur quod hoc
fecerint Ovizntales ex mala & falfa ac [iniftra
infarmatione de prafato Honorio decepri, In hac
hy potheft, Coneilii fexti de Honorio judicium
propria tantim fuiflet Orientalium fententia
quantum fpe&ar ad Honoriig condemnatio-
nem. Nihil igitur 3 Joanne Turrecremara
dictum fuilfe, q@ed nobis adverfetur , jam
exploratum eft; 1mmo plura in ejus fcriptis
extate , qux {ententiam noftram aperté con-
firment. . .

Ich.‘m quoque de Bellarmino' probandum
fufcipio. Primo quidem is totus nofter cft
in cap. 14. lib. 3. Ecclefiz militancis , ubi
Ecclefiam in fuis decretis errare non pofle
aflerit. Noftra igitur fententia ef , inquit , |
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Ecclefiam abfolyte non pofSe ervare , nec in res
bus abfolute nec:([ariss ; nec in aliss, qua cres

dinda, ved facienda wobgs proponit, five habean-

tur exprefsé in Scripturss , five non, Deindg
inter argumenta , tertio loco iftud adfere,
Tertio oblizamur (b anathematis peeiacredere
Ecclefiz in ommibus , ur pater Math, 18, Quod
f1i Ecclefiam non audierit, fic tibi ficut Eth-
nicus , & Publicanus : &**Concilia omuia di-
cunt anathema non afSentientibus Ecclefie De.
cretss, At Sniguum efer [(ub tam gravi pena
obligari ad affentiendum rebus incertss & inter-
dum_falfis, Simili ratiocinio utitur ad often-
dendum Summi Pontificis judicium , quo
aliquem catalogo San&orum recenfer , nulli
errori obnoxium effe, Tenemur obedire Pontifici
mdicems diem fofbum alicujus Sanéhi , nec ta=
men po/fumus contra confticntiam aliquid agere,
Ergo non poffumus dubitare,an f: colendus ille,
gus ab Ecclefia eft canonifarns*1ib. 1. de SS,
bearitud. c. 9, Sic autem ex utroque Dellar-
mini loco argumentamur. Fepemur obedire
Ecclefiz damnanti aliquem librum , utimpid
do¢trin refertum , nec tamen poflumus con- -
tra confcientiam aliquid agere. Ergo non pof=
{umus dubitare, an fit damnandus ille liber,
qui ab Ecclefia damnatus eft. Pratered, ini-
quum eflec Fideles ab Ecelefia obligari fub
pana anathematis ad aflentiendum rebus in=
certis & interdum falfis , utaic Bellarminus-:
Atqui Fideles fub pten anathematis obligan-
tur ad aflentiendum damnationi libri Janfe-
nii, non tantum quoad jus , {ed etiam quoad
factum , an in hoc libro haretica doétrina
contineatur : ergo poft Ecclefiz judicium jam
incertum non eft , an Janfenii liber meritd,
fueric damparus , neque ullus hac in re error
Ecclefiam occupare potuit. In memoriam hic.
revocandum eftaliud Bellarmini teftimonium
in lib. 2. de Sacrament. in genere €ap. 24.ad
finem ubi afleric : quod /i tellamns antorita-
tem prefentss Ecclefie & pmﬁ’mii Coneilyi , in
dubinm revocari poterunt omnium aliorum Con.
ciliorum Decreta, ¢ tota Fides Chriftiana, Sem-
per enim hac fuir confuetndo apud Chriftianos ,
ut exortas controverfias definirent Epiftopi, qih
tume vivebant.: & pratevea omnium Catholico-
rum veternm., ¢ omninm dogmatum firmitas
pendet ab . antoritate prafintis Ecclefie, Now
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" et babemus teflimoninm sufallibile , guod Con-
-~ giliailla fuerint, & legitima fuerirt , & hoc aut
ilind definierint , nifi quia Ecclcfia, qna nunc
¢t errare non parc/_f , ita [entit & docet, Q\!ﬁbd
enim Hifforici quidam memincrint eorum Conti-
liorum ,non poteft facere fidem nifi kumanam, cui
Pdteﬂ [ubeffe falfium,

At Bellarmino telte , conveniunt dmnes Ca-
tholici, poffe Pontificem , etiam ut Poutificem,
&' cum (o coetn Confiliarioram , & cum gene-
rali Concilio ervare in controverfiis fadli parti-
cularibus , gue ex infarmatione, teftimoniifque ho-
minum precipue pendent. Quid inde? Non-
ne Bellarminus hic evidenter loquitur de
privatis quibufdam fa&is juri nullatenus
annéxis ) g ex informationeteftimoniifgue ho-
minum precipue pendent 2 Ac hoc principio,
inquiunt , in alio libro utitur B:llarminus
ad Honorium Papam ab hzrcfi vindican-
dum. Quod fi aliguis adbuc non poffit ai-
duci , ut credat corruptam efSe fextam Synodum.,
# accipiat alteram [olutionem , que eff foannis a
Twrrecremata , qui docet Patres [exte Syneds
damnafle quidem Honorium , [ed ex falsa in-
formatione, Quamuvis enim genemle Concilinm
legitimum non poffit errare , nt neque erravit hoc
fextum in dogmatibus Fidei definiendis , tamen
errare poteftin queftionibus de facto, Irague turo
dicere po(fumus, hos Patres deceptos ex falfis ru-
moribus, & non intelleidis Flonerii Epiftolis, im-
merito cum Hereticis connumerafle Honorium,
His verbis manifeftum eft , eAdem tantim ra-
tione Honorium a Bellarmino defendi, qua
ipfum antea defenderat Joannes a Turrecre-
mata , Occidentalium f{cilicet de Honotio
exiftimationem Orientalium fententiz oppo-
nendo. Hoc enim {ibimet iple objectat Bel-
larminus. Dices : ergone tu melius Honorii Epi-
Polas intelligss , gnam intellexerint tor Parres ?
refpondeo, non quidem & me , fed a Foanne IV,
Martino I, Agatone , Nicolao 1. fummis Pon-
tificibus, ¢ a toto Concilio Romano [ub Mar-
tino I, cangregato , eas Epiftolas meliiss'e[fe in-
tellettas , quam a Gracis in Concilio fextoy Ira-
que Concilii {exti decretum,etfi genuinum fo-
ret , in menge Bellarmini & Joannis a Tut-
recremata vim tantum haberet ac auorira-
tem privatz Orientalium Synodi, quantim
fpectat ad Honerii , ut Haretici , condemna-

ey
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tioném 3 quia fcilice Occidentalium fenten-
tia cum OQrientalium opinione bac in re non
confenticbar, Vertim , inquiunt Adver{arii ,
ex Bellarmino , quamuis generale Concliwm
!egitimnm non poﬂ'it errare ., ut neqie erravit
hoc fexctum in dogmatibus Fidei definiendis | ta-
men erragegpoteft in quaftionibus de faflo, Ref=
pondemus, ut bené intelligaptur BeHarmini
verba, advertendum cfle, in fententid Joannis
Turrecremara & Bellarmini , Concilii {exti
Patres, fi tamen vera funt acta Synodi fex-

12 ,"quod non putant , non tantum Honorii

litteras damnafl, fed ipfum ctiam Honorium
ut Hereticum , qui eadem pror{us, ac Mono-
thelite, in mente {ud fenferit, & poftea fcrip-
[erir, Publicis nimiriim rumotibus ante Sy-
odum fextam apud Oricentales circumfire-
i)a.tur , Honorium erroribus Monothelitarum
reip(d adhafifle, tum quia cum Sergio Mo-
nothelitaram principe fingulari amicitia con-
junétus erat, tum quia nihil unquam contra
Monethelitatum errores a multis Ogghodoxis
fibi delatos egerat , tum quia in fuis ad Ser-
gium Epiftolis Monothelitarum erroribus fa-
vere videbatur. Haec Orientalium Epifcopo-
ram prajudicia, quibus eorum{animus ante
Synodum fextam occupatus erat , in caufa
fuerant, cur genuinam Honorii fententiat in
ipfius Epiftolis malé intellexerint. Itaque de
facto duplici loquitur Bellarminus in loco fu-
pra citato. Primim quidem , fimpliciter lo-
quitur de fackis ad perfonas {pc&antibus ,
atrym fcilicet in mente {ud hzréim habue-
tint. En fa&um , in quo generalia Concilia
errare poffe-dixir, licet in dogmatibus Fidei
dcfiniendis errare non poflint. Deinde ex hog
errore fuper fa&is ad perfonas {pecantibus ,
an fcilicer in mente {ui herelim habuerine ,
colligit fieri pofe , ut Epifcoporum Qrienta~
lium mens falfis rumoribus occupata , quod
Honorius Monothelitarum erroribus adhz-
filler, Honorii Epiftolas non bené¢ intelle-
xerit ; at eas ab Occidentalibus melins intel-
le¢tas effe, quam 3 Grecis. Sic igitur inter-
pretanda funt Bellarmini verba, Quod fi alj-
quis adbuc non poffit adducs , ut credat corrup-
tam effe fextam Synodum , 15 accipiat alteram
folutionem , qua &} Joannis & Turrecremara :

‘qui docet Patres [exte Synodi dampafle qui-

*D iij
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dem Honorium , ut Hazreticum , qui Mono-
thelitarum errores in mente {ud habuerit , /24
ex falsa infirmatione, Quamvis enim generale
Concilinm legitimum non po [fit errare , ut neque
erravit boc f[extum in dogmaribus Fidei defi-
 wiendss , tamen errare poteft in guaftionibus de
fatto ad perlonas pertinenubus , ugriim fcili-
et hanc, vel iJlam hzrefim in animo reipfa
habuerine, Jtague turo dicere poﬂhmm‘, hos Pa.-
tres de mente Henorii decc--pms ex falfis vumo-
vibis € non intellziiss Honoris Epiftolis smme-
rito cum Harericts connumeraffe qurium,,,,,,
Etenim verofimilius purat ,f a foanne 1V,
Martina I, Agathone , Nicolao L, fusmmis Pon.
tificibus , & & toro Concilio Romano fub Marti-
no 1, congregato eas Epiftolas melis ¢ffe in-
telletas, guam & Gracss in Concilio fexto, Bel
larminum fic interpretatus eft Emin. Cardi.
palis de Rofpigliofi in fua relatione de iis,
uz {ub Ponuficatrn Clenientis I X. patrui
?ui gefta funt, articulo 151. qui cum arciculo
153. conferendus eft, & nuper D. Martin,
Lovanienfis Doéor in fuo tractatu de infal-
libilitate Ecclefiz in quaftionibus faci. Si
ergd Bellarminus exiftimafler Honorit Epi-
ftolas ab Occidenralibus zqué ac ab Orienta-
libus damunatas fuiffc , nunquam Honorii lit-
teras ab omni culpi & haréfis fulpictone vin-
dicafler , {ed ad aliagn confugiflet refponfio-
nem, _
Ceetertim de Honorii facto “aliter , ac Bel-
larminus , fentiunt plurimi alii Theologi ,
quorum {éhtentiam potius fequendam arbi-
eramur. Neque enim aut A&a Concilii fexti
falla & corrupra effe putanr, cum id firmis
argumentis nixum pon videatur , neque folis
Orientalibus Honorii damnationem tribuunt:
quando quidem poft Concilium fextum- {fum-
mi etiam Pontifices & Concilia illius damna-
tioni confenferunt. Sed facilius , zquius, tu-
tinfque exiftimant , Concilii fexti auroritatem

tueri ac propugnare , quam Honorium ab |

emni culpd excuflare.

Mitto eos , qui Honorium gravits accu-
{ant, Verum id ei vitio jure verti poteft, quod
Monothelitarum confiliis ac loquendi modis

incauté arque imprudenter faveric., Nam ur:

aic Leo 1 1. ejus in Concilié fexto Lci%a.tus ac
poftea in Cathedida Rémana fucceflor , in

Epiftold ad Epifcopos Hilpanos , flamniam
haretici dogmaiis | non ut acenit Apoflolicam
Sedem , extiniir, fed negligendo confovit, Hinc
factum eft , ur juftam Concilii fexti ob Epi-
ftolas illas male confcriptas cenfuram incur~
rerit.

Multi quidem obfervant privaras tanrlim
literas ad Sergium de fervando per econo-
miam filentio circa controverfiam de duabus
Chrifti voluntatibus, non autem Synodicas
ad aliquid de his locutionibus definiendum
ab Honorio miflas fuiffe. Nulla cereé ¢d de
re memoratar ab Honorio indiéta ex his Sy-
nodis,quas ex more illius 2ratis Romani Pon.
tifices indicere folebant, ciim graves caulas
decidere vellent ; fed folus Abbgs Joannes
Honorio a fecretis confilii ejus in {cribendis
hujufmodi Epiftolis particeps apparer , foluf-
que ur teftis , in favorem Honorii citatur i
Joanne 1V. qui tribus menfibus poft mortem
Honorii Romanus Pontifex creatus eft : qui-
que procul dubio teftimonium aliquorum
Epifcoporum, fi qui prelto fuiflent, in gra-
tiam Honorii actuliffec, Attamen omnibus
confideratis & perpenfis, ille Honorii literz
Monochelitis nimirum faventes, & ab cis ja-
&atz ac diffeminatz , non parvum damnum
inferebant , cui occurrendum ac medendum
effe earum condemnatione, Patres Concilii
{exti reéké cenfuerunt.

Quod fi Bellarminus,aut alii quidam T heo-
logi Honorii Epiftolas omnind excufare ten-
tatfent , non tantim comparaté ad ejus men-
tem , . fed eriam habica ratione genuini ac
nativi fenfiis vertborum, quibus Epiftol2 con-
{tabant , & Concilium fextum errafle in ec
putaffent , qudd hzreticum fenfum tribueric
literis , qu vi proprid fenfum orthodoxum
haberent, ( quod quidem iis Autoribus pro-
pofirum fuiffe non facile concedemus) cercé
excufatione aliqua ipfi indigerent. Vertim
quicquid fenfiffe dicantur illi Defen{ores Ho-

| norii , non ita periculof€ fenferunt , ac novi

quidam Autores , qui talis defenfionis exem-
plo Janfenii caufam rtueri fas {ibt arbitrati
funt. Longe profeco diverf(a eft utrorumque
Apologiftarum agendi ratio, Nemo enim ex
iis qui defenfionem Honorio paraverunt, Ec-
clefiz Decretis affenfum unquam denegavir,
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aut denegari pofle docuit, cim Ecclefia fa&a
-dogmatica  {¢ definita juri peculiariter anne-
&eret , jus iplom per faGam defignandos
vel 3 Fidelibus exigerer ad Fidei fum proba-
tionem , utr librum dliquem , aut propofitio-
nem condemnatent’, ipfofque ctiam ad id
compelleret {ub peena: anathematis. Quo in
cafb Ecclefiam errare non polle , eique fin-
ecré & ex animo obediendum cfle, iidem ipfi
Honorii defenfores ultro faterentur, ctim hoc

ipfum Cardinalis Bellarminus lib. 2. de Ec-

clef. Milit. cap. 4. aperté aflerar. Aliunde
vero, Autores nonnullt recentiores , zelo ali-
quo du&i & bona fide , tempore minimée
fulpeo , cam nullz de Monothelifmo con-
tentiones remanerent , defenfionem Honorii
fufceperunt , quam olim {ufceptam noverant

3 S. Maximo Martyre & i Joanne IV, fum- 4

mo Pontifice , Monothelitarum hoftibus in-
fenfiflimis : quanquam animadverti debet ,
nullum fummum Pontificem , nullumque
Concilium Honorii caufz {uppetias tulifle ,
poftquam i Concilio fexto damnatus eft. At
qui Janfenii partes propugnant, nulld ratione
excufari poffunt. Nam Ecclefiz parére detre-
¢tant, & mentis oblequium przbere , dumab
eis in Fidei fignum ac teftimonium poftulac ,
indictifque gravibus pesnis exigit , ur dam-
nent in quinque propofitionibus Janfenia-
pum fenfum , quem h@reticum declarat ,
quemque cum jure ita conneéit , ut jus ip-
fum, hoc eft, hzrefim , quam damnat , per
Janfenii fenfum indicet. Deinde bona in eis
fides defideratur , cim negant. quinque pro-
pofitiones damnatas extare in libro Janfenii,
quas tamen iFﬁ » antequam profcriberentur,re-
Fcricbant, aliifque monftrabant : ‘ur patet ex
ibris , quos tun¢ temporis in lucem edide-
‘runt. Praterea nullum Theblogum ab omni
fufpicione liberum appellare poffunt , qui
Janfenii caufz patrocinatus fir, neque ullam
Scholam Catholicam , quz ejus opiniones
tanquam hareticas non refpuat , quas fum-
mi Pontifices,quas omnium gentium Epifcopi
reprobarunt, Poftremo Janfenii defenfores &
afleclz , quantumvis ejus propofitiones in
fenfum Orthodoxum detorquere interdim
conati fint, nunquam tamen adduci potue-
runt, ut fenfum hareticum, qui revera iftis
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prgpofiiontbus ineft, & qui Aucori tribuitur,
profcriberent 5 nullamque Fidei profeflionem
ediderunt, quz harcfim in quinque illis pro-
pofitionibus damnatam omni cx parte exclu-
derer. Quis ergo illorum fidem meritd fufpe-
&am non habeatr ? Nonne de hoc facto ram
obftinat¢ & pertinaciter videntur decertare,
ut illo clypeo te@i, damnatam Janfenii Do-
&rinam contra Ecclefiz anathemata tueanturz

Definant igitur Janfenii fautores Honorii
defenforum abuti exemplo , quod femper
obtrudunt , quodque ha@enus in tuenda Jan-
fenii causd ipfis prora & puppis fuit. Quid
argutiis fuis Ecclefiam tamdiu ‘perturbant 2
nunquamne advertent nullum talis contuma-
ciz ibi apnd Do&ores Catholicos reliGtum
efle prafidium:?

Joannem i Turrecremata & Bellarmi-
num in defendendo Honorio fecutus eft
Baronius in annalibus ad annum 687. quem-
admodum enim Ada Synodi fexte corru-
pta fui(le contendunt illi , hocetiam Baronius
demonftrare conatur. Deinde non ex propria
{ententia , fed in corum opinione, qui Ho-
norium a Concilio fexto reverd damnatum
efle volunt, fecundo loco hanc refponfionem
affert , cujus verba fic intelligenda funt. Sed
dicatealiquis | fi veré aflintimur ita de Honorio
effe decretum a [anita Occumenica Synodo, ug
fcilicet Honorium damnaverit tanquam Hz-
reticum , qui Monothelitarum errores in
mente fua habueric , hand fas erit in con-
troverfiam rem deducere, & aliter, quam [Fa-
tutum eft & Synodo, wvelle decernere, Id ipfum
dixerim in i35, qua ad Fidems [pelant, m plané
veligio fit , vel latum wnguem ab jis, que in
fanila Synodo funt ffatura, recedere, At in iis
que ad perfonas pertinent, & [eripta ipfarnm ,
c.:ompgra:té ad mentem qccultam Autorum,non
starigide reperitur cuffodita cenfira, Nam patens
exemplum eft de quinta Synoda , g tria Ca-

itula condemnavit , de quibms a [acro-fanito
Chalcedonenfs Concilio wvideri poterat aliter

attum , nempe de Theodoro , Theodoreto & 16a,

In bhis enim qua facli funt, unuwmquemqgne con-
tingere poffe falli , nemini dubinm eff : & 1nnc

llud Panli ad Cor, ufurpari poffir , Non enim

poffumus aliquid adversus wveritatem , [ed pro
veritate, At ifta dixerimns , ut quaquaversiin
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offen leremum Honorinm,omni ex parte ab harefis
Vindicatums errove : Citm tamen nUBGUAM ProviiLs
remralem, Synodo maximé indignam, wot refra-
gantibus teftimonsis , eidem adfcripferimus. Ex
eo loco fic argumenrantur adverlarii ; i bis
gue falls funt , wanmquemque contingere poffe
falls, nemim dubiwm eff , inquit Baronius ; at- |
qui inter illa fa&a recenfer ca , que ad perfo- .
nas periinent , @ [cripta ipfarwm , in quibus .
Ecclefiz cenfuram non ita rigidé cuftoditam
effe dicit. Ergo, &c. Concefsa majori propo-
fitione , ad aflumptionem fic re{pondémus.
Inter illa facta recen(et ea, gue ad perjonas per-
tinent @ (eripta ipfarum : comparaté {cilicet
ad arcanam mentem Autorum, cencedo. Inter
illa fa&a recenfet etiam fcripra fimpliciter &
abloluré fpe@ata , adeo ut rota Ecclefia in
damnandis quibufdam [criptis impliciter &
abloluie {pectatis errare queat : #¢go. Nam ad
Baronii propoﬁtum {ufficit, ut Honorius non
fuerit hzreticus , & cjus epiftolas in beni-
gno fenfu interpretari licear comparate ad
ipfius mentem. Praterea Baronius 1bi loqui-
tur de factis ﬁmplicitcr » in quibus neminem
dubitare dicit , quin Ecclefia decipi pofiir.
I1d ipfum probatur Synodi quintz cxemplo,
quod Baronius affert , ut oftendar Ecclefiz
cenfuram, in iis, quz, ad perfonas (pectant &
iplarum {cripta, non ita rigide cuftoditam re-
periri. Quamvis enim 3 quintd Synodo tria
Capitula damnatca fuerint, Ecclefia nontantiim
aliquandutt toleravit , ut nonnulli in Occiden-
te, quorum Fides minimé fufpecta erat, legiti-
mam autoritatem Concilii {exti,quod Concilio
Chalcedonenfi contradicere fals6 putabant, in
dubium revocarent , donec eorum prejudi-*
cia fenfim evanefcerent: fed etiam adhuc to-
lerat , it mens T heodoreti.non haretica fuif-
fe defendatur, arque ades ut in benigno fen-
{u exponantur ejus {cripta, non quidem fim-
pliciter & abfoluté ( ciim in proprio & na-
tivo {uo fenfu ab Ecclefia damnarta fuerint) fed
comparaté ad occulram mentem Theodoreti,
quam minus rect ¢ in {criptis contra S. Cyril-
lum exprefferit. Non aliam e(le Baronii fenten-
tentiam patet,ex €0 quod valde improbet Apo-
logiftas , qui.Osigenis f{cripta fimpliciter &
abfoluté, ut orthodoxa , defendunt , non ob-
ftante {fummorum Pontificum & Ecclefiz

-
-
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cenfura, Hec vero olim ad Hieronymi el
tempora forvaffe licite falla funt. Sed miraim
fum vehementer | inquit Baronius ad annum
256. paﬂ damnationem ejus ab Anaftafio Pap’a
Ponsificia autoritare infl:lam , poft ejnfdem re-
probationem in quintd Synodo pronuntiatam, poft
tot antiguorwm Patrum in saip um confpiranies
[ententias , adbuc recentiores quefdam anfos%fe
pro codem novas edere Apologias., & autoriia.
re totius Ecclefie judicaras [apius controverfigs
denuo temere cxcitare : guod vifus eff feciffe hand
pridem Sixtus Senenfis, At Synodi quintz de
tribus Capitlis judicio fententiam Concilii
Chalcedonenfis opponit Baronius , inquiunt
Adverfarii. Refpondemus eos Baronio impas
nere. Non epim zffirmat Baronius in .Con-
cilio Chalcedonenfi de sribus Capirulis aliter

g 2tum efle, acin quintd Synedo , fed tantim

dicita quinta Synodo damnata fuifle trif Ca-
pitula de quibus & facro Santlo Coucilio Chal.
cedonenfi widqri,patcmt aliter altum | id eft , in
{peciem s nam Synedi quintz Decrerum de
tribus Capitulis Concilio Chalcedonenfi non
reipfa contradicere , alibi demonftrat Baro-
nius in {uis Annalibus. Huc etiam {peGtant &
referri poflunt , quze modd in fententiam Bel-
larmini de Honorii fa&o adnotavimus , ut
eam Janfenit Defenforum temerirati ac per-
vicaciz minimé favere oftenderemus.
Fruftra nobss jam objiciuntur praftantif-
fimi quidam Theologi , ut Stapleton contro-
verf, 3. quaft. 4. Binius in annotationibus ad
Honorii vitam, Tannerus in anatomii con-
fcflionis Auguftanz , demonftrat. V. Coéf-
fellus. Maflilienfis Epifcopus contra Mor-
nzum, Wigerius in 23m 2% quaft. 1, Vero~
pius in regula Fidei Catholicx , cap. 2. apud
Walemburgos fratres , Gonetus in traé. de
Fide difp. 4. ar® 1. {c&. 3. aliique nonnul-
li, qui Hongrium eddem refponfione defende-
runt , qua ufus fuit Joannes 3 Turrecremaga,
& poft eum Bellarminus : fi quidem ucriufque
doétrinam nobis non adverfati, imo fententiz
noftrz favere, ex pluribus corum reftimoniis
fupra oftendimus. Illorum etiam plerique Ec-
clefiam in quibufdam fa&is non revelatis erra-

-

renon pofle,agnoverunt: inter alios Stapleton, -

ubi contra Wittakerum probat, Ecclefiam in
rejiciendis libris non Canonicis & apocry-
phis
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phis infallibilem efle , argumenra proferr,
quz tanquam omnino certum conftituunt, Ec-
clefiam in difcernendo proprio fenfu cujuf-
libet feripti de Fidei rebus, ab omni errore
immunem effe: Sic enim Wittakerum allo-
quitur in defenfione aucorit. Ecclef. lib. 2.
pag. 973 Ex his. Anguftini locis , tortun quod
concludss , iftud eft. Pugnabant hilibri cum re-
gula & analogia Fides. Ergo recipiends mon
erant , nec eos recipere Ecclefin potuit nec ei
aliter facere , quam tales libros rejicere ac dam-
ware, licuit. At (fta conclufio Ecclefie antorita-
tem mbil imminuit |, fed roborat potins , atque
confirmat. Quanto enim graviori & juftiori ex
causa eos repudiavit , tanto nobis acceptior
vanto gratius accipienda autoritas eff. Tanto
GHoque ip[a in [¢ autoritas firmior ac certior fit,
guanto magis evidenti ratiene nixa improbos &

‘ﬁzppaﬁtitio: libros rejecit? ..., quid? in ve-
ftra nunc haretica infuld , nulli libri aut Puri-
tanorum , aut Proteflantinm , multornm mani-
bus teruntur , quos tu optimé [eis, perfuades (al-
tem tibi [iire te , quod prorsus rejiciendi &
damnandi effent? .., . ... fecundo aio | i tales
munc [uppofititii libri extarent , non tam facile
ant tibi, ant cuivis privato hoc effe , ut guales
#ls Libri fint | deprebendat , quam hoc Ecclefia
facile & obvium eft, quippe qua , ut tu te ipfe
affirmas , majorem & ampliorem copiam Spiri-
tiis Santli babeat , quam privatus quwifquam :
& [ane ob hanc canfam Ecclefie judicium &
autoritatem ad hos libros rejiciendos nobis per-
necefJariam effe , ut ejus cevtum atque infallibi-
le judicium fecuti , libros quofvis fusppofititios ve-
jicere ac repudiare po[fimus,

Quid fenferit Toftatus de fa&is ad Fidem
acce(foriis {upra vidimus. Idem Autor in cap.
81. Defenforii, negat ea omnia,quz in {criptis
San&orum Patrum continentur , ab Ecclefia
idcirco probari , quia corum fcripra com-
mendavit. Attamen addir, quod f£ Ecclefia
[eriptorum  alicujus Autoris. conftitubret difta
[ irrefragabilia , id eff | quod contradici ess
non poffet , nec de eis liceret ullatenits dubitari,
fiout nec licet dubitari de Ecclefia determina-
tionibus, neceffe erat , quod Ecolefia prins vide-
vet omnia illius Dolloris | & diligenter difcute-
ret de fingulis ditlis ejus , ad videndum [i la-
verct in ets aliquis error, ficut fit in Conciliis ge-

-
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neralibus , quia cim aliquid definiendum eft
maximé [i ad Fidem pertinet , diligenti ﬂim% per
congregationem videtur , & permittitur quibuf-
cumque objicere , ut fic videatur veriras ,sante-
guam definiatur, Et cum fit tanta Patrum ni-
merofitas , € tam periti Viri ex ommibus parti-
bus mundi, etfi res [olo ingenio bumano agere-
tur, difficile erat errare ; quanto magss , i
Spiritus Santlus dirigat a&.iones Synodales.....,
in approbandis tamen libris quornmeumgne Ec-
clefia nunguam tenuic iftwm modum , quod [y~
nodaliter comgregata de fingulis prapoﬁtiaffilsm'
ejus & particulis difputando dilsgenti(fime de-
finiret, @ c. hic annotandum eft, ad librum
aliquemdamnandum non tantam diligentiam
requiri , quanta requiritur ad approbandam
omnind cujufpiam {cripti doétrinam , ca ra-
tione, quam in hoc loco Toftatus explicat,
Bonum enim ex integra cansé , ut aiunt philo-
foPhi , malum vero ex min'mo decfeltn. Itaque ft
Ecclefia veller fingula dicta hujus, vel illius
trattatls , five fcripti , omnind approbare ,
ad id conficiendum maxima diligentia &
longo etiam tempore opus foret. Sed ut non-
nulla in aliquo fcripto reperiri declarentur,
propter qua perniciofus ac damnandus liber
ille cenfcatur , uno feré intuitu , aut certé
brevi examine id {eepitis advertitur.

Joannes 4 S. Thoma in 22m 2% difput,
19. de poteftate Papaz, nobis apert¢ adftipu-
latur , ubi de Scripturz facra interpretatio-
nibus differit. Jz primis ergo inguires , inquit,
quomodo Ecclefia certificars poffit de verfione
aliqua Scripture, cm Scriptura ipfa @ Deo di-
ttata fit in alid lingua, qua nunc utimur, @'c....
interpres quoque Ecclefiafticus non habuit infal-
libilem affiftentiam Spiritis,Sanch ne errarct in
tradullione facienda. ... .. quod confirmatur,
quia etfi [enfum poffit Ecclefia approbare, ta-
men verba €& claufulas non poteft facere gnod
fint infallibilis antoritatis , cum neceffario de-
beant ¢ffe alia verba, ab illis in quibus tradita
eft, & feripta. Refpandemr Ecclefram ex antori-
tate , guam habet circa determinandas ves Fides
& proponendas eas Fidelibus , habere gquoque
autoritatem determinandi ; in quo libro, & qud
editione , € trallatu invemiatur veritas Fides
@ revelatio divina ; € ita ex autoritate illa

defimiente certificatur Ecelefia, ficut circa alias

e
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res Fidei controver(as certificatur per autorita-
tem [ue definitionss, .. .., itaque hoc ipfo , guod
Deus volebat hominibus tradere Seripturas re-
velatas , oportuit etiam prawidé're de mediis |
quibus ille confervarentur. ..., non eff admi-
tendim, guod poffie Ecclefia falli ab interprete

J ipfa id determinat poft fufficiens examen, gua-
le etiam folet fieri ad alias definitiones facien-
das. ‘

Dominicus Gravina, in libro quem infcrip-
fivt Chernbim Paradifi , & Neapoli edendum
curavit an. 1641, quintum hunc do&rinz
orthodoxz charadterem ponit. Deeretis Conci-
Liornm probata doflrina notam exhibet ejufdem
doélrine irvefragabilem, Deinde fic loquitur
de approbatione, vel reprobatione feriptorum,
Orthodoxia fignum defirunt Patres & Doclo-
ves Ecclefie , ciom corum opuftula , tacito vel
expreffo confenfic , recipiuntur in Conciliis atque
probantur. Approbatio nibil aliud importat, nifi
jrdicium , guo aliguid opus , tanguam minime
devians , vel diffonans & reguld , reperitur, &
magis approbatio ve firmatur , cum iifdem & [¢
probatis Autoribus quis utitur, Hoc modo repe-
rimus prebatos-Doltores receptos in Ecclefia, Pri.
mo modo , ciums eorim opufcila , ut minime diffo-
nantia a Fide commendantur, & recipienda man.-
dantur, Sicincap, Romana Ecclefia sz Concilie
Romano fub Gelafio , qui fint probati in do-
élvina Doltores, decernitur , ficut ¢ contrario illa
opufcula , ut pfendy-grapha vel apocrypha re-,
cenfentur, qua exfufflamtur, & cum illis co-
ruindem Authores, Perbelie enim ex Cap. Fra-
ternitatis, [Cribebat Gregorius Anaflafio Antio-

cheno ; com Celefbins arque Pelagius in Ephe-

[fina Synodo fint damnati, quomods poteraut
Hla capitula recipi , guorum damnantur Auto-
ves ? Sicut ergo hoc frgnum eft dollrine hetere-
doxe,ipforam [cilicet damnatio atgue profcriptio ,
ita € contrag frgnum Orthodox e dolrine eff opuf
culorum commendatio, arque probatio, que in ce-
cumenicis etiam Conciliis fieri folet, Secundo modo
fit probatio,cumiifdem approbatis Autoribus ip/o-
rum teflimmonia citantur , vel sifdem Patres utun.
tur, &c... Quarto, gnod deprobatione librorum
buc ufgue dictum eft in orthodoxic fignum fieri
ab Ecclefia , idem dicendum in deteflationem
errorum, & male, O perverfa dollrine,argnmen-
tum, fieri ab Ecclefia in primis Remano Penti-

fice, aut Concilio generali cum [uberdinatione
ad primi Cenforis virgnlam, Sic fecit Niconum
proj&'riéendo libros Arii , ex Nicep/a. liv, 18,
cap. 18. Ephefinum in eliminandss libris Neffo-
rii , Chalcedonenfe in profcriptione librorum Ey-
tychetis s Mopfucftent, & Theodoreti, in quinta
SHICAG. . vy o ks wa Db w & W fEXES
Synodo  gencrali liber Sophronsi et difeuffus,
Vernm eft , ut notavit Baronius ad offendendam,
guam babent Romani Pontifices autoritatem
nullo congregato Concilio., ad celeriis obvian=
dum falfs doltrinis , beteredoxos multos libros
patet fuiffe eliminatos, Quod confirmatur ex Ni-
cephoro lib, 17. biff. cap. 9, faltum tempore
Agapeti, ex libello Conftantinopolitane Synods
[ib Menna Patriarcha, Plaufibilior tamen ¢
Jolemnior habita eft librovum profcriptio atque
damnatio , que in Conciliis generalibus wonme
nicis, & legitime congregatis , atque throno Apo-
flelito falla eft., uttotius Ecclefie congregmia-"
ne , quafi ex Ecclefiarum totius orbis exiftima-~
tione , quas reprafentant, babeantur profcripti &*
ejerati , qui in confeffie totins orbis damnatio-
nem meruerunt accipere, Quinto, [ed novis para-
doxis onuflses Apologifta, ( ibi impugnat Joan-
nem Bapritam Poza ¢ Societate Jelu Theo-
logum , qui pro fuo Elucidario Deipare ab
Inquificoribus, tum Hifpaniz, tum Romz,
cenfura inufto, libellum fupplicem ad Urba-
num V ITI. miferat, deinde typis mandan-

~dum curavit wvotum Platenis de examine do-

chrinarmm nomine Antonii de Saura. ) #e vi-
deretur terreri de hace librorum profCriptione
infisfurrare aufus eft, non cogere Concilia , fi ab~
fit definitio Pape , nec mereri eos libros , ante-
guam definitio Pape emanet , ullam damnatio=
nem, Erraffe ejufinodi Concilia libere pronun-
tiat , €& de tali probibitione non effé curandum j
& exemplificat de Antiocheno , Mediolanenfi ,
Ephefino 11, fub Leone Ifanrico, & alio fub
Copronymo : item Cathaginenfe erravit cum Cy-
priano inateria avabaptifmi Hercticorsim; items
Concilia , que Honorio anathema inflixerunt ;
Francofordienfe , quod damavit Nicenam am
alas 73m, Sexto,fed mirandwm eft adeo fuiffe Inf-
cuwm Elucidiffam , ut non difcerneret de Concia
liis, @& Conciliabulis ; Antiocheno , Mediolanen-
fi, Ephefino 11, & Carthaginenfi, Illa etiam
non fust legitima dammnatio faila in Honorium,
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Jippofiritia reputatnr, Sed & illud additur pro
- confutatione , alind effé ea errarspoffe in faclo,
alind in jure, Si deciperentur Concilia gencra-
lia infaito , an hae vel illa propofitio fit affer-
ta, vel non afferta , ab hac, vel illa perfond , ta-
lis ervor pullum prajudicinm afferver Ecclefis
‘caterivm non leve effer prajudicinm,aliquam pro-

pofitienem damnare , que nullam meretur dam- ]

nationem, Hec autem profiriptio merito fieri po-
teft a Conciliis cum [ubordinatione ad primam
& principalem decifionem fummi Paftoris, qui
etfs ultimam adhiberer manum ( [i liber cum
expreffi cenfurd & damnatione execrabilis
monftrarveinr ) [atis confulitnr Ecclefie (aluri
vel in Concilizs inchears damnationem , vel in
congregationibus examinari libros, & prohiberi,
non expeclard dammabilinm propofitionum expre-
[5a definitione, In fallo Concilsi Francofordsen-
f35 .m0 juris, [ed falli queftio fuit ex Bellarmino
2.4de Concil, ¢. 8. & Centuriatores non diffiten-
tur, Sed Elucidifta omnia mifcet : nam falti gue-
fhonem confundit cum juris queftione , & Ec-
clefie nota eft cenfura , quam,ejus propofitiones
meruerunt, Septimo , illud lepidum » quod pro
tuendd profcriptione librorum fiorum , faclo
S. Fuliani fé tueri vult , murmurando 3 Bened;-
o 2°, (i librum fuiffe harefeos infimnlatum,
proinde fiper hoc fallo andientiam merito poftu-
laffe’, nt injufbe profriptus liber denuo examini
[ibderetur, Etfi rebellibns Diofcoro , Entycheti,
Bokemis audientiam petentibus non fuerit denega~
ta, debemus diftinguere quod vegulariter fit ,
b eo, guod perindulgentiam , vel caufam ali-
guam, & Papa, fecundum quod noverit expedire,

3 - _

Gravinz adjungendus -eft Gregorius de
Laude , five de Lauro , qui pro Joachimo
Abbate Apologiam edidit , in qui probare
conaiur’, cap. 67. eum Joachimi de fan&ta
Trinitate libellum , qui 3 Concilio Latera-
nenfi I1V. damnatus eft , ab impiis & infs-
Sipientibus Adver(ariis fuiffé depravatum , fen-
tentiamque ab Innocentiv damnatam fuiffe (ip-
pefititiam, ac & depravatoribus noftri Beat: viri
Adverfariis , inquit , illi adfiriptam. Sic igitur
- Gregorius de Laude librum Joachimi Abbg-
tis defendit : ut fateatur, ea, quz in hoc libro
de unitate vel efferia Trinitatis contra Ma-
giftrum Sententiarum repericbantur, 3 Conci-
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lio 4°. Lateranenfi meritd damnata fuifle ,
at ca loca fuiffe {uppofita, nec ipforum Au-
torem efle Joachimum, Nos enim non intendi-
mis, inquit in cap. 67. defindere fentcntiam
de fumma Trinitate ¢ Fide Catholica foachim
Florss Abbati tributam, @ in precedenti capite
relatam , nec afferere prefumimus ecumensi-
cum Lateranenfe Concilinm ervaffe injure , & .
Decinde addit, nihil effe incommeodi , i Con-
cilia generalia in hujufmodi factis decipi pofle
dicantur. Quod ut cenfirmet, verba Gravi-
nz, fupra citata, affert. Si deciperentur Consi-
lia generalia in falto, an hac, vel illa propofitio,
fit afferta , vel non afferta-,ab hac , vel illa per-
[ond , talis error nullum prejudicingn afferret Ec-
clefiz 5 coterim non leve effer prajudicinm ali-
gram propofitionem damnare , qua nullam me-
retur damnationem, Iraque Gregorius de Laude
cum Gravina exiftimar, efle quzftionem jurs,
non fuéti , utrim fententia aliqua,five propa=
fitio in proprio fuo fenfu mereatur darmna-
nationem, Quapropter nefas efle putavit, li-
bellum Joachimi a Concilio Laterarenfi dam-
natum benigna interpretatione defendere. At
contendir , ea loca, propter que merito prof-
criptus eft libellus ille, ab Adverfariis Joachi-
mi {uppofita fuiffe, & in hujufmodi faétis,
an f{cilicer hzc, vel illafententia , five pro-
. A

pofitio, fic afferta , vel non afferra, ab hac,
velilld perfond,Concilia decipi pofle, quia ta-
lis error nullum przjudicium affert Ecclefiz.

Ex quo tempore Janfenii Defenfores fum-
mam Ecclefiz autoritatem five de approban-
dis , five dc’f’robandis libris juxta genuinum
& proprium ipforum fenfum , in controver-
fiam & difceptationem adduxerunt, non de-
fuére preftantiflimi , tum apud Iralos tum
apud Belgas , tum apud Gallos, Theologi,
qui autoritatem Ecclefiz nulli errori obno-
xiam effe in hujufmodi decretis ac judiciis
defenderent.

Primd quidem , in Relatione deliberatio-
num, in Comitiis generalibus Cleti Gallicani
faGtarum an. 1656. de negotio Janfenii , poft
Conftitutionem & Breve Innocentii X, con-
ceditur Ecclefiam errare pofle.in fa&is pri- e
vatis , quz Fidei dogmatibus minimée anne- «
xa {unt , at eam errare non pofle iniis fa- «
&is, quz 2 rebus Fidei & univerfalis difci- «

*E ij
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3 pline feparati nequeunt. Quod idcirco af-
ferunt , ut fackum de fenfu Libri Janfenii,
malé jam tunc 3 Nonnullis controverfum,
cum jure connexum effe fignificent.

Dcinde anno 1663. plures Epifcopi Lute-
tiz congregati ad Alexandrum VII. fcripfe-
runt contra Faurores quofdam ]anf_cnii » qui
religiofum filentivm de quaftione fadi in
poftertim fervaturos fe pollicebantur. Eorum
feriprum , quod fimulatwm dumtaxat obfe-
guinm prz fe ferebar, rejiciendum cenfuimaus,
inquiunt, tamguan ﬁ&um e nullatenus Ca-
tholicwm , neceffumque effc duximus ,” ut shen-
1em apertiins exponant , exprimantque luculen-
2ius implicitas animi cogitationes 5 ckm ex eo-
rim [eriptis & [ermonibus liguido conflet , eos in
id juxta incumbere , ut obfequinm filentio dun-
taxat, non vero mutati fententid & dottrina, fi-
gnificent , &Kc. '

Qitod anno 1656. 4 Sacrd Facultate Pari-
“fien{t contra Antonium Arnaldum geftum
fuir, & poftremum a tribus fnnis contra fa-
mofam (fc aliquibus confcientiz dubiis con-
{ultationem 2 40. Do&oribus Facultatis Pa-
rifienfis fubfcriptam , deinde ab iifdem ferc
omnibus retra&atam,id fententi¢ noftrz pror-
sus favet.

Anno fcilicet 1656.Cenfura Faculcatis Pa-
rifienfis inufta eft cuidam epiftole Ant. Ar-
naldi Gallicé feriptz , cujus do&rinam in
duobus capitibus damnavit ; quorum unum

-ad quzftionem fa&i circa Janfenii fenfum
fpectabar. Nempe affirmaverat Arnaldus ha-
_reticum fenfum verbis Janfenii immeritd tri-
bui, aut cert¢ unicuique fas effe aicbat , in
dubium revocare, utrim talis fenfus in libro
Janfenii reperiretur , nec aliam prater reli-
giofifilentii obfervantiam,Conciliorum etiam
ecumenicorum judicio , in privatis hujuf-
modi factis , deberi. Alterum caputad pecu-
liarem juris queftionem de mandatis homini’
jufto poflibilibus pertinebat, Decrevit autem
Jacra Facultas , priorem illam queftionem., five
propofitionem , que eft falli, ¢ffe temerariam ,
Seandalofam , injuriofam Summo Pentifici , &
Epifcopis Gallie, atque etiam prebere occafio-
uem renovandae,ex integro,poft damnationem fan-
Jenis dollrine, '
Hzc Cenfura in Comitiis generalibus Cleri
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Gallicani codem ann. 1656. laudata fuir, &
poftmodim in Edi&o Regio ‘commendata,

. Deinde Arnaldi eadem Epiftola Romz dem-

nata fait cum pluribus libellis contra Cenfu-
ram facra Facultatis Parifienfis editis. Quo-
rum quidem teftimoniorum autoritate con-
firmatum ac decoratum facrz Facultatis ju-
dicium , malevolorum obtrectationes & ca-
lumnias , per feinanes , & ubiopus erar, re-
futatas , facilé poteft contemnere. -

Nuper in lucem editi funt quidam libelli,
quibus contenditur in Cenfura an, 1656. dam-
natam {olummodo fuiffe Arnaldi opinionem,
quatentsin dubium palim revocabat, utrim
hereticus aliquis (Enfus in Janfenii libre
exprimeretur , nec ullam tunc temporis de
religiofo filentio, cujus obfervantiam fuffi-
cere afferebat , controverfiam fuifle. At hujus
temerariz & inconfultz opinionis falfitas,vel
ex fola illius Cenfurz le&ione , ftatim intel=
ligitur. Nam in ca citantur quatuor. articuli
ex Epiftola Arnaldi, circa Janfenii fa&um,
excerpti : primus fcilicer ex pag. 49. iftius
epiftole Gallicé feriptz : Secundus ex pag,
130. tertius ex pag. 146, & quartus ex pag.
r52. eam do&rinam quz in his quatuor ar-
ticulis de facto Janfenii contipetur , a facra
Faculcate Parifienfi damnatam fuiffe conftar,
fiquidem iftos quatuor articulos , imter alia
reprebenfione digniffima , praefertim obferva-
tos a fe fuifle refere. In priori articulo affir-

‘mabar Arnaldus, damnatas quinque propo-

fitiones ab Adver(ariis do&rinz S. Auguftini
confictas videri pofle : in altero , {ibi non
vertendum effe crimini, quod apologiaspro
Janfenio edidiffer , quoniam cavendum cffe
ducebat , ne Janfenio errores & harefes ‘at-
tribuerentur, i quibus erat alieniflimus. In
tertio ait, cum injufté, ut Hareticum haberi,
qui teftatur contra confcientiz *fuz integrita-
tem cfle, deelarare quinque propofitiones Jan-
fenio tributas in ipfius libro reipsa exrare,
& quamvis in hoc faéo hallucinarerur , {ibi
tantim exprobrari poffe,, quod oculos tam
perfpicaces non haberet , nec linguam lati-
nam tim appfimé calleret , ac Adverfarii.

quarto verumatticulo, priméim dicir Ar-
naldus ; contra zquitatem efle, ut vir Catho-
licus , tanquam Hereticus idcirco traducas
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qur , aut ‘damnetur , quod reftificetur, fe du-,

bium & ancipitem efle , utrum quadam pro-
pofitiones’, quz 3 Romano Pontifice cui:
ppiam Epifcopo, jam defuncto, tribuuntur, in
ipfius libro, in quO €as reperire non potuerir,
reiP\s;'i extent. Deinde fub)lCI‘t 5 pr:e.fcmfn
» eum vir ille orthodoxus , nihil omnino in
» queftione fa&i contra propriorum oculorum
» & confcientiz teftimonium agerevelit 5 at-
»tamen ab omni contentione alienum {e fore
» polliceatur, & a fe diligenter fervatum iri
» filentium religiofum , gue maxima ef} obe-
» dientia , inquit Arnaldus , Coneiliis etiam
» Occumenicss , in privaris bujufmodi fallis
» debita. Pofteriorem fang iftius articuli par-
tem improbavit Faculras Parifienfis. Nun-
_ quam enim fa@&um circa Janfenii {ententiam

gc Fide divina effe cenfuit , ncc ided quem-
piam, ut Hareticum, cfle condemnandum ,
quia negaret damnatas alicujus libri propofi-
tiones in eo extare , aut certé fe dubium hic
de re fignificarer. Iraque fi quid inillo quarto

articulo cenfura . dignum judicavit Facultas

Parifienfis , id aliud efle non poteft , ac
poftrema verba modo citata , quibus docet
Arnaldus religiofi filentii obfervantiam , ma-
ximum efle obfequium , quod Conciliis etiam
Oeccumenicis debeatur in privatis hujufmodi
factis 5 qualis fcilicer eft ea fa&i quattio ,
utrim quinque propofitiones damnate in li-

bro Janfenii contineantur. In unoquoque ex
quatuor iftis arciculis aliquid profe@to rcFrc- '

henfione dignum judicavit facra Facultas.
Facilé eft autem ex iis , quz mox retulimus,
“in tribus prioribus articulis aflignare , quid-
nam in Arnaldi do&rind de fa&o gan(enii
improbandum fit. At fi, ut comminif{cuntur,
in quarto arriculo damnata non fuiffet caopi-
‘nio , qui afferitur religiofi filentii obfervan-
tiam maximum cfle obfequium , quod Con-
ciliis etiam Occumenicis debeatur in priva-
tis hujufmodi factis , nihil fané in ifto arti-
culo reftaret , quod cenfuram facrz Facul-
tatis mereretur. Quid enim aliud in hoc ar-
ticulo f{upercft , mifi quempiam , ut Hz-
reticum haberi non pofle , ¢o quad de facto
Janfenii dubitet ? Quod quidem facra Facul-
tas Parifienfis nunquam docuit 2d Fidem divi-
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nam pertinere; Et certe ultima de religiofo
filentio verba quarti articuli ed majorirepre-

- henfionedigna videntur , quod ex hoc exitiali

fonteac principio ,rcprobacx in tribus ptio-
ribus articulis propofitiones oriantur. Si enim
{ola exterior obedientia in hujufmodi faco-
rum-definitione Conciliis etiam Oecumenicis
debeatur, non mirum , quod Arnaldus ve-
ritatem hujufce fa&i, de quo agiwr, ne-
gaverit , vel dubium fuum aperté fignifica-
verit , vel dixerit nihil aliud homini fic af-
fecto exprobrari pofle , nifi quod oculos tam
p\erfpicaccs non habeat , nec linguam latinam
tam apprimeé calleat,ac Adverfarii. _

Opponunt, non magis poftremaverba quag-
ti articuli de religiofo filentio a {acrd Facul-
tate Parifienfi damnata fuiffe , quam alia
verba initio artieuli tertii relata , in quibus
dicitur,faéum non revelatum;qued ab oculo-
rum judicio pender,non efle rem divinz Fidet.”
Hec enim propofitio,inquiunt,ut incidens tan-
tum haberi debet , nec obje@um Cenfura cffe
potuit. Verum ex fupradictis manifeftum eft,
non folum direée ac pracipué , fcd ctiam
unicé  propofitionem de religiofo filentio in
4° articulo fuifle damnatam : quandoquidem
ut diximus fijrellantur verba,quz adid fpec-
tant,nihil in priori articuli quarti parte repre-
henfione dignum fupereft. Namque in priori
iftius articuli parte , idem duntaxatab Arnal-
do aferitur , quod Adverfarii propofitionem
in atriculo 3°. incidentem nec ulld cenfuri
dignam cfle ajunt. Quapropter id quod in
illo tertio articulo improbatur , -hoc eft,
quod ex poftremis verbis aperte colligatur,
homini fa&um Janfenii neganti , aut illud
in dubium revocanti exprobrari nen pofle,
quod reverentiz Ecclefiz - judicio debitz ,
& aflenfioni defic, quam Ecclefiz definitio
poftulat. Itaque fuis ipfi laqueis irretiti &
capti manent,

At,inquiunt,extrema verba 4larticuli,quod
[cilicer religiofum filentium maxima fit obe-
dientia,que Conciliis etiam cecumenicis debea-
turin privatis hujufinodi faétis , non pertines
ad quzftionem fadti,fed ad juris queftionem:
Ergoin priori Cenfurz parte , qua ad qua(-

‘tionem " fadti tantummodo fpeétat , damnara

W T
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non funt. Refpondemus ex ipforum Adver-
{atiorum fententia , in tribus prioribus arti-
culis , quz ad fadum artinent , Certam quam-
dam juris quzftionem involvi.Nimirtim, poft
Ecclefiz judicium , quo nonnulle propofi-

tiones alicujus libri damnat® funt , nemini.

fas effe, palam & aperté teftari ullum ea de re
dubium aut diffenfum. Iraque, ur jam fupra

annotavimus , duplex jus difcernendum eft ,

uod ad Ecclefiam pertinet 5 unum cft defi-
niendi fada dogmatica: alterum eft definien- |
di res ipfas revelatas , feu Fidei dogmara. In |
priori autem cenfurze {uz parte, ea quaftio, |

quam fiulli vocari dicic facra Facultas, juri

prioris generis annexa eft , ut fatis pater: at
diftinguitur i jure pofterioris generis , quod
ad Fidei dogmara dunraxat , nec ullatents ad
factum non revelatum pertiner.

R Y Dre———

Re&¢ igitur omnino Facultas Parifienfis,
in hac caufa teftis locupletiffima, cum de- |
liberavit de libello , cui titulus eft, Cas de .
confvience propofe par un Confeffeur de Pro-
vince , touchant un Ecclefiaffigue qui eff
fous [a conduite , 8&c. in Comitiis habitis die

Lunz, 12, Septemb. 1704. Cenfuit 1°. eam

propofitionem contentam in libello jam ci- |

tato , qua dicitur omninods fufficere filentii

obfervantiam erga judicium Ecclefiz de fadto
Janfenii , adverfari Cenfure [acra Facultatis,
lare die ultiméifamzmrii an, 166. in Epiftolam
Antonii Arnaldi | 6 decreto ejufdem fuperfor-
mula Fidei ‘dato 2. Matki an, 1661, 295 inha-

rendo praditle Cenfiire adversius Epiftolam An-
tonii Arnaldi , prafiram propofitionem , ( de
obfervando rantim filentio erga fadtum Jan-
{enii) damnandam effe , wt & ipfam damnat,
iifdem notis , quibns in pradita cenfura pro-
feripta et prima  ejufdem Antonii Arnaldi

propofitio , qua dicitur quaflio falli, nempe

ut temeraviam , [candalofam

injuriofam |

Summis Pontificibus & Epifeopis Gallie , at- |

gue etiam wnt prebentem occafionem renovanda,
ex integto, peft damnationem fanfénii dottrine :

& in quantim cddem prefurd propofitione di-

citur illud obfequinm reverentie & filentis fuffi-
. .. <. . A 1 " .

cere , eriam iis qui [ubferipsere formule Fidsi,

gue adjuntum habét juramentum ex [anttione

Alexandri PII, pradiclis notis banc etiam effe

adjiciendam , nt & adjicit , nempe quod faveas

‘mendacio ¢ perjurio; Eumdem libellum , (42
pra citatum , cui titulus eft , Cas de confeience,
&c. Cenfurz facrz Facultatis an. 1656. ad-
verfari judicarunt plures Iuftriflimi ¢ Gal-
lid Epifcopi in fuis Mandatis, quibus hunc
libellum profcripferunt. |

Etfi autem Facultas Parifienfis in Cenfuri

"anni 1656, contra Epiftolam Ant. Arnaldi,

zqué ac in Cenfurd an. 1704. modo allatd,
nihil difertis verbis declaraverit de abfoluti
erroris immunitate , quz in dijudicando pro-
prio fenfu fcriptorum ad Fidem atrinentium
Ecclefix competit, noftre tamen fententiz
admodum faver , cum interiorem animi affen-
fum judicio Ecclefiz de facto Janfenii adhi-
bendum effe declaravit. Pronum enim ac
proclive eft, ex neceflirate illius affensiis in-
terioris eam colligere erroris immunitatem,

quam Ecclefiz tribuimus, Er quidem in iftd

fententii ver{abantur pracipui ¢ Do&oribus
qui ad hanc Cenfuram incubuerunt ,
quos- inter appellare pofflumus  Martinum
Grandin, eximiz do&rinz virum , & cla-
rifimum Abbatem Gaftonem Chamillart ,
eruditione ac fingulari morum integrirate pre-
ftantem ; ut eorum {cripta in Scholis Sorbonis
cis diétata teftantur.

Eamdem docrinam fcriptis fuis tradide-
runt Ludovicus Thomaflinus , & Amelotus,
ex Congregatione Oratorii  Domini Jefu
do&iffimi ac piiffimi viri ; Francifcus An-
natus & Joannes Ferrerius, ¢ Societate Jefu ,
infignes Theologi ; Illuftriffimus Ludovicus
Abeli , Rutenenfium Epifcopus 3 N. Alexan-
der Dominicanus, Andrzas Chevillier Sor-
bonicus Doéor 5 quos non ita pridem fecu-
s eft Pecrus Annatus , ¢ Congregatione
Do&rinz Chriftianz , in Mecthodico ad

Theologiam apparatu , qui i tribus celeberri-

mis in Schol4 Sorbonici Theologtz Le&ori-
bus approbatus eft.

Apud Belgas Michagl Paludanus ex fami-
lid Eremitarum fan@i Auguftini, & in Aca-
demid Lovanienfi Magifter regens , Apolo-
giam Conftitutionis Urbanianz jam ediderat
an. 16§1. in cujus cap. 10. pag. 49. n. 3.
Refpondeo , inquit , affirmative, ¢& dico cen-

[uram , que declaratin libro fanfenis , ( & idem

eft de libris coterss) contineri do&trinam vitiefam,

e
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fen in eo renovari propofitiones a Sea{e Apofto-
lica damnatas, cadere [ub infallibilitate Pon-
tificis , & per confequens, ejus de hoc libro ju-
dicium effe infallibile, Deinde multis argumen-
tis probat Ecclehz judicium , in qltﬂlzﬁCﬂf!-
dis propofitionibus infallibile non fore , .mﬁ
in difcernendo . germano fenfu quarumliber
propofitionum & fcrip\torum de Fidei rebus
ab omni errore prorsus immune fir. Quod
etiam in capite fexto his verbis docet, pag.26.
Enimvero [;E peffumdata fuerit Sedss infallsbi-
litas in cenfurandis & prohibendis libris , an-
daller dico , nullus mibi fefe aperit modus
gno contra petulca ingenia [ffineri po/fit ejuf-
dem infgllibiliras , in qualificandis propofitio-
wibus 3 adeo ut ruina bujus Conflitutionis Ur-
baniane [ecum trallura [it ruinam Piane, &
Gregoriane, torque aliarum, que in qualifican-
dis propefitionibus occupantur, In capite fe-
cundo ejufdem Apologiz, oftendit nullum
Decretum 3 BenediGo 1I. contra quafdam
fan&i Juliani propofitiones latum fuifle, at
hunc Pentificem Legato fanéti Juliani {olgm-
modo dixifle , illas propofitiones incaure po-
Jitas fibi videri , ut refertur in A&is Conc.
Toletan, 15. Una ex iftis propofitionibus eft
Chritum rcribus fubftantiis conftare ; quia
{cilicet in Chrifto prater divinitatem Verbi,
corpus & anima reperiuntur. At licet fenfus
hic -orthodoxus fir , illa tamen locutio ,
Chriftus ex tribus [ubflantiss compofitus eft
revera minus cauta erat , nec poftea ufur-
pata fuit,

Idem quoque fenferunt in Univerfitate
Lovanienfi Marrinus Steiaert, R.P. Defirant,
D. Martin, & alii, quibus annumerandi funt
mulci T heologi Duacenfes. |

Si Theologos Tralos confulamus, nobis
etiam prafto {unt Eminentiffithi Cardinales
Rofpigliofi , Norifius , de Laurca, & Da-
guirre. _ :

Sententiam fuam fic explicat Emin. Card.
de Rofpigliofi in ful Relar. aft. §2. 53. 4.
& 5. ut probé animadverternnt Theologi, qui a
Sede Apoflolici ffabant, tres omnino guafbrones
de Fanfensi in quingue propofitionibus [enfi in-

cidere poterant, Prima ,

Verbis guinquse propofiriones ille cxpreffiffec.. ..

uanam illins ecculta

mens & cogitatio fuiffer s quibufyue fignaté -

Hec quaftio imtra falli fe limites tenet , quam
dotkieres praptere?z negant definitionibus Fides
divine fubjetam ..., .. Secunda queftio efe
pofet , quid tandem ex nativa fua vi & pro-.
prietate fignificarent verba Tanfenii in fuo Au-
guftino. Que licet , ex infra dicendis | pen
gue ipfa ad wmoftrum inflitutum pertinear |
continet tamen controverfiam non de mero failo,
at de jure , fubjeClamque ideo Ecclefie judicio,
Ad dignofcendum quippe , utrism aliqua dotri-
na [acris Litseris congruat , anpugnet , plenans
utrinfque partis motitiam Fudex obtinear, ne-
ceffe eft wtrumque,tum [acrarum lLitterarum,tum
deétrine propofite fenfum per[piciat, Alioguiz
nulla efSer harefis, que defends , nulla in Fidei
divipa  articnlis verifis , que oppugnari nom
poffer. Liceret enim jallare, Pontifz!zcm » GHaN-
vis quod ad facras Literas pertinet , extra omi-
nem. falfi ervorifgue aleam confiffat , poffe de-
cipi tamen in earwm dollrinarum intelleGy ,
guas ait pro hareticis damnavit , aut pro ca-
tholicis, €& autoritate divind fubnixis credendas
propofuit : winilque obftarer preterea , quominys
Calvini , Lutheri, Pelagii , [en Faliani , alio- .
rumque omuium Hareticorum libri Carholica

ufquequique dectrind referti pronuntiari poffints

Catholicagne item haberi. propofitiones gug~
cumgque , diris ap Ecclefid devore , quia [cili-
cet germanss -earwm & legitimns [enfus ignotus
Congiliis fuerit, Qua [i abfurda ¢&& monfirofu
Catholici omnes anribns animifgue re[puunt , fa-
teantur neceffe eft , Ecclefiam, veritatis nempe
fundamentum & columen , divino Spiritu regi in
afféquendo divinorum ¥ olwminum, doltrinarum-
que 1is concinentium wvel diffidentium verifimo
fenfis, Negue ex adverfo ,vel antoritatem Scri-
prorum , wvel ullos Ecclefie ritns Fanfeniani
peffunt objicere. Nam neque Ecclefia unguam
ejufmodi excufationes admifit in Hareticis , ¢
autores ab fanfenianis producti nonnifi de gueffio.
nibus ad faltum pertinentibus loguuntur:qualis
olim fuit celebris Honorii Pentificis caufiz 5 in
qua multi confentiunt , & decipi potwiffe , ¢
revera erraffeConcilinm ; dum ad damnationzin
perfene  arcanam illius mentem indagandam
[’ffm,'lfit, &c. ... Tertia quaflio ¢ff, in qua,
cum de fanfeniane dollrine fenfis convensar
difeeptatur folum , heretica-pe illa, an Catho.
lica fit ¢ quam quaftionem certo certits confiag
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non in fallo, [ed s jure verfari; eaque una
eft , que ad prefentem rem faciar , &ec. art.
153. 154.155.& 156. in cA Relatione non fatis
quidem advertit Cardinalis Rofpigliofi , poft

Innocentii X.Conftitutionem mucatum fuoi(le

?umﬁionis ftacum. Nam anrea Janfenii Defen- |
ores contendebant , quinque Propofitiones ,:

cum fimplicirer & abfolucé, tum comparaté
ad Janfenii librum expenfas , in proprio &
obvio fuo fenfu orthodoxas efle. Poftquam
autem quinque Propofitiones damnatz funt,
tum Janfenii Fautores proprium & obvium
quinque Propofitionum fimpliciter & abfo-
Jute {pe@atarum fenfum i germano fenfu
do&rinz Janfenii difcegnere ceeperunt. At
nihilominus, quz fuerit?cntemia Card. Rol-
pigliofi de antoritate Ecclefiz, in judicando,
guid tandem ex nativa [ud vi & propriecate fi-
grificarent verba fanfenii in [0 Auguftino, ma-
nifeftum eft.

Erudiriffimus Norifius Card. in defenfione
Apologiz Monachorum Scyrhiz contraAno-
nymum cap. 1. aflerit, Eccleflam in damnaniss
propsfitionibus , in [enfuab Autore intento , non
errare, neque latum ab ea [emel judicium poffe
retrallari : figuidem oppofitum affirmantes A.
poffslica fedes damnavit, ut parer ex Epiftolis
Romanorum Pontificum , qui proxime Synodum
guintam confecuti funt, Uti pluribus oftendit
idem Norifius in differtat. de Synodo §2c. 9.

At prx ceeteris legendus eft tomus tertius
Fmin. Cardin. de Laurea in Scotum, ubi de
objecto materiali Fidei in quaftionibus falti*dif-
putat. Operz pretium cft integram ipfius doc-
trinam hic exponere.

In articulo primo fextz difputationis
explicat , gue differentia fit inter quaf-
tiones jurss & falbi .. ....... Queftio falli,
inquit , alind non fignificar , nifi difputatio-
nem & controverfiam , an aliquis ficert altio-
nem  aliguam , vel dixerit wverbum aliquod ?
Deinde in articulo fecundo quarit, an facum
* non revelatum poflit evadere objeétum Fidei 2
Hocdifcutiendum efle ait, proprer aliqua faita
¢ decreta Ecclefie, qua inducunt obligationem
credendi , cin tamen nulla appareat revelatio,
ut manifeftum eff , prasipue in Canoniatione
Santltorum , & in damnationibus Hereticorum
faitis, five in Conciliss, five extra , ut dedam-

natione Arii , Neftorii, Eutychetis | Maceds.
nii, Sabellii , &c, de damnationib s doftrina~
rum in [enfis corum. In prima afleriione dicie
Card. de Laurea: Purum fallum hominis , vel
Angeli , alrerius-ve creature , nulla accedente
vevelatione divind, [ive pracedente explicitd .ans
implicita , five fequente , Fidei diving objec~
tum effe-non poffe, In altera allertione ftatuit
Faltum creatum, quod vel in genere, wel in
Specie , vel explicite , vel implicite cff pradictum
a Deo , vel manifeftatum | poftguam c [} factum,
€[f¢ Fidei objeitum. Pratered num. 34. Dico,
inquit , faéta bumana, & quavis creata futura,
smplicite tantivn & in genere revelata , guando
eveninnt , non funt objecta Fidei vefpegin om-
nigm Fidelinm , nifi ab Ecclefia proponantisr ta=
lia, At refpettn particularium perfonarum , qua
cirgamftantias intividnales talium predictorum
certiffime cognofcunt , [unt objetta Fidei , obli-
gantgque ad fic credendum, His pofitis in arti-
culo tertio docet, San&orum Canonizatio-
nem ad Fidem divinam pertinere 5 quia fci-
licew, guod Sanilus canoniqatus fit talis , ex
principiis revelatis implicite 1d continentibus , &
Romazo Pontifice per inftinttum Spiritiis fanthi ,
penfatis. virtutibus & miraculis illins | tanquam
ex Dei eloguiis deducitur, In articulo quinto,
dicit effe pariter objetum Fidei , guod hic nu-
mero Ponrifex , v. g, Clemens X . canoniceé elelus,
fit verus Papa, caput Ecclefie & Chrifti Vi-
carius, Articulus fextus fic infcribitur. An
propofitiones dollvinales , includentes aliquid
factiy poffint effe objelta Fidei ? Dico primo ,
inquit , dum Ecclefia in Concilio , vel Roma-
nus Pontifex extra Concilium damnat aliguam
doltrinam cum expreﬂiam Authoris , v. g,
dollrinam Sabells de unitate Perfonarnm in
Deo 4 Cerinthi, ant Eunomii; de non exiftentia
Chrifti ante Mariam ; vel Arii deinequalitate
Filis cum Patre , & cptera ejufmodi 5 liget to-
tum complexum includat aliquid facli, damna-
tio illa cft objeclum Fidei, ideo abfolute & fine
diftintlione falli a juve ¢ft recipienda wut Fides
objeltum . .. .. Tunc enim non definitur conne=
xio dollrine damnate cum [ubjecto , fed dam-
natio dollrinae tantium , ideogue parigm wefert ,
guod fubjetum fir evidens , vel Prababile , gHia
tale (ubjectum [¢ habet ut connotatum.....,Dico
Jecundo 5 dum Ecclefia , [en in Concilio generali,
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{en Romanus Pontifix [olus damnat dollrina
cum bac formula loguend; , in fenfu Arii, in
fenfu Neftorii , in fenfn Entychis , vel alrerius
perfone , effo , tota illa complexio confler ex
fatto , & jure, & ratione unius partis non fit
exprefi¢ revelata , non propterea definitio illa
ceffat eff¢ objectum Fidei - ideo ut talis vecipienda
ab Ecclefia .. .Objicies , inquit , contra pri-
mam & [ecundam concluflonem. Propofitio com-
pletlens faltum & jus,eff bypothetica,conftans ex
ducbus categoricis, quarnm una tantisn eft objec-
twm Fidei, ¢ non altera.. . Refp.dif}, confequens,
Non debet, nec potef? effe objetium Fidei quoad u-
twamague partem [ejunctim accepram (mift ntrague
fit vevelata , ut poftea dicemus ) concedo, Non
poteft quoad utramque partem conjunitim , nt
facit unam complexionem tantum : nego, Decla-
ratur: certum eft quod illa bypothetica poteft re.
folvi in duas categoricas | Sabellius dixit , alius
dixit, & hocelt hareticom : & com fit illa
refolutio , una , que eff falki , non et objellum
Fidei. At guando tora ab Ecclefia proponitur
ad credendum per modwm unius complexionis |
conftantis ex ea de fallo , tangnam [ubjetto, ¢
alia de jure, copulata cum eo fubjecto, tunc non
poteft aliter recips , aut credi, nifi per modum
wnius copulationss , quia unum [enfum facic ra-
tiome unins predicats & copule, & illud faltum
eft tanquam [ubjeltum connoratum & appre-
wenfum, non credsrum, Quod quidem ait {pecu-
lativé fejungi pofle a jure, at non pra&ice,
<im dogma propoficum credendum eft.....
Dices ; fiers poteft ut Theologi fint male affects
Autori, vel praoccupati a male affectis , & ta-
men Papa horum nefcins eis utatur , ad ernen-
dum Autoris mortui [enfum. Refpondeo poffé uti.
gue aliguando id accidere ; ur fcilicet Theo-
lcztgi fint mal¢ affe@i, vel przoceupati. Sed
ad divinam providentiam (pectat , me Chrifts
Vicarinm aliquo mods in hoc illuminet , & fic
aliis indifferentibus utatur , qui ex antecedenti-
bus & confequentibus , totogue contextis rem per-
pendentes , eam Pape exhibeant , qui diwino
inftinétu illuminatus , certé cognofeit enm offé
Autoris [enfum , & fic ad definitionem procedit,
&c...... Infeptimo articulo quarit , a7 &
gromodo  damnationes Hereticorum | aliaque
fala poffint effe objecta Fidei ? . ... Dico 1°.
inquit; dum Ecclefia, [¢n caput ejus , Roma-
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nus Pontifex proponit Fidelibus - damnationem
alicujus Haereriei , vel falli hareticalis, damna-
tio illy eft Fidei objectum .. . .. Dico fecundo,
guod declarati Haretici per definitionem Con-
cilii ant Pape, [int tales credend , ut Fidei ob-
jectum , etfi non habeatur ex revclatione ex-
plicitd perfonarwm , habetur tamen ex reve-

latione generali implicita , & ex inftinélu ac

[uggeftione Spiritas [anili , quod- particilares
ille perfone , funt de numero revelatorum impli-
cite ac in univerfali, Dices fi fic , ergo omnes
Heretici jam damnati effens objeétum Fidei,
Quod ef} falfum , & o, Re[pondes, difting. ante-
cedens, Omnes dampari per [ententiam infalli-
bilem Concilii vel Pape de Cathedra definicntis,
Concedo, Alii alirer damnati, Nego.....Objicies
tertio guod Neftorins vel Arims, &c. fuerint
Haretici , fuit faltum toraliter bumanum , ex
eorum diélss , vel faltis notum. Evge nequit [pec-
tare adobjecbum Fidei , &c. Refpondeo difting.
Antecedens, Fuit faltum implicite antea revela-
tum, Concedo, Non revelatum ullo mode , nego,
Quod fi queratur a Card. Laurea,ubinam hzc
revelatio extet. Eam in his Scriptura locis im-
plicité contineri afferit. Videte ne quis vos fe-
ducat : multi venient in nomine meo dicentes:
Ego fum Chriftus,& multos feducent. Math.
24. item v, 11. & multi Pfeudo-Prophetz
furgent, 8 feducent multos,&c. in 22 S.Petyi
cap. 2. Eruntin vobis magiftri mendaces, qui
introducent fecas perditionis, &c. citat criam

“ex 22adTimoth, cap.4.v. 3. & ex A&, Apo&.

cap. 20. V. 30.ex quibus locis fic ratioci-
natur, Cwm ergo aliguss noviter infurgens ,
inquic , declaratur ab Ecclefiain Concilio , [es
a Papa de Cathedrd , effe Hereticus , vel Ha.
refiarcha ;, ratione nove dollrine , contravia Scri-

ture , vel Traditionibus  eatenits ejus damna~

tio evadit de Fide , guia pradictus fuir falfis

Magifter in generali slla revelatione,

Dices : fi hoc [ufficeret | omnia , qne in dies
accidunt , vel in pofterim accident , pertinerent
4d objettum Fides. Omnia enim qua in dies ac-
cidunt , a Deo [unt previfa , immo & in aliquo
univerfali principio predifta, wr paret de bello
pefte, fame, mortalitate , & de ommi adverfi-
tate , que ob hominum peccara. advenive folet...,
Refpond. nego (equelam. Non [ufficit enin im-
plicita pradiclio ad hoc ut aliquidFewdat 0b=
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jectum Fides , fed requiritur ut judicio infalls-
bili pravie proponatur a Concilio feu Papa , tan
guam aliquid per confequentiam necefariam Ae-
duttum a principio 1o implicité & virtnaliter
id comtinente , ¢rc. Dices 2°, in deduclione
illa ex principio univerfali , ad:[fé poteft dece.
ptio , quia id non periinct ad doétrinam, Re/p
nego antecedens : & raviocft apari, quia ficu:
de Canonizatione diximus . .. . Ecclefia,fon Pa
pa [olus , previo diligenti examine & infallibili
Judicio d-dugit , bunc ¢ffe unwm ex illis Dei ami.
cis , & Sanllis in generals pm:ﬁ&i: s ita fucit in
cafis damnationis alicujus Herefiarche , quem
vilt Fidelibus proponere,ut fugiendum, Ad illud
de deceptione , dico , quod ficut Deus affiftir Ec-
clefie & Pape [ili, ne decipiatur in concluden-
do , guod aliquis Sanilus fit unus ex iis , qui
Sfuerant a Deo pradicli, ita afiftit in bac alia
dedullione , 8&c. De Honorio non aliam ref-
ponfionem probat Dilput. 8. art. §. pag. §17.
nifi quod Synodi fextz aca corrupra fuerint.
Vide Turrecremate & aliorum evafionem di-
centinm | ¢ [extam Synodum , & Leonem 11,
damnaffe quidem Honorium , at in fallo crraffe,
non recipio , inquit, [ed eviftime id non fuiffe
faltum. Nibilominus & eorum & aliorum [enten-
Lsam veneror, : }

Advertendum eft in locis fupra dicis Emin.
Card. de Laurea inter objeéta Fidei recenfere
* quzdim fada,ranquam impliciré & mediaré
revelata, qua tamen ex plurimorum fententia

Theologotum , cui adh®remus, de Fide non’

funt, nec proprié revelara.
Jam reftar exponendum, quid voluerit ille

Card.in fuadifcuflione, e Formulario Archiep,

Jechlinienfis, circa quingue propafitiones fan-
Jfenii. Hoc pofterius fcriprum , fibi admodum
favere jactarunt Janfenii defenfores,tum quia
in eo docetut , inquiunt , nec Ecclefiam , nec
Romanos Pontifices circa fa&a non revelara
immunes effe ab errore ; tum quia fa&um de
fenfu Janfenii ab Alexandro VI1I. definitum
eflc -negat. Sed cos inaniter gloriari, ngc
iftius Cardinalis mentem affecutos effe , mox
patebit. R

Nempe Eminent. Theologus nomine fiéi
- hoc loeo intelligit , non quzftionem de pro-

prio {cripterum & p[opogtionum fenfu, fed
has quzftiones , uttim in mundoextiterit hic,
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vel ille Author 5 utrim aliquem librum , qui
ipfi cribuitur , compolfuerit 3 urriim propofi-
tiones ipli atrribuix , ex ejus libro de verbo
ad verbum extra&te fint; vel utrum hunc,
aut illum  fenfum in animo habuerit. Sic
enim loquitur : 17 hacopinione deceptus eft Ara
.cbirpz'jcopm Mechlinienfis, quia , ut mox dia
cam , Alexander defiuivit dogma , quod fo-
nant , [en fignificant verba illa, quae dﬁxir}an.
[eninss nonvero quod fuerit in mundo Fanfiunins,
nequse quod Librum illum compofuerit , negue de-
finivit | quod ex eo fint extralle , & verbo {ci-
licet ad verbum , aut definivit fenfum internum,
guem habuit fanfenins , dum protulit verbailla,
Sed kac omnia (unt connotatum guoddam , [en
Jubjcitum rei definite , nempe [ensis verborum,
quem illa exprimunt , &c. quibus verbis ma-
nifeftum eft , ab Eminent. Card. de Laurea ,
nomine faék , in Janfenii negotio , aliud
intelleGum effe , quam proprium & nativam
fenfum libri Janfenii.

Przterei , in eddem difcuffione , ubi ait
Ecclefiam errare pofle, ¢irca faila non reve-
lata , loqui fe teftatur de iis fadtis, qua #e-
guidem implicité revelata fint , ut fcilicer ex-
cipiat multa faca , quz licet ante Ecclefiz
definitionem explicite revelata: non fuerine ,
fed tanttim implicité & mediaté , nihilomi- -
nits poft Ecclefiz definitionem ad Fidem per-
tinent, ut explicar in tom. 1. de Fide , ad
quem Le&ores remittit. Qua inter facta, im-
plicité revelata, fadum iftud de proprio {cri-
ptorum ad Fidem attinentium E‘n{u , cum
Ecclefia d¢ iis judicavit , ab iplo compre-
hendi fatis liquet ex iis , quz in eodem tomo
docuit.

Porro Eminent, Card. de Laurea, factum
quod {pe&at ad interiorem fenfum in mente
Janfenii contentum , non putat definitum
fuifle 3 fummis Pontificibus. 1d enim dun-
taxat ibi vocar definitum, quod ramquam ob-"
jeGum Fidei definitum cft. At folum dogma,
guod fonant , few [ignificant verba illa , que
dixit fanfenins , definitum fuiffe afferic, vel
ut alibi dicit , definierunt hareticum illum [én-
fium , quem exprimunt verba illa paruraliver
¢ognira. Sed interim hoc fa&um , quidnam
in proprio fenfu verba Janfenii fonent & fi-
gnificent, pro certo ab Ecclefia habitum, &
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fine erroris periculo propofitum cenfer idem
Cardinalis. Nam exiftimat, cum ab Eccle-
fia definiuntur dogmatice propofitiones, ex
jure & faco non revelaro, nec cfeﬁnito, conf-
tantes, ( quodaliquando , inquit, poteft etiam
definiri , tamquam in univer(alibus impli-
cité revelatum ) complexum illud eodem Fi-
dei aflenfu credendum effe , nec fadum i jure
diftinguendum in praxi. Dum [cilicet Summi
Pontifices damnarunt dogmata complexa ex
fallto & jure, propofucrunt Fidelibus ad creden-
dum illa , non quoad utramqgue partem, fed tan-
tum ad recipienda illa fic complexa , pt erant, &
nop dividenda in. duas partes. Eamdem doc-
trinam pluribus verbis tradidit in Difput. 6.
de Fide, art. 6. ubi inter alia fic attin refp.
ad fecandum , quando proponitur ab Ecilefia
aligua bypathetim dogmatica , conftans ex fatlo
non revelato, [eu non definito, ( guia aliguando
poteft etiam definivi , tamquam implicite in uni-
ver(alibus revelatum contentum ) tunc non poref?
Fidelis aliter illam recipere , quam per modum
wnins , @& fic credere v, g. quod tunc degma
Arii fit bereticum , vel [enfus Neftorii, ¢c.
fit hareticus, Nec poteft in abfiraito tantiim
credere , hic fenfus , hoc dogma eft hareticum ;
guia tunc non crederet , ficut [ibi proponitur,, .
Stabilito nimirigmn per fuos Theolages , quod ex
antecedentibus , & cinfequentibus , totogue con-
textu [criprorium alicujus Autoris , fenfus aliguis
fit adeo certns , ut nequeat aliter dici y aifi a
protervis 5 tunc poteft ( Romanus Pontifex )

dollrinam illam in ejus [onfu damnare s contentio

auntem , que forte poftea infurgit ex affectu d}m'-
vato aliquorum®, eft irrationabilis , & de ea
vulla habenda eft ratio, Dcinde addit ¢ Etf
enim aliguande faltum alignod implicite revela.
tum defimivi poffit , tamen regulariter , & in
damnationibus faltis a Sixto 1V, Pio V., &
Gregorie X111, non vidmns effi definirnm fic-
tum s v, g.quod Petrus de Ofma, wvel Michael
Batus, fic, vel fic, id eff, in talifenfu fint lo-
suti s fed (upponentes ex dollrinarum confidera-
tione, fenfum eorum , quifnam effer | effe clarum;
l‘!lu_m » tanguam elarum declararunt , hodicque
sa aliis fimilibus ( bic Fan(enii librum defigna-
re wvidetur ) declarant bareticum, Non er.
go defimiunt | bunc | el illum e e ferfumillins,
(24 falta inquifitione Theolo gorum ad (ciendum,
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guifnam’ [t , ewm damnant. Et damnatio illa\,
ut quid complexum ex utrogue, cft , modo fupri
diéto ; objetlum Fidei. Poftremum concludit,
qued fupra notavimus , ad divinam providen-
tiam {pectare , Ut nunquam permiceat Eccle-
fiam in huju(modi fa&tis decipi.

Sed & in ipsd difcuflione de Formula At
chiepifcopi Mechlinienfis , licet additionem
abrillo Archiepifcopo Alexandri VII. For-
mulz faG&am improﬁct, attamen vehementer
reprehendit quofdam Theologos Belgas, qui
hicoccafione formulamspfam Alexandri VIL. '
impugnare audebant : quod pluribus intolerabi-
libus medizs , ab illis attentari putat , dum jac-
tant quinque propofitiones Janfenii in cjus
libro non effe, & Alexandum VII. errafle,
tam civca exiffentiam propofitionum , quamcirca
[fenfumfanfenii,cim inqueftione fa&i,inquiunt,
errare potuerit, ; .

Ccetertim additionem Archiepifcopi Me-
chlinienfis 3 fe improbari teftatur , guia [pec-
flar ad quzﬂio{fc‘m fally, ut ipfe Archifpiﬁ'ppm
dicit , @ ideo cam improbavimus , quia nequit
¢ffé objeétum Fidei , cum non [it fallum revela-
tum, Si vero de Formula Alexandri VII, fit
fermo | abfolure dicendum eft , quod [pecter ad
guaftionem juris. Ratio evidens eft : tunc enim
generaliter loguendo |, quaftio aligua dicitnr ju-
ris y five divini , five bumani , canomics , ant
civilis, guando judicatur per conformitatem | ant
difformitatem csm aliquo ex prediélis juribus, Af}
definitio Alexandri V11, damnans propofitiones
Fanfenii in bujus fenfu , talis fait , gua fcilicct
[enfus corum comravius eff juri divino in fi-
cra Scriptura expreffo ;. ergo [pellar ad gue-
fHionem juris. Nec aliquid obftat , quin 1alis
dicarur , ut putat Arch, Melchinienfis , quod
in ea Formula nomineiwr fanfenins , & [in-
fis ejus y quafi definierit quod fanfenins exti-
terit inmundo , € propofitiones illas dixerit ,
& quod interne ita fenferit , ficut fomam wver-
ba , qua omnia [pe€lant ad faltum, Refpon-
detur enim Archicpifcopum meminiffe debere

guod toti Ecclefie notum eft , &c, nempe quod
dum damnarunt dogmata complexa ex fatlo
& jure , propefuernnt Fidelibus ad ctreden-
dum illa , non gquead utramque partem , [ed
tantum ad recipienda illa fic complexa , ¢e,
ut fupra,

*F ij
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Quz quidem verba fententiz noftrz ne-
quiquam officiunt , cim quaftionem de pro-
prio verborum Janfenii fenfu ad jus aliqua-
teoiis pertinere arbitremur , nec dicamus fac-
tum de fenfu Janfenii Fide divind credendum
efle , quod haud {cio an unquam intenderit
Archiepifcopus Mechlinienfis, cujus addi-
tio Romz rejecta fuit , eo quod, Formulam
Alexandri VIIL. legitime. pralcripram ,

& plané fufficientem, examuflim non fequce

retur.

Ex his fatis fuperque exploratum eft , quid
de illa controverfia fenferit.Emin. Card. de
Laurea , & quam immeritdeuam in {uas partes
trahere conati fint , qui Janfenii caulx fa-
vent.

Nob's etiam objiciuntur Emin. Cardinales
Palavicinus , Daguirre, & de Richelicu ;
urrum juged, aninjuria expendendum eft,

Triplicem locum ex hiftoria Concilii Tri-
dentini, a Palavicino fa@&a citant Adverfarii.
Unus extatin lib. 11. cap. 18. pag.262. & 263.
ubi refert, Vigilium Papam trium Capitulori
damnationi modoobftitille,modo confenfifle;
cie res ad Fidei dogma non pertineret, Diein-

“de Palavicinus addic. Ferum pofterior fententia
tandem vicit ., .. ... Itaque S, Gregorius plu-
ribus in locis bujufined; repugnantia novam [pe-
ciem diffipat , offenditque - quod [petabas ad
dollrinam , duas illas Synodos concordare , in
vefellendis trium memoratorum hominam errori-
bus. Id vero luculentins, quam alibi, declarat ,
[evibens ad ConfFantium Mediolanenfem Antifti-
tem , whiobfervat , diffidium nonin dogmatibus
verbi , (ed in bominibus ; de quibus attum fue-
rat in Chalcedonenfi poft firmatam integ'ré doc-
trinam : ¢ proinde controverfiam non efSc de
articulo Fidei, & qui ad Ecclefie autoritatem
nulli erreri obnoxiam [peilarer, Verumtamen ,
quo eam removeret offenflonts occafionem , qua-
cumque tandem ca foret , [atins duxit ut ipfisns

Aittere , quibus ea Synodus comprobatur , mini-
me vulgarentur , ac de illa fermones pa/fim non

haberentur, Ut intelligatur quo fenfu Palavi-

cinus , cum fancto Gregorio & Pelagio II.
dixit , in quintd Synodo, non de Fidei dog-
mate , at de quibuldam folummodo perfonis
ca&um fuiffe , in memeoriam revocandus eft

illius caulz ftats , quem in priost Appendi- |

& abfolure fpeétatis. 2

APPENDIX POSTERIOR

ce ad Elementa noftra Theologica diligen=
ter expofuimus pag.74. & 75.Ante Synodum
quintam, {cilicer, apud plerolque Catholicos:
in Oriente jam conftabat , impia effe Theodo~
ri Mopluefteni fcripra, damnandam quoqu

Ibz Epiftolam ad Marin Perfam , & {ciipte
Theodoreti contra fanéum Cyrillum. Sed
pracipué ambigebatur, utrim falva & illesd
Concilii*Chalcedonenfis autoritate , tria h&e
Capitula , comparaté ad ipforum Aurores , &
una cum Autorum nomine damnari poflent,
ut impia & heterodoxa ; nimque Theodorus,
qui in Catholica Communione obierat, poft

" motiem {uam nominarim damnari poIch tan-

quam Hearéricus. Quaproprer Pelagius 11,
& fan&us Gregorius affirmant, inca Synodoy
non de Fide , fed tantummodo de perfonis
a&um fuiffc. En igitur controverfiz caput.

-~ Licer Vigilius in fuo Conffituto , quzcumque
' in tribus Capitulis Neftorianz hzrefi favent,

difercis'verbis damnanda efle definirer , atta-
men contendebat illa non effe damnanda com-
paraté ad eorum Autores , nec Theodorums
Mopfueftenum in Ecclefiz pace defunctum ,
polt mortem fuam anathemati fubjiciendum

efle s ne (cilicet Concilii Calcedonenfis auto-

ritas violaretur, Hzc {ané quaftio ad Fidem
non pertinet. Nec etiam nobis adverfatus
agcncﬁ ratio, & indulgentia, qué {an&us Gre-
gorius ufus eft, tum erga Reginam Theodo-
lindam , tum erga Hifpanos & Gallos , qui
Synodum quintam efle Conciliabulum, Con-
cilio Chalcedonenfi contrarium , falsod exifti-
mabant. Przrerquam quod enim hzc fand
Gregorii ceconomia, fen difpéhfatio , ad tem=
pus erat , donec animi lenirentur, & {enfim
tollerentur przjudicia, quibus contra,quin-
tam Synodum occupati erant 3 quis ftatim non

| advertit , in hoc negotio nullam fuifle con-

troverfiam de autoritate Ecclefiz, indamnan-
dis , vel approbandis fcriptis fimplicites
Iraque nihil de tri-
bus Capitulis dixit Palavicinus , quod fen-
tentiz noftre non fit confentancum, Aliud

- Palavicini teftimonium proferunt ex Capite

feptimo libri quarti, in quo fatetur, inquiunt,
pojfe Pontifices fulli, in deferendss alicni Calitum
bnoribus | quippe quod ad fatum mer e [peila-
ret. Refpandemus , hanc opinionem ab’ ipfo
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Palavicino refelli, quia ad providentiam Dei
- pertinet, re fuam Ecclefiam in faétis tanti mo-
menti decipi finat.En integrapalavicini verba.
Non harefis damnabaniur ab eddem Ecclefia
Antores, qui affirmarent poj]é Pontifices falli , in
deferendss alicui Ceelitum honoribus | quippe
gnod ad fattum mere [pectarer. Quam epi-
nationem , [uis in libris in lucem editis , Caieta-
nus paulo antg affernerat , tametf; damnaretur
tanguam temerarisns , quicumque affirmaret in

boc , vel illo inter Santlos adferibendo , erra-

tum reipsa fuifle. Verumtamen nunc ejufmod
opinio paffim refellitur , citm cenfeatnr pertinere
ad ipfam Dei providentiam , qua [emper Ec.
clefie [ue praflo fuit , ne in re tanti moment;
deeipi finat. pag. 350. & 351, editionis latinz,
Poftremus Palavicini locus reperiturin lib. 7.
" cap. 14. ubi ficait. In alizsrebns , que vel ad
rem geftam , vel ad jus humanum pertinent 5 qui-
wam [unt inter Canonum Interpretes , negantes
errori Powtificem fubjacere ? quis eornm, conce Jus
& Pontifice facultates frequenter irritws non
agnofcar , (ubreptionis & obreptionis vitio, ut ipfi
boguuntur, &c. Hac verba , profe@d, ad
noftram,de proprio Scriptorum fenfu,contro-
verfiam nullatenus fpectant , uer fatis pa-
tet.

Ex omnibus fcriptis Eminent. Cardinalis
Daguirre,unus dumtaxat locus ab Adverfariis
profertur , quem fuppeditant ipfius annota-
tiones in Concilium XI!, Toleranum , ubi
Concilium quintum in trium Capitulorum
negotio errare potuifle , confireri videtur ,
zqué ac Synodum fextam in condemnando
Honorio, nec ullum effe Theologum alicujus
nominis , qui Ecclefiam in hujumodi faétis ,
~errori obnoxiam effe infieietur. At his verbis,
quibus utitur Emin. ille Cardinalis , ne:\qua-
quam enunciatur, Eccleftam in approbandis,
vel reprobandis (criptis fimplicirer, & abfolure
fpectatis de rebus Fidei, errori fubjacere,

Nam fic explicar quzftionem , in qua Con- .

cilinom quintum errarc poriffer, Non enim
rraltabatur quaftio Juris divini | five dogmatis,
fed folins faiti mon revelati , circa [eripta gue-
dam Theodoreri, Theodori Mopfucfteni , & [ba;
an damnanda efSent cum Autoribus fuss, integro
dm‘f& J@culo defunétis , 05 nondim eo wfgue dam-
#narss. Traque eruditiffimus hic Cardinalis ,in
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co. loco de trium Capitulorum fcriptis, ab-
foluté confideratis non agit , ed tantummo-
do de illis fcriptis, @que ac de Honorii Lit-
teris, comparaté ad mentem Autorum. Ne¢
. aliam quidem fuiffe {ententiam Eminentiffimi
Cardinalis Daguirre , ex pluribus locis, qua
in ejus fcriptis contra. Janfenii defenfores
reperiuntur , manifeftum eft. In tertio tome
Theologiz fané&i Anfelmi , quam Roma
edidit, legatur Polegomenum quintum editis-
nis noviflime , & difputatio 135. adversus
Janfenii fautores, ac pracipu¢ in defenfione
Cathedrz fanéi Petri Difput. 20. Scé&. 3.
n. 16, & 18. pag. 315. ubi fic loquitur.
Sine ingenti temevitate €& (uperbia negari non
ponit a tempore ipfo Decreti [nnocentiv X, ant
propofitiones illas extare in fanfénio , aut dam-
natas fuiffe juxta [infum ab 'ipfo intentum ,
Coverove.dd antem veriffimum eff | adbue
permiffo generatim , guod Pontifex in [uss defi.
nitionibus aliquando errare poffit circa queftio
nem falti , immo & juris, Quod abfurds[fimum
effe hatlenns conftitit , gquoad pofteriorem par-
tem, Quicquid autem fit de ea controverfia
certum eft [altem moraliter , Pontificem nulla.
teniss errare , qualiés mAturé vem examinat |
invocara privatim & publicé Spiritis fanlli
ope , adhibito confilie S. R, E. Cardinalium,
- confultatione dinturna  gravinm T heologorum ,
@ in[pettione atrenta eorum omminm , que cir-
cumflant materiam, de qua agitur. Omnia an-
tem hec , teffantibus id Innnocentio X. & A«
lexandro V" 11, praftita fuernunt , circa Propo-
fitiones Fanfenii in ejus libro, €& circa mentem,
ac germanum [enfum in quo edite funt ...,
Ergo, quicquid f[it demmliis quaflionibus | cer
tum eft , [altem moraliter |, Peontifices illos in
hac quaftione , non errafle circa jus , negue
cirea Fallpn ;o oLV guare nemo abf-
gue intolerabili pertinacia & - fuperbia conten-
dere poteft | laudatos Pentifices in bac mate-
ria errafSe , five eirca jus , fiveirca faclum;
adhuc permifo , & nullatenus conceffo, quod
Poniifex Romanus poffit definive ex Cathedra,
errvante clave ; &c.
Poftremo, inter Eminentiflimos §. R. E.
~Cardinales nobis opponitur Card: de Riche=
lieu , qui' Ecclefiam in-ptivatis factis crrare

pofle, licet in fuis judicis de verifatibus Fidei
* Fiij
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ab omni errore fit immunis , aperté dicit 3
( in methodo Gallici de conrroveri:lis Fidei
lib. 4.cap.14.) undé infert , non eadem ra-
tione ad credendam alicujus hominis inter
Ceelites adflcripti {an&iratem nos teneri, i-
cut ad verirates Fidei credendas obligamur.
Verumeamen addic , Ecclefiz judicium de
Canonizatione cujufliber Sanéti non fine te-
meritate in-dubium revocari pofle, cum id
{olenniter ab Ecclefid definieum eft. Iraque
affenfum in iis facis Ecclefiz judicio deberi
exiftimabat. Hanc certé Cleri Gallicani in
comitiis an. 162§. congregati fententiam fuiffe
negari non potelt, imo etiam plurimorum E-
pilcoporum judicio Ecclefiamin Cangpizan-
dis Sanétis errare non pofle. Erenim in fua Epi-
ftold ad Urbanum virr. rogant fummum hunc
Pontificem , ut Francifcum de Sales Geben-
nenfem Epilcopum inter Beatos recenfeat , wt
gnod jam opinione prefimpfimus , certa poftino-
dumn_fide teneamus, In lib. 1, c. 13. E. Card.
~de Richelieu docert effe Facta particularia qua-
dam, ad falutem minimé neceffaria , in qui-
bus Ecclefia decipi poffit. Sed hujufmodi te-
ftimonia, qua juris controverfiam, de pro-
prio fenfu {criprorum fimpliciter & abfoluré
{pe&atorum , circa res Fidei, non attingunt,
nihil juvant Adverfarios, ur jam fupra often-
dimus. .
Emin. Cardinalibus , fupra laudatis , ad-
jungendus eft eruditiffimus Card. le Camus ,
- qui in duabus literis ad illuftrifimum Prefu-
lem fibi amiciflimum , qua nuper editz fuar,
teftatur , nunquam €ibi placuiffe opinionem

eorum , qui folam exteriorem filentii obfer-

vantiam judicio Ecclefiz de fa®o Janfenii
debitam effe putant, at fibi valdé probari ce-
leberrimum dié&um IHufteifl, Perri de Mar-
ca, qui hujulimodi quealtiones a2 partem dog-
matis aliquatenus pertinere aflerebat,
Neminem igitur ex Emin. S, R. E. Car-
dinalibus , qui ipfis patrocinetur , Adver(arii
proferre poflunt. At inter Theologos habent-
ne Petavium , Sirmondum, Haloixium, Lu-
pum , alio{que plures’, qui in eddem , ac Bel-
larminus , {ententii, de quaftionibus faéti, &
- przcipu¢ de. Honorii fado verfati fuérunt »
Experimento jam didicimus , quantim
hallucinentur ii, qui veteres Theologos no-

POSTERTOR ~ :

( bis minus favere , in mulds libellis furtim
editis audacter afferuerunr. Iraque recentio=
res Theologos § qui nobis objiciuntur , ex-
pendere oper® pretium eft.

Primd quidem do&iflimus Peravius, ubi
de Marcello Ancyrano agit , tam .in lib. 1,
de Trinit. cap. 13. tum in traaru Gallico
de peenitentia publica cap. 2. nobis opponi-

tur; quia, non obftante Concilii Sardicenfis
judicio , quo Marcellus unia’ cum fuis fcripris
ab hzrefis fufpicioné abfolutus eft ac libe-
ratus , hunc tamen Epilcopum in fuis {crip-
tis abfurda quedam & haretica docuifle exi~
ftimat. Tota res 4 Peravio fir explicatur in
lib. 1. de Trinit. pag. 72, Edidit za’;srxkf bune
( Marcellum ) libros quingue Cofarienfis Eu-

Jebius, o oo o.o.in his libris Marcelli dogmata
late refert Eufebins , ipfis etiam allatis Mar-
celli fententiss , ac verbis | qua quidem perfia-
dent o multa ipfim perperam & adversits Ca-
tholice Fidei fenfiffe regulam ; qua profiito ex~
Cufari nequennt, e ratione, quam pro fe Aarcel-
Lus attulic , ac Sardicenfibus Patribus probavit ;
qus fic in Epiflola Synodici de Marcello judi-
cant, ewm ab Eufebio calumniose effé traductum,
guafi Ferbum a Beata Maria injtinm habuiffe
& Chrifli regnum quand&'r;ne defiturum ¢ffé di~
xiffer, Arqui inguirentis more | potins quam
affeverantes ac docentis, Marcellum ainnt i o
libro ifta pofuiffe , Enfebianos antem malitiose
pre wveris ac germanisillius decretss objeciffé; Pe-
rivn , quaniwm ex ipfins. Marcelli verbss | que
Eufebius aﬁl’rt , conjettare poﬁtmm, apparet
quadam illum [¢rio & ex amms (i fentenvia do-
cuiffe , abfurda prorsiss & haretica ; et[i nonnnl-
la reprebend.nds ftudio arrodic Eufebins , quea
fincera €& Catholica videantur. |, ., ,f}mé Mar-
cellum pro certiffimo Haretico habent illins (oecu-
b Seriprores dotiffimi ac fandtiffimi virs yut Him
larins, .. Hievonymus,.; Bafilims. .. Chryfo-
ftomus. .. Theodoretus, .. ... Sulpuins grogue
Severns, ¢¢, ut manifeftum fiat 1d, quo pre-
cipu¢ fententia Peravii 2 judicio Concilii
Sardicenfis differt , hic fubji'cienda {unt ipfa
verba, qua inepiftola Synodici Concilii Sar-
dicenfis ad omnes Epifcopos de Marcello re-
periuntur. Recitata quogue [unt firipta colle-
g noftri in facris Marcelli , & deprehenfa eff

Epfevii dolofa ars, Qua enim Marcelins per
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modum querentis proiulerat , ea tanguam it
¢ffe profireretur calumniati funt, Recitata pro-
prerea [unt in illis , que antecederent & fubje-
werentur in illis quaftionibus , & invema eft
gamz ¢ redla Fides iffiss virs, Non enim ex
_ fan&'ﬁ Marid , ut ipfi afferecbant , Verbo Dei
snitium artribuit , neque finem cjus in regno ¢on-
fiituit , [ed regnum ejus initio ¢ fine carere [cri-
ptss prodidit, Tom. 2. Concil. edit. Labbeanz
pag. 674. & 675. his verbis duplex rauo in-
. dicatur , qui Marcellus do&rinam {uam ab
“harefi purgabat. Multa fcilicer ¢ fcripeis fuis
loca contendebat in pravam fenfum ab Eu-
{ebio detorqueri ; alia vero loca, in quibus
errores nonnullos contineri fatebartur , non
ex proprid animi fui {ententia, {ed ex alio-
rum duntaxat opinione & per modum quz-
rentis a f{e relata fuifle dicebat. Mendacem
efle Marcellum Ancyranum,qui Catholicz Fi-
.dei profcflionem in Concilio Niceno editam
tueri f{e eeftabatur , non putarunc Epifcopi
Synodi Sardicenfis,nec Julius Romanus Pon-
tifex ; iraque Marcellum , ut virum orthodo-
xum fedi fuz reftituerunt, ‘Ad Peravium jam
redeamus. Is non inficiatur, Eufebium #on-
nulla reprehendends ftudio in {criptis Marcelli
arrodere , que fincera & Catholica videantur,
In hoc igitur capite & Synode Sardicenfi non
diffentic Petavius. At guantiom ex ipfis Mar-
eclls verbis , gue Enfebins aff-rt | conjectare pof-
fumus , inquit Petavius , apparet, quadam il-
lum [erio & ex animi fur [xientia docuiffe , ab-
Jiurda prorsius ¢& barctica, En unum articulum,
in quo Peravius de Marcello alicer , ac Sat-
dicenfe Concilium , fentic, Nimirdm men-
dax fuifle Marceilus Peravio videtur , cim
ille coram Patribus Synodt Sardicenfis tefti-
ficatus eft , ea {criprorum fuorum loca , in
quibus errores nonnulli contincbantur, non
€x propria animi {ui fententid , fed ex alio-
rum oFinionc & per modum quarentis, 3 fe

relara foiffe, In hoc facto ad areanam Marcelli

mentem fpectante, Concilii Sardicen(is Epif-

copos a Marcello deceptos cfle , Peravius poft

- 8. Bafilium exiftimar, Quid inde contra im

piotum librorum proleripiioncm fimplicicer &
avfolute Ga&am conclud: poflit, non video 2

Alterum Peravii locum obje@ant ex li-

bro 6. dc Incarnatione capite 17. ubi hoe

| cerer 5 quia hxrgﬁm
| aliis difplicerer , "quia pimirlim orthodoxa S.

5 47
di¢tum memorabile Agobardi Lugdunenfis

Epifcopi in lib. contra dogma Felicis Urge-
licani refertur, Inventus eft 4 Theodoreto inter
Neftorinm hareticum , & Cyrillum Catholicum,
medins locus: Unde idem Theodoretus pugnans.
pro veritate , ageret Contra veritatem , qui dum
yftis Catholicis placeret , illis difplicerer. Nihil
aliud in gratiam Theodoreti Petavius dixir,
Itaque nifi Agobardi verbis & Petavio cita-
tis Theodoreti {cripta contra S. Cyrillum ap-

robara fint , ut omnind orthodoxa ; neque
Agobardus Lugdunenfis, neque Petavius ju-
dicio quintz Synodi de tribus Capitulis ad-
ver{anwir. Quod quidem ut elucefcat , expo-
nendus eft medins ille locus , quem inter Ne-
ftorium hazreticum & Cyrillum Catholicum
Theodoretus tenuit, ficut ait Agobardus. Ex
ipliscerte Agobardi verbis liquer, Theodore-

| tum non fuille omnino orthodoxum, ut San-

&us Cyrillus , licét omnino hareticus non
fuerit , ut Neftorius. En medium locum,
T heodotetus , {cilicer, pro veritate pugnans ,
id eft , contra harefim Apollinaris , agebac

| contra veritatem, dum orthodoxam §. Cyril-

li do&rinam fcriptis {uis impugnaret. Unfle
contigit , ut dum quibufdam Catholicis pla-
Apollinaris refellebar ,

Cyrilli feripta confutare conabatur. Quod fi
contra veritatem egit Theodoretus , cum {cri-

| pta S. Cyrilli impugnavir, i medium locum

tenuit inter herefim Neftorii & orthodoxam
S. Cyrilli doérinam, ergd feripta Theodo-

| rect contra S. Cyrillum omnino orthodoxa
| non erant, etft ex Agobardi fententid , hare-

refim Neftorii in mente {ud forfan non ha-
buerit. Quid aliud ex Agobardi & Peravii
verbis colligi poteft 2

Deniqué, inquiunt, Honorium ab hzrefi
Monothelitarum purgavic Petavius in lib. 1.
de Incarnat. cap. 21. n. 12. 13, & 14. Revera
Honorii Epiftolas in orthodoxo fenfu ibi in-
rerpretaiur , ut antea prafticerunt Bellarmi-
rus & Baronius , ar cum iifdem a&a {exiz
& feptimz Syoodi corrupra fuiffe arbitratar,
farm veio, inquit, aj/z.e\ﬁf’ pusfanduom Hono-
vim pertinent , quarcius i fexta & [iptima
Synedo , alis/que perfirictus | ac pro haretice
Aamnatus Vidstur , ascuratiffime dijputavit Ba-
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ronins in.annal, ad annum 633. 4C certasexpo-
Juit rationes , propter quas inter praj'cripta: s
in_Symdss Hereticos nomen Honoris refederir,
Quare verbuwm de his amplins non addam , ne
[upervacaneam, perfeita jamin re, operam offen:
tare videar, Nullam ibi aliam refponfionem
afferr. At in tradatu de peenitentid publich
cap. 2, Honorium Papam , non obftante re-
&4 animi fui fententid , qua Gracis inco-
gnita erar, und cum literis fuis in fexta Sy-
nodo damnatum cffe referr. Ex quo tantim
efficitur,Grzcos,leu Orientales,fi Petavio cre-
damus, in damnandis Honorii ad Sergium Jj-
teris comparatt ad ipfius mentem errare potuif-
fec: verim ncc toti Ecclefiz hunc errorem
- tribuit , nec de proprio & nativo fenfu ver-
borum fimpliciter quaftionem movet , nec

unquam exiftimavic fas elle,interiorem aflen-

fum judicio Ecclefiz de fa&is dogmaricis ab
ip(a definitis denegare , ciim Ecclefia ad hac
facka pro certis habenda , imo etiam, indiis
contra rebelles pesnis , fubfcribenda compel-
lit. Etenim, ctim univerfalis Ecclefia , in qua
primas partes tenet Romanus Pontifex , ali-
quem hzreticum’efle ob doétrinam ab ipfo
prolatam folemniter judicavic , tunc & Ro-
manorum Pontificum®rotiufque Ecclefiz ju-
dicio recedere , nefas efle dbcet Peravius in
protheoria , feu prefatione lib. 6. de Incar-
nat- ubi vehementits refellic * Scriptorem
- quemdam recentiorem , qui Concilium Ephe-
finum & Romanos Pontifices in gueffione
fulti errafle effuriebat , cim Neftorium ve-
luti bxreticum damnarunt, & S. Cytillum ,
ut Orthodoxum fummis laudibus exrulére.
In graviffimis atatis bujus incommodis ac vitio,
inquit Petavius , #on poftremo loco reponenda
eft opinandi de Catholica Fidei rebus infinita ho-
minum libertas & licentia 5 qua tam laré pro-
pagars, ac [¢ adeo intemperanter efferre capit
ut ad qualiber , twm docenda | tum difcenda |
& profitenda , complures apprime ingenio ¢
voluntate fint parati. Equidens non iffud mAg s
alias amimadvertiffe mibi videor | quam his po-
[Eremis annis , quibus movarum & alienarum ab
Eclefie nfis opinionum ac dogmatum mira [¢

* Anonymus ille eft Rhodon , de quo loquitur Minifter
Baifle in Hiftorico Lexico Gallicé conferipro 3 & cujus opi-
‘niphem approbare non vererur,

copia € varietas effudit, Nibil de caterss dons-
qgucror , que jam audita vulgo pervagatague
Junt, Rem-narro non multis foriaffe cognitam, fed
ad ¢jus , quod dixi, capiendum Jpecimen in pris
mis idoncam. Editus eft anno [uperiore 16 45 s
ber quidam , vel portentum libri poiins 5 cujug
argumentim eff cjufmodi , guale nemo [ufpicar:
pofjet 5 memo fine borrore ¢ execratione egere,
Hoc enim demonfiranduwm [ufeipit , Neflorium i
impiifJimum Herefiarcham , pium ¢ Catholia
cwm fuifle 5 illos autem , & quibus condemnatsus
eft, Cyrillum. 5 Ephefinam Synodum , bareti.
cos €7 impios , ab quibns injufle, & per vim, &
tyrannidem oppreffus Nefforins , non folim inter
Ecclefia Dottores & magiftros fit habendus, fed
inter Martyres quoque numerandus, Nam de
Cyrilla & Ephefinss illis Parribps nefanda &
baltenus inandita circulator iffe garrit 5 Apol-
linaris , Valentini, Manichgi, Eutychis & Diof.
€ori Socios €& participes illos nominans : ad guos
infuper adfecribit Gregorium Thanmaturgum ,
Dionyfinm Alexandripum , Athanafium &
Chryfoftomum , &c... ... Hujus Antor dif-
[fertationis nomen funm iss , quibus cum libro [no
damnandus erat, filentii tenebris oppreffit, Hoc
nnkm tamen , quod [Cire interfuir feita fe effe
Calvinianum indicar , uti ne illud sgnoraremus,
undenam confentancum [it , talia perfidie por=
tenta & venena prodire, .. . ... me guidem 7o
mediocriter cogitatio ifta commovit guod hoc
exemple & inflituto videbam aditum dari im-
probis, & i genio jariter atque andacia pr@e-
ditis hominibus , ad conturbandam evertendam-
que funditiss Ecclefie Fidem, Quid enim eft tam
Sanitum , vamgue ufis & vetnflate corrobora-
Yum , ac tam antoritate fundatwm illius Decre=
tum , quod non fimilibus | atque impoftor ufus
iffe eft , argumentorum calumniss ¢ argutiss.,
ad vexandum oppugnandumaque pateat ? ¢re,
Notanda funt illa Petavii verba, quibus af-
{etiv aditum dari ad conturbandam evertendame
que funditiss Ecclefie Fidem, (i poft Ecclefiz
Judicium , quo alii ur heretici ob' impiam
doctrinam damnati funt , alii ut orchodoxi
Patres maxime commendantur » fentire liceat
Ecclefiam ignoratione facti, in iis rebus , Ca-
tholicos pro Hareticis dammaffe , & Hare-
ticos pro Catholicis habuiffe. Quamvis enim
in privats factis dd perfonarum probicarqm;

Vel
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vel improbitatem fpectantibus , aur ubi de
‘arcana Autorum mente agicur, Ecclefia erra-
re poflit fine ullo Fidei damno, in maximum
fan¢ difcrimen orthodoxa Fides abducere-
tur, {i Ecclefia in dijudicando proprio fenfu
do&rinz ab Auroribus exprellz erraverir,

Quid vero Sirmondo reponemus , clim ait
initio przfationis in Facandum : 4 contra
Figilins liberam efSe controverfiam intelligens
R que utram in partem vergeret , ad Fidei do-
Elrinam nibil attineret , ( quod ipfim poft Vi gi-
lis tempora Gregorins Magnus , Pelagius, & alii
fepe refbati funt ) ed libereate interdivm ufus eft,
guam caufa concedebar : femper alioguin ad de-
fendenda , ut par eras, & probanda capiruia
propenfior ? Facilé refpondetur, Sirmondum,
cum illam de cribus Capitulis controver-
fiam , in mente Vigilii, liberam efle dixir,
in ifto loco de tribus Capitulis loqui , ante-
uam {olemni Ecclefiz judicio damnata fuif-
?enr. Tunc temporis adhuc libera erat con-
troverfia. Sed poftquam , tum i quintd Sy-
nodo, tum ab ipfo Vigilio & ab ejus fuccel-
foribus unanimi con[%n(u profcripta funt ,
nullibi Sirmondus dixic hanc controverfiam
deinceps fuife liberam,

'~ Origenis Apologia,, quam Haloixius haud
ita pridem edidit, in quintam Synodum ma-
xime injuriofa eft. Vertm Adverfarii diffi-
mulant, Concilium illud quintum,in quo tria
Capitula proferipta funt, ut Grecorum Con-
ciliabulum minus legitimum , in quo, per fas
& nefas, omnia egerit Juftinianus Imperator,
ab Haloixio traduci 3 praterea, nullo unquam
totius Ecclefiz judicio , fed 3 privatis dun-
taxat quibufdam Epifcopis damnatum effe
Origenem, & a pluribus aliis defenfum, i Ha-
!oixio credamus. Omitto hanc Apologiam
1ntet libros prohibitos in Indice Romano col-
locatam fuiffe,

Num Lupus Chriftianus Adver{ariis noftris
faveat, judicet zquus rerum @ftimaror. In dif-
fere. de quintd Synodo Epiftolam Ibz jure ac

merito damnatam efle afferic 5 deinde addit.

Hing naftitur quafbio fccunda, an S ynodus Chal-
cedonenfis in hac do gmatici queftione potuerit er-
rare & circumferibi - Hanc namque quaftionem
efe dogmati_um firmiffime «Facundus a feverat
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ab omnibus illa Epiffola condernari, non ipfa
cantum Synodus , veriira etiam Leo Praful Apo-
Jrolice Sedis | & quo illins afla approbata funt
harefi Nefloriana cobibust. Refpondeo , inquit
Lupus,alind effe Chalcedonenfem Synodum,alind
Epsfcoporum Chalcedone fine Apoftolice Sedss
influentia poft Synedum remanentinm congrega-
tionem: & hac omnino potuit errare, Addo ta-
men non ervafle, Evenit aquivocis Ibe Epifeops
verbis, quod fupra oftends, eveniffe huic propo-
[itioni s unns ¢ Trinirate eft crucifizus. Alium
sn slis (enfum iffa Chalcedonen/is congregatio ,
alium apprebendit quinta Synodus ideogue va.
rié de ipfis judicarunt. Congregatio bonum , Sy-
nodus pravim de lba animo & [enfu judica-
vit, Altera band dubie ciroumferipta eff, pla-
cetque mibhi S, Auguftini regula in libro de uti-
litate credendi cap, 5. guibus argumentis mor-
tis hominis voluntatem ita intelligam , ut de illa
jurare poffim ¢ In hoc loco multa funt annota-
tione digna. Primo quidem Lupus cum Fa-
cundo gueftionem dogmaticam vocat eam, qui
{cilicer agebatur , utrim Neftoriana do&ri-
na, Ibz artributa, in ipfius Epiftola ad Ma-
rin Perfam exprimeretur ; nec-ne. Secundd
Chalcedonenfem Synodum , quam §. Leo
confirmavit , plan¢ difcernic A congrega-~
tione Epifcoporum , qui poft dogmata Fifci,
in fex prioribus nimirim a&ionibus defini-
ta , de quibufdam fpecialibus Epifcoporum
caufts egerunt. Hoc pofito , Lupus afeverar,
non quidem Concilium Chalcedonenfe , i
Leone confimatum , at congregationem Epif-
coporum fine Apoftolicz Sedis influentid
poft Synodum Chalcedone remanentium ,
circa dogmaticam quzftionem de Epiftold
Ibz; errare potuifle, licer reip{a non errave-
rit. Deinde {ubjicit, 2quivoca Ib verba in
benigno fenfu ab illd congregatione Epifco-
porum Chalcedone remanentium intellecta
fuifle , at quintam Synodum Jbe animo pra=
vum fenfum tribuiffe, Alterutram haud du-
bi¢, in interpretandd Ibx fententid & ar-
cano fenfu , erraffe purat. Iraque cliim Lupus
hoc loco™ affert iftam D. Auguftini regulam,
( quibus argumentis , mortui beminis volunta -
tem ita inrelligam | ut de illa jurare poffim? )

de Epiftold Ibz fimpliciter & ablolure {pe-

g":’-:‘- 6. & addit, S tanguam Nefloriana debet | &atd nonibi loquitur, fed tantim comparaté

4



<0
gd_ mentem occultam Ibz & arcanum iplius
fenfum, Cum autem fymplicicer de fenfu per
verba expreflo fermonem facit , in dogma-
ticis hujulmodi definitionibus Eccleliz judi-
cium nulli protfis efrori obnoxium efle ,
fatis aperté indicat in Canones Sardicenfes
pag. 213. & 214. reftas queftio, inquit, 4z e{iazm
de Marcelli libro errarent aut errare potueriat ,
¢ Fulius Pantifex: , & Synodus Sardicenfis? Con-
fanter refpondet S. Hilarins in landatis fra-
gmentis , non erraffe. .. .. anin Librorum judi-
o circumueniri € falli poffir Ecclefia, acii-
ter eft ventilatum ad tempora quinte Synadi , ob
The Edefleni Epifcopi Epiftalam , probatam a
Synodo Chalcedonenfi. Errafle Synodum , ideo
que expurganiam dixére qmdam trium Capi-
tilorum impugnatores, Aft libroruwm judicia ad
dogmaticas definitiones pertinere , efSe infallibilia
& immobilia, [ine Spiritus Sanclisnjuria retra-
étarinon paffe, opem.cé_ ¢ nervose docuerunt Victor
Tonponenfis. Epifcopus , ac prefertim Facundus
Hermianenfis, .« ....... Poftea in differtat,
De quintd Synodo cap. 6. pag. 743. & 744.
proindenon minus de T heodori Mopfuefeni,quam
Neftorii , Eutichetis , Arii, aut Prifcilliani per-
verfa [enfw. dubitemus, Nam. & ejus damnatio-
nem non fuifle caufam lacerande Catbolice com-
minson [ufficientem faffus eft coram Figilio Pou-
tifice in coenventy Conftantinapolitano, Facundus,
Et qui hodié pro Teriulliano:, Origene, Luci-
fero Sarderum Epifcope , foanne Hicrofolymita-
no , Apologias in Ecclefiam [pargunt , lavant
e Lirthiopes , compefcendique [unt , ut ingenia
libertina @ noxia , nifi brevi etiam pro Marti-
no Luthero & foanne Calvino velimus Apo-
Lo gids videre,

Ex iis que retulimus , fatis conftat, non
foltm veteres omnes Theologos , fed & re-
centioribus etiam plerofque infigniores , quo-
rum dod@rina de novitate minimé fufpecta
fuit , nobifcum omnind confentire, Quin
etiam/, ultimis temporibus damnati Autores
non f{e plang, Catholicos putabant , nifi {cri-
pta {ua judicio Ecclefiz fine ulld exceprione
{ubmitterent.

Adhuc extat confeflio Baii Romam miffa

an. 15 8o0. poftquam multas propofitiones ¢
libris {uis excerptas ab Apoftolicd Sede dam-
natas effe accepit. Ego Mickatl de Buji . Can-
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cellarins Wniverfiratis Lovanienfis, agnofes ¢
profiteor , ¢r6. . . .. .. earum omninm [enten=
tiarum damnationem atqice prabibitiarzem » jure;
meritoque , ac non nifi maturo judicio, € dilisen-
tiffima excuffione premiffis, failam arque decre-

tam effe. Fatcor infuper plurimas ex iifdem fenw

tentits, in nonnullis libellis a me olim & ante
emanatam Sedis Apoftolica [uper iss cenfuram
confiriptis € in lucem edjtis comtineri, ¢&& ds-

\fends , etiam in eo fenfn , in quo reprobantur,

Denigue declaro me inprefentiarum ab iss omnie
bus recedere , @ damnationi a S. Sede falla ac-
guiefcere , neque paﬂlmf ullas dacere , afferere,
aut defindere velle,

Scd & Janfenius ipls, ( cujus gratid, fu-
prema Ecclefiz-auroritas in reprobandis per-
verfis fcriptis ab ejus Defenforibus tantoperé
impugnatur ) tum in Epilogoad finem libri
{ui, tum in Epiftold quam conferipfic, ut li~

‘brum iftum Usbano V111, dedicaret, Ec-

clefiz judicium certiffimum agnofcit, five in
difcernenda invenienddque proprid S. Augu=
ftini fententid, five in judicando , vrrum {uus
liber,quem Ecclefiz definitioni fubjeGum effe
vult,cum genuind S. Auguftini doétrini con-
fentiat, anab e diffentiat 2 Nec verd mibi ipfe
arrogaverim,inquit in Epilogo,me mullaex parte
ab ejas, Auguftini fcilicer, abermﬂé ﬁmentitg;'
Homo [um , %umanamm Lap[uwm periculis 0bio-
S, Quidguid de rebus tam multipli-
cibus €& ardmis., non juxta meam , fed juvia
S, Doltorss mentem pronuntiavi , ex Apoftolice
Sedss, Ecclefiague Romane matris mea judicio,
[ententiaque (ufpendo. , ut illud jam nunc tencam,
fi tenendisins revocem , fi. revocandum s, damnems
& anathematizem , [i- damnandum & anathe=
matiZ andum eSe judicaverit. Nam quemadmo=
dum iftins Boclefia ac Sedis myfberits infantulus
initiatus., € ejus Fide cum lalbe matvis imbu-
tus fui, @ crevi, ¢ adelevi , & [enui , nee.
ab ed , ad latwn unguem , quod [ciam, anima ,
ait faito, aut [ermone deflexi ;s ita porro ad ex-
rremmmn ufque- [piritum vivere , a¢ Deo adju-
vante mori , divinogue judicio [ifti , mibi con=
flirutrm eft > ut juxta facrati(fimam ejus regu-
lam. , gua @ temporibus. Apoftolorum per [hcoef=
Jionem costinuam. Romanorum. Pontificum. per
univerfum orbens pradicata @& credita eft, refo=
ram & Doi. mifericordid: , aut jufbivia, bommam. y -
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wnt malum, Er in Epiftola , quam ad Urba-
pum V I I1. nomine {uo mictendam efle vo-
febar , fic -loqui:ur_ Fallor Pmﬁﬂb y MfE ve-
bementer a plerifque sn indaganda , invenienda-
gie Santhi illins (- Auguftini ) fementia bally-
einatum [it, Quod wtrum ex verofimili | an vero
promuntiatum for , quem Lydium lapidem explo-
rabinus , mifi perram illam ad guim frangi-
tir vetitate , quicquid lucet vanitate 2 guam
Cathedram confulemns , nift ad quam perfidia
non habet acceflum 2 Quem denique judicem
depofemus , nifi Vicarium viz, veritatis), &
vitz? ... .. .. Ided guicquid in hoc perplexo
difpwtationnm labyrintho [(enfimns , diximus |
[eripfimms , wt genninam profund:ffimi Magifri
fententiam ex ip fis Incubrationibus ejus , Roma-
neque Ecclefie monuwmentis eruendo patcfircere-
mus, ad Sanclitaris tue pedes affero,probans, im-
probans,figens, vefigens quicquid probandum ant
smprobandum ex Apojio[icﬁ nwbe intonnerit | ut
‘gt non [ir alius propefitus laborum (copus &
fruttus , guam cum wuniverfo Chrifti grege , fi-
biis tuis , Domints meis , [¢ive ac diligere verita-
tein ac charitatem, Ita vover Sanilitatis tuge hu-
millimus atque obedientiffimns fervus Corn, Fan-
[enius. Denique in teftamento poftremz {uz
voluntatis , vix medid hord ante mortem di-
&ato, difertis verbis pracipit Lamzo Capel-
lano fuo, ut fi quid in illo libre immuran-
dum judicaverit Sedes Apoftolica, corriga-
| tur. Sentio , inquit , aliguid difficulter mutari
poffe. Si tamen Romana Sedes aliguid mutari
welit , fim obediens filins , & illins Ecclefie, in
gua femper vixi ad bunc leCtum mortss , obediens
~ fuwm, Ita mea poftrema voluntas eff. Nonne
€ompellare poﬂ‘umus Janfenii Defenfores ,

ut fi Janfenium errantem imprudenter f{ecuti

funt, ipfum certé ad obremperandum Ro-
manaz Sedis Ecclefizque judicio de genuind
profundiffimi Magifbri Auguftini fententia ,
quam explicandam fulceperat, paratiffimum
Imitentur ? :

At filentio pratereundum non eft teftimo-
fnium haud ignobile, quod ex Adverfariis no-
ftris habemus, Nimirim in mulds libellis |
prafertim in co , ‘qui inferibitur , Confidera-
#ions fur Uentreprife de M. Cornet , item in alio
1ibro, cui ritulus et , Que fir S. Augufini
anrorvias , Janfenii defenfores & affeclz pro

certo ftatuunt, ex quo plures Romani Pon-
tifices & univetfalis Ecclefia do@rinam de
gratid Chrifti in {criptis S. Auguftini expre(-
{am , ut orthodoxam laudavit atque commen-
davit, nemini poftmodum fas efle, exiftima=
re, nonnullos errores de gratid in S, Augu-
ftini {criptis contineri. Hinc aflomimus Ec-
clefiz definitiones de proprio fcriprorum ad
res Fidei pettinentium fenfu nulli errori fub-
jacere. Quod fi dixerint , judicium Ecclefiz
de propria S. Auguftini fententia , idcircod
nulli ertori obnoxiam fuifle , quia verus &
genuinus {criptorum S. Auguftini fenfus,
obvius Ecclefiz & apertus erat , fimiliter ref-
pondemus, fenfum Janfenii ( quicerté Autor
obfcuricatis vitio non laborat ) Eccleliz quo-
que valdé manifeftum fuiffe , cum de ipfius
libro & do@&rina judicium tulic. Quod enim
quidam privati de fententid Janfenii adhuc
temeré ambigant , id Ecclefiz autorirati ni-
hil officit , nec quemguam cordatum movere
debet. Nam quis negle&o Ecclefiz judicio de
docrind S. Auguftini, Maflilienfes audien-
dos putet , dum fatalem neceflitatem , qua
liberras humana interimeretur , fub przde-
ftinationis nomine i S. Auguftino induci
conquerebantur 2 quis fidem adhibeat Luthe-
ro & Calvino , qui multos errores fuper gra-
tid & pradeftinatione ex do&rind 'S. Augu-
ftini malé incelle@d docuerunt ? Nonne iidem
etrotes, in quodam de predeftinatione l_ibcllo,
qui nominé Joan. Launoii in lucem editus eft
an. 1703. S. Auguftino perperam rribuuntur?
Numquid igitur majori fide digni habendi
func 5 qui, {pretd Eeclefie cenfurd , Janfenii
defenfionem f{ufcipiunt 2

Antequam noftre difputationi finem im-
ponamus , occurrendum eft Janfenii fauto-

ram querelis. Cur, inquiunt ; pro futili &

(apervacud de privato Janfenii facto quaftio=
ne tot {candala, tot rumotes excitantur ? Ni-
hil aliud preter religiofum de hoc facto fi-
lentium a nobis exigatus ; ftatim pacata om-
nia & tranquilla erunt ;5 i quidem de Fidei
dogmatibus ab Ecclefid definitis hon diffide-
mus, Ad ha¢ reponimus’, primd quidem ab
ipfis {candalum ofiri perniciofum, quod Ec=
clefiz perverfos libtos profcribentis judicio
parere detreckent. Deinde jam -%nis_ oftendimus
~G ]
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maximi momenti effe quzftionem iftam, qua
de obedientia Ecclefiz decretis circa libro-
_tum approbationem aut reprobationem de-.
biti_pra:cipué agitur. Przterca , pro infami
~ {e&4 Tolerantium & omnium Proceftantium
~ incauti pugnant, cum folam exterioris filen-
tii obfervantiam Ecclefiz definitionibus, qui-
* bus cerra quedam f{cripta damnantur, debi-
tam efle autumanc , quia fcilicer, de facto,
ut aiunt, tunc rancim agitur. Nam hoc exem-

lo abutuntur Proteftantes , ac Tolerantes ,
ut omnibus Fidei controverfiis ad quaftiones
fa&i revocatis, Ecclefi® autoriratem facilius
_evertant. Poftremum , Janfenii Defenfores in
~ fufpicionem veniunt, de illo facto tam ob-
ftinate & pertinaciter ab ipfis decertari, ur
hereticam Janfenii do&rinam hac vid tueri
poflint. Quamvis enim ejus propofitiones
in fenfu orthodoxo explicare interdim co-
pati fint , nunquam tamen adduci potue-
runt , ut dodtrinam fuam ed ratione expone-
rent , quz hazrefim in quinque illis propo-
fitionibus 3 fan@®a Sede damnatam omni-
no excluderet, Quis ergo illos ramdiu {ufpe-
&os habendos neget , quamdiu profcriptam
Janfenii do&rinam cum verd S. Auguftini
fententia confonare przdicabunt @ Damna.
mus, inquiunt, quinque prc}poﬁtioncs in om-
~ nibus fenfibus , quos Ecclefia damnavit. Sed
cut de proprio Janfenii fenfu filent , de quo
" unicé agitur? Quo fine, nifi ut fenfu Janfe-
* niano fruantur, quonimium in fuam, &;alio-
Tum perniciem , deleGantur?

At Epifcopi Gallicani in Epiftold fua an.
1661. ad Alexandrum V 11. agnovere , in-
quiunt, nos verba Janfenii in {enfu Catho-
lico interpretari , cum ita locuti funt ; Soler
tes [ibi videri velunt , ompia verba Fanfenii ad
aliguem [enfum Catholicum futiliter detorguen-
tes. Mirum profeétd , quod hane Epifto-
lam in caufz fuz patrocinium proferre & in
libellis fuis jacare {xpits aufi fint 3 cim hac
ipfa Epiftola in illis vituperandis ac dam-
nandis tota verfetur. Certe vel ex his, qua
citant, verbis, furiliter detorguentes, ( quo-
‘rum vim Gallicé feddere , tum in Phanraft
mate Janfenii, tum in Tra&atu de fide hu-
mand , tum in hiftorid Jan(enifmi , & alibi,
“refugiune ) fatis patet , quo in pretie effet
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apud GallicanosEpifcopos illa 4 Janfenii De-
fenforibus allata interpretatio. Nempe in hoc
dupliciter peccabant , & quod propofitioni-

‘bus Janfenii Catheolicum fenfum tribuerint,

a quo erant alieniflimz , & quod hazreticum
{enfum non damnarent, qui revera ipfis in-
herebat. Quam verd illis Epifcopis fufpecta
eflet corum do&rina, ex codem Epiftolz loco
per{picuum eft, fi cum antecedentibus & con-
fequentibus verba mox citata referantur. No-
varwm rerum avidi nibil intentatum reliqué-
runt , wt Fides hac qnafi dubia retvallaretur,
& damnate clariffimis verbis Fanfenii propofi-
tiones redivivis conatibus excitarentur. Solertes
[ibi videri volunt , omnia verba Tanfenii ad ali-
quemn fenfum Catholicwm futiliter detoxquentes...
interim [ermo eorwm , ficut cancer , [erpit | fcin-
ditque populum Chriftianums [fudia in contrarvia ,
diverfis ingitamentis , & c,

Sinceri fumus , -in fa@&o Janfenii , ait «
Auctor libelli qui infcribitur 5 Phantafima
Janfenifini. Sinceri ergo mulid magis zfti- e
mandi fumus, ubi de iplo jure agitur, «
cum id ultrd A nobis fubflcribi dicimus , «
cumque aflenfum ei ac fidem deberi, ac re ¢
ipfa a nobis praberi profitemur. Nam fi «
fincere & candidé nos gerimus , ubi agitur «
de fac&o , hoc eft de re, qua minoris mo- «
menti videtur 3 quanto magis , ubi de re «
majoris momenti, hoc eft, de jure agitur, «
contra veritatem ac finceritatem hac fub- e
{criptione noftra peccare metueremusy Hac «
ille. Vertim utinam finceritatem illam , &
bonam fidem , non tantim oftentarent verbis,
fed reipfa portitis & agendi rarione compro-
barent. Adhucenim neque in fatto, neque in
jure finceri vifi funt. Non quidem in faéto,
cum ante Innocentii X. Conftitutionem quin-
que propofitionum do&rinam in libro Jan-
fenii reperiri faterentug , deinde verd fadtum
illud contra Ecclefiz judicium , centra rei
cvidentiam , & contra propriam c::mfe(ﬁq-
nem negare veriti non fint. Neque etiam in
jure , cum_ fenfum hzreticum ab Ecclefid
damnatum non rejiciant , nec damnent , fed
potilis libris fuis perniciofis , quorum multi
recenter etiam editi funt , diffeminare non
ceflent, Sed quare de facto potius litigare vi-
deii volunt , quam de jure 3 in prompiu cau:
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A eft. Intolerabili odio & invidid fe oncra-
-rent, (i de-jure ipfo contenderent , f1ad Cor_l-
cilium generale 2 Conftitutionibus A poftoli-
.cisubique receptis provocarent. Interim enim
 harefis notam in toto terrarum orbe non pof-
fent effugere. At cum de facto duntaxac fe
difputare aiunt , hic fimulatione invidiam
magnd cx parte amoliuntur , & incautos ple-
tokB{uc decipiunt, & quibus fanz do&rinz ad-
di&i exiftimantur. Ceeterim quafcumque in
facies fe vertant, hunquam ab hzrefis {ufpi-

.cione ac nota {e purgabunt, nifl ex prafcri-

pta ab Ecclefia formulid, Janfenii {fenfui re-
‘nuncient,

Exemplum ponamus in prima propofitio-
ne , quz verbis expreflis in tertio Janfenii
libro de Gratid cap. 13. continetur. Aligua
Precepra hommibus juftis , wolentibus., & co-
nantibus [ccundum prafentes ; quas habent , vi-
ves , [unt impo/Jibiliay deeft quogue illis gratia
qué poffibilia fiant. Senfus Janfenii apertus
eft , quod fcilicer juftis , cum deeft ipfis
gratia efficax , per quam folam in cjus
doctrind , vera & fufficiens implendi prz-
cepti , & peccati vitandi , poteftas datwr ,
mandata Dei fint impoffibilia 5 quod qui-
dem totiés contingit , quotiés peccant. An
hunc perverfum & hazreticum f{enfum dam-
nant Janfenii difcipuli 2 Minimé. Senfum
Calvini in hic propofitione a fe damnari
aiunt , nempe juftis impoflibilia efle prace-
pta, etiam cum gratid cfficaci. Sed quis in
animum induxerit, 2 Summis Pontificibus,
8 ab Ecclcfia fenfum- Janfenio attributum
fuifle & imputatum contra apertam & toto
opere fignificatam ejus mentcm , cum nullus
Theologus, nullus Confultor, nullus ex his,
quos in hdc causd audivere Summi Pontifices,
hunc Janfenio fenfum affinxerit. Quid abfur-
dius; quam Summis Ponuficibus & Ecclcfiz
illam tribuere in hoc negotio ccecitatem , qUE
nulli privato tribui meritd poffir. Dampatus
eft ergo reverd in hac propofitione Jan{enia-
nus {enfus : quem proindé dampare omnes de-
bent ; ut Ecclefiz & Fidei integrirati fatis-
fiat. Similiter de aliis propefitionibus , qua
ex prima.illa pendent , argumentari licer.

- Neque hic , ut falsd affirmare folent,

quaftio et de gratid per fc fficaci , & de

;i
pradeftinatione gratuitd , juxta ‘quem fen-
fum quinque prepofitiones i fe defendi ja=
&itant. Tueantr , quantim libuerit , do-
¢rinam gratiz per fe cfficacis , & prade-
ftinatioms gratuitz. Sanam efle ac wriffi-
mam hanc doétrinam ultrd agnofcimus, eo
nimirim fenfuintelle@am, qui in Catholicis
Scholis explicatur. At , qui confecutione
quinque Janfenii Propofitiones indé dedu-
cunt , ac fanas affirmant ; peflimd ceré,
quam omnis Schola Catholica, & univerfa
Ecclefia reprobat. Nonne fimili ratione Cal-
viniftz contendere poffent , ut nonnulli re-
ipfa contenderunt , ex dogmate gratiz per fe
efficacis ac pradeftinationis gratuitz , omnes
fuas de gratia opiniones rect¢ confequi 2 De~
finant ergo, fug {pecie gratiz cfficacis , &
pradeftinationis gratuitx , quam doétri-
nam nemo in ipfis arguit , Janfenii erro-
res in quinque Propofitionibus damnatos de-
fendere, Definant illos errores fcriptis fuis
paflim inferere , & Fidelium animis incul-
care ; nec harefim , tanta , ac tam diligenti
cura , tanta pierate , tantaque autorirate
a San@4 Scde, ab Epifcopis & Principibus’
Catholicisdebellatam & expugnatam, vanum
phantalma appellate audeant, -

Merito fane Clerus Gallicanus in comitiis
an. 1700, propofitiones illas, quibus affere-
batur hzrefim Janfenii merum eflc phantaf~
ma , nec rite a fummis Pontificibus & ab Ec-
clefid dampatum fuiffe Janfenii librum , his
notis profcripflit. He guatuor propofitiones
guibus inquiets homines Innocentis X, ¢ Alew
xandri V- 11, Conftitutiones , Innocentis quoque
X 11, Brevia aquiffima & ab omnibus appro-
bata_aperté contemmunt , Epifcopos Gallicanos
rebus judicatis adbarentes inceffunt malediflis ,
&' caufam hane de integro vetraclari pofiulant,
tanguam tot Conflitutionibus Apoftolicis , etiam
accedente Ecclefiarum confen fione, caufa non-

Aum finita fuerit, falle [unt , temerarie , fcanda-

lofa, €5 contumeliofe in Clernm Gallicanum, [sm-
mos Pontifices , €& in univerfam Ecclefiam, fehif-
matice , €& errovibus condemnatis faventes,
Quam igitur ipfi vano phantafmate de-
luduntur , dum privaiz cpinioni nimis confi-
dentes , hxrclim pro vernare ampleétuntur ),

& fovent! Quam infeliciter Vi1i €d cruditione

*G iij



54

praediti, qui potuiffent multim Ecclefiz pro-
defle, Atot annis pro illo phantafmate, & inge-
nii fui-idolo , lagoi'es impendunt , quos Fidei
& Religioni confecrare debuiffent ! Nonne
{atius erat , tutam ac-regiam doctrinz falu-
taris viam fequi, quam Ecclefia monftrabart,
cjulque judicio propria fenfa fubjicere 2 Quaid
enim agunt dolofis diftin&ionibus, ambiguis-

ue & @quivocis expofitionibus , nifi ut, pro
?mcero‘& abfoluto’, qued Ecclefia poftular
obfequio, reverentiz dumraxat (peciem & Fi-
dei fimulachrum exhibeant 2 O cecum & in-
quictum novitatis fudium ! Roma adhuc fe fi-
ftere audent,ut Janfenii negotium novo exami-
ni {ubdatur , & de Formula Alexandri VI,
irertm litigent, Adeoneillos etrori fuo indul-
gére, ut fperent fupprimendum ,aut ullatenus

infirmandum a Clemente X 1. id quod Prade- -
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ceflores ejus, rord approbante 8 confentients
Ecclefid , definietunt 2 prafertim cum jam ad-
verflus {candalofam eotum, qui caufz Janfenii
fuffragantut,temeritatem zelum & indignatio-
nem A poftolicam fignificaverit. Utinam {um-
mi hujus Paftoris,quem hoc tempore fingulari
beneficentid Deus, Ecclefiz fuz conceflir, vo-
cemyex'ed Sede ( qu unitatis Ecclefiattice &
communionis centrumreft ) proficifeentem alic
quandd revereantur, tantique Ponrificis excels
{a & pacificd fapienrid , paternique charitate
permoti falutariter ac victi, relipifcant, ur, ex
Apoftoli pracepto, #nanimes, wna ore honori fice.
mus Denwm : ( Rom, 15.6. ) idemque {apiamus,
eamdem charitatem babentes ( ad Philip.2. 2.)
idip[imaque dicamus omnes , & non [int in nobis

[ebifmata : fimus antem perfelti in eodem fenfu,

€9 in eadem fententia. ( 1.ad Cor. 1. 10.)

Ag.26 col.1.1dem Gerfon in fccunda parte
' Pdc Examinatione doébrinarum , confiderar.
1. (ic air. Artendendum in examinatione dollri-
narum , primo & principaliter , fi dollrina fir
sonformus facra Scripture, T AM IN SE, QUAM
IN MoDITRADITIONE, Doétrinam Ray.
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mundi Lullii in exemplum adducic, contra

quam facra Facultas Parifienfis pracepit om-
nibus fuppofitis fuss , ne derelingnentes modum
 doétrinalem Sanétorum Doclorum per Ecclefiam
approbatorum , & qui tentus eff hattenas in

S. Theologie Facultate , tranfirent ad novam

banc phantafiands curiofiratem. Elicitur ex hss
duplex cantela. . . .. .. prima cantela fit , nul-
lam recipere dollrinam abfoluto judicio , wifi al-
rero fex modorum prime partis approbatam , &
eo'magis , fi fermo , vel modus fit extrancws a
communi (ermone Dollornm , guamvis (ententie

graves apparevent morales , vel philofophice.....,

altera cautela eft , conferre protinks dotlrinam
gue terminos habet extrancos , vel fententias no-
vas & peregring , ad terminoes Dolterum com-
munium , & fententias carum, HocChriftus'con-
-tra diabolum egit , hoc magnus Antonius docuis

hoc Paulus intellexit , civm diceret ad. difcipu- .

lum , prophanas vocum novitates devita, £oc

L)

-

Aungnflinm : nobis , inguit , ad certam regus
lam loqui fas eft. Hoc Hieronymus s ex vers
bis inordinaté prolatis oritur hztelis. FHoe
feveriffime cuftodivie facra Theologia Fatuitas
Parifienfis : cujus unum € muliss [t hoc exems
plum. Unwus: Licéntiatus pofust in Vefperiss,
quod Pater erar caufa Filii, id eff , Pater gea
nerans Filiwm, Confeftim _ofpreffnm ¢ft osejus,
neque fibi permiffum eft talibus wti terminis , li-
cet oftenderer expougndo , fe¢ vernm tenere fin-
Jwm. Sic Awvguftinus cwidam loguenti de fato
juxta. Philofophorum aliguorum veram [(entens
tiam , quod Deus erat fatum 5 tene , Inguit,
fententiam , corrige linguam.

Inter opera Joannis de Gerfon extat in 1,
tom. pag. 466. Libellus foannis de Schoenba-
via , qui nititwr defendere quedam dicta fratris
fammis Ruyferocch , contra Magiftrum j‘mn-
new de Gerfon, Defenfionem iftam refellit
Getfon in Epitola ad F. Bartholomaum Car-
thufianum;his verbis. NoBIs AD CERTAM
REGULAM LOQUI FAS BST, Pofitacillic
fententiofiffima hac veriffimague Augufbini fen
tentia , que rollit barbaram confufionem lingna-
vhm & [acra doftvind, Nam qualis altera effet
efficacior via prohibends adificationem surris Da>
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@ traélavibus jidicer Ecclefia , qwa
ipfa Scriptura propria poffeffio eft Ecclefia , &

widice in bonum , quam fi ficret nominwimn , vel
terminorum pro libitu cujnfliber variatio. Now
enim tunc intelligeret unus alterum , fed in qua-
dam Babylonis confufione laberewur. Nou ergo
fufficienter excufatnr Autor traclatis illins per
[unm defenforem , qui fic ait. Et fi fic aliquis
ertor in dictis {uis , ille folum fat, snguir ,
nominis. Nomina autem funt ad placitum,
& ided talis error non eft m}f,ni ponderis.

Si enim S. Dolloves , ut Augnftinus & Hie- |

ronymus., admifi[Jent modos loguendi Haretico-
rium, protizus habuiffent pacem cum e1s fed -
lam pacem, Notetur refponfio magni Bafilis
in cafu fimili , qui nolwit , mec in folo wverbo
quidem deviare , profitendo Catholicam. wveri-
tatem, Sic nec Hicronymus de verbo iffo Ho-
moxfion ; [ic alii fine numero. Fauit quidam tem-
pore meo Scotus,qui refpendends dicebat, Patrem
effe caufam Filis : hoc dicebat , id eff , Pater
producit Filium, Coaitus eft [latim revocare di-
&um fuum , nec expofitio fua quomodoliber ad-
miffa et , quamvis effer ad intelleCtum funm @
expre [fionem veriffima, ... Devotio tlorum cul-
panda eft , qui innituntur invelvere [ententiay
Jermonibus imperitss , pevegrinis, & inufitatis

e . o .. Docendus non eft , vel monendus ,
guti errorem [wum defendere mavult , guam cor-
rigere, ... ... fic nuper allum ef} Parifiis per

facram Theologie Facultatem adversus illos, g
doctrinam quamdam peregrinam Ra yrmundi Lil-
lii conabantur inducere , que licet fit inmultis al-
tifima: & wveriffima, quia tamen in aliis difere-
pat amodo loguendi Doétorum [acrornm, & are-
gulis doétrinalis (4aTraditionis & ufitate in [tho-
lis ; ipfa edito pub-lica repudiata, probibitaque
Jfuwir..Ex his omnibus locis apert¢ oftenditur,
controverfiam de proptio quarumlibet pro-
poficionum & fcriprorum ad Fidem pertinen-

tium fenfu, in mente Gerfonis effe quaftio- |

riem jurzs , dogmatibus Fidei annexam , cer-
tifimoque Ecclefiz judicio fubjecam. Iraque
ad materias Fidei terminandas , de quibus in
loco fupra allato pag. ¢.loquitur Gerfon , hu-
jufmodi quaftiones, procul dubio, revocabat.

- Pag. 33. poft Toftacum. Latomus cap.'9.
de Ecclehd , cim explicat , guo jure hereti-
cos_libros legi weter Ecclefiafic ait. Ex ¢o-
dem capite declaratur , quo._jure de Interpre-
tibus & Tratlatoribus Seripture , ac de libris

o

b
ja videlicet
ejus unins Spiritw verns @ germanns intelleCins
a falfo & adnlterino fecernitur, Ecelefia- enim
Chriftus Spiritwm Sanitum promifi , & dedit

- qui, ut fupva ditum efF, eam docerer emmem ve-

ritatem, .. ... hinc itaque defeendiv ufus Eccle=
fia, quo probare vel reprobare foler libros de Fi-
de vel religione edstos , &c, .

Andreas Vega lib, 15. de juftificat. c. 9,
Melchior Cano lib. 2. de locis Theologicis

| cap. 13. Bellarminus lib. 2. de verbo Dei ¢

vo. & 11. Driedo lib. 2. de Tranflit. Script.

| propof. 3. Alphonfus. Salmero prolegom. 3.

Ribera in cap. 9. Ozee num. vo. Marigna dé
edit. Vulgata, “Adamus Contzen politic. lib,
3. cap. 23. Andrada. SixtusSenenfis Biblicth.
L. 8: Palavicinus lib. 6, c: 17. Gregorius & Va-
lentia analyl. 8. c. 3. Serarius Prolegom. cap.
19. q- 11 & 14, Bonfrerius , Przloq. eap.1y.
Gretzerus in defenfione Bellarmini tom, 1.
Sacrobofco parte 1. c. 3. & 7. contra Witta- -
ker: & parte 2. c. 17. Tena Ifagog. lib, 1.

difficulc. 3. fe@. 2. Duvallius de objeéto- Fi-
- dei qualt. ult. art, 2. Morinus in exercita-
. tion:bus Biblicis,cxercit. 6. ¢. 12, Suares rract.
~de Fide difp. 5. fe&t. 3, ubi de Vulgatd lo-
- quunrur, docent, Ecclefiz judicium in difcer-
- nendis veris & authenricis facrz Scriptura
_interpretationibus , ab infidis & minus au-
thenticis , nulli errori, ob fingulatem Spirie

tis Sancti opem, fubjacere.
Pag. 27. col. 1. Melchior Cano in lib. 2.

- de locis Theol. c. 7. poftquam ftatuit , defi-
- nitionem dubiorum, qua ¢irca Fidem modd:

exoriuntur , ad prafentem Ecclefiam pertine-
rc 5 ( Oporter enimy judicem viviim in Ecclefid
¢ffes, qus Fidei controverfias decidere poffir, Sia
quidens Deus 1 nece/fariis Ecclefie [ie non de
fuit., At librum effe Canonicum , necne , Fidens
macxime tangit, Ad Ecclefian igitur bijus tem-

" poris bujus rei judicium pertinebit. ) inter ar-

gumenta: quz’deinde affert in quintd propo-

| {itione, ut probetad fummum quoque Ponti-_

ficem pertinere de libris Canoricis judicium’,
. . 7] . \ -
citat cap. Si Romanorum dift. 19. poftremo , in-

~quit, +@ offenditnr argumento Nicolai Pape,.

Nam quod veré Sedes Apoftolica probavit, bo-

die tenctnr acoeprum , & quod illa repuliy , e
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gzm; inefficax prorsis babetur: ita opufoula Do-
&torumn , que approbavit , Ecclefia probat 5 que
contra. reprobavit , Ecclefia reprobat, Snm.ma-
rum ergo Pontificum de bis - ce rebus teﬁzma-
pinm , ipfo etiam perretuo rerum experimento
firmum ac certum havere compellimur. ;

Pag. 47. Unum Peravii teftimonium omi-
fimus , quod nobis objiciunt , ex ipfius ad-

nionitione ad le&orem in editione Facundi
'Hermian, petitum, In co loco Petavius af-

N
")

ferit , quaftionem de tribus Capiwlis in
quinta Synodo profcriptis ad Fidei docri-
nam nihil attinere. Quo fenfu id verum
fit, jam expofuimus in hac Appendice p. 44.
col. 1. & 2. Reliqua, qua ibidem Peravius ,
tum de Juftiniano Imperatore , tum de Vi-
gilio Papa dicit, ad id tempus, quo Synodus
quinta nondum a Vigilio confirmata fuera,
aur certé quo, necdum unanimi confenfu, re-
cepta efat, refercnda funt. Costeriim tria Ca-
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pitula defendere , poftquam Concilii quinti
judicium a fummis Pontifictbus confirma-
wum eft , #emini Catbolico licere docer Pera-
vius lib. 6. de incarnat. c. 16. pag.s82. Nemi.
i porro Catholico dubitare fas eft , quin Epi.
Jlola illa Cyrill tertia, & ejus anathggatifins in
antoritatem adfciti fint, Quinta certe Synodus
non alia de cansa Theodorets [eripta quedam ,
tamquam impia , amarhemate notavit , nifi quod
dnadecim Cyrilli capitnla impagnaffer , eadem-
que [ententia Ibe Edeffeni Epiffolam comprea
hendit , quod duodecim illa capitula damnaffi,
nec aliter infequentes omnes Synods judicarunt
quam [uperiores, & inter has quinte alla compro-
barunt, Quod antequam ab Ecclefiaftica auto-
ritate fixum , conftitutumque ¢ffet , complures
alii Carholici, Cyrillo, & ejus [criptis , prafer-
[ersim capitulis illis duodecim , reffagats funt, ¢
adversis illa certamen acerrimwm [ufeeperunt
duce & hortatore Joanne Antiocheno, '

Extrait du Privilege du Roy,

OVUIS paR LA GRACE DE Dirn Roy Dg FRANCE BT D2 NAVARRE 5 & nos amez & feaux Conleillers , les Gens tenans nos

Cours de Parlemens, Maiftres des Requeftes ordinaires de noftre Hotel; grand Confeil, Baillifs, Senechaux, Prevofts,leurs
Lieutenans,& a tous autres nosJufticiers qu’il appartiendra,Salur,Ndtre bien amé MeflireCHaRLES Du PLESSIS D'ARGENTRE,
Do&eur en Theologie de la Faculté de Paris , Maifon de Sorbonne, & Abbé de I'Abbaye de §. Croix de Guingamp en Bre=
tagne , nous a fait remontrer tres-humblement, qu’il a compofé un livre intitulé Appendix Poflerior ad Elementa Thevlogica ,
qu’il defireroit faire imprimer & de donner au public, pourquoy il nous a tres-humblement faic {fuplier de lui accorder nos
Lettres de provifions fur ce neceflaires; A ces cAuses, voulanc évorah[cmenr traicer expofant, Nous lui permertons par ces
prefentes, de faire imprimer, vendre & debicer dans tous les lieux du Royaume ledit Appendix Pofferior ad Elementa Theolo-
gica, de celle marge, volume,cara@ere,& autant de fois que bon lui femblera I'e(pace de trois années confecutives,a commen=
cer du jour & datce des prefentes , pendant lequel temps , Nous faifons défenfes a toutes fortes de perfonnes d’en incroduire
dans notre Royaume aucun exemplaire d’impreflion Etrangere, a condition qu’il fera mis deux exemplaires dud't livre dans
nocre Biblietheque publique , un en celle du Cabinet de nos livres dans notre Chafteau du Louvre , & un dans la Bibliotheque
de notre tres-cher & feal le fieur PurLyPEAux COMTE DE PONCHARTRAIN , Chevalier Chancelier & garde des Sceaux de
France , Commandeur de nos Ordres, avant que de I'expoler en vente ; i la charge auffi que Pimpreffion fera faite en beau
cara&ere fur de bon papier, dans notre Royaume & non ailleurs, conformément aux Reglemens de la Librairie & imprimerie,
a peine de nullicé des prefentes , lequelles feronc regiftrées fur le Regiftre de la Communauté des Imprimeurs & Libraires de
notre bonne Ville de Paris , dans trois mois du jour de leur dacre. St vous mandons & enjoignons que du contenu en icelles
vous faffiez jouir plainement & paifiblement ledit Expofant ou ceux qui auront droic de lui, fans fouffrir qu’il foit faic aucun
empéchement ; voulons anfli que la copie des prefentes qui feraimprimée au commencement ou a la fin dudic Jivre, foit tenug
pour ditment fignifiée , & qu’aux copies qui en feront collationnées par 'un de nos amez & feaux Confeillers & Secretaires ,
foy y foit a olitée comme a Foriginal. Commandons au premier ndtre Huiffier ou Sergent {ur ce requis de faire pour Pexecution
dicelles rous ades neceflaires fans demander autre permiffion,nonobftant clameur de Haro, Charte Normande , & Lettres 4 ce

concraires 3 CAR tel eft norre plaifir. Doxne’ 4 Verfailles le 26. jour d’Avril I'an de grace 17cs. & de ndtre Reghe le foixante-
deuxiéme. Par le Roy en fon Confeil, L e PeT1T. : ,

Regiftre fur le Livte de la Communanté des Imprimenrs ¢ Libraires conformément aux Reglemens. A Paris ce 23, May 1705, Signé,
Pyerre Emzry Syndic. : ~ . ' : * 20
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