REPLIQUE

DE M' G***

A
S LE Tl R.E

Touchant un Livre intitule

Principe gérze’ml de la Science des ngms Conybes,

’Esp Ace de quatre mois qui fe font écoulez,
Monfieur, depuis que jay publie ma Lettre, & les
diverfes corre&tions que I’Auteur a faites dans les
Exemplaires qui reftoient par rapport aux fautes que
| je luy avois marquées, m'avoient fait croire qu’il ne
penfoit pas & y repondre; Vous avez pris ce foin 13
i pour luy ; il eft bien raifonnable de tacher de vous fa-

tisfaire’; de vous aflurer gue je w'en venx a perfonne , & de vous faire en-

tendre ee gue je venx dire, puifque vous ne I'avez pas compris, mais il
eft jufte aufli devous dire en paflant, que fi vOtre amy eiit répondu luy-
méme ¥ ma Lettre , il fe feroit étendu en remercimens de luy avoir fait
reconnoitre les erreurs dont il a cerrigé la troifiéme apparition de fon
Ouvrage , au lieu que vous vous Etes exal¢ en invetives contte moy {ans
fujet ny raifon, il ol
Vous ne pouvez pas difconvenir que Je Livre dont il eft queftion n’ait
l)aru fous trois differentes formes , puifque je les ay toutes les trois entre
es mains. Il n'a €té en vente fous la premiere que pendant pr de jouts,
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aprés lefquels I Auteut en intetrompit le cours pendant prés de deuy
mois , qu'il employa ay faire quelques changemens , & 3 y ajofiter les
eclairciflemens qui font a la fin. Ce temps expiré, il a permis que le
Livre {e foit vendu publiquement, & il en parut fi content qu'il en fit
prefent a fes amis. Cleft ce qui me donna Poccafion de le lire, & dren

remarquer les fautes. Une des premiéres qui me frappa davantage étoic

qlu: on fe fervoit par tout de la fubftitution de y-—% ila place de Js

& que 'on folitenoit fans aucune reftriction , que la valeur de # trouvée
par ce moyen , exprimoit tolijours la diftance entre Iappliquée & Ja fe-
cante a angles droits , foit que ces appliquées fullent inclinees, ou qu'ils
fuffent perpendiculaires fur le diametre. 1l me paroit donc neceflaite
de faire voir clairement que c’étoit 13 la pensée de I’Auteur avant quiil
clit vii ma lettre, & il me fera aisé de le juftificr en comparant fimple-
ment FExemplaire de la feconde forme avec celuy de la troifiéme,

L’on trouve dans cedernier désla page 7. un avertiffement, que Ia me-
thode pour trouverl'intervalle PR ne fert que lorfque I'angle T P Geft
droit, ce qui n’¢toit point dans l'autre. L’on ajotite a trois differentes
fois dans les pages 13 & 15 le mot d'équilatere A celuy d’hyperbole que
I’on avoit mis fans aucune reftriion , & l'on change prefque tout I'¢-
clairciffement de cet endroit qui étoir i la page 313, eny rerranchant la
figure qui mettoit devant les yeux un angle aigu entre les afymprotes,
Il'y aplus;lespages 119 & 120 ot l'on satrachoit 3 prouver que les
quarrez des cotez RP, P G du triangle RP G fupposé non reétangle,
croient égaux aux quarrez des cotez R F, F C de l'autre triangle RFC,
font entierement changées ; & on a eu raifon de le faire , puifque cela
fuppoft, que I'angle que font les appliquées foit droit ou qu’il ne le foit
pas, la demonftration qui fuit conclut également , & ainfi I'’Auteur ne
pouvoit sempeécher d’avoiier qu'il avoit crll que la valeur de # trouvée

par la fubftitution de y — = exprimoir totjours l'intervalle entre I'ap-

pliquée & la fecante 3 angles droits , lots méme que I'appliquée eft obli-
que fur le diametre ;5 puifqu’il avoir pris grand foin de faire voir quefa
prerendué démonftration éroit également bonne pour les deux cas. Mais
paflons a la page 145 , & nous trouverons que I’ Auteur fupprime la pro-

portion?, y: st ==y, y—%ﬂ (par laquelle il paroifloit qu'il prétendoit
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dans tous les cas que F C flit toGjours egale a y — —) comme aufli le

reftede la démonftration , & qu'il en fubftitu€ 2 Ia place une aurre tou-
te femblable 3 celle que j’avois donnée dans ma Lettre pour prouvet 13
méthode de Barrou. '

Je marquois encore dans ma Lettre une autre faute qui n’étoit pas
moins confidérable , & qui confiftoit en ce que I Auteur aprés avoir pros
pos¢ un Probleme général, & aprés avoir donné la conftruction pout
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les parabolcs infinies, prétend enfuite dans la page 266 donner une
conftruction genérale pour toutes {ortes de lignes courbes , de méme que
le probleme avoit éce aufli propo.sé en général. Voicy ces paroles , On
peut méme érendre cette conftruction a toutes [ortes de lignes courbes , dont
les ¢ppli7uées rencontrent le diametre a4 angles droits , & dont Porigi-
ne dn Liew eff entre les points ou ces appliquées & les tangentes le conppent,
~aprés quoy il y a confbrullion générale qnand Pappliquée eft perpendicu-

laire an diamertre , & ors gine fe tronye entrelle & la tangente 5 Et dansla

page 267 ligne 2 fur lequel elles aéterminent denzx intervalles comme P A

& P T connus par les regles des pages 8 & 40 on 63 décrivel , &c. &

plus bas ligne 20, une relle Ellypfe coupera la courbe quelconque C G B

enun point G. Voicy la corre@ion telle qu'on I'a faite dans I'Excmplaire

de la troifiéme forme 5 On peut méme prendre cecy de plus hant , & le pro-
" pofer demaniere quil s’érende a touse courbe qui [eroit de telle nature gue
les appliquées rencentrant fon diametre a angles droits , & Lorigine de [on

lien fe tronvant entre les points on ces appliq. & les tang. le conppent , il y

anroit tonjours unméme rappore de P I avec P A s Et enfuite , confiruction

générale dans les circonflances précedentes , & dans la page 267 fur lequel
elles déterminent denx iutervalles comme P A & P T | examinez leur rap-
port par les regles des pages 8 & 40 on 47 01 63 5 & S'il fe trouve le meme
par tout décimez , & ¢. & plus bas, une telle Ellipfe conppera cette courbe
enun.point G, ol 'on doit remarquer que I'on a fupprime le mot de quel-
conque,& de plus que rout ce difcours malgré la corre&ion fe contredit

&uwangement. Oz peut prendre cecy de plus haur , & le propofer de ma-

niere quwil s'étende & toute courbe qui feroit de telle narure @e. ceft 3

dite aux feules paraboles de I'exemple que 'on vient de donner; car les

hyperboles font aufli renfermées dans le lieu général y » o a®—PxP,

En fuppofant que p foit un nombre negatif , conftruition générale dans

les circonftances précedentes , ceft A dire qui eft particuliére & quin’a
- lieu que dans Pexemple qui précede. Mais pour mieux juger encore le-
quel de nous deux a raifon , il ne faut qu'examiner les changemens qui
fe trouvent dans la page 270 & fuivantes que je ne rapporte point icys
cela feroit trop ennuyeux. Ceperrdant, Monfieur, toutes ces diverfes
corrections & tous ces differens changemens ne paffent chez vous que
pour des fautes dimpreflion quil eft difficile d*éviter dans les Livres de
Mathematiques. On remplit fon Livre de cartons, on corrige les fautes
marquées dans la Critique, & aprés cela on vient d'un 2ir infulrant dé-
fier ala face des plus célébres Academies, que 'on puiffe trouver a re-
dire aux endroits que I'on a ainfi corrigez. En vérité cette fagon de ré-
pondre dune Critique eft particuliére & bien digne d’un Sgavant qui n’eft
pas un nonvean débargué dans la République des Lettres,

* Paffons au reproche que vous dites me pouvoit faire , d’avoir cité
I'hiyperbole fans aucune teftrition , pour une ligne courbe dans laquelle
le rapport de P A 3 P T neft pas totijours le meme ;5 ce reproche vien-
dioit un peu tard & horsde faifon , puifque jay eu {oin PCj;ll‘ ‘é(vitcr tou-
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te ¢quivoque, de mettre d cbté dans rous les Exemplaires quelon a dif
tii>ucz , ces mots par rapporta l'axe , comme ceux qui en ont Ie'peuvem
verifier aisément. |

Vous défendez plaifamment votre amy fur Pobjecion quon luy g
faire que fa méthode n’éroit nullement diffcrcmtc,dc celle de Barrou’; cag
quand bien méme 'on vous accordetoit quelle n’eft quane fuite de celle
de Defcartes , ce quon laifle au jugement dés Scavans qui reconnoitrons
fans peine que ces deux méthodes qui concourent 3 une méme fin fong
aufli diffcrentes gu’elies le peuvent €rre, votre amy n’auroit-il pasdi
propofer cerce methode fous le nom de fon vérirable Autear , & démont
trer enfuite qu’elle fe tire immeédiatement du principe de Defzartes? ays
roit-il été en droit de {upprimer le nom de Barrou, pour.la folimetere
comme une chofe nouvelle a 'examen des Géometres 2 L'on peut encore
ajoliter que cette méthode fe devroit bien plitde rapporter 3 celle de

Fermat, & qu'clle eft appuyée fur le méme fondement, qui fans doute

eft trés-différent de celuy de Delcarres, comme il nousen affure luy mé-
me dans la cinquante-fixiéme de {es Letues que vous me confeillez de
lire, ' :

Mais comme il s'agit icy principalement de regler le jugement que.
Ion doit porter du Livre dont vous prenez la défenfe , je vaisvous mar.
quer cing ou {ix fautes tres- précifes qui {e trouvent dan’s I'Exem plaire de
la troifiéme forme , c'eft a dire dans celuy o vous affurez. que I attention
de votre amy i corriger les fantes dimpreffion prefque mévirables dans les
Ouvrages de Mathématiques , w'a laiffé ancun mot qui pit faire guelgue
égiivogue. 1°, On lit dans les pages 102, 153 & 325 , une méthode

- pourtrouver dans les courbes qui font torfes, le point de leur recoutbe-

ment en fens contraire , elle eft fondée fur ce que I’Auteur prétend que
fous le point de recourbement G la partie PR, de laxe comprife entre
Pappliquée & la fecante 3 angles droits eft plus grande que toutes fes
femblables, & il tite cetre confequence de ce que Pangle P G R fous
ce point eft plus grand que fous tour autre. 2°, 1l cherche page 167 &
367 le point de rccourbement dans la ligne courbe , dont le lieu eft
¥ —2axx--aax v any ou a)y (2 marque les diftances de I'o-

- - - . . G ; 2’ i
rigine , 8 # ou y les appliquées ) & il le détermine en preqants o %

3°. Il dit en cet endroit que cette courbe ne differe nullement de.Ja deu-

Xi€me parabole cubique dans laquelle le cube de chaque G D, & le fo-

lide fase du quarré de chaque D B multiplié par le parametre @ font é-
g 4°. Il trouve que cetre lignea deux termes de courbure , I'un en
C & lautre en g's ceft d dire felon la page 90, que la tangente en Cfe
confond avec le diametre C A. §°. 1l prétend dans la page 156 & ‘169,
que la feconde parabole cubique pafle de lautre c6té de fon axe au deli
du fommer dans une polition renver{¢e comme la premiére parabole cu-
bfque; mais avec cette difference que fi I'on prend de part & dautre des
diftances. €gales du fommert , les appliquées I'une & droit & lautre &



gau'c"he , ne feront point égales entr’elles." .
~ Pour moy , Monficur, je vous {ottiens & la face des plus célebres Aca-
démies de Mathématigues 5 qui employent apparemment micux leurs
remps qu'd Ces {ortes de bagatelles : 17, Que cette méthode qui porte
fans contredit le caractére de souveauté eft tres-défetueule , * que la * pyer e
~ parrie PR de laxe peut &cre plus petite {ous le point de recoutbement G 15. Fournal

que fous un autre, quoy que Pangle P GR foit plus. grand que tous fes des Sgavans
{emblables 5 & qu’on auroit d conclure que la raifon de GP a4 PR, eft Page 17 4.
alots Ja’moindte quil eft poflible : 2°. Que cette ligne courbe n’a aucun
point de recourbement. . 3°- Qulclle eft tour a fait differente de Ia fe-
- conde parabole cubique. 4°. Que la tangente en G fait avec le diametre .

C A un angle de 45 degrez. % Que la {econde parabole cubique re-

vient du méme coté de fon axe dansunc pofition renverfée,, & tout a

fait femblable A la premiere, en {orte que i Pon prend fur Paxe des dif=

tances égales de part & d'autre du fommet , les appliquées qui font toli=

jours du méme cbté de I'axe font parfaitement egales. _
. Tout cela eft facile a démaunticr 5: & JE m’sn 1appulle au jugement de

tel Mathématicien qu'il vous plaira , de vous méme , Monfieur, fi vous

youlez quitter le perfonnage de Partifan pour prendre celuy de Juge
équitable. Ces fautes que on 2 déja fait inferer dans le quinziéme Jour-

nal des Scavans font fi précifes, qu’il faut ou que yousy répondicz fans
.delay , ou que vous avoiiiez pat votre filence que votre amy neft pas fi
infaillible que vous l'aflurez. Vous faites fans mentir l'un & lautre bien

de lhonneur A M. Defcartes , de prétendre que de fi belles confequences

fe tirent immédiatement d’un de fes principes. e A

Mais ce n'eft pas tout 3 vous , Monfieut , qui yous offrez 3 moy avec

tanit de bonté pour ctie oz guide foyez-le bien pliitot de vorre amy

fivous le pouvez, ilen a belbin ; il eft {i peu.en érat de poufler plus loin

les inventions de M. Defcartes, quil n’entend pas meme les premiers

principes de fon analyfe ; une de fes erreurs que je n’ay point encore

marquées nous le va prouver, L’on trouve dans les pages 106 & Ic7,

que fi L'on rapporte les points de la ligne coutbe CGg A dont le lieu,

pat rapport 3 AC eft x)—2ax 5 -aax v aay (AP 20 x,PG 2y,

AC % 4 )aceuxdela droite GR, I'on aura cet autre lieux? X0 aaxz,

en appellant GD , » & DB, 7. Or je vais démontrer que cela eft faux;

cat fi I'on imagine la droite A K parallelea GR ,& qui rencontre G D' Fig. p,

prolongée en K , on trouvera pat le calcul en fe fervant des triangles
femblables TGP, T AK que lecube de GK eft ZZ—;;;“—S & quele

. ; ' 21870043% 10
folide fair de A K par le quarré Anel ol
' 2460375
tez {ont forc differentes ; donc U Auteut fe trompe lorfqu'il prétend quel-
les doivent &tre égales. Il ne s'agifloir pourtant icy que de trouver I'¢-
quation qui exprime la relation des points d'ane coutbe 3 ccus d'une Ji
gue droite , dont on avoit d¢ja le licu par rappott 4 une autie droite , c¢

. Or ces deux quanti-
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que Defcartes a enfeigné dans le fecond Livee de {a Geomérrie: Votre
amy n’auroit pas commis cette fauts, s'il et compris le fecond Chapi-
tre des Mifcellanea de M. Sluze qu’il cite fans Pentendre;; car il auroic vii
que cette courbe confidérée comme la premiére parabole cubique i fon
diametre dans ladroite G P , & non pas dans la droite G R comme il
fe 'eft faullement imaginé.

Le Probleme que M. de Beaunc propofa autrefois a M. Defcartes
que I'on trouve dans le troifiéme Tome de fes Lettres page 460, & qui
commence ainfi data qualiber linca refta , &c. a éré réfolu par M. Def-
cartes ainfi qu’il nous en aflure au méme endroit. Vorre amy fe vante de
{cavoir appliquer dans toute fon étendu€ le principe de ce fgavant Géo-
- metre pour lestangentes, le voild donc dans la néceflité de réfoudre ce
méme Probleme , ou d’avoiier qu'on entend mieux ce principe que luy,
& que lon peut par conféquent micux que luy , juger s'il eft different de
celuy de Barrou. On s’engage 3 plus , on publiera la folution que I'on
en a rrouvée , fz dans le terme d’un mois il n’en parolt aucune de fafa-
gon. Je ne puis m’empécher d'ajotiter encote icy un mot touchant le
calcul différentiel que vous blamez un peu legérement fans I'entendre |
puifque vous avoiiez que la difpofition en eft fi miftérienfe , que vous n’-
fez déranger ancunc de fes pariies , de crainte d’en troubler la [ymetrie,
Voicy une belle occafion que je prefente 3 votre amy de donner une

reuve [olide de ce que vous avancez pour luy; c’eit de réfoudre le Pro-
glémc que M. Leibnitz Inventeur de ce calcul luy a propofé il y adéja
quelque temps dans les Actes de Leipfic, qui eft congii en ces termes; -
tronver ume ligne de defcente dans laguelle le corps pefant defcende enforte
gu’il approche également d'un point donné en temps éganx. On attend
avec impatience la folution de ces deux Problémes, & I'on a d’autant
plus lieu d’efpérer que I'Auteur réiiflira dans cette rechetche , que I'effay
qu'il vient de donner au public , fair aflez conneitre jufqu’ol peut aller
{a pénétration , 8¢ qu’il poutrra fe fervir des belles connoiffances que vous
avez fans doute rapportees de ce long Voiage que vous avez fait dans
les vafles & diffexens pais des Scienges.

F 1N

Comme on 4 été obligé de (¢ fervir de guelgues termes de I'Ausenr de
la réponfe , om les a mis en Ttaligue pour les faire connoisre.

Permis d’imprimer. Faitce 3. Juillet 1652,
DE LA REY NIE.



