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Quis dat falutem Regibus 2 PhL 143.

DEVS Optimus Maximus qui mundi totam machinam ita fapienter architetatus eft, & in tanto ordine omnia digeffic, vt inexcufabiles fint , qui operibus aded perfectis at-
tendentes , non agnofcunt in jjs illum qui creator eft omnium ; ex effectis enim intelligibiliter cuique videri poteft: quamquam ergo, nonnifi fruftranco conatu, eius exiftentiz
demonftrationem 2 priori queras, non fine feelici exitu demonfirationem , 3 pofteriori, per ea que fadta funt, inuef’ciggbis. Signatum eft fuper nos lumen valtls eius 3 non ita
tamenvtipfum effe, licet notum fic per fe quoad fe, per fe fit notum quoad nos: indigere enim difcurfu viatores ad eius effe cognofcendum, & propria experientia,& Athzorum c’ontumax
refiftendia fatis probat ; licet quippe illi charaGteres ciusomnind delere non valeant, fic tamen in cordibus obfcurane, vt {e nonnifia factura fimili creatos fomnient. .

IMPLICISSIM VS eft Deus, & fine compofitione reali perfectus; procul ergo Antropomorphitarum herefis, qui Deum hominifimilem infigurd commenti. fune : neque enim

corpus eft, neque ex materid & forma coaluit, error hic in Tertulliano tremendus, non ridendus cft : qui illum ab erroreifto vindicare & benigné interpretari nituntur, indﬁlgentiﬁs
quidem ipfum habent; fed coacta nimis, cuique rem penitids infpicienti, corum explicatio videbitur. Deusnon habet efle, vt entia cetera, fed eftipfum e(Fe ;nulla proinde, ex ‘ellentia
& exiftentid , compofitio ; in nullo genere , omnia genera tranfcendit, omnem potentiam paffivam , etiam vittualem , excludit ; nec minus ex ea nafcentem virwalem com-
pofitionem rCfPEtliL Qui ergo in Deum aliquam rationis compofitionem inuchunc; aut falluntur, aur nugantur ; procul enim exulat a{umma Dei fimplicitate, proprie dicta rationis
ratiocinatz conftitutio.

MA GNV S eft Dominus, & magnitudinis eius non eft finis; excelfior eft czlo, & profundior inferno ; rebus omnibus adeft, per eflentiam , potentiam, & prafentiam ; 3 nulla re
abfens eft eius natura, nihil ab eius potenti independens, & nihil eius infinitam intelligendi vircurem c[’fugiens. Eum efle extra calos, non poteftate modo, fed eriam adu in
infinitum fuperextendi, pro certo tenendum eft, nec minus per {tam immenfiratem locales anguftias, quam per zternitateny temporales fuccefliones excedere, conftanter affeuerandum.
Sed dim ipfum fupra czlorum verticem ponimus, non ideoin {patiis imaginariis locamus; {ibi quippe locus et per immenfiratem, non fecds ac tempus per {uam zternitatem, Qui
tempus aut {patium imaginarium cogitant, tempus incaffum terunt, & nonnifi locum figmentis fss recipiendis idoneum fingunt,

CIMV S quoniam cim apparuerit, fimiles ei erimus, quia videbimus eum ficuti eft: poffibilem igicur vifionem beatificam intellectui creato nullus non credit Catholicus; quique

Sanctum Chryfoftomum atcentius legere voluerir, & de vero eius fenfu zquius iudicare , nufquam oppofirum docuiffe comperiet: quanam tamen ratione euidenti faltem & om.-
nind certd vericatem illam demontirare poffic Theologus, non video; quam enim quidam ex naturali Dei vifionis intuitiuz in crearuri rationali defiderio petunt , non minus inanis
eft, quimillud naturale defiderium dininz videndz fubftantie, fit inefficax; nec enim magis ad vifionem Dei intuitinam creaturz intelletuali natura pondus impreflic, quam ad ean-
dem naturam diuinam, incomprehenﬁbilcm licer, adequare & perfedte cognofccndam. Sauis effet ijs, qui naturalem appeticum vifionis intuitive propugnant, cum Angelico Do-
&ore aperram diflenfionem proficeri, quam eius verba ad alienum {eafum violenter detorquere. .

V A aliis Theologis vifionis illius poflibilitati confirmandz momenta placent, contrariis opinionibus libero fuadére quidem & in{inuare poffunc , neatiquam vero efficaciter

perfuadere. An fratim ab obitu & in ipfo exitus momento, quibus nihil extra corpus lnendum fupereft, effentia diuina {e prabeat videndam, non parum olim, edam incer
Caiholicos , agitata quzftio ; quibufdam opinantibus ad vitimam communémque Refurreétionem, & poft exactos mille annos, expectandam: aliis ne momento quidem differendam
vifionem afferentibus : quamquam prioribus loannes huius nominis XXII. Summus Pontifex fatis fauerit, immeritd tamen dicitur pro illis publico diplomate & authoritate Apoftoli-
ca definiuiffe; fecundim pofteriores defininic Benedictus eius fucceflor, pluresex Pacribus ab ill4 millenariorum fententid non fuiffe alienos ingenuc fatebor, quin & ipfe Auguftinus
eandem profeflus aliis, ve erroncam cognofcens, retraétauit: nulla Sanéti Bernardi loca, huic opiniont patrocinatum demonftrant.

ON folum in vifione illa impoffibilis non eft exprefla divinz narure fpecies, verum & fine ea aliquam cognitionem elici vel intuitivam po(ﬁbile non eft ¢« qui fimilitudi-

nem Dei impreflam ponunt , plus zquo fimilirudinibus obleGtantur; effentia enim dinina per fe immediaté prefens, munus eius proprium abunde fupplet: qui vero poffibi-
fem negant, in tenendis {peciebus & imaginibus non {eruant modum. An poffit oculus corporeus per abfolutam & omnipotentem Dei virtutem ad effentiz dininz intuitum eleua-
1i certd definire poreft ille folus qui Dei gotemiam habetr comprehenfam ; dicam ramen non {olim ordinarié , fed nec extraordinari¢ Deum vifi corporeo attingi, mihi probabi-
Iins videri. Eam quazftionem licet vt pro abilem verfauerit Augaftinus, re tamen maturius expensd, difficultatem foluic lib. 22. de Ciuitate Dei cap. 29. vbi nos nonnift in mundanis
corporibus calo terraque noua oculis corporalibus Deum vifuros concludit.

ABITAT Deus lucem inacceflibilem cufuis intellectui creato, naturz fuz permiflo ; non ergo fufficic ab humano intellectu carnis impedimenta remoueri , fed vberiori Dei

auxilio pofitiu¢ ipfim eleuante opus habet: nec mirum, nam licet potentiz divine terminos nullus poffic definire ; valedrque in'infinicum perfectiores, & in apprehendendo
perfpicaciores intelligentias procreare;; ne vna quidem ex his omnibus, ediam poffibilibus, licer perfetiffima Deum ve in fe eft, fepofitoauxilio fuperiori, & naturz fuz indebito, poteric
intueri, Auxilium quo intelligendi faculras naruralis euchiur, lumen gloriz nuncupacur: eftque habitus fupernacuralis , potentiam intellectiuam corroborans, & cum ed ad videndum
Deum cfficienter concurrens : huius crgo officium aliud non eft, quam porentiam naturalem cum iil&,viﬁ}onem efficiendo, vegetare.

ﬁ, ! E C omnes beatifice vifiones zquales {unt, nec omnes inzquales ; videntium quippé effentiam divinam vnus alio perfe@its videt, vt quanto quifque hic alium meritis fuperat,,

tanto ratione przmij illic tranfcendac. Huius difparitatis ratio {i queritur,moralem a meritis petimus ; Phyficam verd izminis inzqualitati eribuimus : maiorem autem vnius intelle-
¢tls prz alio naruralem perfpicaciam nihil conferre, probabilius ft. Inzqualitas illa effentialis non eft, falrem ratione intelleGuum ; licet alias {pecie diuerforum hinc non magis ho-
minum & Angelorum vifiones effentialiter a {e inuicem differunc , quam plures hominum folo numero diftinctorum. Magnus eft Deus confilio, & incomprehenfibilis cogitatu 5 &
quamuis 2 {ingulis apprehendarur totus, 3 nullo tamen comprehenditur: nec folum, qui jam exiftit intelletus non poteft ipfim adzquate nofle, verum, nec creabilis eft, qui Deum
fic penetrare valeat. .

IHIL beatum latet eorum omnium que funt in Deo formaliter; effentia diuina, ateribura omnia, cdm abfolura tim relatiua, nullo illi interjecto veftibulo, patent; creatu-

ras poflibiles,in confufo faltem, nouit; aliquas etiam in particulari non ignorat. Sed niimquid poteft omnes poflibiles determinaté nofle ? Nequaquam : potentiam enim in-
comprchenﬁbilem, ful cognitione adzquarct. Effentia dinina {peculum eft, in quo,quidquid Beatorum intereft illucefcit: at non vno modo, res omnes a Beatis cognofcendas, ex-
hibet; poffibiles enim, formaliter, & vi vifionis beatifice, contemplandas objicit; exiftentes autem, quas fuccefliué manifeftar , nonnifi caufalicer. Nullus hane mortalem vitam de-
gens, Deum,nifiin ed, quam voluntas elegit, fpecie vidit;non ,quam natura formauir : néque etiam ab ei communi Lege,aut Mofen , vel Beatum Paulum eximendum verifimilivs
efts {criprum eft enim : nemo videbit me, & viuct. Rexergo inuifibilis eft Deus, Qus 'dat falutem Regibus. -

Flus Thefes, Deo duce , anfpice Deipard , & Prafide Iluferifsimo & S. M. N. FRANCISCO FAVRE Ambianenfiwm Epiféopo, Regi & Secresioribus Confiliis 5tuer: conabitup
GABRIEL ADHEIMAR DE MONTEIL DE GRIGN AN, Abbas Santte Mariz Aque-Belle. DieJfepcyys; qmm{ Tanuarij , anno 166z, A primi- ad Sextam.

IN SORDO N f

P . .

DS
g

on




