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, hinc folus impius dicit in corde fuo 1ion eft Deus, vnicus A &tius Divinitatis comprehen-
fore £ que ingenij delirantis commenta refpuentes , & Dei exiftentiam demonftramus , & illius efentiz perfeGtam cognitionem non habere vltro confitemur. Deus enim non
c_ﬂ; aliquid corum quz fen“lbus occurrunt : Non eft materia prima, aut anima mundi; non eftaccidens, auc fp]endor'mortalium oculis affulgens , vt ‘multi fomniarunt , fed aliquid quod humana men-
tis captum fugleus ipfi foli notum eft, qui fuam naturam aperiens Moyfi dixit ego fum qui fum. Effe i;icur eft effentia Dei , cujus vitima differentia eft intelleGtio actualis , non exiftentia i fe , quz
rantam connexionem ha_bet cum eflentia , vt mens inter vtramque folido diftinguere non poflit : illa tamen p}opcli:io Deus eft licet fit nota quoad fe, non eft nota quoad nos. Spiritus eft Deus, adebque ab om-
ni materiz commercio liber ; non fingasigitur illum efle corpus, nifi in Tertulliani fenfu, non credas ex partibus configuratum,, vt Antropomorphite commenti funt , fed fimpliciflimunt effe non dubites.
Omnem dxﬁm&mnetfx qua huic fimplicitati officere pofiit rejice ; Porretanam cum Concilio R hemenfi vt hereticam condemna ; virtualem internam inter attributa abfoluta & effentiam , vt futilem irride;
inter camdem & ateributa relativa, ut neceffariam defendas. Sed fit ne compar compofitionis ficut & diftinctionis fundamentum in Deo ? quid vetat.

cujus exiftentiam omnjs creatura pradicat, cujus effentiam nully comprehend

Q VI omnia creare potelt omnium perfe@iones ; fimpliciter quidem fimplices formaliter, alias cminenter neceffario continet : nil miram igitur i cum fit fupremum fuorum operum exemplarnulli, fic fimi-

lis : non inde tamen fpernenda eft creatura cum inter illam & creatorcm fimilitudo, reperiatur fi non univoca falcem analoga ,cumque non nihil bonitatis & perfetionis parcicipet ab eo qui folus bonus eft per
eﬂ‘gnugm & per feinfinitus ; quam igitur indigné deillo fentiunt qui immenfitati divine non actendentes , illum quem fpatia circumfcribere non poffunt, ut aliquid finiti certo loco addiGum exiftimant:
qui enim rebu§ omnibus adeft per prafentiam, potentiam, & cllentiam ab illis non cft indiftans, imo cum in omnibus operetur,necelfarid illis prafens eft : operatio itaque eft ratio formalis prafentie Dei in rebus
& e co{u?ri ubi ejus operatio non diffunditur ibi non eft, Apage crgo (patia illa imaginaria extra mundunyin infinicum diffufa : neque credas jn illis ante mundi conftitutionem Deum oriosé commorafle > qQuippe
qui"ﬁ'bl ipfi fufficic , ﬁb? eﬂ: maundus , tempus, locus & omnia. Apage illa iditia 'rcmporz. mundo antiquiora, fola Dei @ternitas creatufarum initium anteceffit : illius definitionem accuratam nobis tradic
Bottius. Prater durationis permanentis uniformitatem incladic f%tmalitcr rationem menfurz. Qui nullam patitur vicifficudinis obumbrationemimmutabilis eft : qui 2qualem non habet, vouseft, hane

vtramque veritatem demonftrat ratio.

V AM allucinati funt Armeni qui vifionem intuitivam creato intelleGtui impoflibilem judicarunt, illis Sanétus Chryfoftomus cum Anomeis difputans nunquam favit, & certd quod ratio demonftrat,

fides fuadet, natura a&_pctir nemo, fanz mentis,aut Sacre feripture peritus poffibile negabit. Non credas tamen oculum corporeum ad iftam vifionem pertingere polls ; ne Divina quidem poteatia facultas

tam craffa ad illam inacceflibilem lucem infpiciendam elevari poteft. Imd ut docet Sanctus Auguftinus ifte oculus poft refurrectionem facus fpiritalis , nil 1if fplendoremt in beatorum corporibus refulgentem

incuebitur. Sed quid nune beati & anime ab omnj peceati macula purgate videant, fi queras? ipfam effentiam nudé & clard , refpondebo ; fi aliquos Patres renitentesopponas, rem corum temporibus indeci-

fam, Concilium Florsfitinum definifle, fatim reponam. Sileant igitur Millcnarij qui animas in abditis quibufdam recepraculis collocantes ibi primam refurreGionem expe@are , deinde per mille annos {ola Chri-

{4 vifione aut confuétudinc donatas in ccelum poftea introducendas fomniarunt, Quz dodtrina licet ut commentitia damnata fic, plutimin tamenagitavir Ecelefiam, maximé fub Ioanne XXIL. qui & ilhus

“fautor fuit ad tempus ; nihil tamen quod Romani Pontificis fidei finceritatem Jederet definivit, Imo pro parte aflirmante decrevit: Quamvis autesx Beati ante refurreGionem corpore f{poliati fint, haud
minus Deum vident , anima enim nec defiderio corporis, nec illius confortio refpeéiu hujus incorporex lucis retardatur ayc perficicur, \

DCET fatutum fic omnibus hominibus femel mori priufquam Deum intucantur, ab hac tamen communi regula Tudzorum Magifter & Gentium Doctor legitimé exci iuntur. Necinferasillos folointel-
priuiqi > men ¢ 1l g g g p

le&us acumine id preftitifle : nulli enim creato intellectui fuis viribus relidto Deum videre conceflum eft. Neceffarium eftigitur auxilium, quod quides lumen gloriz nuncupatur,, lumen non increatum,
{ed creatum , non fubftantia , fed qualitas, cujus munus non eft intar {pecici imprefle divinam fubftantiam repra(entage , non off difponere intellc@am ad recipicndam vifionem , fed tanquim inftramentum
Divine potentiz clevare potentiam obedientalem intellectus sillam complere , & cum ea concurrere. Tanta clt hujufee divini luminis neceflicas , uc ne quideny 2bfoluta Dei potentia poffit fuppleri , tanta
dignitas ut nulla fit creatura quantz fic perfectionis que illo non indigeat, fed etiamut nulla creari pofsit cui congeneum fit & connaturale, IntelleGui ica elevato, vt in fuum pofsit erumpere actum fuffi-
cit fola effentiz Divinz praefentia : adquid enim {pecies imprefla Dei vicaria cam illanihil produceret, quod ipfe non praftet longe accommodatits , illam igitur rejice non folumut inutilem , fed vt impofsi-
bilem : fpeciem verd expreflam , intelleGtus foecundi & naturaliter agentisalioquigenuinam prolem  invifione Beatifica non admistas, cum intelle@us creatus refpectu effentiz divig® non fit potentia natu-

turalis aut foecunda, <

CV M venit quod perfc&um eft, evacuatur quod ex parteeft : quiigitur invia variis impche&iTque cogitationibus : Deumeju{'que Ferfc&iones non nifi in mundi (pcculo d:prehcndcbam‘.‘ in patria eum
omniaque ejus atcributa unico, fed claro conceptu contemplantur. Imd tanta eft omnium qua funtin Deo fimplicitas ut eflentsa fine perfonis uauzn attributum fine alio non polsic confpici. Pratereflen-
tiz divinz cognitionem , altarum rerum notitia Beati pollent ; ex naturalibus fpecies actu produétas , & ordinem univerfi , ex iis que ordinis naturalis non funt, preces qua ad cos diriguntur , figci myferia
que prius crediderunt, & tandem quidquid corum intereft vident. Quid plura 2 ex ipfis pofsibilibus plurima, fed nor omnia: quia inde fequerctur Dei comprehenfio : quomodo autem hanc reram muy.titudi-
nem Beati in Deo intueantur magna difficultas, illorum magis arridet lententia qua afferit cadem vi{E:one qua effentia res omnes fecundim proprium & diftin&um effe in Deo formaliter videri. Vade o1 eft
2qualis in omnibus, beatitudo : quia non omnium eft zqualis vifio : hujus autem inzqualitatis radix & regula divefitas eft meritorum; caufa verd proxima & Phyfica luminum gloriz difparitas, Hinc n.3¢
diverfitas nature diverfam cfficit beatitudinem > nec intelledtus acutior ni intenfiori lumine donetur majorem obtinet. : f

YSTERIV.M Trinitatis humanz rationi impervium , nondemonftratur, fed ex feriptura probatut, ex veteri contra judzos , ex nova contra hzreticos. Interquos ab ipfis Ecclefiz incunabilis Che=
Mrintus 8¢ Ebion Simonis magi difcipuli filij Divinitatis hoftes annumerantur; illorum fequaces fuerunt Theodotus , Arthemon , Praxeas, Sabellins, & tandem Arriani qui in multas parces divificd ta-
men omnes collimarunt, vt filium ejufdem nature cum patre negarent. Suos hoftes habuit & Spiritus- Sanctus,qui Macedoniani & Marathoniani 2 Macedonio & Marathonio dicti funt. Contra illos tam Filij
tim Spiritus-Sanéti Divinitatis oppugnatores ccelebrata fuerunt Concilia in quibus pariter omnes anathemate perculfi funt. Tres igitur funt perfonz Pater Verbum & Spiritus-Sanétus , non folis nominibus,
ut Patri pafsiani fomniarunt, fed realiter diftin®e ; & hi tres unum funt; non triforme , ut Tritheice commenti fint, nonunum unitate collectiva’, ut Toachimus defipuit,, {ed unum tim in effentia, thm in
ateributis abfolutis , ita ut fint unus omnipotens, non tres omnipotentes , unus Deus non tres Dij : quam perfonarum diftinGtionem & eflentiz unitatem Patres ut exprefsitis fignificarent , voce Confubftantialis

ufi funt, 3 quaut ab exitiali fibifeopulo hererici femper caverunt, Catholici ¢ contra eidem tanquam fidei teffera & {ymbolo mordicus adkeferunt ; interquos Athanafius plurimiim cnituit :quiillam femper
Ppropugnavit, & quam liberius nunquam condemnavit,
litati non officit origo unius ab alia, fecundiim quamordo conftituitur in' Deo, non naturz , non temporis, non dignitatis, fed originis. Due funt in Deo
procefsiones, illarum principum quo divina natura eft, non quatenus infinita eft fecunda, fed quatends intelligens & volens, filij quidem ut intelligens, Spiritus-Sancti ut volens : Principium verd pro-
ximum , non eft intelleétio aut volitio notionalis : non intelleio & volitio eflentialis , ijs dictione & fpiratione tanquam conditionibus adjunéis, fed diftio & {piratio que funt origines a&ivz : illarum duo
{unt termini produionis {cilicet non communicationis; quorum oppofirio eft relatio, qua non oft merum:mentis noftre opus, fed realis entitas , non multorum entium coagmentata comyplexio , fed quid unum
fimplex, quod necefle nec concipi poteft nifi concipiatur terminus, formalis nimiram qui eft correlatio, qualis eft paternitatis ﬁlintio,fpirationis proceflio. Quz quatuor funt relationes originis, quzque pro diver-
fa oppofitionis ratione diverfum inter fe fortiuntur diftincrionis modum, multz enim diftinguntur inter fc realiter, ut paternitas filiatio, & procefsio, aliz virtualiter » Ut A paternitatc & filiatione fpiratio
activa qua in Patre & Filio una eft & fimplex entitas , nullz ab effentia realiter , fed virtualiter tantumincrinfects. Dantur adus notionalcs > non denihilo, fed de fubftantia, non liberi, fed neceflarij, quo-

rum primus non eft voluntarius originative , fed fecundus, uterque voluntarius objective.

TR E S funtin Deo proprictates perfonales quaabftradk? fignificentur , paternitas nimirum filiatio & proeefsio, il vers conftituunt & diftingunt perfonas, non ut abfoluta, fed ut relativa funt, Tres etiam

fubfiftentias tum in concreto , tum in abftracto admittunt Theologi. Vnica in Deo effentia non impedit quomindisfint tres entitates, veritates, & bonitates relativa : quin ctiam fint tres perfetiones & exi-
ftentie. Effentia Divina fuam poftulat exiftentiam abfolutans tribus perfonis communem , ﬁlbﬁﬁentiam\verb non habet. Prima SS. Trinicatis perfona Pater dicitur, qui folus ingenitus totius divinitatis prin-
cipinm cft. Secunda Filius,qui licéc actus intelligendi divinus & effentialis fic quoddam Verbum, propri¢ tamen & fimpliciter Verbum effe indicant fcript_ur?E. Illud 3 Patre proceditex notitia effentiz attribu-
torum communium & ex cognitione perfonarum Divinarum, ctiam Spititus-Sancti. Sed proccda‘c ne Verbum ex cognitione rerum five pofsibilium, five cxiftentium 2 non diffitemur. " Tertia denique perfona eft
Spiritus-Sanétus , quod nomen licet omnibus perfonis quodamimodo commune fic, ex ufu tamen Scrxpturr:e.fa.c.ras > & ex confuetudine Ecelefiz illi foli accommodatur. De cjus procefsione’ multdm difputatum
eftinter Gracos & Latinos, illis 3 folo Patre, his 3 Patre & Filio procedere deffendentibus. Tandem pro Latinis Ecclefia definivic. Quando vero hac particula, (filioque) fymbolo addita fit non definio. Conci-

lium Florentinum liceté appofitam declaravit. Itaque Spiritus-Sanckus iprocedit & duabus perfonis, ab illis enim non diftingueretur , fi ab #is non procederet.

SI C VT Verbum ex rerumomnium que veritatis aliquid habent cognitione , fic Spiritus-Sanétus, ex i}‘Iarum, ut bonitatis alicujus funt participes amore procedit. Suam itaque originem trahit, non foliim

examore chentiz & omnium perfonarum, fed & rerum pofsibilium atque exiftentium. Donum licet aliis perfonis conveniat proprie tamen Spiritui San&o competit : illo Pater & Filius{e diligere dicuntur,
omnes {ibi funt in quantitate perfectionis @quales : qua relationes in #qualitate fundatz non funt reales. C}lr autem fecunda perfona , dicatur filius non tertia , illius procefsio fit generatio non hujus, inter
illam generationem & hanc procefsionem diftinguerc non valeonon fufficio. Multi aliquod difcrimen in venire tentarunt : quorum-omnium conatus laudantes , unius tamen adhzremus fententiz : filius enim
non dicitur genitus quia accipit 2 Patre naturam foecundam , ut voluit Richardus, non quia ab intellectu pcrfc&}fslmo oritur , ut exiftimant Thomiftz, nec ctiam quiautimago Patris proprios illius characte-
res exhibens procedit, ut docet Canarienfis, fed ideo eft genitus : quia Patrenaturam uc natura eft formaliter accipit , non autem Spiritus-Sanctus. Ratioimaginis filio convenit non Spiritui Sanéo , utri-
que mifsio, quae duplex eft, una vifibilis altera invifibilis. Notionesad diftinguendas petfonas in ferviunt,quinque vulgo admittuntur, hunc numerum non rejicimus.  Per admirabilem circum infefsionem Pater
eft in Filio, Filius in Patre, uterque in Spiritu-Sancto. Quiincffabilis modus mutuz in f¢ invicem , finc ulla confufione , exiftentiz , illi foli notus eft Luiterribilis eft fupey omnes Deos.

Hus Thefes, Deo duce , Prefide S. . N.ELI4 DV FRESNE DE MINC 5";, Sacra Facultats Parifienfis Dolore , &) Socio Sorbonico , tueri conabitur
F.RENATVS COVRAYV D& PRESSIAT Benediclinus, Abbas Beare Maric de Afneriis, die 31. Lannarij, anni Domini 16¢. Qprimaz adVefperam.

. IN SORBON A
PR BENIPATIVA -« o

PE R SONA R VM Divinarum confubftantia

4



